OPTIMVS §1 OPTIMVS MAXIMVS IN TEHNICA JURIDICA ROMANA:
OPTIMA LEX, OPTIMVM 1VS, FVNDVS OPTIMVS MAXIMVSQVE

— Contributie la cunoagterea pluralismului sistemelor de drept la Roma
gi a procesului de formare a proprietitii quiritare —

DE

VALENTIN AL. GEORGESCU

1. Punerea problemei. Sporadica ei tratare in literaturd. Utilizarea calificativelor
de optimus §i optimus maximus in tehnica juridici roman¥ i sensul exact al noti-
unilor de optima lex (0.l.) optimum ius (0.1.) §i fundus optimus maximusque (f.o.m.)
au fost pind acum cercetate de romanisti nu ca atare gi in complexa lor corelatie, cioare-
cum in treacit, in cadrul a numeroase lucriri privind cele mai variate probleme. Astfel,
expresia f.0.m. n-a fost analizatd decit ca o simpld clauzi prin care se garanta dobin-
ditorului inexistenta oriciirei servituti prediale de naturi si micsoreze, in profitul unui
teren vecin, valoarea economicd §i autonomia juridicd a fondului dobindit prin vinzare
sau printr-un legat. Imi voi permite si notez ci incercarea mea de a lirgi problema
acestel clauze pe baza unui text din Siculus Flaccus?! a trecut neobservati, intr-o
prea discreld notd a tezei de doctorat din 1932 despre « Leges priuatae » 2.

Un inventar destul de complet al surselor in care sint folosite expresiile o.l. §i
o.t. il datorim lui Pietro Ciapessoni 3, care s-a servit de el numai pentru a lumina notiunea
de oplimum tus legats, in legiturd cu senatus consultul neronian. L. Mitteis 4, in paginile
remarcabile despre lex §i despre binomul lex fusque 3, nu s-a ocupat de aceste notiuni
c¢ind li se adauga calificativul optimus. In schimb, Th. Mommsen ® di preciziuni inte-
resante despre textul din Festus privind disparitia clauzei ut oplima lege din formula de
numire a dictatorilor si sugereazi cd procesul legat de expresia respectivi s-ar fi oprit
pe loc.

In cadrul aceleiagi problematici, 11. Siber a propus de curind o nowd interpretare,
pe care 8. de Martino si U. von Liibtow au aprobat-o i pe care va trebui s-o supunem

! Despre care vom vorbi mai departe.

2 Essat d'une théorie des « leges priualae», Paris, 1932, p. 49, n. 6.

3 Sul Senatoconsullo neroniano, in Studi in onore dv Pietro Bonfante, 111, Milano, 1930,
p. 659—673.

¢ Riomisches Privatrechi, 1, 1907, p. 30 urm., 149.

5 Asupra caruia vezi gi Fabio Lanfranchi, Il dirilto nei relori romani, Milano, 1938, p. 92—95.

¢ Droiwt public romasn, I11, trad. fr. de P. F. Girard, 1893, p. 164, n. 2.

5tCl, X, 1968, p. 185--206, Bucuresii.
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186 VALENTIN AL. GEORGESCU 2

mai departe unei verificiri atente. In ceea ce privegte problema lui praetor mazimus,
de care se ocupase Ihne, Schwegler, Mommsen gi de Sanctis, datordm unui gir de reputati
romanigti (A. Heuss, G. Wesenberg, Gioffredi, K. Hanell, H. Siber, U. von Liibtow,
G. Dulckeit, W. Kunkel gi Max Kaser) noi contributii temeinice, incd mult contro-
versate in literaturd, dar care nu pun titlul de mazvmus in legiturd cu optima lez.

Folosind aceste pretioase, dar foarte variate rezultate, imi propun si reiau pro-
blema intr-o cercetare unitard de filologie gi de tehnici juridicd, urmirind un intreit
scop: a) sa analizez mai de aproape sensul exact al acestor expresii; b) sd degajez
evolutia istorica a acestui sens pentru fiecare din ele; ¢) si arit ci cele doud calificative
imprumutate dreptului pontifical, optimus §i optimus mazimus, au servit ca elemente
fecunde de tehnicd juridicd la elaborarea unor notiuni juridice originale, in légitura,
pe de o parte, cu pluralismul sistemelor de drept la Roma §i cu structura ierarhizata
a statutelor juridice, iar, pe de altd parte, cu procesul de formare a notiunii de proprie-
tate privatd de tip quiritar. '

I Sensul originar al superlabivului «oplimus». Scurtd incursiune filologicd.
O scurtd incursiune introductiva de ordin filologic asupra sensului originar al califica-
tivului opiimus, care constituie si elementul cel mai sensibil al formulei o.m., va usura
mult analiza noastrd de tehnicad juridici.

Este meritul lui Jules Marouzeau?, reputatul latinist francez, de a fi atras
atentia c3, in formula dedicatorie Tout oplimo mazimo, optimus nu trebuie tradus prin
foarte bun, deoarece conceptia religioasi roman nu atribuia lui Iupiter calitatea morald
pe care noi 0 numim bunitate. Toate derivatele de la radicina op- : ops 5iOps, opulentus,
oplimas i doptimales (marii posedanti) evocd ideea .de abundentd, bogitie, activitate
productiva care da putere, superioritate, excelenta, eminent%. Bom §i optimi cises formau
la inceput, prin puterea lor economic# §i influen{a lor politica, nu prin insugiri de ordin
etic, pitura privilegiatd a societdtii romane, chiar daca in decursul vremii fiecare opt-
mus a ajuns s4 se considere §i s& se afirme i ca o personalitate morald gi intelectuala.

Cind cuvintul manes (manis), care inseamni « bun », « binevoitor », «inzestrat
cu bunitate morald », de unde di manes, a disparut, golul astfel ivit a fost umplut cu
bonus (bogat, fertil, fecund), inclinat acum spre sensul etic de « inzestrat cu bunitate »,
sens care se intilnegte rar pind la sfirgitul Republicii.

Numai mai tirziu, §i indeosebi in cadrul cregtinismului, sensul etic al lui donus-
optimus se lirgeste. Calitatea de « binevoitor », « inzestrat cu bunitate », la superlativ,
devine acum apanajul eminent al noului Dumnezeu. Linia generald a acestei evolutii
era bine perceputd de Isidorus din Sevilla, cind scria : bonus a uenustate corporis ereditur
dictus, postea ad animum translatum nomen (Orig., 10, 23).

Regretatul savant francez n-a recurs insi la texte juridice, aga de elocvente,
pentru a-gi fundamenta interpretarea sau cel putin pentru a o ilustra. Nici n-a apropiat
formula dedicatorie aplicatd lui Iupiter de curioasa clauzi wti fundus oplimus mazimus-
que. In ea, ca gi in expresiile o.l. §i 0.1., este evident c3 optimus nu putea avea un sens
etic. In schimb, texte din Digeste ar fi aritat ci in cadrul cultului imperial &, incepind

7 Comment il faul comprendere le qualificatif « Ioui optimo mazimos dans les dédicaces
Jupiler, In Revue des études latines, 34 (1956), p. 40—41. Forma mai dezvoltati a acestei note,
anuntatd ca trebuind s3 apara in Mélanges J. Bjérck, nu ne-a fost accesibila.

® Vezi asupra problemei de ansamblu, D. M. Pippidi, Recherches sur le culte mpérial, Paris—
Bucarest, 1940. Asupra adoririi avind ca obiect uirfus a imparatului §i asapra einclinirii de a
zeifica aspectele cele mai inalte ale vietii», vezi ¢hidem, p. 34—35.
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3 OPTIMVS §I OPTIMVS MAXIMVS IN TEHNICA JURIDICA ROMANX 187

cugec. [ e.n., oplimus e un atribut etic: optimi imperalorss®, oplimus mazimus prin-
ceps 19 sau Seuerus Augustus L.

Cu acest nou infeles, se ficea in Imperiul de Jos (Eutropius, 8,5) fiecdruia din sucee:
sorii lui Traian urarea 83 fie felicior Augusto, melior Traiano, §i in acest sens R. Paribeni
gi-a intitulat Optimus princeps al siu Saggio sulla storia e sui tempi dell’impemtore
Traiano 12.

In seria de epitete acordate lui Traian, opfimus alterneazi cu mazimus si cu
optimus mazimusque 3. In aceastd ordine de idei, este interesant de notat c3, din
momentul in care geful statului roman a fost proclama.t oplimus princeps, a devenit
necesar 1 s3 i se atribuie o virtute speciald, indulgentia principis 15, care va deveni
obiect de cult imperial §i — chiar firi si existe un imprumut direct!® — nu poate sa
nu fie apropiatd de puavBpwrix care distingea, cu acelasi caracter, pe regii Egiptului
din dinastia Lagizilor 1. Totodatd princeps optimus, in exercitarea virtutii de wndul-
gentia, devine depoz1taml gi titularul mai vechinlui drept de gratiere §i amnistie 8,
care la Roma se va numi nu numai abolitio i uenta, ci gi indulgentia §i va cunoagte o
largd dezvoltare ca prerogativd imperiald. Si virtutea imperiald in general, numitd
indulgentia, 9i dreptul de gratie, denumit cu acelagi termen, au fost repede considerate
ca un element politic al personalitdtii morale a unui oplimus princeps. Incepind cu
aceastd epoc, vechea idee de excelentd, de putere si eminentd politici era redatd
prin aujgustus §i auctoritas (ambele de la augere).

Cum insa.utilizarea lui optimus i a lui optimus mazimus in cadrul cultului impe-
rial nu este originard gi nici dominantd in latina juridicd §i in limbajul politic, o voi
lisa la o parte, concentrindu-mi mai departe atentia asupra celorlalte notiuni:
o.l,, 0. §i foom., a ciror istorie ne rezervd surprize interesante §i concluzii noi.

I. «Optima lex» in dreptul ponto’fiéal st in vechiul drepl public. «Oplima lex» 351
« practor mazimus». Sensul originar al notiunii de o.l. trebuie ciutat in clauza ufi optima
lege, pe care Aulus Gellius!® dupi Fabius Pictor (a doua jumitate a sec. III i.e.n.) ne-a

® D, 48, 19, 39: ab oplimis imperatoribus nostris rescriptum est; cf. CIL, X, 444, 22 (Caulio
Phaonis, sub Dom.ltmn) 1401 (an. 44—486 e.n.): oplimi principis.

1D, 27, 1, 30 pr.: Turis perilos... in consilium principum adsumplos oplimi mazimique
principes nostri constituerunt ezcusandos. . : 34, 9, 16, 1: oplimi mazimique principes nosir juds-
cauerund. .. ; cl. Tabula din Veleia (a. 109—112 e.n, ), CIL, XI, 1147; Bruns, Fontes, I,, p. 346:
mdulgenha aphml mazimique principis (privind pe Traian).

1 p, 31, 78 1: optimus mazimusque princeps noster Seuerus Augustus rescindi. .. iussissel

; 60, b, 8 pr.: quod optimus mazimusque princeps noster Seuerus Augustus decreuit .. .3 CIL,

X, 7862, 9 (an. 69 e.n.): opfimi mazimigque principis (privind pe Otho).

12 Tom. I—II, Messina, 1926—1927.

13 Tabula din Veleia, cit. mai sus: CIL, V, 875: pleniorem indulgentiam mazimi imperatoris
(Traian); cf) Jean Gaudemet, Indulgentia principis, in Conferenze romanistiche, 11, Milano, 1967,

8 (extras

‘p 14 Pentru legitura intre indulgentia §i calitatea de optimus, vezi mai sus textul privitor la
Tramn, din Tabula din Veleia.

13 Jean Gaudemet, op. cit.

18 Jbidem, p 17—18.

17 Vezi Wolfga.n Waldstein, Untersuchungen zum rom. Begnadigungsrechi: abolitio, indul-
genlia, uenia, Innsbmi 1964, p. 84-—41; J. Modrzejewsld, la J. Gaudemet, op. cit., p. 16, n. 68.

15 Wolfgang Waldstem. op. cil.; cf. recenzia noastra in Studii clasice, VIII (1966). . 3710—373.

19 Noctes Atlicae, 1, 12, 14: Sacerdotem uestalem quae sacra faciat quae ius stet sacerdolem
uesialem facere pro populo Romano Quiritibus, uti quae optima lege fuit, ila te, Amata, capio (vezi Aulu-
Gelle, Les nuits attiques, cirtile [—IV, editate de René Maracge « Les Belles Lettres », Paris, 1967,
p. 47.
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188 VALENTIN AL. GEORGESCU 4

transmis-o, ca figurind in formula de alegere (capio) a unei vestale de citre marele
pontif, iar Festus 2, in formula de numire a dictatorului pini la introducerea apelului
la popor contra condamnirii la moarte pronuntati de acest magistrat extraordinar.
Tot Festus aratd ci aceeagi clauzi era folositd la numirea mai multor magistrati 2.
Textele lui Festus luminind si pe acelea din Aulus Gellius, trebuie s incepem cu cele
dintii, chiar daci originea clauzei se gisegte, probabil, in dreptul pontifical, de care
se ocupd Aulus Gellius.

Festus ne spune ¢i la numirea lui magister populi, denumit §i dictator, clauza
ol. insemna c# se conferiseri acestuia prerogativele maxime, competenta cea mai
largi, adica inclusiv sus gladii, dreptul de pedeapsd capitali.

Cind ins&, probabil prin a treia lege Valeria din anul 300 i.e.n. 2, s-a introdus apelul
la popor, tot Festus spune ci a incetat s4 se mai adauge in textul legii de numire a dicta-
torului clauza u¢ oplima lege, deoarece dreptul de pind atunci al dictatorilor fusese
micsorat. Bineinteles insd, ci sub noul regim, legea de numire cu drept de apel (cum
prouocatione), putea fi o lege desivirgiti ca forma, fird vicii, dar, tehnic vorbind,
ea nu mai era oplima, din cauza continutului ei siricit, redus. Iath un rezultat, in
aparentd modest, dar care confirmi teza lui Marouzeau gi care ne va permite si
Jimurim pe o bazd noud intreaga problemi a lui optimus in latina juridic.

In ceea ce priveste analiza textului din Festus, ea oglindegte fir indoiald o mai
tirzie evolutie a nofiunii de o.l., in sensul ci majoritatea romanilor duph introducerea
apelului la popor puneau clauza o.l. in legiturd cu competenta liberd sau legati de
acest apel, a unui magistrat, si indeosebi, aga cum rezultd din textul lui Festus, a unui
dictator. Dar i inainte de a sti ci dreptul de apel la popor va fi vreodatd introdus,
romanii au putut si se gindeascid indeosebi la tus gladit, atunci cind desemnau prin
notiunea de o.l. sursa legald a competentei unui dictator. Oricum, inainte ca §i dupa
lez Valeria, clauza o.l. avea §i o acceptie generald, care se intemeia nelimitat pe
continutul deosebit de lirgit §i energic al legii de numire a magistratului in chestiune.
Aceastd acceptie nu este nici ea striini de pasajul din Festus si se ghsegte in plind
afirmare la Cicero (vezi mai jos). Acestei interpretiri nu cred ci i se pot opune
obiectii temeinice §i ea inliturk rezervele autorilor mai sus citati, fatd de textul din
Festus si de notiunea de o.l.

n ceea ce priveste alegerea vestalelor, Aulus Gellius ne spune ci o lege Papia
(65 i.e.n.)® a limitat dreptul excesiv de alegere pe care il avea pind atunci pontifex
maximus si a decis ca alegerea si se faci prin tragere la sorti, desigur pro populo,
in public, dintr-un grup de numai 20 de fete alese in prealabil tot de P.M. Acesta
plistra mai departe o largd competenti disciplinari asupra vestalelor. Colegiul ponti-
filor avea doar un rol consultativ, iar poporul intervenca, in practich, numai pentru
a suplini lipsa de severd sanctiune a marelui pontif, in caz de abateri ale vestalelor.

20 De uerb. significatione, ed. Lindsay, p. 216, 11: Optima lex. .. in magisiro populi faciundo,
qui uulgo dictator appellatur, quam plenissimum possel tus eius esse significabatur. .. Poslqguam uero
prouocatio ab eo magrsiratu ad populum data est, quae ante non erat, desitum est adici « ut oplima lege »,
ul pole imminulo 1ure priorum magistrorum.

31 Ed. Lindsay, p. 204, 21: « 't qui optima lege fuerint » adict solet cum quidam magisiratus
creatur.

2 Mommsen, op. cif., I11, p. 189. Asupra aparitiei tirzii a apelului la popor, vezi H. Siber,
Provocatio, in ZSS, RA, 62 (1942), p. 376—§91; . von Liibtow, Das rém. Vollc. Sein Staal und
sesn Recht, Frankfurt/M., 1959, p. 284—286; W. Kunkel, Bericht, 1 §i I1I, in ZSS, RA, 72 (1955),
p- 3256; 756 (19568), p. 339.

23 Cf. A. Bouché-Leclercq, Manuel des Institutions romaines, Paris, 1886, p. 515.
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b OPTIMVS $I OPTIMVS MAXIMVS IN TEHNICA JURIDICA ROMANA 189

In formula de alegere, P.M. declara ci, pentru ca vestala si-gi indeplineasci
sarcinile quae tus siel, consacrate de vus, el alege pe 0 anumita fata: pro populo Romano
Quiritibus (Quirilium), uti optima lege fuil, ita te, Amata, capio. Toti interpretii au
inteles textul in sensul cad exercitarca atributiilor de vestald se ficea in folosul
poporului roman, trebuia si-i fie acestuia utild. Pe de altdi parte, ¢i au tradus clanza
wl optima lege prin «in mod ritual » « si toate si urmeze fericit » (J. Proust, 1681 24) ;
«conforme legii celei mai drepte » (trad. romand din 1965 %) sau: « en tant que candi-
date choisic selon la plus pure des lois » (René Marache, in editia din colectia G. Budé
a Noptilor Atice, 1967). Uncori, neclara clauza a fost omisd cu totul, cum este cazul
in traducerile franceze in colectia Garnier, 1863 si Nisard, 1875 28, KEu inteleg textul
ca spunind cd actul se face «in fata poporului» §i in virtutea si potrivit dispozitiilor
unei legi care recunogtea marelui pontif o largit competentd disciplinard, comparabila
cu aceea pe care tot o lez optima o recunostea dictatorului. Cu alte cuvinte o lege din
care rezulta un astfel de dus optimwm adicd atit de energice atributii pentru ponlifex
maztmus si de grave obligatii pentru vestald, ineit era bine si fie amintita. Diferenta
de sens, fatd de interpretdrile actuale este considerabili.

La Cicero, expresiile 0.l si 0.7., cu intelesuri largite pe care le vom regisi in mai
multe texte din Corpus furis ciuilis, apar in peste 20 de pasaje 27, in opere din toate
genurile cultivate de el2, Mommsen 2 afirmd ed expresia o.l. se intiluegte numai in
stilul solemn §i in limba savantd, disparind din viata comuni, in vremea lui Cicero i
Varro. Or, larga ei folosire de citre marele orator se lega de o vie traditie striveche
a limbii juridice pontificiale si comitiale, cu ecouri la Plautus , Catullus 3 si Sallus-
tius # i care va constitui punctul de plecaro al unci noi evolutii organice. Tn felul avesta,
cele doud expresii si calificativul de optimus isi vor pastra un loe important in tehnica
i terminologia juridica.

Sint ins# in Cicero doud texte dificile, in care cxpresiile o.l. i 0... se leagi
direct de sensul lor originar §i nu se limuresc bine decit dacd le apropiem de
textele din Festus si Aunlus Gellius.

24 Ed. Jacobus Proust, Paris, 1681, p. 33: Inlerprelatio: Amata, capio le lanquam Virginem
Vestalem, quae curet sacra, quae pro sure suo Virgo Vestalis curet pro populo Romano, el Quirstibus:
ila hoc rile fial, et omnia succedant feliciter.

2 Noppile atice trad. David Popescu, Ed. Academiei, Bucuregti, 1965, p. 31:«...ca sa inde-
plinegti sacrificiile pe care trebuie si le indeplineascd preoteasa vestali pentru poporul roman §i
pentru cetdtenii romani, conform legii celei mai drepte ».

* (Kuvres compléles d’ Aulu-Gelle, noui ed. de M. Charpentier si M. Blanchet, I, Garnier,
Paris, p. 46: ¢« Amata, je te prends conformément aux lois, je te fait vestale, je te charge, en ta
qualité de vestale, de faire ce qui est utile au peuple et i lEmplre romain ». La Nisard, 1875,
p. 442, finalul devine: « et te charge de t’ acqultl:er de tout ce qu'une vestale doit faire pour le peuple
romain ». Aici « conformément aux lois » pare si fie traducerea lui quae Tus siel.

7 Vezi referintele la P. Ciapessoni, op. ecit., p. 663, n. 4.

28 Verrine, Philippice, De lege agraria, In Cat., Pro Sest., Pro Planc., Pro Marcello, De har.
resp., De fin., De off., De leg., Episi.

® Op. ct., 111, p. 164, n. 2.

3% Most., 113: Abitus tuo’ tibi, senez, fecerit male : nil eril, quod deorum nullum accusiles:
le ipse sure optumo merilo incuses licel. Tempus nunc est senem hunc adloqui mihi.

N Carm., 71, 1: St cui fure bono sacer alarum obstilst hircus,

aul 31 quem menlo larda podagra secat.

32 M. Aemilis Lepidi consulis oratio, 1: Satellites quidam eius, homines mazumi nominms . ..
nequeo salis mirari, qui dominationis in wos seruttium suum mercedem dant, et utrumque per sniuriam
malunl quam optumo iure liberi agere.
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190 VALENTIN AL. GEORGESCU 6

Astiel, in De lege agraria, 2, 11, 2933 este vorba de dispensa legald pe care,
fn conditiile turburi ale anului 63 i.e.n proiectul de lege agrard al lui P. Servi-
lius Rullus, tribunul plebei, urma s-o consacre prin cap. 4, in sensul ci la numi-
rea decemvirilor insircinati cu aplicarea noii legi, votarea unei lez curiala de vmpe-
rio, daci votarea ei normald intimpina dificultd{i, s& nu mai fie necesard. Dar
cap. 3 al proiectului de lege crease pentru decemviri (alesi de numai 9 din cele
35 de tribus ale Romei) o asa de largi competenid (imperium si potesias), incit
in acel capitol se declara expres necesari votarea unei lez curiala de vmperio.
Numai c3, printr-o fictiune brutald, cap. 4 ripea acestei cerinte orice realitate.
Prin traditie, ol. se referea mai mult la cazurile in carc legea curiati avea ca
obiect imperium mililare (mililae), adici puterea de comandi supremid care se
apropia atit de mult de aceca a dictatorului. Conginutul bogat, eminent al compe-
tentei decemvirilor, ficea ca lex curiata, care putea fi numiti de tmperio cind nu
se referea la censori si questori, s& fie o lex opltima. Competenta izvoritd dintr-o
astfel de lege se numea tus oplimum. In caz de dispensd, prin efectul unei fictiuni
care pentru Cicero ficea inutily mentinerea principiului obligativititii legii, acecasi
competentd cnergicii, 1drgitd, apartinea magistratului dispensat, ca gi cind legea
ar fi fost votatd, sau cum spune Cicero: 8i ea (scil. lez curiata) lala nom erit. ..
tum et decemuirt. . . eodem ture sinl, quo qui oplima lege 35,

Din cele ce preced rezultd clar ¢a aici o.l. pu poate fi tradus prin « cea mai bund
lege », cum se obignuicste pind in prezent (vezi si trad. rom. a lui I. Suchianu, Bucu-
resti, 1921, p. 43).

Temei noastre ii apartine §i un pasaj din Filippice (5, 16, 4b) din care aflaim
¢& Cicero cerea pentru Octavianus, viitorul Augustus, un imperium extraordinarium,
sine quo res maltaris administrari, leneri exercitus, bellum geri non potest. Propunind
§i formula juridicd a acestui imperium 38, Cicero conchidea cu aceste cuvinte: sit pro
praetore eo 1ure, quo qui oplimo. Acest fus exceptional de intens (oplimum) n-ar fi
putut rezulta decit dintr-o lege care in terminologia surselor precedente, s-ar fi numit
optima lex. In acelasi sens, Cicero cerca tot in Filippice (11, 12, 30) pentru trium-
virul C. Cassius, un maius imperium in provincia Siriei, ut qui oplimo iure eam
proutnciam oblinueril. Aceasti excelentdi, aceasti intemsitate a puterii politice §i a
competentei juridice, traduciitorii persistd s-o redea prin «en Jouissant des meil-
leurs droits».

33 Videt sine lege curiala nihil agi per X uiros posse. 29. Quid poslea, 81 ea lala non enit7 Allendite
ingensium «TVM EI X VIRI» inqust «EO%M 1IVRE SINT, QVO QV1 OPTIMA LEGEsCritica adre-
satd in continuare de Cicero acestei solutii nu intereseazi in ordinea de idei in care ne gisim: §¢
hoc fieri polest ut in hac ciuilale quae longe sure libertalis celeris ciuiiatibus antecellit qussquam nullts comsliss
smperium aul potesialem aduqu:;goadt, quid allinel tertio capile legem curialam ferre subere, quoniam quario
permitias ut sine lege curiaia sdem suris habeant quod haberent, st optima lege a populo essent creals?

3 Vezi Mommsen, op. cil., 11, p. 279, n. 2. Asupra naturii legis curiale ca lege de investiturd
(Bethmann-Hollweg) sau lege-angajament al cetitenilor fatd de magistratul investit cu puteri legale,
vezi sbid., p. 281, n. 4. Mommsen (p. 279, n. 1) distinge, pe de o parte, legea care conferd puterea
publick, iar pe de altdi parte, legea de recunoastere formald, posterioard intrérii In functiune gi
con(:lpua}:ili, dar nu identicd, dupi Mommsen, cu prestarea de credintid si omagiu din dreptul
medieval,

36 Nisard, 11, 1869, p. 517 traducea prin: « en vertu de la loi la plus favorable s, ceea ce din
punct de vedere juridic n-are nici un sens.

% 0Ob eas causas Senalus placere C. Caesarem C.f., ponlificem, pro praetore, senalorem esse
senlenliamque loco praelorio dicere eiusque ralionem, quemcumque magisiralum peiet, ita haberi per
leges liceret, si anno superiore quaestor fuisscl.
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Asadar, opitmus nu se referd la simpla legalitate, la implinirea unor conditii
formale sau materiale de valabilitate juridicd a unui act. Ceea ce conferea unei
lez calificativul de oplima este continutul ei bogat, de maxima intensitate. Drep-
tul tmminutum, competenta larghd izvoritd dintr-o astfel de lege, este un ius opti-
mum. Adesea lex optima reprezinti trecutul, ¢ind noua normi de drept permite
diminuarea competentei de pind atunci, sau noua normi poate face ca in anumite
conditii vechea competentd si sc nascd prin fictiune, fird ca lex oplima si mai
intervind.

Numai printr-o metafori, expresia o.l. va ajunge s desemneze o lege desavirsita
din punct de vedere al conditiilor de formd, iar expresia de o.i. si aibi sensul de drept
ce nu poate fi anulat pentru nici un viciu de fond sau de form#. Dar chiar acest sens
metaforic, tardiv, piistreazi ca un accent latent §i 0 nuanti din sensul de lege puternicd,
drept energice, firli obstacol.

Rezultatele obtinute pind aici, prin analiza textelor din Festus, Aulus Gellius
gi Cicero, privitoare la notiunea originard de optima lez, trebuie si fie puse in legiturd
si confruntate cu cele la care s-a ajuns in literaturd in problema lui praetor mazimus 7.
Textele fundamentale sint acclea ale Jui Titus Livius (7, 3, b): Lex uelusta est, priscis
litleris uerbisque scripla, ut, qui praetor mazimus sit, idibus Septembribus clauum pangat,
si al lui Festus 38: Mazimum praelorem dici pulant ali eum, qui mazims imperii sit; ali,
qui [a] aetatis mazimae. Pro collegio quidem augurum decrelum est quod in Salutis
augurio praelores maiores el minores appellantur, non ad aetatem, sed ad wim imperii
pertinere.

Ar fi excesiv s# intrim in discutia problemei de fond, privind structura — incd
neclard §i controversatd 3 — a magistratulni care purta titlul de praelor mazimus,
probabil ¥ in cadrul unui colectiv de trei (praetores). Aici vom releva numai identitatea
de criterii, folosite pentru calificarea unei legi de alegere a magistratilor, ca optima, si
a unui pretor, ca maztmus. In primul caz era vorba de conginutul energic al legii in ce
priveste competenfa conferitd; in al doilea era vorba de uis imperti, adicd de acelasi
lueru. Din acest punct de vedere, dictatorul, creat printr-o oplima lex care conferea
cea mai mare putere posibild in statul roman, ar fi trebuit si poarte de la sine si titlul
de mazimus. St in teoria lui Mommsen, pozitia de praetor mazimus revenca de la un

37 Alfred Heuss, Zur Entwicklung des Imperiums der rom. Oberbeamien, in ZSS, RA, 64 (1944),
p. 68—171; Gerbard Wesenberg, Praelor mazimus, in ZSS, RA, 65 (1947), ? 319—326 i RE XXI1,
2, 1964, s.u. Praetor, col. 1681—1606; Gioffredi in Com. arch. di Roms, 71 (1945), p. 124 ¢i urm. ;
Krister Hanell, Das alle rom. Eponyme Ami, Svenska Institutet i Rom, 2 (1946), p. 197 gi urm.;
H. Siber, Bom. Verfassungsrecht in geschichilicher Entwicklung, Lahr, 19562, p. 36, n. 1; U. von
Liibtow, op. cif., p. 166—176; 182—202, cu literatura veche gi noud. Problema ridicatd de noi
nu-gi schimbé termenii in cadrul teoriei lui Taubler, reluati de G. 1. Luzzatto (in Symbolae R. Tauben-
schlag dedicatae, 1, EOS, 48, 1, Bratislava—Vargovia, 1966, p. 437—471), care explici esenta
pretorului nu prin comanda militard (praeire), ci prin misiunea de dictare a formulelor rituale
(uerba pmet're& in sfera jurisdictiei sale.
3 Ed.
(1909), P 14,
3 Sic: G. Wesenberg, RE cit., col. 1687; W. Kunkel, Berickt 1 = cit., p. 323—324 4i 1V,
288, RA, 77 (1960), p. 367: « Sind die Anhaltspunkte. . . fiir ein d.reist.elliyges Pritorenkollegium mit
ng leidm% Range. .. zu diirftig und zu unsicher »; Max Kaser, Das rom. Zivilprozessrechl, Miinchen,
1967, p. 26.
. 4 Sic: G. Wesenberg, in ambele lucriri citate, i W, Kunkel, Bericht 1 gi 1V citate, cu
unerea 5?roblemei ¢i literatura ei, pentru care a se vedea §i P. de Francisci, Primordia Civilalis,
oma, 1959, p. 749, n. 1; M, Kaser, op. cit., p. 26, n. 4.

indsay, 1566; pentru o punctuafie diferiti, a ed. anterioare, vezi Bruns, Fontes, 11
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moment dat, tocmai dictatorului 4. Daca totugi sursele nu-i aplicd lamurit acest titlu,
este poate fiindcd nu-i exercitd atributiile in cadrul unui colegiu de magistrati cu
acecagi denumire tehnic.

Dac3 insi, la inceputurile Republicii, Roma a fost condusd de un colegiu de trei
magistrati 4 (pretori), diferentierea intre ei, cu privire la calificarca ca mazimus, s-a
putut face, la origine, nu dupi criteriul virstei 43, ci dupi accla pe care Festus il numegte
atit de sugestiv: ad uim imperii, adic3 al alegerii magistratului pe bazi de optima les.
Acest criteriu este indicat de Festus in primul rind, in partea intii a textului siu, cind se
enumerd interpretirile care s-an propus in decursul vremii, yi tot pe el il consfintegte prin
decret colegiul augurilor, pentrn a curma controversa ivitd cu privire la intiictatea pre-
torilor maiores si minores in anumite ceremonii religioase, decret cu un vidit caracter nu
reformator (contra criteriului virstei), ci conservator, in sensul traditiei puse in discutie.

n directia apropierii intre optima lex §i praetor mazimus, care n-a preocupat
pe cercetitori pind acum, se pot ciuta, in datele siracc de care dispunem, indieii
despre o astfel de diferentiere de competentd in cadrul magistraturilor superioare ale
Republicii, diferentiere atestati de primul text din Festus in ceea ce-l priveste pe
dictator, 5i extinsd prin analogie asupra colegiului pontifilor §i vestalelor, dupid marturia
lui Aulus Gellius, si aplicatd magistratilor superiori, dupd aceea a lui Cicero.

Este adevirat c#, la o datd mai tirzie, cum rezultd din sursele noastre, in colegiile
de pontifi §i auguri, calitatea de mazimus se acorda celui mai virstnic # si aceastd prac-
tici a putut determina pe unii auguri sd aplice acelagi criteriu si pretorilor, ceea ce
a pdrut o inovatie inacceptabild, probabil pentru magistratii statului, care nu erau
alegi pe viatd ca preotii §i pentru care icrarhia nu putea fi usor desprinsd de notiunea
de vmperium $i polestas. Este ceea ce rezultd sugestiv dintr-un text din Cicero (Cato
maior, 64), unde sc insistd asupra faptului ea numai cind vine in concurentd un augur
cu un magistrat care are imperium, criteriul virstei poate hotarf in favoarea augurului: s
etiam qui cum imperio sunt, maiores nalu augures anteponuntur. De unde rezultd ci intre
doi magistrati investiti cu imperium, intiietatea decurgea nu din virstd, ci, probabil,
cum s%)uno Festus, ad uim imperii, si dupd cum acesta rezultd sau nu dintr-o optima lex.

n concluzic asupra acestei probleme particulare: calificativul de mazimus in
dreptul public roman trebuie si fie privit, pentru perioada originii, intr-o lumini noud
yi raportat la o tehnied si la o conceptie striveche, coerentd. Aceastdi tehnicd se servea,

41 1o teoria lui Mommsen ( Droit public, 111, p. 85—B86), respinsd de Wesenberg gi von Liibtow,
consulul, dictatorul, ¢nlerrez, dupi caz, ca cel mai inalt magistrat al Cetitii, asuma calitatea de
p. mazimus claut fingends causa; dictatorul, firi a purta efectiv titlul de praetor, fiind inglobat
in notiunea abstractd de praelor mazimus ; totusi numai lui i s-ar aplica in mod corect denumirea i
definitia datdi de Festus. Pentru praelor in sensul de magistrat cut parere exercitus, vezi Pseudo-
Asconius, ad Cic. Verr,, 1, 14, 36. Livius, 8, 18, 12 vorbegte de un dictator claui fingendi causa,
care nu putea si nu aibd pozitia de maximus ; el era numit in timp ce consulii se giseau in exer-
citiul functiunii, §i impreuna cu al siu magister equitum se retrigea dupi indeplinirea, ritualului anual
(nu o dati la un secol) privitor la infigerea cuiului; vezi Wesenberg, ZSS cit., p. 321, n. 11. Criteriul
ad uim tmperii se regiseste, in stadiu de destrimare, gi la categoria numita consul maior : cum penes
quem fasces sinl, wel eum qui prior factus sit (Festus ep., V" maiorem consulem). B. von Ihne,
Forschungen. .., 1847, p. 4D, afirma deja: « Dieser Praelor mazimus kann nur der Diktator sein »,

42 Cum sustin, cu nuante care nu intereseaza aici, autori ca lhne (1847), Schwegler (1856),
De Sanctis (1907; 1929) 5i apoi A. Heuss, G. Wesenberg, H. Rudolph etc. Vezi un inventar complet
al diferitelor ipoteze la U. von Liibtow, op. cit., p. 166—173.

9 G. Wesenberg, dimpotrivi, crede ci acest criteriu a fost originar gi aplicat atit magistra-
tilor, cit gi colegiilor sacerdotale; emiterea decretului augural mentionat de Festus ar fi o dovada
cd se introduce prin el un criteriu nou (ad uim tmperii) in locul celui strivechi (ad aetatem).

' G. Wissowa, Religion und Kultus der Romer, 1902, p. 424.
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in primul rind, de calificativul optima, aplicat actului de numire a celui care, dobindind
astfel un sus optimum (am fi indreptdfiti si spunem: imperium mazimae uts), avea
dreptul de a se numi maximus. Aceastd striveche imbinare a celor doi termeni o regisim
in formula optimus mazimusque aplicatd nu numai lui Iupiter, de care am vorbit, ci
gi unui teren de pimint (fundus), de care ne vom ocupa mai departe. Ne-am limitat,
in acest loc, la problema lui praefor mazimus, inseparabild de aceea a unei o.l. Celelalte
cazuri in care, in afara formulei oplimus mazimus, apare termenul tehnic de mazimus,
le rezerviim pentru o cercetare ulterioard (‘maxima hostia, mazima curia, mazimi annales,
comiliatus mazimus, imperium maius, mazima capitis dominatio).

IV. «Oplima lex » — «oplimum ius», ca expresie a pluralismului sistemelor de
drept $i a structurit dreptulur roman bazat pe inegalilate $1 ierarhie discriminatorie.
Intr-o serie unitari de texte care merg de la sfirgitul sec. II i.e.n. pind in sec. II e.n.,
expresiile optima lege §i optimo iure sint folosite fie separat, fie ca sinonime formind un
binom comparabil cu ius lexque. P. Ciapessoni le-a examinat pentru problema legatelor.

Legea agrard din 111 i.e.n. 45 conferd anumitor terenuri (agri) calitatea de locus
privatus ca un statut de maxima intensitate, ca derivind dintr-o optima lege, adici un
statut de dominium ex iure Quiritium. Intr-un caz analog Cicero va vorbi de optimum
tus priuatum 8. Deci se acorda forma cea mai intensi de stipinire privati.

Prin lex Salpensana din anii 81 —84 47, se recunogtea unor dezrobiti statutul de
latini optimo sure, adicd cel mai bogat in continut din statutele de latinitate posibile,
aga cum fusese recunoscut, dupd intemeierea Ariminiului (268 fi.e.n.), coloniilor gi
municipiilor inzestrate cu dreptul latin.

Prin lex Coloniae Genetiuae Iuliae siue Ursonensis 48, din anul 44, augurii i ponti-
ficii erau constituiti in colonia respectivi oplima lege optimo iure, adich pe baza celui
mai puternic statut admisibil in astfel de ageziri.

Prin Edictum Octauiani 4 din anii 40—37 i.e.n. §i printr-o diplom3 militar3 50
din anul 94 e.n. se recunoagte cetitenia, in primul caz, oplimo 1ure optimagque lege persoa-
nelor in cauzi, iar in al doilea caz, omni oplimo ture, unor veterani.

In toate aceste cazuri, avem de-a face cu institutii structurate ierarhic, dupi
nevoile si conceptiile societitii sclavagiste. In fiecare caz amintit, ca si in multe altele,
in locul unui statut unitar, intilnim o gami de situatii juridice diferentiate, inegale.
Diversitatea aceasta era uneori legatad de coexistenta mai multor sisteme de drept, care

4 CIL, 1, 2,, 585, 27; Bruns, Fonles, I,, 19; [is ager locus do]lmneis priuatus ita uli quos
oplima lege priuatus est, esto.

48 De lege agr., 3, 2, 7: « Ea omnia eo fure sint. .. ut quae optimo jure prinata sunt ». Etiamne
meliore, quam paterna et auila ? Meliore; cf. Emilio Costa, Cicerone giureconsulto, I,, p. 98—99;
De lege agr., 3, 4, 14: Habet agros nonnullos. . . desertos atque longiquos : uendel eos mea lgge, quanti
uolel. Habet incertos ac nullo ture possessos : confirmabuntur oplimo iure. Habet publicos: reddam
priualos. Aici se enumeri citeva din treptele ierarhiei stipinirilor funciare care culmina prin o.s.
(pe care Nisard il traducea prin le meilleur titre possible).

47 CIL, II, 1963, 1I, 26—27: Bruns, op. cil., 146: quaeque ita manumissa liberaue <esse> 1ussa
erit, libera esto, uti qui optumo iure Lalint liberlini liberi sunt erunt. Vezi in acelagi sens, D, 4, 4, 31
(Pap., l. 9 resp.): (serui heredilarii} nec erunt cogendy (XX aureos) pro libertate relinenda dependere,
quam iure oplimo consecult uidentur : asupra genuititii acestei parti a textului, vezi P. Ciapessoni,
op. cil., n. 47.

48 CIL, I, 2,, 5439, 663%—37; Bruns, op. cil., 125: ila uti qui oplima lege optumo ture in quaque
colon(ia) ponti(fices) auguresque sunt erunt.

¥ BGQU, I, 628: utique optimo iure oplimaque lege ciues erunt.

50 Wilken, Chreslomalie, nr. 483: Velerani milites... omnt oplumo ture c(iues) Rfomani).
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produceau cfecte practice inegale, potrivit unei complexe ierarhii, aproape de neinfeles
pentru modernul obignuit cu unitatea formald a ordinii juridice, cu principiul cgali-
tatii in drepturi §i cu acela al abrogirii legii vechi de ciitre o lege noud contrari. Lumea
romani cunostea un us ciutle, 1us praelorium, tus prouinciale, tus peregrinum, firi
a mai vorbi de ius ponlifictum, ius sacrum si diuinum, ius augurale, tus censorium,
tus naturale. Pluralismul rezultat din coexistenta acestor sisteme constituia o structuri
fundamentald §i specifici a lumii romane sclavagiste. Sub forme corelative ea are
corespondent i la alte popoare antice, dupi cum va exista un alt interesant pluralism
juridic in lumea feudald. El ducea la conflicte complicate si adesea subtile, intre statu-
tele juridice, intre drepturile corespunzitoare fiecirui sistem.

In fata acestor structuri, jurigtii romani au avut nevoie de o tehnicd adecvati
pentru a exprima crearea unei situatii de drept, a unui drept, a unei competenge cu
continut eminent, cu o eficacitate maximi, de o intensitate exceptionali. Clauzele
optima lege §i optimo 1ure sau reunirea lor fn binom redondant, si totusi complimentar,
au corespuns acestui scop.

La Roma, insusi dreptul public §i dreptul privat se giseau in raporturi ierarhice.
Terarhia se exprima, in primul rind, prin imposibilitatea de a deroga de la o reguld
de drept public prin conventii private. Cicero, De harusp. resp., 7, 14, exprima un aspect
al ierahiei dintre aceste doud sisteme de drept servindu-se de notiunea o.l. Mullae
sunt domus in hac urbe. . . alque haud scio an paene cunclae 1ure optimo, sed tamen ture
priuato, iure hereditario, wure auctoritatis, ture mancipi, ture mexi: mego esse ullam
domum aliam privato eodem quo quae optima lege, publico uero enim praecipuo et humano
el diwino ture munilam.

Aici, ius optimum si lex optima desemnau titlul de drept public, in contrast cu
diferitele titluri civile pe care Cicero le enumerd intr-o seric destul de greu de inter-
pretat. Asa cum de curind a observat cu drept cuvint prof. Theo Mayer-Maly 5, curioasa
enumerare a lui Cicero se poate datori faptului 3 « die eigenartigen tura auf die spezielle
Zielsetzung der Rede de haruspicino responso zuriickzufiihren sind ».

Nu acelagi lucru se poate spune despre diferenta calitativi pe care Cicero i aici,
ca §i in alte locuri (cind vorbeste de usucapio), o face intre titlurile de drept public §i
cele de drept privat, exprimind aceastd diferentd prin epitetul de optimus, aplicat celor
din prima categorie. $i pentru a aprecia just diferenta, s& notim ci Cicero inglobeazi
in ius publicum si pe Tus diuinum®2, aga cum de altfel o va face si Ulpianus in celebra
sa definitie, cind va spune ci dreptul public in sacris, tn sacerdotibus, in magistratibus
consistit. Acest sens larg al notiunii de sus publicum 53 a permis marelui orator si conchidi
ci asupra unei case, a cirei neconsacrare religioasi a fost recunoscutd printr-un decret
al pontifilor, el are acum un drept conform cu ius publicum, si deci un tus optimum in
raport cu simplul drept privat.

Dreptul statului, privit ca simplu Jus publicum humanum, si cu atit mai mult
atunci c¢ind el, ca la Roma, imbritisa §i pe ius sacrum, poseda in comparatie cu dreptul

51 Studien zur Friihgeschichie der Usucapio 11, in ZSS, RA, 78 (1961), p. 246—248.

52 Pro Caec., 26, 74; cf. F. de Visscher, Le réle de 'aucioritas dans la mancipatio, in Rev.
Inst. de droit, 12 (1933), p. 616, nr. 2; p. 641 gi urm.

83 C. St. Tomulescu, Nezum bet Cicero, in Iura, 17 (1966), 1, p. 106—106 afirmi ci in
acest pasaj din Cicero, notiunile de o. 4. gi 0. l. se referd numai la tus diutnum (= 1us priuatum).
Autorul a omis si observe ci la Cicero, in acest loc, tus diuinum este numai un element constitutiv,
o subdiviziune a lui jus publicum in sens larg. Cind insi Cicero se ocupa in altd parte cu problema
fiemrhjei intre tus publicum humanum §i 1us diuinum, el nu in mod intimplitor intrebuinfeaza epitetul

e oplimus.
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privat o bogatie de continut pe care n-o mai aveau actele §i operatiile legate de vechiul
drept gentilic 5i domestic al cetatenilor priviti ca membri ai unor organizatii prestatale
(gens, familia), care se potentaserd in mod diferit in cadrul statului-cetate i se destri-
maserd intr-un ritm diferit (ginta mai repede decit familia) sub presiunea lents a statului,
in continui dezvoltare §i consolidare. Afirmarea celor doud ordine (publici §i privatd),
sub forma contrastanti pe care o evocdim aici, era specifici lJumii romane. Ea marca
un nou pas inainte spre consolidarea ordinei civitale (de stat) si spre dezagregarea ordi-
nelor juridice supravietuitoare (a gintei, pini la instaurarea Principatului, a familiei,
pind in perioada postclasicid i in parte, pind la Iustinian), ca unele care incepuserd
a se sprijini de forta §i valoarea obligatorie pe interese de grupuri opuse statului §i, in
orice caz, inseparabile de o autonomic depi#siti, care frina o dezvoltare istorici
ireversibila.

V. «Optimum 1us» g1 notle Wt aplicdrt la problema mladierti formalismului existent
si la procesul de dezmembrare a proprietdfii quirilare. In texte de virsty diferitd din
Corpus turis ciuslis, expresia o.i. este folositd cu sensuri care reprezinti o anumit}
extindere sau chiar unele inovatii fati de semnificatiile de bazi analizate pind acum.

1. O constitutie fird dat¥ a lui Antoninus Pius, deci din sec. II, decide urmitoarele:
dovedindu-se ci promisiunea cuiva de a pliti dobinzi a fost precedatd de o intrebare
in reguld (recle facla), chiar dach n-a fost consemnatd in scris (instrumento conscripta),
totusi dobinzile promise fird inscris ure optimo debentur.

Aici actul formalist, de o valabilitate indiscutabild, se opune celui care, fir§ si
indeplineasci anumite conditii formale, este tot mai mult socotit de constiinta juridica
a interesatilor ca valabil. Acest tus nouum poate fi inliturat, anulindu-se actul pentru
vicii de formi, sau declarat valabil prin asimilare cu tus optimum. Este ceea ce poate
face o noud dispozifie a organului legislativ sau o interpretare creatoare, ca in cazul
de fatd, cind ea vine de la impirat.

Dreptul in vigoare, producitor de efecte neindoielnice, ar putea fi desemnat prin
adjectivul plenus sau bonus sau pur gi simplu prin tus. Ne gisim insé in fata unei ierarhii:
a dreptului consacrat, care rdmine in vigoare, 5i a unui drept nou, pe cale de a se naste,
care produce i el, dup# caz, efecte mai reduse sau egale cu cel dintii. Acest ultim drept
din cauza nout#tii lui apare lumii romane, putin griibitd si asimileze orice schimbare,
ca ceva inferior. Raportul dintre ele se exprima cu ajutorul notiunii de optimum ius
pentru a desemna dreptul vechi, consacrat, ficindu-se apel la eventuala asimilare cu
el a noului drept, care totusi rimine ca ceva distinet de 1us oplimum.

Analiza noastri este atit de justd, incit o giisim aproape fidel indicati, in esenta
ei, de un text celebru din Institute (2,25, pr.). Ni se spune ci inainte de Augustus, tus
codicillorum mon fuisse. Dar Lucius Lentulus, aflindu-se in Africa, a recurs la codicilii
pentru modificarca testamentului siu §i a cerut lui Augustus si le valideze (ul facere
aliquid ), ceea ce a avut loe si textul spune, sugestiv, ¢l fata lui Lentulus a plitit legatcle
quae ture non debebat, pe care, potrivit dreptului vechi, nu le datora. Dar textul preci-
zcazi cum s-a procedat: au fost convocati prudentii, rolul principal revenind lui
Trebatius. S-a pus problema daci usus codicillorum (dreptul nou, neconsacrat) este
absonans a iuris ratione. Trebatius a aritat utilitatea si nccesitatea noii proceduri,
pentru cei care, fiind in deplasiri continue de-a lungul imperiului, nu pot face decit
codicilii. Tntr-o primi etapi, cine a executat un codicil a avut sentimentul ci pliteste
ceca ce nu datoreazd (ure. Dar textul adaugh: cu vremea §i Labeo, marele jurisconsult
al epocii, a facut codicilii §i nimeni nu s-a mai indoit quin codicille vure optimo admat-
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terentur. Agadar, era ws optimum dreptul testamentului traditional. Noul drept al
codicililor, chiar validat de Augustus, apare ca ceva diferit, inferior, pina cind consacrarea
generalizatd il introduce in sfera denumitd sus optimum. Iatd cum, departe de sensul
originar, notiunea noastrd a ajuns si exprime unul din marile si puternicele procese
de dezvoltare istoricd, de innoire evolutiva foarte lenta §i prudenta, a dreptului: trecerea
de la simpla nevoie sociald niseindi, inci metajuridicd, la usus, la noua norma de drept
moralmente inferioara 5i formal discutabila, si in sfirsit la ius optimum, dreptul consacrat
gi intrat in traditie.

2. Dar jatd o acceptiune noud, la Modestinus, in cartea 4 a Raspunsurilor (D,
20, 1, 26, 1). Un fiu emancipat semneaz3, in locul tatilui care nu putea scrie, actul
prin care tatdl didea in gaj unui creditor al siu o casd a fiului emancipat. Dupi
moartea tatdlui, fiul se abtine de la mostenire §i se considerd proprietar deplin al
casei, pe motiv cd n-a consimtit personal la gajarea ei. Modestinus declard pignus-ul
opozabil gi fiului, deoarece acesta scrisese cu mina sa proprie pentru tatil siu actul
de gaj. Problema de drept fusese pusi in termenii urmétori: dacé fiul poate hanc domum
optimo wure possidere. Aici o.i. inseamni stipinirea unei case ca proprietar fn virtutea
unui drept exclusiv, deplin, nediminuat prin constituirea gajului in favoarea unui tert.
Cu alte cuvinte, o.:. desemneazi proprietatea nedezmembrati. Nu mai are un optimum
tus proprietarul care a transmis unei alte persoane, ca drept real sau ca drept de creanti,
una din_prerogativele care alcituiesc dreptul siu de proprietate.

3. Intelesul cel mai indepirtat de sensul originar il gisim intr-o constitutie din 443
a impd#ratilor Teodosie §i Valentinian (Nou. Th., 22,2, = C.I., 10, 36, 1.4). Din epoca
lui Angustus, familia sclavagistd traversa o crizi mereu reinnoiti. In sec. V, o scutire
de taxe (descriptio) pentru donatiile (res lucratiuae) ficute intre rude sau viitori afini
in vederca unei cisitorii, chiar daci donatia dobindea intimplitor caracter lucrativ
(uertatur ad lucrum), era astfel motivati: «nec enim turis optimi est, si impovirim:
si cu o greutate intimplatoare cisitoria deja indbusita de atitea greutati inerente ei» 54,
Aici optvmus are un accent nou, etic. [.0. desemneaza reglementarea cea mai inteleaptd
din punctul de vedere al politicii legislative, cdsdtoria fiind, ca si libertatea, in Roma
imperiald, o causa fauorabilior, adicd o materie pe care legiuitorul si interpretul trebuie
s-0 trateze cit mai comprehensiv, in cadrul ideologiei social-juridice si morale a vremii.

4. O interesantd utilizare contradictoric a avut calificativul de optimus aplicat
la tus, la Gaius (Inst., 2,197) 56 si Ulpianus (Epilome sau Reg., 24,112) % in materie de
legate. La Gaius, cele 4 bine cunoscute tipuri clasice de legate erau ierarhizate canti-
tativ, dupd sfera de lucruri pe care le puteau cuprinde, in aga fel incit enigmaticul
jurist din prima jumitate a sec. I e.n., spunea (2,210) c& prin legatul sinendi modo, prin
care se poate lega chiar un bun al mostenitorului, legatarul plus habet decit prin legatul
de proprietate (per windicationem) si minus habet decit prin cel de creantd (per damna-
tionem). Pentru exprimarea acestei ierarhii deci, nu se folosea, cum ne-am fi asteptat,

54 Nec enim iuris optimi est malrimonium, cum fot tantisque suis difficultatibus opprimatur,
aduenticiis eliam cumulare ponderibus.

8 (Senatusconsulto Neroniano) cautum est, ila ul si eam rem quisque legauerit quae esus num-
quam fuerit, proinde utile sit legatum, alque si oplimo iure relictum essel; oplimum aulem tus est per
damnationem legats.

88 Si ea res, quae non fuil utroque tempore lestatoris ez ture Quirilium, per uindicationem legala
sit, licet ture ciuils non ualeal legatum, tamen senatus consulto Neroniano firmatur, quo cautum est, ut
quod minus apiis uerbis legatum est, perinde sit, ac si oplimo ture legalum essel ; oplimum autem fus
legati per damnalionem est.
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calificativul de optimus. In schimb, pind la unificarea celor patru tipuri de citre Iusti-
nian 57 intr-un singur concept de legat, Gaius §i Ulpian prezentau legatul valabil (utile)
dupi dreptul eivil, ca un act ficut optimo sure, 5i opuneaun acestui act legatul, nul dupa
dreptul civil 58, pe care senatusconsultul neronian dintre anii 54—68 e.n. il confirmase,
dindu-i, printr-o fictiune, aceleasi efecte ca §i cind ar fi fost ficut oplimo ture. Situatia
s-a schimbat in perioada postclasics, prin graduala fuziune a tipurilor de legat. Intirirea
previzuti de senatusconsult a apdrut acum ca o noud formi de legat, rezultind nu
dintr-o fictiune, ci din transformarea unui legat per uindicationem, si nul dupd dreptul
civil, intr-un legat per damnationem, adicd in alth formd de drept civil, ceea ce pentru
clasici ar fi fost o imposibilitate. Tehnica aceasta trideazi deja o perioadd de rein-
noire a dreptului, numitd conventional « vulgard », « neclasicizanti ».

In realitate este vorba de reducerea pluralismului sistemelor de drept, care nu
mai era viu simtit, cum o spune insusi Iustinian (Inst., 2, 10, 3): paulatim tam ex
usu hominum quam ex constilulionum emendalionibus caepit in unam consonantiam ius
ciutle et vus praelortum tungi. Legatul nul, validat prin fictiune de senatusconsult,
devenea o form de legat, dar fiindcd terminologia clasicd supravietuia, era brutal iden-
tificatd cu legatul per damnationem. Sfera acestuia se giisea miritd, devenind, in alti
ierarhic decit cea clasicd, forma cea mai practicd, cea mai interesantd de legat, numita
in glosele identice introduse in textele lui Gaius si Ulpian: oplimum ius est per damna-
tionem legati (Gaius) si oplimum tus legali per damnalionem esf. Aici oplimum tus sau
optimum wus legati nu este actul valabil din punct de vedere formal, ¢i actul cel mai
avantajos sau mai important dintr-o serie organicd de acte valabile. Glosarea acestor
texte a fost relevatd de P. Ciapessoni, in 1930.

In conceptia si terminologia clasicd a partii genuine a cclor dous texte citate,
noul drept impus de nevoile sociale schimbate era, prin fictiune, juxtapus dreptului
existent, care riminea, el, optimum ius. In mod diferit, in glose, o.1. estc o noud form#
a dreptului rezultat prin profunda alterare a dreptului clasie, fard inliturarea totald
a terminologiei §i structurilor lui oarecum moarte. Este o.¢. vechiul legat per damna-
lionem, vizut intr-o noudl ierarhie provizorie — pini la Iustinian — a formelor mogte-
nite de la dreptul clasic. Este un proces de lent# transformare, in care structurile juridice
se schimb, avind totusi aerul cd stau pe loe, proces caracteristic pentru asa-numitul
imobilism juridic al lumii sclavagiste i, in special, al dreptului roman. Totodata analiza
noastrdi furnizeazd, credem, un puternic criteriu material de interpolare, sub forma
de glosd postelasicd, a celor doud texte de care ne ocupim.

Notiunea postclasicd de 1us optimum legati nu mai este necesari si de aceea n-o
mai intilnim in dreptul lui Iustinian (Inst. 2, 10), fiindcd dispdruserd cu totul formele
icrarhizate ale legatelor. Cu alte cuvinte, unde dispare icrarhia de statute juridice
de tip sclavagist, acolo disparc §i tehnica juridicid intemeiatid pe notiunca de oplimus.
Dupa piirerea noastri, procesul de innoire analizat mai sus nu este bine exprimat
prin incadrarea Jui in aga-numita « vulgarizare » a structurilor juridice in see. JIT—VI e.n.

VL Clauza « fundus ule oplimus mazimusque » (respectiv « aedes optimae mazi-
maeque »). Nu este locul s infatisgim aici teoria notiunii de fundus. Aceastd notiune,
impreund cu cele de heredium §i ager, a fost fundamentald pentru economia agraré §i

57 Inst., 2, 20, 1: Legalum itaque est donalio quaedam a defunclo relicta. Sed olim quidem erant
legatorum genera quativor.
88 Vezi P. Ciapessoni, op. cil., p. 668.
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pentru tehnica gromaticid (sau agrimensionald), pentru dreptul agrar §i wus rerum,
ramur3 principald a lui tus ciuile. La Roma se intelegea prin fundus o unitate funciard 59,
la fnceput fird constructii pe el 8, iar din vremeca lui Labeo 8, indiferent dacd era sau
nu clidit 82; un fundus se identifica prin numele siu, carc in general se trigea fie de
la numele proprietarului actual, fie de la al celui anterior 83, Notiunea de fundus s-a
niscut intr-un regim de proprietate funciarid micé §i mijlocie gi intr-un anumit complex
de relatii de obgte gentilicd patriarhald, intratd intr-un proces de teritorializare §i
privatizare. Notiunca de fundus este numai un element din bogatul arsenal cadastral
gi juridic (us fundi), claborat de romani pentru a rezolva, la nivelul economiei lor,
o problem3 generald, care reapare pe toate treptele de dezvoltare social-economici:
problema unititii exploatdrilor funciar-agricole.

Notiunea de fundus a prilejuit un adevirat corp de consideratii teoretice din
partea agrimensorilor gi jurigtilor, iar gramaticii latini ne-au conservat o serie de etimo-
logii # — simple metafore de interpretare secmantici — lipsite de interes pentru tema
de care ne ocupim aici.

Raporturile fieciirui fundus cu unitatile funciarc vecine crau foarte complicate
in Latiul primitiv si apoi in intreaga Italie, in conditiile sociale de dezvoltare a proprie-
titii private sclavagiste. Ele au constituit o problemd de interes vital pentru buna
cxploatare a domeniilor respective. Iegirea oamenilor, a cirutelor, a turmelor, gratie
unui drept de ster, uia sau actus, la drumul cu care fundus nu se gisea in contiguitate;
scurgerca sau primirca apelor; aducerea unui apeduct sau trimiterea unui canal de
scurgere (cloaca) ; zeci de astfel de situatii au fost transformate de dreptul roman in
servitufi prediale, fie rurale, cind terenul cra neconstruit, fie urbane, cind avea con-
struetii pe el. Uncle din aceste servituti, ca cele trei citate mai sus gi cea de aguaeductus,
sint strivechi. Problema era cu atit mai complicatd §i mai acutd, cu_cit proprietatea
era mai farimitata, gi fundus avea proportiile de lof mic sau mijlociu. In regim de lati-
fundii, problema servitutilor prediale se simplifici in mod considerabil.

Fundus-ul care, beneficiind de astfel de servituti, igi mirea puterea si valoarca
cconomicl, devenea un fundus dominans, iar cel care suporta exercitarea lor, se numea
fundus seruiens, denumiri caracteristice pentru tehnica unui drept sclavagist, insad
conservate si de sistemcle juridice ulterioare. Prin aceste expresii, optica relatiilor
dintre sclav gi stipin era proiectati asupra «raporturilor » dintre domeniile vecine,
care nu putcau fi exploatate in mod izolat unul de altul. In realitate, calitatea de
dominans si de seruiens o avea stipinul fondului, in limita situatiei obicctive a acestuia.

8 Vezi El Kaila, L'unilé fonciére en droit romain, Paris, 1927.

% Cato, De R. R., I1I: Ila aedifices, ne uilla fundum quaeral neue fundus uillam,; Cicero,
Top., 4: Quoniam usus aucloritas fundi bienntum esl, sit etiam aedium ; Ulpianus, Reg., 19, 1: Mancips
res sunl praedia in Italico solo, lam rustica, qualis est fundus, quam urbana, qualis domus.

st D, 50, 16, 60.

® CIL, III, no 456: fundus... cum aedificiis suis; Florentinus, D, 50, 16, 221; Ulpianus,
tbid., 60 si 116; Isidorus, On'sq., 16, 13, 4.

% Ulpianus, D, 50, 16, 4, pr.: nomen fundi cuiusque.

84 Cicero, Carm. frag., 13,1: fundum Vetlo uocat, quem possil millere funda; Varro, L.L.,
5,37: Ager quod uidebalur pecudum ac pecuniae esse fundamenium, fundus dictus, aut quod fundit
quolquot annis mulla; Paul. Fest., 89; fundus dicilur ager, quod planus sit ad similitudinem fundi
uasorum; Servius, Georg., 2, 468: fundus dicitur ab eo quod sil rerum omnium fundamentum; Isidorus,
Orig., 15, 13, 4: fundus diclus, quod in eo fundalur uel siabilielur patrimonium,; Diff., ed. Beck,
34, b4: fundus appellatus est ab eo, quod fundatus sit, id est a fundamentis aedificatus; v. Thes.
. L., VI, 1, 1893, col. 1673 (u® fundus).
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Numai un fond imbog#fit prin anumite drepturi de servitute a putut apérea ca un
fundus oplimus mazimus, inainte ca sensul expresiei si se stabilizeze in alt fel.

Dezvoltarea proprietitii quiritare romane a ficut ca unitatea funciard si fie
tot mai mult apreciatd in sensul unei libertdfi, a unei independente a fiecirui fundus,
punindu-se un pre{ deosebit pe latura negativd a inexistentei servitutilor pasive pe
care un teren trebuia si le presteze unui fundus vecin. Un astlel de fundus liber a
devenit oplimus mazimusque, indiferent de faptul cid beneficia de anumite servituti.
Cu acest sens este folositd expresia respectivd in textele noastre juridice, datind din
sec. I i.e.n. pind in sec. III e.n. si pastrate in legislatia lui Iustinian.

S% ilustrim prin textele de care dispunem aceastd evolutie. Vom incepe cu
pretiosul text al gromaticului Siculus Flaccus 8 (sec. IT e.n.) care ne spune urmi-
toarele: « La toate ogoarele (agri) dreptul de trecere (iler) este liber. Cici uneori
dreptul de trecere peste ogoare strdine va fi prestat cind lipsesc drumurile vicinale.
Ba unii chiar convin in mod special 84 presteze o servitute terenurilor la care este
necesar sd sc¢ treacd peste ogorul lor. Céci un astfel de drept este cuprins si in aceste
cuvinte: ila uli opltimus mazimusgue est. Cici se obignuiegte sd se facd si treacd si
dreptul de aqueduct prin ogoare striine ».

Cu referinta lui la cele 3 din cele 4 servituti strivechi, textul se leagi de vechi
obiceiuri de drept funciar, si oglindeste situatii de destrimare a comunitétilor rurale de
tipul obgtii (uicus, pagus), sub actiunea crescindd a privatizirii stipinirilor fiecdrei
familii din comunitatea respectivid. Din textul citat, ca si din ecourile de drept popular,
indeosebi grec si oriental, rimase in constitutiile sec. I1I studiate de R. Taubenschlag ,
rezultd ci obiceiul strivechi era ca fiecare unitate funciard, ager sau fundus, care ajungea
sd fie stipinit priuafim, si aibid un drept de iesire la drum peste terenurile vecinilor,
adicd si se bucure activ de ius ilineris, uiae gi chiar de 1us aquaeduclus (sau aquae
haustus in sec. IIT). Ca reflex al unei puternice solidarititi de obste, servitutile ficcau
parte in mod natural din dus funds, fard nici o clauzi expresd, practica acestora intro-
ducindu-se abia mai tirziu §i treptat.

Pe miasura slibirn solidarititii de obyte i a adincirii procesului de privatizare,
fiecare stipin de fundus a tins s3 dea st3pinirii sale un caracter cit mai absolut, adici
suveran §i exclusiv, cerind ca vechile servituti, si mai ales cele mai noi, si fie exercitate
numai pe baza unui acord al celui ce stipinea fondul aservit. S-a niscut astfel nevoia
clauzelor exprese, care la inceput au consacrat situatia traditionald a existentei servi-
tutilor necesare, declarind c& un fond care se bucura de astfel de avantaje era oplimus
mazimus, adici era bogal, excelent, in raport cu situatia si nevoile lui normale, deci
inzestrat cu tegire la drum si cu aqueduct si, probabil, cu alte servituti obignuite in
obstea respectivd. Clauza avea un sens pozitiv carc rizbate in pretentiile de mai tirziu,
considerate abuzive de ctre jurisconsultii clasici. Acelagi sens rizbate intr-un fragment
din cartea a 3-a a Sententiilor lui Paulus (D. 33, 22, pr), unde se spune c% fondul al
cdrui prineipal venit era vindtoarca, dacd fusese deseris ea o.m., trebuia predat lega-

8 Ad omnes agros semper iler liberum esl. Nam aliquando deficientibus uicinalibus uiis per
agros alienos ster praestabitur. Quidam eliam conueniunt specialiter uls serustulem praestenl his agris
ad quos necesse habent transmitlere per suum. Nam el hs uerbis comprehenditur, tla uli oplimus
mazimusque est. Nam el aquarum duclus solent per alienos agros ius (ransmittere (De cond. agr.,
in Blume, Lachmann §i Rudorff, Die Schriften der rém. Feldmesser, I, Berlin, 1848, p. 146, 1. 14).

151 1.3.6 Vezi Das rom. Privatrecht zur Zeit Diokletians, in Opera minora, 1, Vargovia, 1959, p.
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tarului cu tot echipamentul cinegetic potrivit destinatiei Ini economice (retia apraria
el caetera uenationis instrumenta). Cu mult insd inainte de data acestor supravietuiri
procesul de privatizare ficuse mari progrese. Incepind eu Q. Mucius Scaevola (inceputul
sec. I. i.e.n.) si continuind cu Sabinus (inc. sec. I e.n.) se accentuase caracterul exclusiv
al proprietitii quiritare. A fi proprietar insemna in primul rind a fi un adevirat stipin
de sclavi, si-ti stipinesti pimintul fird ca cineva si se amestece in sfera ta de activi-
tate. O constitutie din 269 va declara ca este durum et crudelitati proximum (C.1.,
3, 34, 6) ca apa ce izvordgte dintr-un teren s fie folositd de vecini contra statutam
consuetudinis formam. Fondul, pentru a avea o maximi valoare de circulatie, trebuia
si nu fie aservit celor din vecinatate. Numai aceastd importantd calitate didea acum
unui fond si latifundiilor vremii caracterul de oplimus maezimus. Orice infiintare de
servituti, constituind o situatie exceptionald, a tins si rezulte numai din acceptarea
cxpresd sau cel putin taciti a stipinului.

Noua tehnicd de constituire a servitutilor prediale, in spirit individualist, priva-
tistic, s-a exprimat prin clauzele care se introduceau in mancipatii 8, in stipulatii, mai
ales in cele de garantie pentru evictiune 98, in vinziirile consensuale 9, in legate 7°. Clauza
era o lex priuata, de tipul lex rei suae dicta de ciitre proprietar in momentul instriinarii 7
luerului, ciruia astfel ii determina suveran statutul juridic. Aceastd lex lua forma:
fundus uli oplimus maximusque est, care acum primea un sens nou. Aga o gisim in
mancipatia transmisa prin labule Bethica 7 (sec. I— II e.n.), sau in fragmentele din
Digeste unde cuvintele care priveau mancipatia (mancipatio, mancipis dare) au fost
inlocuite cu cele referitoare la traditie (traditio, tradere) 78, fiindca pe vremea lui Iusti-
nian mancipatia disparuse.

Un text din cartea 6 Membranarum a lui Neratius 4 ne spunc ¢4 daci dupé vinzarea
unui fundus ca optimus mazimus, cineva reclama o servitute asupra lui (ceea ce insemna
cii se produsese o evictiune seruitulis nomine), vinzitorul rispundea pentru diminuarea
valorii, deoarece clauza amintitd garanta absenta oriciror servituti pasive. Un alt
text din Venuleius 75, care di aceeasi solutic, precizeazd ci in astfel de cazuri fondul
liber ab omnt seruituli praestandum (est) ca si fondul o.m. legat cuiva, cum arati un
text din Gaius’8. Venuleius se referd expres la Q. Mucius Scaevola §i la Sabinus, ceea
ce dovedeste ci acesti jurisconsulti celebri contribuiseri la fixarea in acest sens
exclusivist si individualist a clauzei fundus optimus mazimus.

Iatd cum suna clauza noastrd in tabula Bethica: Dama L. Titi seruus fundus
Baianum, qui est in agro qui Veneriensis uocalur pago Albensi, uti optumus maxumusque
esset H. S. nummo I ... mancipro accepil. Dacd pe lingd aceastd clauzi se adduga §i o
alta care obliga pe vinzitor si presteze paguba rezultati din orice pretentie a cuiva,
prin care tus fundi delertus factum (est), campéritorul nu dobindea niei un alt drept

%7 Vezi nota 72.

s D, 21, 2, 48; 50, 16, 126 si 169.

% D, 21, 2, 48 5i 76; 50, 16, 169.

0 D, 30, 69, 3; 33, 7, 22, pr.; 50, 16, 169.

1 D, 50, 16, 126. Asupra notiunii de lex rei suae dicta, vezi teza noastrd, Essai d’une théorie
des Leges privatae, Paris, 1932, p. 189—193,

2 Brums, Fonles, ed. a 7-a, Tiibingen, 1909, nr. 135; Girard, Tezles, ed. a 6-a, 1937, p. 827.

D, 21, 2, 756; 41, 1, 20, 1 (Uhberum fundum); 50, 16, 90 si 169.

“p, 21, 2 48

" D, 21, 2, 75 (L 6 stip).

" D, 30, 69, 3 (Gaius, . 2 de leg. ad ed. prov,).
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in plus peste acela de a primi un fond liber de servituti. fus fundi, aici, desemneaza
statutul juridic al fondului, toate drepturile si obligatiile legate de fond, privit tocmai
ca unitate funciard, economici si juridica.

Unele texte din Digeste dovedesc lamurit c& in practica juridicd existau stdrui-
toare discutii asupra sensului exact al clauzei f.o.m. 77, pind in plind epocd clasici. Din
simpla ciocnire de interese, mai ales pentru ¢ era vorba de o lex striveche a cérei
semnificatie devenea obscurd. Ulpianus (D, 50, 16, 90) ?® ne transmite ecoul acestor
discutii intr-un fragment din cartea 27 ad Sabinum, adicd in comentariul asupra operei
jurisconsultului care, ca §i Scaevola, am viizut ¢ se ocupase cu fixarea sensului clauzei
noastre: « Cine traditioneazi nigte case ufi o.m., nu declari ca li se datoreazd vreo
servitute, ci numai ci acele case sint libere, adici neaservite fati de nimeni». In acest
text, cum s-a ardtat, hoc est nulli seruire este interpolat. Mai probabil este o glosi
interpretativi, introdusd in corpul fragmentului.

Din alte texte constatim cd unii cumpiritori de fundus o. au reclamat de la
vinzatorii lor prestarea garantiei de evictiune, fiindcd fondul nu beneficia activ — fata
de terenurile vecine — de unele servituti necesare, sustinind deci c3 numai prin astfel
de avantaje fondul devenea optimus mazvmus. Este ceea ce rezulti din citatul text
al lui Venuleius 7. Paulus (D, 50, 16,169) analizeazi §i ¢l aceeasi controversi si di
aceeagi solutie in cartea a b-a a comentarinlui siu la opera aceluiagi Sabinus . Din
text rezultd cd pentru vechiul act al mancipafiunic (inlocuit in Digeste prin traditio)
controversa era mai pufin aprigd decit pentru vinziri, stipulatii de garantie si testa-
mente, ceea ce invedereazi ci este vorba de o veche lex mancipi, curentd in caz de
mancipatio, i ci Q. Mucius §i Sabinus se ocupaserd numai de aceasti clauzd, iar
ulterior s-a pus problema daci aceeasi interpretare restrictiva este valabild gi pentru o
vinzare consensuald, o stipulatie sau un testament. Este un indiciu de vechimea
clauzei, care apartinea probabil fondului de notiuni ale lui Jus Quiritium.

Pind acum, doctrina dominant3 a interpretat aceste texte ca si cind sensul normal
al clauzei ufi f.o.m. ar fi fost individualist, exclusivist (= fond liber de orice servitute
pasivd), iar sensul pozitiv (fond care beneficiazd de servitutile necesare) ar rezulta
dintr-o tendintd abuzivd §i tardiva, acelagi caracter tardiv avindu-l si acceptiunea
din textul lui Paulus privind domeniul destinat vinatorii. In realitate, pasajul analizat
mai sus din Siculus Flaccus dovedeste ca procesul cronologic a fost invers si ci el are
o semnificatie mai adinci.

Libera de sarcini si deei cit mai exelusivi, mai independentii, mai neconditionata,
proprictatea quiritard nu putea deveni decit emancipindu-se ¢it mai mult si chiar de
orice legituri de solidaritate din sinul grupului de rudenie si de vecini. O asemenea

77 Paulus in cartea a 2-a a comentariului siu asupra lui Sabinus (D, 50, 16, 163) a simf{it
nevoia 8h precizeze: Illa werba « optimus mazimusque» uel in eum cadere possunt, qui solus esi;
adici fondul este calificat astfel in continutul dreptului existent asupra lui, nu comparativ cu
alte fonduri aseminitoare.

7 Qui ¢ ult oplimae mazimae sunt» aedes iradil, non hoc dicst serustutem illis debers, sed
tllud solum spsas aedes liberas esse, hoc est nulli seruire.

7% S¢ uero emplor pelat uiam uel aclum, uenditorem leneri non posse, nist nominalim dizersl
accessurum iter uel aclum : lunc enim leneri eum, qus sta dizeril. El uera esi Quinlti Mucs senleniia,
ut qus oplimum mazimumque fundum tradidil, liberum praestet, non eliam deberi alias seruilules,
niss hoc specialiler ab eo accessum sil.

80 Non tantum in lraditionibus, sed et in empiionibus el slipulationibus el lestamentis adiectio
haec « uli optimus mazsmusque est» hoc significat, ut liberum praesitetur praedium, non ul etiam
seruitutes e1 debeantur.
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cmancipare se oglindea in schimbarea de sens a clauzei ul f.0.m., de la acceptia pozitiva,
solidarist la una negativi, individualist exclusivi si autonomista, pentru pater familias
§i treptat pentru orice persona. Cit priveste legaturile de solidaritate de care am vorbit,
cle se traduceau, in alte sisteme juridice, incepind cu cel babilonian (codul din E3nunna,
atribuit lui Bilalama), prin dreptul rudelor, vecinilor, devilmasilor de a cumpira ei cu
preferintd bunul, gi indeosebi pimintul sau sclavii pe care unul din ei ar fi voit sj-i
vindd in afara cercului respectiv de solidaritate (drept de protimisis, preemtiune,
retract)8t,

Nu voi intra aiei in discufia acestei importante probleme. Agnati §i gentiles
aveau drepturi de tuteld i succesiune, care ar fi cu totul firese sa se fi intregit in perioada
striveche §i cu un drept de preemfiune. Servitugile prediale tin seama de o inevitabila
solidaritate vicinald. Pe de altd parte, in sec. IIl e.n. §i urmitoarele, cel putin in
partile orientale ale Imperiului, dreptul popular va cunoagte un drept de preferinta al
rudelor §i vecinilor (proximis consortibusque, expresie al cirei sens este discutat) 83.
Insd dreptul imperial oficial a combitut energic si accastd tendin{d, inainte de a-i
face, la inceputul sec. IV, unele concesii 8 repede abrogate in 391, asa cum a comb#tut
solidaritatca de obgte in materie de servituti prediale. Intre aceste doud momente
extreme, ca si in legislatia lui Iustinian, nu se recunoagte, la Roma, rudelor, devil-
maygilor i vecinilor, nici un drept de protimisis. Constitutiile din 415 gi 468 n-au admis,
pentru motive fiscale, decit o mirginire a instriinrii pimintului din metracomii, la
alte persoanc decit conuicanit din agezarea respectivi 8. Proprietatea quiritard era
liberd de grava limitare derivind din protimisisul propriu-zis. Este una din cele mai

81 Acestui drept de proprietate quiritard clasici, exaltat in societatea moderni caPitaﬁsti
i se gotriveste intr-o mare misurd imaginea pe care Aurel David (La cybernélique et I'humain
N.R.F., Pans, 1965, p. 143—144) o propune — hipostaziind-o — despre dreptul de proprietate
in general: « Considérons donc la propriété non comme un droit (du propnétaire, n. ns.), mais
comme une absence de tout droit (d’autrui, de la société, n. ns.), comme une ¢ défense» au
droit d'entrer.

On peut imaginer ce cercle de néant social comme un enclos ol I'on laisse pénétrer le
seul propriétaire portant sa chose dans ses bras. L’Etat circnle ensuite automur de l'enclos,
s'interdisant et interdisant aux individus de franchir la palissade (c’est déjd par 1d que la pro-
Friété est dans le droit). Mais I'essentiel se passe derriére cette palissade, & I'abri du droit et de
a société, entre 'homme et la chose.

Le lien qui se forme dans le silence de l'enclos entre cet homme et cette chose est si
puissant. ., .»

n acest pasaj sugestiv, care se men{ine in cadrul unei sincronii echivoce, accentul exis-
tentialist §i structuralist sint evidente. Dreptul roman a exprimat o pozitie de felul acesta a
proprietarului prin formula clagici a lui sus oplimum i a lui f.o.m. Dar diacronia, istoria,
il spune §i ea cuvintul intr-atit, incit aceleagi formule aveau, cu citeva secole mai inainte, un
sens cu totul diferit, care era legat de o mai accentuatdi actiune a elementului social. Cit
priveste « tarcul» proprietarului, el poate rezulta fie dintr-o puternicd autonomie domestica,
fie dintr-o alienare economicd gi socialad, g§i se poate ridica fie contra vechilor forme de
coeziune sociald, fie contra statului care se consolideazd treptat.

® Vezi R. Taubenschlag, in Opera minors, 1, Vargovia, 1969, p. 139, n. 959; W. Felgen-
trager, Aniikes Ldsungesrecht, Leipzig, 1933, p. 30—b61 gi rec. lui M. Kaser, In ZSS, RA, 564
(1934), p. 436—440, Z. von Lingenthal, Geschichle des gr. -rém. Rechls, ed. a 3-8, 1891, p, 236—248,
noud impr., Aalen, 1956); ZSS, RA, 64 (1934), p. 436—440; V. Georgescu, Preemfiunea in
isloria dreptulus romdnesc, Buc., 1965, p. 19—21.

8 Probabil sub Constantin cel Mare, abrogati prin C. Th., 3, 1,6 =C.,1,, 4, 38, 14.

% C, Th., 11, 24, 6, 1 (cf. C. I, 11, 68, 14): C.I, 11, 66, 1. Leon VI (nov. 114 a cirei
autenticitate este admisd de Ostrogorsky si Lemerle) nu permite rdscumplrarea (retractul) de
citre vecini decit in termen de 6 luni.
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semnificative trisdturi ale sistemului proprietdtii romane, degi asupra ei sc insistd
foarte putin. Numai prin conventii intre parti, cu cfecte limitate, se putea crea in
favoarea oricui, la alegerea proprietarului, un drept de preemtiune. Dacd ar fi existat
dreptul de protimisis al rudelor, al devilmasilor sau vecinilor, cu baza Iui de solidaritate
comunitard din atit de multe sisteme juridice sclavagiste §i medievale, un fundus cu
greu ar mai fi putut primi calificarea de optimus mazximus. Dimpotriva, aceasti calificare
se justifica nu numai atunci cind lipseau servituile pasive, ci §i pentru c¢i nu existau
limitdri de protimisis. Explicatia absenfei acestor ultime limitiri este o problemi
dificilé, poate incd insolubild pentru noi, i nu-yi are locul s3 fie abordatd aici. Dar ea
trebuia amintitd pe scurt pentru ci este in totul paraleld cu cea care face obiectul
expunerii de fatid. Pe de altd parte, numai aceastd abscnt{i d3 toati amploarca reala,
problemei privitoare la caracterul liber si exclusiv al proprietdfii quiritare. Acest
caracter a fost foarte sugestiv exprimat prin formula fundus oplimus mazimus, dar
numai in dreptul clasic. La aceastd datd, prin opera interpretativd a jurisconsultilor
republicani gi clasici, formula a fost desprinsd de semnificatia ei originald gi solidarista,
care, dupd cum am vizut, mai rizbitea in congtiinfa celor care in sec. II i III e.n.
formulau pretentii respinse cu energic de jurisconsulti, ca abuzive. Fundus optimus
mazimus reprezintd, agadar, forma ideald a proprietétii quiritare, sau cum spune unul
din textele noastre: cind se stipuleazi un opltmum, id stipular: intellegitur, cuius bonitas
principalem gradum bonitatis habet. Ia insemna o proprietate neconditionatd nici fatd
de un proprietar superior (Populus Romanus, in cazul stapinirii de ager publicus) 85,
nici fatd de vechiul beneficiar al unor servituti prediale, nici fatd de neamuri, de
devdlmagi sau de vecini prin drepturi de preemfiune din partea acestora, in caz de
vinzare. Este un proces de puternicd privatizare, care va triumfa in cadrul proprictitii
capitaliste. Dar pentru aprecierea lui trebuie s& tinem seama, mai ales in ceca ce
priveste perioada clasicd, dc urmitoarele particularitdti:

a) proprictatea quiritard se aplica unei portiuni reduse din teritoriul Imperiului;

b) adeviratii titulari de proprietate quiritard erau numai gefii de familie. Femeile
cisitorite fard conuentio in manum $i copiii in patria polestate sau sotia in manu marili
aveau o pozitie care, cu toat® lirgirca statutului lor, nu le permitea si dobindecasci
in mod curent un oplimum tus;

¢) circulatia proprictdtii quiritare raminea intr-o anumiti masurd formalistd;

d) colonatul, care apare inca din sec. IT c.n., i prcemtiunea de rudenie §i vicinala,
ce se face simtitd in see. IV e.n. §i urmitoarele, contrazic stadiul procesului de priva-
tizare oglindit in clauza optimus mazimus. In aceeasi antitezd se va gasi intregul sistem
de drepturi superficiare §i emfiteotice (inclusiv 1us in agro uectigali), care se dezvoltd
in perioada dreptului postclasic. In curind aceste drepturi vor lua un stil feudal, aparind
ca o conexitate de mai multe stipiniri icrarhizate, asupra aceluiagi lucru; conexitate
respinsd de romani, prin notiunca de tus oplimum, numai in materie de proprietate
quiritard, unde dezmembrarea duce la crearca de drepturi de altd naturd, nu la coexis-
tenta mai multor proprictari.

8 Acest principiu enuntat de Gaius 2,47, D, 6, 1, 38 itp.?) ridicd astdzi mari dificultd¢i;
vezi discufia gi Eteratum la Maxime Lemosse, Le régime des relations internationales dans le Haul
Empire romain, Paris, 1967, p. 144—149, cu o solutie nuantatd in ceea ce privegte teritoriul
cetitilor din provincii §i teritonile netransformate tn provincie romani. In aceste teritorii, dreptul
superior aparfinea in general cetatii sau statului respectiv, supus Romei fird a fi fost transformat
in provincie.
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Potrivit unei tchniei curente in mitologia antica, pozitia sociald de stipin suveran,
absolut, exclusiv, cigtigatd pe plan social de proprietarul quiritar sclavagist, a fost
proiectatd asupra divinitdtii supreme, Iupiter. Am avut astfel, pe de o parte fundus
oplimus maximus §i oplimum ius, jar pe de alta, Towi optimo maximo. Apoi, potentatd
si cealaltd la nivelul religiei antropomorfice, calitatea numitd acum oplimus mazimus
a devenit un model, o paradigma pentru notiunca de dominium (dominus), si pentru
princeps si imperator. Folosit in conditiile laice mai sus ardtate, calificativul de optimus
mazimus conferea proprictdtii si proprietarului o dimensiune pe care am putea-o numi
tupitericd, in sensul de excelentd, care exclude amestecul gi diminuarea forfats. Tot asa,
Tupiter apare ca avind asupra cosmosului, adicd asupra spatiului §i timpului®®, si asupra
faptelor oamenilor un drept de proprietate, de stipinire, un ius optimum mazimum.
In ambele cazuri, excelenta pozitici lui Iupiter sau accleia a lui dominus laicizat, nu
implica nici un criteriu etic. Acest ultim criteriu va apirea, timid, in climatul gindirii
stoice romane, numai in miisura in care principiul inregistrat de Celsus §i de Gaius:
neque malitiis non indulgendum est (D, 6.1.38); male entm nostro ture uii non debemus
(Gaius, Inst., 1,583) va deschide poarta unei aprecieri a mobilelor care dictau exerci-
tarea in aparentd legald a dreptului absolut de proprictate. Criteriul etic mai apare si
in textul din Nou. Th.: non est turis optim¢ de a ingreuna statutul iuridic al cisitoriei.

In perioada postelasici siin codificarea lui Iustinian, preocuparea eticd in cadrul
general al dreptului §i in acela special al dreptului de proprietate a adus un progres
neindoielnic. Aceastd preocupare este paraleld §i se conjugl strins cu cea pe care
Marouzeau o semnala pentru transformarea crestind a conceptiei despre divinitate.
Explicatia sociald a acestui proces nu poate fi incercatd decit in alte studii speciale. Cit
priveste calificativul de opfimus, a rimas, si el, in esenta lui §i multd vreine, striin de
orice reflex etic. In drept, ca si in cultul triadei capitoline, a fost folosit cu intelesul de
competentd deplind, de putere maxima, de act juridic (lege etc.) creator de atributii
si facultdti a cdror energicd eficacitate am putea-o numi «iupiteriand ». Toate celelalte
intrebuintiri sint tardive §i derivate. Foarte originald este acceptiunea de «drept
nedezmembrat » care introduce pe opfimus in teoria generald a propriet#{ii quiritare.

In concluzie generald, putem spune ci din punct de vedere social i economic,
istoricul calificativului oplimus si al formulei dedicatorii oplimo mazimo este pasionant
gi revelator, atunci cind il urmarim nu atit in domeniul religiei, servind drept calificativ
iupiteric, ci in acela al pluralismului sistemelor de drept, al structurii ierarhice a drep-
tului la Roma si al procesului de privatizare a proprietatii funciare quiritare.

8 Pentru problema « proprietatii » atribuitd diviniti{ii asupra timpului la Roma, vezi suges-
tivele cercetdri ale lui Jules Paoli, Le monde juridique du pagamisme romain, in Revue hist.
de droit, 23 (1945), p. 6; Les définitions varroniennes des jours fasles et néfastes, Varron, De
L.L., 29—30 et 53, ibid., 29 (1962), p. 293—327; La notion de lemps fasle el celle de temps comstial,
in Revue des études anciennes, 56 (1954), p. 121—149 (Annales de la Faculté des Lettres de
Bordeaux, 76, 19564).
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«OPTIMVS » ET « OPTIMVS MAXIMVS» DANS LA TECHNIQUE JURIDIQUE
ROMAINE: « OPTIMA LEX, OPTIMVM IVS, PRAETOR MAXIMVS, FVNDVS
OPTIMVS MAXIMVS »

Contribution & la connaissance de la pluralité des systemes juridiques & Rome et du
processus de formation de la propriété quiritaire

En rappelant la démonstration de Jules Marouzeau au sujet du sens primitif de
la formule Ioui opfimo mazimo, o 0. évoque I'idée d’abondance, de fertilité qui sociale-
ment procure excellence et pouvoir, sans d’autres implications tardives d’ordre
éthique, 'auteur étudie I'emploi que la technique juridique romaine a réservé aux
qualificatifs et expressions qui figurent dans le titre de l'article. Chez Festus (s.u.
optima lex), Aulus Gellius (N. A. 1, 12, 14) et Cicéron (De . agr. 2, 11, 29; Phil.
b, 16, 4D), o. l. désigne en droit pontifical et en droit public une loi conférant des
prérogatives tres énergiques et étendues, comportant par ex. pour le dictator, d’apres
Festus, le ius gladii, sans appel au peuple. Le titre de mawimus que porte le praefor
(Liuius, 7, 3, 5; Festus, s.u. maz. praet.) semble donc se rattacher justement i la
compétence (1us optimum) créée par voie d'o. I. Une série de textes (111 av. n. e. — 94
n.b.) emploient l'expression ¢.0. au sens de statut juridique conférant le summum
de prérogatives consacrées par le systéme de droit placé le plus haut dans la hiérarchie
du pluralisme juridique des Romains. Le droit public (surtout lorsqu’il englobe aussi
le tus sacrum) constituait un ¢.0. par rapport aux titres de droit privé (Cicéron, De
har. resp. 7,14). L’analyse de I'auteur rectifie sensiblement la traduction traditionnelle
des textes cités.

Les expressions étudiées connaissent un large développement. 0.i. en vient a
désigner, d'abord, le droit traditionnel, avec son prestige rituel, en contraste avec
une opération nouvelle, & peine consacrée ou non encore pourvue d'effets juridiques
(C 4, 32, 1), ou bien le droit (de propriété) non démembré (D 20, 1, 26, 1, Modestin)
ou, finalement, la plus sage réglementation d’un point de droit (Nou. Th. 22, 2, 15 =
=C I 10, 36, 1, 4). Chez Gaius (2, 197) et Ulpien (Reg. 24, 11 a), oplimus qualifie
Popération assimilée, par fiction ou par une confirmation exceptionnelle (Sen. C.
Néronien), au droit traditionnel (o.i.). Par contre, les deux gloses post-classiques de
ces deux testes désignent par o.1. legati — dans une série de formes survivantes de legs —
celle qui par ses avantages prévaut sur les autres. Quant a f.o.m., un texte peu utilisé de
Siculus Flaccus (ci-dessus n. 66) montre qu’elle avait commencé par désigner le fonds
enrichi des servitudes économiquement nécessaires dans un cadre de solidarité com-
munautaire, ol s’affirmait la possession privée de la terre. Q. M. Scaeuola et Sabinus
se sont occupés de cette notion pour en fixer I'acception restrictive, individualiste
qu’attestent les fragments bien connus du Digeste. Les controverses qui y percent
s'expliqueraient justement comme un écho de I'évolution sémantique (et par les
transformations économiques et sociales) que le texte de Sic. Flaccus suggeére avec
force. Par le triomphe de la privatisation plus individualisée (en la personne des paires
familias) de la propriété quiritaire, o.m., qualiticatif impliquant une excellence jupité-
ricnne, en vient a désigner le fundus libre de servitudes prédiales et, partant, la position
exclusive, absolument souveraine du dominus ex 1.Q. Appliqué au princeps, & 'empereur,
surtout & partir de Trajan, o.m. acquiert déjd un riche contenu éthique, ce qui ouvre
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I’évolution sémantique dont J. Marouzeau voyait le triomphe dans la nouvelle concep-
tion chrétienne de la divinité. Pour mettre en relief la position jupitérienne du proprié-
taire quiritaire de 1’époque classique, I'auteur évoque le probléme souvent ignoré de
I’absence & Rome des restrictions (largement pratiquées ailleurs méme dans I'Antiquité
esclavagiste et trés fréquentes dans le Monde féodal) qui, sous forme de retrait lignager,
vicinal ou autres, auraient pu faire que le dominium ez ¢.Q. méritat moins le qualificatif
si caractéristique d’optimus mazimus.
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