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Lucrarea se incheie cu un indice de nume referitor la personajele care apar in text din mono-
grafiile lui Sallustius §i din Istoriile lni Tacit (p. 93) §i cu o bibliogratie a problemei (p. 99).

In concluzie, considerim, ci teza de doctorat a lui Kurt Schneider Prin seriozitatea cu care
este conceputd se impune ca una din lucrérile utile privitoare la operele lui Sallustius gi Tacit.

G. Ceaugescu

WILFRIED EDELMAIER, Tacitus und die Gegner Roms, Heidelberg, 1964, 1X 4 211 p.

Una din problemele cel mai mult dezbatute de cercetarea moderni referitoare la opera lui
C. Tacitus o constituie conceptia acestuia asupra politicii externe imperiale. Intre lucririle
apirute recent gi care dezbat aceasti problemia se afla §i lucrarea lui W. Edelmaier. Autorul isi
Propune si analizeze conceptia lui Tacitus asupra principalelor personalititi care se afld in fruntea
luptei antiromane (Calgacus, Arminius etc.).

Introducerea este consacratd analizei principalelor puncte de vedere ale unora dintre cerce-
tatorii moderni cu privire la conceptiile politice ale lui Tacitus. Critica autorului este orientati in
primul rind in directia lui J. Vogt, Tacilus als Politiker, Stuttgart, 1924, gi a lui H. Drexler,
Tacitus, Frankfurt, 1939, in conceptia cirora Tacit « ca orice roman autentic », ar fi fost adeptul
unei pelitici imperialiste §i dupd care opera sa a constituit un apel la cucerirea popoarelor striine.
W. Edelmaier adoptd in aceasti privin{d punctul de vedere al lui Péschl, expus de acesta in
lucrarea Das Phdnomen Rom, Miinchen, 1957, care considerd drept inexistentd o tradifie imperia-
listd romani. Aceeagi tezd este susfinutd gi de F. Klingner in lucridrile Tacitus, 1932 §i Romische
Geisteswell, Miinchen, 1961, care explicd pozitia Jui Tacitus fatd de problemele politicii externe
romane in func{ie de conceptul de wirius romana. Dar uirlus romana, considerd Klingner, s-a format
numai in luptele romanilor cu barbarii de dincolo de granitele imperiului. La acestea W. Edelmaier
adaugd, in urma analizei capitolului 32, cartea IV din Annale, ci Tacit pune pe acelagi plan
problemele de politici interna gi externi gi ci le judeci pe baza aceloragi criterii: uirfus gi moderatio
(p- 2). Dupa aceste consideratii preliminare W. Edelmajer trece la analizarea personalititilor din
lumea barbard care au fost in fruntea rezistentei antiromane.

Prima personalitate de care se ocupd autorul este Calgacus. Discursul gefilor britanilor este
interpretat drept un mijloc al caracterizdrii indirecte, prin intermediul cdreia istoricul roman
marcheazi contrastul dintre seful barbar §i comandantul roman (Agricola) gi intre cele doud lumi
pe care le reprezentau. Replica lui Tacit la discursul lui Calgacus s-ar afla, dupd pirerea sa,
nu in cuvintarea lui Agricola, ci in modul de descriere a batdliei. Marea virtute a generalului
roman, Agricola, constd in supunerea liber acceptatd fatd de autoritate, in timp ce Calgacus nu
cunoagte limita posibilului §i considerd fantezia sa drept realitate.

Pe de altd parte W. Edelmaier este de parere ci Tacit priveste imperiul gi prin prisma
popoarelor cucerite. In acest sens el face o paraleld intre Tacit si Thucidide, pe care-l considera
un adversar al imperialismului atenian, §i atrage aten{ia asupra citorva idei si formuliri comune
la cei doi istorici. In paginile urmitoare sint analizate antecedentele discursului lui Calgacus in
literatura latini, mai ales la Sallustius (scrisoarea lui Mithridates din Pont §i Iugurtha). In concluzie
Edelmaier aratd cd scopul urmarit de Tacit prin discursul lui Calgacus este de a-i face pe contem-
poranii sii sd in{eleagd personalitatea conducitorului britan (p. 62).

Dupd acestea, autorul insereazi o analizi aminuntiti a discursului de justificare a expan-
siunii romane rostit de P. Cerialis in Galia (Hist., 1V, 73—74), pe care-l interpreteazi drept un
rispuns la discursul lui Calgacus. Concluziile pe care le desprinde autorul sint urmitoarele: 1) In
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concepfia lui Tacit antiteza imperiului roman este anarhia; 2) Tacit are sentimentul pribagirii
imperiului roman; 3) Pentru situatia internd a imperiului echivalentul discursului lui P. Cerialis
il constituie cuvintarea lui Maternus din Dialogus de oratoribus (36—41). Din compararea celor
doud discursuri W. Edelmaier reafirmi si reargumenteaza teza enunfatd in introducere, potrivit
cireia in conceptia lui Tacit existd o echivalentd intre politica internd gi cea externi.

In continuare este prezentat geful cheruscilor Arminius (Annales, I—II), p. 83—173.
Autorul discutd: personalitatea lui Arminius, calititile sale strategice §i militare; Arminius in
comparatie cu adversarii sdi (Segestes i Flavus); Tacitus §i Vergilius (comparafie intre Arminius
§i Turnus), dupd care face o ampla analizd a portretului lui Germanicus (p. 148—173). W. Edel-
maier considerd ci Tacit il prezintd in mod negativ pe Arminius deoarece acestuia ii lipsese, ca gi
lui Calgacus, virtutile esentiale, modestia 5i moderatio. Tipul antinomic al conducitorului cherusc
este Germanicus. Caracterizdrile ficute partizanilor politicii proromane din Germania (Segestes
gi Flavus) il arati pe Tacit simpatizant al acestora. Tn portretul lui Arminius autorul descoperi
un paradox §i anume caracterizarea conducitorului german drept liberator Germaniae, dar si drept
turbalor Germaniae. Paradoxul este numai aparent dupd pirerea sa, deoarece in discursul lui Cerialis
(Hist., 1V, 73—74) i in cel al lui Italicus (Annales, XI, 17) Tacit aratd ¢i libertatea reprezinti
la barbari numai un instrument de propagandi pentru conducitorul respectiv.

Ultima personalitate de care se ocupi W. Edelmaier este Caratacus (Annales, XII, 33).
Conducitorul britan se caracterizeaza prin aceleagi trasdturi ca §i Calgacus §i Arminius. Deosebirea
fatd de cei doi constd in evolutia sa de la dorinta de libertate la acceptarea servitutii.

in urma analizelor ficute autorul trage urmatoarele concluzii:

1. Tacitus considerd principatul gi imperiul drept fenomene inrudite, derivate ale princi-
piului forfei, deoarece in acelasi fel se manifestd opozitia internd gi rezistenta externi. Simptomul
caracteristic al lumii politice in aceasti perioada il constituie oprimarea libertitii atit pe plan intern
cit si pe plan extern.

2. Tacit se opune oricirei solutioniri radicale a problemelor politice, el recunoaste aspectul
pozitiv al principatului, garanfia pacii §i ordinea internd; criteriul judecatii sale de valoare este
moderatio (p. 203).

Am prezentat in cele precedente confinutul lucrdrii lui W. Edelmaier. Felul in care autorul
a rezolvat problemele pe care le pune subiectul cirtii sale, precum si unele lipsuri, impun urmatoarele
observatii:

1) Intre paginile 207—211 autorul indicd bibliografia folositi §i care este exclusiv limitata
la lucririle apérute in limba germana gi engleza, cele aparute in limbile romanice lipsind cu desi-
virgire; lipsegte de asemenea §i prezentarea principalelor lucriri apirute in ultimele doui decenii,
intitulatd Auswahlbericht zu Tacitus, publicatd de A. Brismann in revista Gymnasium, in anul
1961, vol. 68, 1, p. 64—80, de unde W. Edelmaier ar fi putut afla midcar un rezumat sumar
al lucrdrilor lui Ciaceri, Parratore etc. In felul in care se prezintd bibliografia taciteans a cerceti-
torului german este lacunari. Nefolosirea studiilor lui Boissier, Fabia, Marchesi, Carcopino etc.
se repercuteazd negativ asupra cercetirilor sale. De pildd in discutarea tezei existentei sau a
neexistentei unui imperialism traditional roman, i-ar fi fost utild consultarea cirtii lui J. Carcopino,
Les élapes de Uimpérialisme romain, In acest caz introducerea s-ar fi micgorat ca dimensiuni si
discutia ar fi devenit mai putin otioasa.

Lipsesc insi din bibliografia autorului gi lucrdri importante pentru obiectul studiului siu
apirute in limba germana gi engleza, cum ar fi de pilda:

a) Pentru problema criticii ficutd de Tacit administrajiei romane abuzive in Britania si
cauzele riscoalelor: Christoph M. Bulst, The revolt of Queen Boudica in A. D. 60, Historia, 4,
1961, p. 496—5609, mai ales Appendix II, Camulodunum, an exemple of Tacitus' way of describing
provincial admimsiration.
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~ b) Pentru problema germani gi conceptiile lui Tacit cu privire la germani: H. Drexler,
Die Germania des Tacitus, Gymnasium, 59, 1952, p. 52—70 §i Friedrich Pfister, Tacitus und die
Germanen, Stuttgart, 1936, p. 35.

¢) Pentru portretul lui. Germanicus se impunea folosirea articolului lui G. Aalders, Ger-
manicus und Alexander der Grosse, Historia, 1961, 3, p. 216—220, in care este dezbituti teza
potrivit cireia Germanicus ar fi fost un imitator al lui Alexandru Macedon.

d) Pentru problema raporturilor intre opera lui Tacitus i cea a lui Sallustius disertatia
lui G. Schonfeld, De Taciti studiis, Sallustianis, Leipzig, 1884, iar pentru raporturile intre Tacit
§i Vergiliu, cea a lui H. Schmaus, "Tacitus ein Nachahmer Vergils, Erlangen, 1887,

2) W. Edelmaier prezintd dintre conducatorii barbari doar pe Calgacus, Arminius, Cara-
tacus. Civilis este foarte sumar prezentat in cadrul analizei pe care o face discursului rostit de
P. Cerialis in Galia. Tn nota 1 de la pagina 63 autorul afirmi ci o descriere a réscoalei lui Civilis
ar constitui ea singurd un subiect de dezvoltat. Sintem de pArere insi ci indiferent de spatiul pe
care l-ar fi necesitat prezentarea lui Civilis, el trebuia s figureze in studiul acesta §i ci o compa-
ratie intre el gi ceilalti conducitori barbari ar fi fost utili. De asemenea lipsesc, de data aceasta
fird explicatie, conducitorul numid Tacfarinas gi regii parti. Compararea adversarilor orientali
ai imperiului cu cei oc¢identali ar fi adus argumente noi in controversata problem# a concepfiei
diferite a lui Tacit privitoare la politica romana orientald fatd de cea occidentala.

3) Raporturile dintre ‘politica internd §i cea externi sint mai complexe la Tacit decit le
socoteste W, Edelmaier. Istoricul roman nu numai cd le pune pe acelasi plan ci analizeazd §i
corelajia care exista intre politica externi i cea internd. Aceastd corelatie constituie baza pe care
Taqit igi intemeiazd analiza politicd. .

.. 4) Elogiul facut de Tacit lui Tiberius in urma refuzului acestuia de a-l otrdvi pe Arminius
( Annales, 11, 88) esteinterpretat de W. Edelmaier drept o ironiela adresa impiratului. Ne asociem
in aceasti privintd lui R. Syme, Tacitus, vol. I, p. 428 gi lui E. Kdstermann, Annales —
Kommenlare, p. 414, care considerd sincer elogiul ficut de Tacit imparatului roman pentru aceasti
actiune.

in urma observatiilor ficute socotim lucrarea lui W. Edelmaier utild mai ales pentru mate-
rialul abundent pe care-l con{ine gi pentru critica bibliografici pe care autorul o face. Sint de
retinut In special o serie de comparatii interesante (de pildd compararea lui Arminius cu Turnus)
precum si prezentarea unor probleme in cadrul general al literaturii latine (de pildd analizarea
discursului lui Calgacus impreund cu antecedentele sale din istoriografia latind).

G. Ceaugescu

PAUL DIEL, Le symbolisme dans la mythologie grecque (étude psychanalytique), Petite Bibliothéque
Payot, Paris, 1966, 252 p.

Preocupat gi in alte publicatii de explicarea anumitor simboluri mitice pe baza datelor oferite
de psihanaliza moderni !, P. Diel completeaza i adincegte cn aceastd carte cercetdri anterioare.
Eforturile de interpretare a mitologiei grecegti au fost numeroase si efectuate din diferite
puncte de vedere: istoric, lingvistie, sociologic, filozofic. La aceasti cercetare neintreruptid in
timp i variatd ca domenii P. Diel adaugi o contributie cu totul originali, folosind metodele
moderne ale psihanalizei pentru a explica simbolismul mitic sau legendar ca rezultat al comporta-

1 Psychologie de la Motivation, Paris, 1948. La Divinilé, Paris, 1948,
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