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~ b) Pentru problema germani gi conceptiile lui Tacit cu privire la germani: H. Drexler,
Die Germania des Tacitus, Gymnasium, 59, 1952, p. 52—70 §i Friedrich Pfister, Tacitus und die
Germanen, Stuttgart, 1936, p. 35.

¢) Pentru portretul lui. Germanicus se impunea folosirea articolului lui G. Aalders, Ger-
manicus und Alexander der Grosse, Historia, 1961, 3, p. 216—220, in care este dezbituti teza
potrivit cireia Germanicus ar fi fost un imitator al lui Alexandru Macedon.

d) Pentru problema raporturilor intre opera lui Tacitus i cea a lui Sallustius disertatia
lui G. Schonfeld, De Taciti studiis, Sallustianis, Leipzig, 1884, iar pentru raporturile intre Tacit
§i Vergiliu, cea a lui H. Schmaus, "Tacitus ein Nachahmer Vergils, Erlangen, 1887,

2) W. Edelmaier prezintd dintre conducatorii barbari doar pe Calgacus, Arminius, Cara-
tacus. Civilis este foarte sumar prezentat in cadrul analizei pe care o face discursului rostit de
P. Cerialis in Galia. Tn nota 1 de la pagina 63 autorul afirmi ci o descriere a réscoalei lui Civilis
ar constitui ea singurd un subiect de dezvoltat. Sintem de pArere insi ci indiferent de spatiul pe
care l-ar fi necesitat prezentarea lui Civilis, el trebuia s figureze in studiul acesta §i ci o compa-
ratie intre el gi ceilalti conducitori barbari ar fi fost utili. De asemenea lipsesc, de data aceasta
fird explicatie, conducitorul numid Tacfarinas gi regii parti. Compararea adversarilor orientali
ai imperiului cu cei oc¢identali ar fi adus argumente noi in controversata problem# a concepfiei
diferite a lui Tacit privitoare la politica romana orientald fatd de cea occidentala.

3) Raporturile dintre ‘politica internd §i cea externi sint mai complexe la Tacit decit le
socoteste W, Edelmaier. Istoricul roman nu numai cd le pune pe acelasi plan ci analizeazd §i
corelajia care exista intre politica externi i cea internd. Aceastd corelatie constituie baza pe care
Taqit igi intemeiazd analiza politicd. .

.. 4) Elogiul facut de Tacit lui Tiberius in urma refuzului acestuia de a-l otrdvi pe Arminius
( Annales, 11, 88) esteinterpretat de W. Edelmaier drept o ironiela adresa impiratului. Ne asociem
in aceasti privintd lui R. Syme, Tacitus, vol. I, p. 428 gi lui E. Kdstermann, Annales —
Kommenlare, p. 414, care considerd sincer elogiul ficut de Tacit imparatului roman pentru aceasti
actiune.

in urma observatiilor ficute socotim lucrarea lui W. Edelmaier utild mai ales pentru mate-
rialul abundent pe care-l con{ine gi pentru critica bibliografici pe care autorul o face. Sint de
retinut In special o serie de comparatii interesante (de pildd compararea lui Arminius cu Turnus)
precum si prezentarea unor probleme in cadrul general al literaturii latine (de pildd analizarea
discursului lui Calgacus impreund cu antecedentele sale din istoriografia latind).

G. Ceaugescu

PAUL DIEL, Le symbolisme dans la mythologie grecque (étude psychanalytique), Petite Bibliothéque
Payot, Paris, 1966, 252 p.

Preocupat gi in alte publicatii de explicarea anumitor simboluri mitice pe baza datelor oferite
de psihanaliza moderni !, P. Diel completeaza i adincegte cn aceastd carte cercetdri anterioare.
Eforturile de interpretare a mitologiei grecegti au fost numeroase si efectuate din diferite
puncte de vedere: istoric, lingvistie, sociologic, filozofic. La aceasti cercetare neintreruptid in
timp i variatd ca domenii P. Diel adaugi o contributie cu totul originali, folosind metodele
moderne ale psihanalizei pentru a explica simbolismul mitic sau legendar ca rezultat al comporta-

1 Psychologie de la Motivation, Paris, 1948. La Divinilé, Paris, 1948,
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mentului divin sau uman in citeva momente fundamentale (creatie-nagtere, formare, aspiratii
ideale, realizare-esec, eroare-ispigire, vinovitie, inocenti-pedeapsd). Aceastd interpretare ar fi
mai greu de urmirit dacd autorul nu ar explica pe larg, in capitolul introductiv, corespondenta
simbol-stare psibicd §i nu ar confirma prin exemplificari abundente metoda de cercetare urmati.
Dupi definirea sensurilor mari ale fabulatiei mitice §i dupid o scurtid prezentare istorici in care
este urmiriti trecerea de la faza anjmista la cea antropomorfic, autorul se ocupd de « traducerea »
miturilor dupé cum urmeazi: mituri despre creatie (definite ca metafizice-Teogonia) §i mituri
despre eroi (considerate etice pentru ca reprezintd atitudini ale individului angajat in lupta sa cu
destinul — Orfeu, Oedip, lason, Teseu, Prometeu). Accentul cade asupra miturilor despre eroi
§i a incercirilor pe care le au de infruntat, probe care nu reprezinti date accidentale sau exterioare,
ci elemente fundamentale ale structurii omului. Astfel intelese, faptele mitologice grecesti i simbolul
lor sint adaptate la concepiia autorului despre psihicul uman: o unitate a doua tendinte contrarii
dintre care una, evolutivi, tinde citre ideal (« sublimation #), iar cealalti, involutiva, citre decidere
(¢ refoulement »). In interpretarea lui P. Diel, ele sint reprezentate de universul olimpian opus
celui subteran, intre care, la nivelul pamintului, simbol al starii congtiente, se zbate eroul: incer-
cirile ]a care este supus, pe care le invinge sau de care e invins, ajutorul sau nepisarea zeilor,
reprezinta tot atitea situatii care reflectd stiri sufletegti in care omul se domina pe sine insugi san
este dominat, igi fiuregte destinul,

Daci conceptia autorului cu privire la dihotomia naturii umane urmirita in fazele de sub-
constient, incongtient, congtient, supraconstient, este de supus unei alte interpretiri, noutatea
metodei de cercetare, finefea observatiilor care insotesc analiza §i sinteza fabulatiei mitice, apro-
pierile intre miturile grecesti si cele ale altor culturi, organizarea foarte clard a faptelor prezentate
fac ca cercetarea lui P. Diel si pund intr-o lumini noui intelegerea traditionald a mitologiei.
Prefata semnatid de Gaston Bachelard, ale carui studii de psihanalizd din ultima perioada, elaborate
pe baza textelor literare, au influentat dezvoltarea poeziei franceze contemporane, lamureste in
plus sensul interpretdrii lui P. Diel.

M. Gufu

DIETER NORR, Imperium und Polis in der hohen Prinzipatszeil (Miinchener Beitrige zur Papy-
rusforschung und antiken Rechtsgeschichte, 50. Heft), Miinchen, C. H. Beck’sche Verlagsbuch-
handlung, 1966, 135 p.

Cel de al 50-lea volum al cunoscutei colectii miincheneze este dedicat analizei relatiilor dintre
polis §i imperiul roman in epoca principatului timpuriu. Investigatiile autorului urmiresc cu preci-
dere cunoagterea structurii juridice a relatiilor dintre stipinirea romani §i oragele grecesti din
provinciile risiritene ale imperinlui, in epoca dintre sfirgitul secolului I §i inceputul secolului al
111-lea al erei noastre. Este deci vorba mai putin de prezentarea acestor relatii in evolutie, cit de
aspectul lor Ja un moment dat, intr-un teritoriu §i un spatiu de timp relativ restrins. De asemenea,
autorul jgi propune si studieze tipurile esentiale ale raporturilor dintre stipinirea romana si oragele
grecesti din Orient, iar nu si dea un tratat de drept administrativ al acestei parti a imperiului, care
ar fi necesitat o luare in considerare aprofundaté i exhaustivi a materiahului epigrafic din spatiul
cercetat.

Cartea este impiir{iti in gase capitole. Primele patru constituie o discutie a relatiilor dintre
polis $i imperiu in domeniul politicii interne si al politicii externe. Al cincilea capitol, care reprezinti
aproape o jumitate in economia lucririi, este o sintezii a conceptiilor stipinitorilor romani precum
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