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varea solidariti{ii de obste siteascd liberd, cu ponderea ei variabild inci foarte controversati
(mai ales la Bizant), §i in care se dezvoltd formele de dependentd in parte legate §i de colonatul
gec. 1I—1IV, cu dubla lui origine servild i liberd (P. Collinet).

Pentru definirea marii majoriti{i a sistemelor economice antice, autorul foloseste o termi-
nologie din care lipseste tocmai termenul de sclavagist, nu apare cel de feudal 3, dar abunda cel
de dirijism (p. 23: Egiptul), liberal de tip precapilalist (p. 43: Mesopotamia), capitalism liberal
comercial (p. 32: Cartagina), « véritable systéme capitalisie», avind ca scop « comme dans tout
systéme capilaliste 4, la recherche du plus grand profit» (p. 35—36: Atena); «les débuts
d’une ezploitation capilaliste» (p. 51: domeniul Ini Cato censorul); triumful capilalismului
comercial (p. 66: Republica romani). Capitalismul modern, industrial, inseparabil de crizele
ciclice si intemejat pe o banci de stat (p. 66), a fost necunoscut antichititii, noteaza in mod
repetat autorul.

Nu e locu! si insistdm aici asupra pozitiei cu totul diferitd a istoriografiei roméine in aceastd
problemid de terminologie, care este §i una de fond. Pozitia autorului se clarificd in general prin
explicatiile de la p. 216—217, unde se rispunde negativ la intrebarea daci economia sec. XI—XIV
a fost sau nu capitalistid. Tot acolo se dé o definifie tutioristd a capitalismului, amintindu-se c& s-au
propus 18 astfel de definitii®, dupd una din ele (capitalism = folosire si investire de capital)
toate economiile fiind capitaliste. Analiza pentru lumea medievald (p. 217) ni se pare mai
nuantatd decit imaginea care rezultd pentru antichitate ¢ din terminologia citata.

In mod evident, cum rezulti §i din consideratiile de la p. 216—217, problema caracterizirii
sistemelor economice antice rimine legatdi de acordul asupra unei definifii valabile a notiunii
de capitalism.

Cu calitifile de realizare unanim recunoscute, cu o serie de pretioase interpretiri originale,
gi cu pozifia metodologicd §i de conceptie generali mai sus indicatd, manualul prof. J. Imbert
va rejine atentia istoricilor nostri. El dovedegte o operd interesanti, care stimuleazi examenul
critic gi independent al problemelor, i pind la urmi deschisi dialogului atit de necesar intre diferitele
conceptii istoriografice care se confruntd in vremea noastrs, cu atit de vaste implicatii.

Valentin Al. Georgescu

LUIGI CAPOGROSSI COLOGNESI, Ricerche sulla sirultura delle servity d’acqua in diritlo romano
(Quaderni di « Studi senesi », raccolti da Domenico Maffei, 14), Giuffre, Milano, 1966, 201 p.

Lucrarea de fatd nu este decit un recent exemplu (vezi StCl, 1X, p. 366—368) al succeselor
pe care fecunda romanistici italiani le realizeazi constant in afirmarea gtiintificd a tinerilor cerce-
tatori. Degi restrins, subiectul eras potrivit pentru o tratare monografici, datd fiind importanta

3 Folosit in istoria sociala a antichitatii (Egipt, Mesopotamia, Sparta) de multi istorici nede-
terminigti.

4 Sublinierea noastra.

5 Cf. si acest pasaj semnificativ (p. 66): « S-a pretins uneori ci a existat identitate de
dezvoltare intre sistemul financiar antic, roman in particular, §i capitalismul financiar modern.
Se pare ci aceasti comparatie este falsd: diferenta principald intre cele doud forme de capitalism
este absenta unei béinci de stat la Romay,

¢ Autorul foloseste Indeosebi definifia capitalismului in functie de profitul maxim, de rolul
industriei i maginismului, de existen{a unui salariat organizat.
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lui economicd, larga baza documentard gi bogata literaturd ce putea fi supusi unei confruntdri
critice. Autorul dovedegte o vasta eruditie de buni calitate (inclusiv literatura veche pini la glosatori,
lipsind insi contactul cu productia romanisticii §i istoriografiei antice neoccidentale), putere
de analizi juridica a textelor (precautd in materie de interpolatii), spirit de sinteza in reconstituirea
dezvoltarii istorice.

Titlul apare mai larg decit continutul. Dreptul postclasic §i iustinianen nu este abordat, iar
strivechiul drept este numai implicat in analiza care incepe cu wuecleres, terminindu-se cu sec.
I—1II e.n., §i care se limiteazd la conceptul general (strullure) al servitutii studiate. Studiul incepe
(cap. 1) cu particularjtatile juridice ale servitutii de apeduct (s. de a.) in dreptul clasic, nrmirin-
du-se (cap. II) introducerea regulei privitoare la caput aquae (prefioase dezvoltiri despre capul-fons
in notele 40—44) si la perpetuitatea apei, precum si (cap. III) constituirea servitutilor de aquae
haustus si adpulsus pecoris ca figuri autonome. Abia in cap. IV se infitijeazd retrospectiv afirmarea
treptata a servitutii de apeduct ca drept de luare si aducere a apei, studiindu-se conceptia
dreptului republican despre o servitute de agua aestiua distinctd de cea de aqua quotidiana. Impor-
tantei contributii a lui Labeo i se consacrad un capitol (V).

Concluzii ample (cap. VI) si o excelentd tabld de izvoare (juridice, literare si epigrafice,
p. 194—201), lipsind necesara bibliografie, intregesc lucrarea, conceputi in primul rind ca un studiu
aprofundat de istorie a tehmicii juridice romane. Aspectele social-economice nu apar in planul
lucriirii, dar nu sint omise in expunere §i in constructia explicativd a autorului (vezi p. 186—187).

Rezultatele obtinute sint urmitoarele: In vremea lui Q. Mucius (inc. sec. I i.e.n.), s. de a., ca
drept de a lua §i aduce apd fusese recunoscutd, cu drept de proprietate asupra terenului, in
sensul tezei lui Vogt (1874; 1883), larg acceptati in literaturd (de Max Kaser, RPR, I, 1965,
p. 125—126, ca indiciu de ceea ce acest autor numeste funktionell gefeiltes Eigentum). Inainte
de Cicero, dreptul de aquae haustus a fost recunoscut ca o servitute independenti, pe care Alfenus
(la finele Republicii) o mai lega de proprietatea asupra izvorului gi de serustus ilineris. Practica
juridicd prin vechile leges mancipii (uendilionis) a exercitat o actiune conservatoare asupra
unei evolutii complexe §i contradictorii. Potrivit unor precise cerinte economico-sociale, Servius
§i Labeo, cu jurisconsultii anteriori lui Proculus, realizeazi o operd evolutivd remarcabilad. S. de a.
este elaboratd ca drept de a lua §i aduce apa, iar aquae haustus §i adpulsus percoris devin servi-
tuti distincte. 1deea de proprietate asupra terenului folosit este pirisiti, ca urmare a procesului
general de eliberare a fondurilor de restrictiile servitugiilor prediale (vezi §i studiul nostru,
supra, p. 129). Acest proces ar explica suprimarea prescriptiei servitutilor prediale (lex Scribonia,
dupid 44 f.e.n.), desi autorul face interesante rezerve (n. 306). Actiunea interni a sistemului
juridic este relevatd, legindu-se de intreaga elaborare unitard a servitutilor, dupi epoca lui Labeo,
ca us in re aliena i ca un concept general (seruitus). Din documentele epigrafice, ar reiesi
cdi, dupd Proculus, mai persistau structuri ale vechii scheme, iar autonomia privati permitea dobin-
direa proprietatii asupra izverului si terenului de trecere. Velercs ar apirea mai sensibili decit clasici
cei indeobgte mult Jaudati, la impulsul venit din practica juridicd. Clasicii, in acest domeniu, ar
fi fost angajati in elaboriri teoretice si speculafii doctrinale, dezinteresindu-se de aplicarea
concretd a institutiilor juridice (p. 192). Astfel, autorul inclind si retini teza recentd (1960)
a lui Astuti (n. 314) ci jurisconsultii clasici, realigti §i empirigti, ¢ rimaseserd legati de schemele
teoretice traditionale din libri turis ciuilis §i ad Edictum, necercetind toate raporturile funciare
§i agrare si neinfruntind noi probleme de constructie dogmatici s. Este o pendulare de apreciere
la care duce adesea efortul istoriografiei de a ocoli rutina. Interesul problemei este evident, gi
are nevoie de o analizd a ridacinilor lui sociale §i de largi verificiri atente, pentru care actele
practicii nu putem spune ci abundi. Autorul lasi deschisd problema de a §ti daci schema generald

a servitutilor de trecere si apeduct se incadreazi mai bine in notiunea de mancipium, decit in
cea evoluatd de dominium ez iure Quintium.
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Lucrarea se dovedegte utild gi sugestiva, rod al unei temeinice formatii gtiingifice pe linia
sobrd a istoricismului critic care distinge romanistica italiani, dupd disparitia marilor animatori
adeses discutali sau revizuiti (Bonfante, Riccobono, Albertario). Ea deschide autorului frumoase
perspective de afirmare in probleme majore, a ciror abordare este deja anuntati in repetate
locuri ale prezentei monografii.

Valentin Al. Georgescu

JEAN GAUDEMET, Indulgentia principis, in Conferenze romanistiche, I[, A. Giuffré, Milano,
1967 (p. 1-—45).

Aceastd importanta cercetare de filologie juridicd ! despre indulgentia principis (mai departe:
f. p.) * va interesa de-o potrivi pe filologii clasici yi pe istoricii puterii gi cultului imperial, ai dreptului
fiscal postclasic §i ai tehnicii juridice romane. Studiatd recent cu bune rezultate 3, i.p. in materie
penald a fost 13satd de autor in afara cercetarilor sale de amdnunt.

Imperiul roman, «dominat de persoana imparatului,... reflecti contradictiile omenegti»,
ceea ce face ci impiratul «se vrea generos» cu atit mai mult cu cit se afirmd puterea lui (p. 3).
Fird a insista asupra trasiturilor puterii imperiale gi figurii impératului (p. 3—4), autorul i3i propune
si scruteze mobilele, formele §i eficacitatea acestei generozititi, sub unul din aspectele ei pufin
studiate pind acum, ¢. p., analizind cronologic, in contextul lor social, textele literare, juridice,
patristice i epigrafice care o conin, fird a omite datele numismatice.

Cuvintul apare la Cicero (care il aplica lui Cesar) si 1a Seneca filozoful, ajungind si desemneze
pinad la Antonini mai mult o calitate morald a impdratului identificat « par flatterie » cu aceastd
virtute divinizata i statuificata (p. 12). Nerva o consacrd intr-un act oficial (privind pe Domitian),
pentru a deveni frecventd sub Severi §i mai ales sub crudul Caracalla, apoi sub imparaii militari 4.
Iavolenus, Scaeuola §i Gaius o introduc in limba juridied, incercind s-o prezinte chiar ca sursi
a unei norme de drept nou, indeosebi cind era vorba de o normi mai larga decit cele existente®.
La Paulus gi Ulpianus indulgentia cu inteles juridic este cunoscuti, putind fi insi referiti la pretor
sau la senat. Incepind cu Diocletian §i plai la mijlocul sec. V, i.p. devine o notiune fundamentala
in dreptul penal (dreptul de gratie) i fiscal (degrevare de impozite), i mai rar in alte domenii.
Un scurt epilog (p. 42—45) schiteazi soarta nofiunii dupi ciderea imperiului in Qccident. Indul-
gentia nu dispare in Occident, unde este inegal folositdi pind in plin sec. VI. In codificarea lui
Iustinian se pistreazi un numir de texte vechi, care o utilizau (in C. si D.), dar este pufin folositi

1 Aceastd directie de cercetare, pornind de la o Wortbiographie sau storia di una parola
(vezi subtitlul studiului lui T. Botelli, Caritas, in Riv. di filol. class., 28 (1950), 2, p. 117—141),
ne poate da, ca in cazul de fafd, istoria unei notiuni juridice, luminind procesul istoric
gi logic de formare a acesteia, precum §i eficacitatea ei sociald; i, mai departe, chiar valoarea
ei stilistica.

3 Conferintd tinutd in 1960.

3 Vezi Kleinfeller in RE, s.u. indulgere; W. Waldstein, Untersuchungen zum rom. Begna-
digungsrecht: abolitio, indulgentia, uenia, Innsbruck, 1964, (si rec. noastri in Studii clasice, VIII
(1966), p. 370—373).

4 Vezi n. precedenti i Ed. Cuq, in DAGR., s.u. indulgentia.

8 Cf. D., 24, 1, 42, Gaius (noué forma de donatie) sau D., 38, 8, 1, pr., Ulp. (b. p. unde
cognati), de comparat sugestiv cu Inst. Iusl., 2, 25, pr. 1, unde introducerea codicilelor de cétre
August nu este (inci?) referiti la indulgentia acestuia.
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