TEMA SI DESFASURAREA CELEI DE A PATRUZECEA EPISTOLE A
LUI SENECA FILOZOFUL

DE

DAN SLUSANSCHI

Privind cronologic discutiile asupra afirmatiilor de criticd literars
nlo lui Seneca filozoful, putem constata existen{a unor perioade destul de
hine marcate in evolutia exegezei; aceste etape se egsaloneazd in directia
unel y,liberalizari” a aprecierilor, o data cu adincirea studiilor de amé#nunt,
on lirgirea comparatiilor lexicale, cu clarificarea relativi a ansamblului
oultural al epocii autorului in discutie .

! Luind drept criteriu pérerile asupra existentei de contradictii, mai intii intre afirmatiile
lul Heneca din diferite pasaje, apoi intre teoriile sale §i realitatea operei sale, putem deosebi
urindtoarele etape de evolutie a exegezei:

I. Pind spre 1900, perioadd caracterizati prin trecerea de la intransigenta clasicizantia
n lul Gercke la atitudinea relativ mai ingdduitoare a lui Norden. (Vezi discutia acestei evolutii
ln i I, Miiller, Animaduersiones ad L. Annaei Senecae epistulas quae sunt de oratione spectantes,
Welda, 1910, p. 7))

11, Intre 1900 si al doilea rizboi mondial. Dupi incercirile lui C. Preisedanz (De L.
\ithael Senecae rhetoris apud philosophum filium auctoritate, Philologus, 67 (1908), p. 68—112),
I Holland (De Uinfluence de Séneéque le pére el des rhéteurs sur Sénéque le philosophe, Gand,
Viylsteke, 1906) si C. N. Smiley (Seneca and the Stoic Theory of Literary Style, in Studies in
honour of Ch. F. Smith, Madison, 1919), G. H. Miiller (op. cit.) a ficut cel mai amplu efort
atil de n largi sfera de comparatii lexicale, cit §i de a innoi studierea variatelor §i complexelor
semnificatii ale fiecdrui pasaj, prin ciutarea intregului pe care acesta il formeazi. Apoi A. Bour-
Wery (Séneéque prosateur, Paris, 1922), J. Albertini (La composition dans les ouvrages philosophiques
e Ndnéque, Paris, 1923) si A. Oltramare (Les origines de la diatribe romaine, Paris, 1926) au
cuntribuit considerabil la elucidarea caracteristicilor in sine §i pentru sine ale stilului prozei,
ule vompozitiei §i, respectiv, ale incadrarii lui Seneca in linia moralistilor sextieni, demni urmasi
ul dintribei grecesti.

111, De la al doilea rizboi mondial cercetarea a inaintat pe trei fronturi:

n) Aprofundarea cunoasterii complexe a personalititii lui Seneca, mai ales ca moralist
(1" Grlmal, Sénéque. Sa vie, son ceuvre, avec un exposé de sa philosophie, Paris, PUF, 1948; 1.
l.win, Anneo Sencca, Torino, 1955; W. Trillitzsch, Senecas Beweisfiihrung, Berlin, 1962; P.
Aubengque — J. M. André, Sénéque, Paris, Seghers, 1964).

B0 X, 1000, p. 101113, Bucuresti
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102 DAN SLUSANSCHI 2

Renuntfarea la postulatul coerentfei ideale, apoi la céutarea cu orice
pret a unei compozitii tip, premeditate ; surprinderea caracterului morali-
zalor (de predicd adresatd mai ales sentimentelor) al dezvoltérilor gi ar-
gumentarilor lui Seneca; in sfirgit, determinarea situatiei moderate a
acestuia intr-o epocéd de modernism exploziv i sigur de sine, toate acestea
permit reluarea pe un plan nou a analizei elementelor care ilustreazi
opiniile lui Seneca asupra artei cuvintului.

Alegerea noastrid s-a oprit asupra scrisorii a patruzecea, datoritd
faptului ci ea nu s-a bucurat, in genere, de tot atita atentfie ca gi celelalte
epistole referitoare la oratio ; o urmare a acestui fapt ne pare a fi reducerea
insistentd gi automatéd a temei intregii scrisori la de pronuntiatione, firi
0 urmdirire atentd a desfigurdrii tuturor argumentelor.

Si epistola aceasta porneste de la o teméa datd de Lucilius, ale cdrui
cuvinte sint citate, credem, ad litteram 2. Imediat dupd enuntarea acestei
teme, care di o orientare scrisorii, indreptind-o spre o directie de dezvol-
tare 3, esenta ei pare a fi etichetatd de termenul pronuntiatio : 40, 2 hoc
non probo in philosopho, cuius pronuntiatio quoque, sicut wita, debet esse
composita. Astfel se face cd majoritatea comentatorilor care s-au referit
la aceastd scrisoare vorbesc despre ea, explicit sau implicit, ca despre o
teorie a modului de pronunjare al filozofului.

G. H. Miiller, care acordd epistolei aproape tot capitolul I (De pro-
nuntiatione, p. 15—36), incearci sid-i giseascd un plan de desfigurare
deplin si rational, ca pentru o teorie coerentd previzibild din titlu. Degi
mai in treacét, observatii similare intilnim la toti exegetii bucétii in dis-
cufie. Gh. Gutu, art. cit., p. 248, considerd ci ,,este vorba aici mai mult
de pronuntiatione’, remarcind totugi tendinte spre idei mai generale. A.
Bourgery, la care se poate observa in genere o intentie mai adinci de a
urma in aminunt ansamblul de sensuri al termenilor lui Seneca prin
traduceri fine gi precise, vorbeste (op. cit., p. 75—76) eind de ,,volubilité”,
<ind, in genere, de ,,débit oratoire”, fird a intra intr-o veritabild inter-
pretare a sistemului, care riminea in afara scopurilor sale.

b) Determinarea raporturilor dintre Seneca §i publicul contemporan, in ambian{a cul-
turald a epocii lui Nero (mai ales la A. M. Guillemin, Sénéque directeur d’dmes I11. Les théories
filtéraires, REL 33 (1955), p. 250 —274 ; Gh. Guiu, Ideile lui Seneca despre stil, StCl, II (1960),
P. 247—256; E. Cizek, Despre redactarea scrisorilor lui Seneca, StCl, II (1960), p. 257—274;
A. D. Leeman, Orationis ralio, Amsterdam, 1963).

¢) Contributii la stabilirea mai exacta a textului §i la procurarea unor veritabile instru-
mente de lucru asupra lexicului operelor lui Seneca (in afara lucririlor lui B. Axelson, v. P.
‘Grimal, Les lettres de Sénéque : établissement et histoire du texte, REL 43 (1965), p. 131 —135);
v. si editia Préchac-Noblot a epistolelor (Paris, Belles Lettres, I—1II, 1956 —1958). Cf. si con-
cordantele editate de P. Grimal, incepind din 1965 (PUF), precum i indexurile publicate de
cétre L. Delatte (Mouton & Co.).

2 (sc. Serapio philosophus) Solet magno cursu uerba conuellere, quae non effundit una,
sed premit et urgue. Plura enim ueniunt quam quibus uox una sufficiat (40, 2).

3 Acelasi tipar va da forma lor specifici si epistolelor asupra stilului lui Fabianus (100),
asupra decdderii artei cuvintului (114), asupra comunicirii filozofice (108), asupra stilului lui
Lucilius (46; 59, 1—4; 115, 1—2, 18), sau al lui Seneca insusi (75).
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3 TEMA $I DESFASURAREA CELEI DE A 40-A EPISTOLE A LUI SENECA 103

Dar cit de putin previzibild gi metodica sau, mai exact, cit de variaté,
de sinuoasi este evolutia ideilor in aceastd epistold ne-o aratd insdsi
ordinea in care sint dispusi termenii, in primul rind cei specializati. Dacé
in 40,2 pronuntiatio a definit punctul de vedere al frazelor lui Luecilius,
desigur comentat de Seneca, in restul epistolei numai oratio* va nota
pérerile lui Seneca insugi asupra exprimadrii, fie ea filozofici sau oratorica,
concretd sau ideald. Diferenta aceasta nu a fost luatd in considerare gi
valorificatd decit pentru a limuri aparenta contradictie pe care o poarta
textul manuscriselor intre 40,2 cit. gi 40,4 Quae ueritati operam dat oratio
incomposita debet esse et simplex 5 ; degi schimbarea de registru intre pro-
nuntiatio §i oratio a fost sesizatd, nici unul dintre exegetii care au aratat
consecinfele ei imediate nu a dat atentie efectelor ei urmitoare. Astfel,
chiar in alineatul imediat urmitor aparifiei lui pronuntiatio, oratio duce
mai departe discufia, urmérindu-i incé nivelul formal : 40,2 itaque oratio
illa apud Homerum concitata et sine intermissione in morem niuis superue-
niens. Dar prelucrarea metaforicd petrecutd di sensul prefacerii viitoare :
prin intermediul ambiguitdtii lui oratio — ,,exprimarea’ —, care ca termen
adund sub o singuri denumire sensul §i forma, concretul §i generalul,
discutia trece pe nesimfite, o datd cu referirea la criteriul adevarului, in
domeniul raportului dintre intelesuri §i realitate, departindu-se deci de
pronuntiatio ca atare S,

Alegoria medicald imediat urméitoare (40,4) 7, bazati pe egalitatea
oratio = remedium, intiregte printr-o formuld specificd diatribei aceasté
proclamare a valorii morale efective. Mai apropiatd de punctul de plecare
din terenul emisiei, comparatia cu alergarea atestd §i ea, prin termenii
ambigui pe care-i contine 8, o intenfie moralizatoare.

$i mai clar se subliniazid intr-un pasaj ulterior ¢i emisia, sub-
ordonatd i inglobatd in vorbire, trebuie apreciati din punctul de
vedere al lui wir sapiens : 40,12 hanc ego (sc. celeritatem) in wiro sapiente
recipio, non exigo ; ut oratio eius sine impedimento eweat, proferatur tamen
malo quam profluat.

4 Observatia cii la Seneca oratio nu are sensul de ,,discurs’’, ci inseamni numai ,,expresie,
stil, vorbire’’ (sau, pentru a uni notele speciale intr-un singur echivalent, ,,exprimare’’), cuprinde
tn sine un reflex al evolutiei de la oratoria publici, de for, la comunicarea vorbitd in cercuri
restrinse, inter familiares. (Notarea expresia a diferentei de semnificatii apare, de exemplu, la
E. Cizek, Les controverses esthétiques de ’époque dans la letfre 114, de Sénéque, in Antiquitas
Graeco-Romana ac tempora nostra, Acta Congr. Int. Brno, 1966 [1968], p. 353.)

Manifestérile in public, oratorice (dar uneori §i exprimarea aleasid in general), szlectate
ca forma aparte, sint reprezentate de eloquentia cf. 40, 11. in ochii filozofului insi oratio este
indispensabild predicatiei, ca o haind sau o oglindi a vietii, a adevirului (cf. 114, 1; 115, 2);
eloquentia rdmine mai jos decit uifa chiar §i in raport cu scientia (cf. 40, 12).

5 Cf. discutia din ed. Hense si de la G. H. Miiller, op. cit., p. 20. A. Bourgery, op. cit.,
p. 74; Gh. Gutu, arl. cil., p. 248, n. 4; A. D. Leeman, op. cit., I, p. 264.

¢ Cf. 40, 4 cit.

7 Quid, quod haec oratio, quae sanandis mentibus adhibetur, descendere in nos debel? Remedia
non prosunt nisi immorantur.

8 40, 6 perturbata si inmissa, calificiri pentru oratio.
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104 DAN SLUSANSCHI 4

O ultimé definifie este menitd intéririi acestor invétdturi in mintea
discipolului : 40,14 nam quemadmodum sapienti wiro incessus modestior
conuenit, ita oratio pressa, non audaz.

Credem deci ci, departe de a trata de pronuntiatione in sine, ep. 40
reprezintd o incercare insistentd de a abate atentia lui Lucilius (§i implicit
a cititorului contemporan) inspre oratio, quae wueritati operam det, departe
de preocupéiri strict formale.

Un arsenal intreg de mijloace este pus in linie pentru a inlesni atin-
gerea acestui scop. Metaforele ® incéd vii sau reactualizate sint folosite
datoritd calitdtii lor de a innobila demonstratia. Convingerea prin efect
emotiv are meritul de a crea, prin lipsa complicatiilor tehnice, un mediu
propice variatiilor, excursurilor §i reinterpretdrilor. Atenti la formula
,,pronuntirii”’, care deschide diatriba, comentatorii au fost incontinuu
tentati sd inteleagd si sil explice expresiile figurate doar ca o prelucrare
retoricd a unor pareri despre emisia fonici ; evolutia pe care am schitat-o
infirm#, credem, aceastd pozifie de principiu.

Un argument important in favoarea interpretirii obignuite par si-1
constituie revenirile pe alocuri ale unor termeni adesea legati de pronun-
tiatio 1% sub aspectul debitului verbal Dar dacd, sistematic,
fiecare termen este insotit de o referire la valori etice, ne pare justificat
sé afirmdm cd nivelul pronuntidrii nu este cel dominant §i de referinti,
ci cel secundar gi dominat.

Este deci necesard mai intii o trecere in revistd a termenilor pe care
ii gasim in alte texte cu valori relativ precise, speciale, legate de pronun-
tare (nu fird a vedea cum sint incadrati in context), pentru a schita apoi
conform ciiror criterii etice §i prin ce mijloace de expresie cautd predicatfia
morald sd-gi atingd tinta.

A) TERMENI SPECIALIZATI

Dictare, termen folosit mai ales pentru notarea vorbirii lente si
clare, care si poatd fi urmatéd de cineva in scris, are rolul de a preciza o
anecdotd : 40,10 singula uerba uellenti, tanquam dictaret, non diceret*;
este limpede cid dictare apare aici ca o formi bazatd pe dicere. Acest

? Ele sint imbinate atit de strins pe parcursul intregii epistole, incit caracterul alegoric
pe care il dau cursului ideilor aproape cé anuleazi valorile tehnice pe care unii dintre termenii
din sferele acestor metafore le au de altfel, in contexte speciale, referitoare la forma in sine
(cf. mai jos).

10 Celeritas — ,,rapiditatea’ (40, 7; 12), uelocitas — ,,iuteala’’ (40, 8), facilitas — ,,usu-
rin{a’’ (40, 12); dictare (40, 10), intermittere — ,,a intrerupe’’ (40, 10), inferpungere — ,,a pune
semne de punctuatie’’ (40, 11).

11 Si uellere — ,,a smulge’’ (cf. mai jos, despre conuellere) si dictare par intrebuintate
pentru a sublinia ridicolul unor aspecte ale dozirii ritmului vorbirii.
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5 TEMA SI DESFASURAREA CELEI DE A 40-A EPISTOLE A LUI SENECA 105~

pasaj urmeazd dupd unele calificidri valabile pentru oratio, in sensul e
,total” : 40,9 qui quantum dicant, non quemadmodum quaerunt2,

Prin urmare, caracterul expresiv gi totodatd unilateral al lui dictare
(legat doar de forma exprimirii) este un element esential pentru sublinierea
importantei morale a lui dicere (care denotd §i emisia §i intelesul). Este
demné de remarcat aceastd subtild nuanfare a termenilor banali prin
punerea lor in relatie cu forme inrudite, mai colorate, dar si cu semnificatii
mai restrinse.

Un exemplu de rasturnare a situdrii afective a unui termen il con-
stituie intrebuintarea lui intermittere : 40,10 Nam C. Hateri cursum ...
longe abesse ab homine sano wolo ; numquam dubitawit, numquam intermisit ;
termenul noteazé intreruperile in girul vorbirii, care, de reguld, sint consi-
derate defecte ale expunerii !%. Seneca, bazindu-se pe designatum-ul cuvin-
tului (=,,a intrerupe”’), iireinterpreteazi in mod frapant calitatea : dintr-o-
greseald de formi, acesta devine un merit de continut (= ,,a govii in
ciutarea ideilor’’). Cid aceastd modificare este puternicd si voitd ne-o
dovedeste si dubitare ; aparitia acestuia inseamné, pe lingd simpla notare
a unui fenomen psihic ce intovirigeste exprimarea, o accentuaté apreciere:
a seriozitéfii morale pe care o implicd atentia concentratéd, chiar in dauna
formei exterioare de prezentare.

Cam in acelagi mod, incipere §i desinere (40,10)'* nu fac decit si.
comenteze debitul sub aspectul ,,total” de dispositio.

Cazul cel mai interesant il formeaza insd interpungere, a cirui folosire
pune problema inldntuirii afirmatiilor lui Seneca in detaliul desfagurarii ei.
Bourgery vorbea de asociatii de idei !5 ; fard a discuta principiul, ne intre-
bidm dacd nu cumva relatia partiald dintre inter-mittere gi inter-pungere 16
este cea care a determinat bifurcatia ulterioard : scris/vorbit, indatd dupé.
o altd scurtd abatere a discutiei spre opozitia dintre greci gi latinil?.

Substantivele nu sint mai precise decit verbele, iar contextele in
care apar nu sint mai pufin diverse, dacd nu chiar eterogene.

Celeritas dicendi (40,7), dupd ce a servit drept concluzie unei dezvol-
tari axate pe alegoria mersului, este la rindul sdu opusé stdpinirii de sine:
§i decentfei potrivite filozofului, creind astfel un contrast a carui solutie-

12 Cf. ibid. si disertus, termen politicos extrem de general. Ambigui, intre compositio
si pronuntiatio, este $i expresia {ria uerba iungere (40,9) ; ironia replicii constd tocmai in inter--
pretabilitatea ei.

13 Cf. Quintilian, Inst. Or., 11, 3, 23. Pentru constantia acestui unghi de vedere la Seneca,.
cf. intermissio — ,,intrerupere’’, cu o interpretare similara in 40, 2.

14 Semel incipiebat, semel desinebal.

18 Op. cit., p. 101.

16 Cf. si inter-ruptus (40, 3).

17 Legarea imaginii scrisului de expresia vorbiti, relatie secundari intr-o epoci de mani--
festare oratorica, incepe deci si cistige teren o dati cu ingradirile puse manifestéarilor publice,.
ca un alt reflex al limitarii, al literaturizirii propriu-zise a unei traditii de artd a cuvintului
esentialmente vorbita.
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106 DAN SLUSANSCHI 6

este enunfatd, in numele diatribei, de termenul median ponere — ,,a
ageza’’ (opus lui proicere — ,,a azvirli”’); aceasta, la jumitatea drumului
intre gind si sunet, privegte citre compositio — ,,imbinarea unitétilor”.
Mai departe, avindu-1 ca opus pe facilitas (40,12) si urmind tot unei imagini
relative la mers '8, celeritas, exterioari aspectului moral, califici din nou
debitul ; situarea ei ca defect de formalism o orienteazd insd, prin con-
trast, spre aspectul de comunicare al vorbirii 1%, gi nu spre cel de emisie
purd §i simpli.

Si formula dicendi wuelocitas (40,8), folositd probabil ca wariatio
pentru celeritas, numegte un artificin interzis chiar §i oratorului,
o nereugitd modalitate de comunicare a sensurilor ; imposibil de urmérit
(subsequi), fird regularitate (sine lege) si, ceea ce este cel mai interesant,
inreuocabilis ; cererea aceasta a unei anume repetabilititi mentale ne
limuregte cum vedea Seneca procesul de convingere a discipolilor 20,

In acest pasaj apropierea si totodat# distinetia dintre orator i filozof
(laturd a discutiei atinsa in 40,2 §i 40,4) asazd limitele problemei, ducindu-ne
din nou spre tema caracterului imediat al exprimérii.

Este luatd in considerafie numai comunicarea vorbitd, a cidrei caracte-
risticd esentiald in raport cu discursul pregitit §i maiales cu forma scrisi
este extemporalitatea. Observim deci cé intreaga epistold atacd problema
comunicdrii sub aspectul vitezei de exprimare mult mai mult decit sub
cel de pronuntiatio, in sensul tehnic-retoric pe care cuvintul il are in ma-
nualele de gcoald *!. Afirmind cé subiectul acestei scrisori il formeazi
aspectele morale ale debitului comunicérii, susfinem cid ea dezvoltd o
temd in acelagi timp mai restrinsid tehnic (debitul) decit aria cuprinsi de
pronuntiatio, §i mai largé filozofic, pe baza ideii esentiale ci scopul principal
al exprimirii il constituie transmiterea notfiunilor morale. Mai mult decit
atit, tratarea acestui subiect, astfel incadrat, reprezintd o preschimbare
treptatd a replicii la remarca formald a lui Lucilius intr-o ingiruire de
sfaturi asupra rolului precumpinitor al finutei morale fati de
comportamentul verbal; datoritd specificului educatiei retorice si din
cauza caracterului de ,,spectacol de camerd” al manifestdrilor literare
contemporane, aceste indruméri au ajuns si se inchege intr-un pasaj de
criticd literard.

18 Expedite in opozitie cu concitate (40, 12); cf. concilatus (40, 2) si concilare (40, 8).

¥ Cf. disputare, ibid., altd etichetd a discutiei filozofice.

20 Descris si prin insidere (40, 3) — ,,a se stabili’’ i inmorari (40, 4) — ,,a zibovi"’ (despre
influenta preceptelor asupra elevilor).

21 Cf. Quintilian, Inst. Or. 11,3 [De pronuntiatione], unde, intr-o ampld §i riguroasi
tratare a notelor importante ale pronuntirii, debitul nu primeste o atentie deosebiti. Aparitia
Aui pronuntiatio ca titlu al ep. 40 este totusi explicabild, dat fiind cd G. H. Miiller, de exemplu,
scriind in latineste, nu a beneficiat de avantajul unui metalimbaj mai explicit ; comoditatea
etichetei si aparenta sa potrivire va fi ficut ca aceasta s fie adoptatd si de ceilalii autori, fiara
«© temeinica revizuire.
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7 TEMA S$I DESFASURAREA CELEI DE A 40-A EPISTOLE A LUI SENECA 107

B) FUNDAMENTUL ETIC

O serie intreagi de termeni care aparfin vocabularului filozofiei
morale, venind sd dea o justificare exprimérii, discufiei, comunicéarii,
participd implicit la pérerile lui Seneca asupra acesteia. Imbinarea aceasta
se realizeaza sub doud aspecte principale : calitatea vorbitorului gi intentia
sa ; este de la sine inteles cd, §i in ansamblu i in améinunt, cele doud laturi
se intrepidtrund.

a) Calitatea vorbitorului

Dignitas morum (40,8) si uerecundia ?* (40,14), in contexte similare
(salua + Abl.), noteazi indltimea spirituald net separatd de desfigurdrile
verbale abundente §i susfinute, dar gdunoase. Cine este subiectul ideal
al discutiei ne-o aratd homo sanus (40,10), uir sapiens (40,12 ; 14) sau chiar
philosophus (40,2) 23, iar exemplul lui Fabianus 2 ne araté locul subordonat
al artei cuvintului.

De aceea orator (40,2 ; 8) va fi doar o limitd concesivid 25, luaté in
considerare, fiard a fi insd agreatd.

b) Intentia vorbitorului

Mult mai des decit reprezentarea staticd a sistemului valorilor etice
apare descrisd- migcarea, punerea in actiune a teoriei generale prin inter-
mediul preceptelor ; drept punte nediscutatd intre soliditatea spirituald
§i frazare servegte ideea subinfeleasi a necesitafii predicii
morale. Unitatea dintre cele doud aspecte o surprinde variafia minimé
regere|regi ¢ — ,,a/a se stdpini”’ (acelagi lucru, in legidturd cu formele,
il va semnifica temperare 7).

Prin lipsa pind si a efectului plicut, intr-o admitere condescendenti
a existentei acestuia ca valoare pentru imperiti — ,,nepriceputii’”’ 2 —,
ciutarea iutelii in sine este implicit clasatd ca o incongtientd.

De cealaltd parte, tradere praecepta (40,3), definire solemnd, va fi
idealul in numele ciruia sint condamnate artificiile de vitezid a emisiei;
o ilustrare a aceleiagi idei o aduce §i opozifia agere rem seriam *® [circulari
(,,a umbla ca un praeco’’, 40,3). Ceva mai complexé este situatfia lui docere

22 Cf. si pudere (40, 13).

23 Cf. si philosophia (40, 7).

24 40, 12 Fabianus, uir egregius et uita, et scientia, et, quod post ista est, eloquentia quoque,

25 1n 40, 8 concesia este chiar dublati : Viz oratori permiserim talem dicendi uelocitatem. . .

26 40, 4 Quomodo autem regere polest, quae regi non potest?

27 40, 14 (uerba sc.) tamen temperanda sunt.

28 40, 5 Quid, quod ne uoluptatem quidem ullam habet talis uerborum sine dilectu ruentium
strepitus?

29 Referinf{d aristocratici la aspectele solemne ale vietii publice.
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(ibid.), care punind in valoare ,,enunturile” filozofului?, este cu totul
departe de semnificatia lui speciald, retoricd (,,a informa asupra datelor
concrete ale problemei’”); cd reinterpretarea esteintentionatd o arati
imediat mai jos mouere (40,4), o altd treaptd a aceluiagi sistem retoric,
transformaté in defect de ,,abuz de sentimente”. Intre cele douid gradatii,
ueritas §i uerum (40,4), adevarul formulat cu simplitate 3, reprezintd
etalonul care sprijina modificarea de nuante si semnificatii.

Tot aici, metafora medicalid 32 amplu dezvoltatd, impletitd cu cea a
mersului §i cu termeni deja consacrati, determind o polarizare de semni-
ficatii pe axa ,,boald-insandtogire” (morbus-sanare) 33.

Toate aceste preciziri etice comenteazd, cu o insistentd tipied dia-
tribei, simpla afirmatie stoicd formulatd in altd parte de proverbul lalis
hominibus fuit oratio qualis wita (114,1) 34,

C) METAFORELE

Am precizat pind acum relatiile dintre termenii care conduc §i sustin
discutia in inaintarea liberd a acesteia de la o idee la alta, de la o formulare
la alta ; in acest cadru, forme atrase dintr-o serie de arii lexicale mai in-
depirtate structureaza un ansamblu metaforic variat §i expresiv.

a) Efectele sonore singure, urmirite in afara sensurilor devin
prin sine defecte, in opozitie cu importanta intelesului: sonare/ualere
(40,5 plus sonat quam wualet) 3 ; prin urmare, numai inliturind, adicd
depigind judecata ,,dupd ureche’ (auris in 40,4 si 40,8) 3 se poate ajunge
la adeviratul contact al intelegerii. Mai accentuat, strepitus (40,5), impli-
cind transformarea cuvintelor in zgomote ruentes, condamni gi mai limpede
abuzul de artificii formale.

b) Mult mai frecventd este folosirea metaforici a imaginii
curgerii; ea imprumutd, in principiu, valorile sale expresive califi-
cirilor generale ale vorbirii, dar se poate referi §i numai la compozifie sau
la pronuntare. Acest fapt, caracteristic manualelor tehnice, a ldsat impresia.
continudrii discutiei pe planul pronuntiatio in toatd epistola. Dar stilul
metaforic, care domind mai mult decit altele scrisoarea a patruzecea,
poate ilustra tocmai incercarea de a lirgi limitele problemei, de a obfine
un efect mai amplu si in acelagi timp mai stabil. Aceasta cu atit mai mult,

30 Voces (33, 1; 33, 7; 108, 35).

31 Simplex si linga el, tot reinterpretat, incompositus ,,fird prelucrare‘‘ (40,4).

32 Este un fapt cistigat de multd vreme ci imaginea medicului era un loc comun al pre-
dicatorilor populari, in special al cinicilor. Cf. sanare 40, 4; 59, 15; 117, 33 ; sanitas 53, 8 ; 83,
26 ; sanus 40,10 ; 66, 6 ; 114, 3 si 22. Vezi si salularis, 108, 9 ; discutii la A. Oltramare, op. cit.,
p. 166 si la G. H. Miiller, op. cil., p. 27.

33 Cf. 40,4 cit.; 40, 10 homo sanus ; 40, 14 morbus si, mai pe larg, 40, 5 medicus, aeger.

34 Cf. 75, 4 Concordet sermo cum uita si 115, 2 Oratio cultus animi est.

35 Cf. 114, 16 si sonitus in 108, 7; sonus 52, 11; 108, 7.

38 Auris apare, cu valori paralele, si in 75, 7; 100, 2; 108, 6.
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cu cit metaforele inlintuite 7 se invecineazé §i sint interpretate de termeni
specializati care sesizeazi aspecte ale vorbirii total diferite de pronun-
tare 38, in sensul retorie. Deja Lucilius folosise o expresie apartinind acestei
sfere : effundere una (40,2) 3, denumind ingiruirea liné, opusé unei urmériri
zbuciumate (conuellere — ,,a smulge in serie’’, premere — ,,a presa’’, ur-
guere — ,,a inghesui”’). Imaginea curgerii din fraza lui Lucilius pare sa-i
fi adus aminte lui Seneca versurile din Iliada care descriu elocventa lui
Nestor (A 247—249) si a lui Ulisse (I' 221—223); traducerii textului
homeric ii sint datorate nix §i profluere (40,2)4°. Apropierea aceasta pe
linia formei metaforice a generat insd un nou tipar al discutiei ; acceptarea
implicitd a argumentului traditional, de gcoald, ci Homer a separat primul
tipurile oratorice, justificd despértirea celor douéd infatigari ale exprimarii,
avintatad gi refinutd, disociere care stribate tot restul scrisorii, bineinteles
nu fird a fi continuu comentatd §i interpretatd. Asupra faptuluici stil-
lare *' este un pas inainte al lui Seneca inspre alegorie in aceeasi ordine de
idei gi aceeasi sferd metaforicd par si fie de acord toti comentatorii.

Dacé torrens (40,8), ca adjectiv, este o formé curentd in critica literars,
perennis unda (40,8), expresie importantd prin trasdtura de continuitate
pe care o introduce, este o formuld personald a lui Seneca ; ca urmare, s-a
produs §i o deplasare relativi a lui torrens spre ,,suvoi cu izbueniri”,
lisind ideea vitezei de curgere ca functie secundari 2.

¢) Cea mai insistentd imagine metaforicd, care revine mereu pe
parcursul intregii epistole, este cea a mersului. Dominantd, asimilarea
vorbirii cu deplasarea umané are la bazi tema curentd in diatribé, reluatéd
pe scurt la sfirgitul epistolei: 40,14 nam quemadmodum sapienti wiro
incessus modestior conuenit, ita oratio pressa mon audax *3. Importanta ei
este extremd indeosebi pentru cid termenii care ii apartin organizeazi gi

37 Legate pind spre allegoria, metaforele sint puternic reactualizate si nu nigte simple
abusiones tehnice.

38 De exemplu: a) Alegerea cuvintelor: abundans (40, 3), dilectus (40, 5),
exilitas (40, 3), inopia (40, 3);

b) Ordinea cuvintelor: i{ungere uerba (40, 9), ordinatus (40, 2), perturbatus
(40, 6), ponere si proicere (40, 6).

c) Efectul: extendere aures si obruere (40, 3), insidere (40, 3).

d) Diverse: audax (40, 14), disertus (40, 9), exercere uerba (40, 6) si exercitatio (40,
14), pressus (40, 14), uis si uires (40, 8).

3 Dacd luim in consideratie un pasaj din ep. 100, 2 (Fabianus mihi non effundere ui-
detur orationem, sed fundere : adeo larga est el sine perturbalione. ..), putem observa cu usurinti
cii termenul este foarte maleabil §i usor de modelat dupi situatii diverse, dar cu sensuri generale.

40 $i de aceastd data trebuie remarcati relativitatea folosirii termenilor : cf. 40, 12, unde,
in raport cu proferri (,,insiruirea de la sine’’ a ideilor ce se cer spuse), profluere (calitate estetici
a genului floridum) rimine nu un defect, dar un &8tdgopov.

41 A picura’ (40, 2 aeque stillare illum nolo quam currere).

42 G. H. Miiller, op. cit., p. 30, nu a sesizat aceastd restructurare impusi de perennis,
ficind, probabil, o analogie nu intru totul justificati cu 100, 10 (oratio Fabiani sc.) non est
uiolenta nec torrens, quamuis effusa sit.

43 Ideea aceasta apare in alte forme §i in ep. 52, 12; 66, 5; 114, 3.
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orienteazi gi elementele celorlalte imagini (a smulsului 4, a medicamentului,
a curgerii); prin dizolvarea caracterului tehnic al discutiei se creeaza
cadrul adecvat reinterpretirilor etice dedicate vorbirii, dar dupé transpu-
nerea ei in ,,comportament’.

Trecind in revistd termenii care opereazi aceastd modificare, trebuie
s menfionim mai intii varietatea lor, atit ca denotatum, cit §i in ceea ce
privegte contrastele imediate in care intrd. G. H. Miiller (op. cit., p.18)
crede cid o serie de cuvinte sint imprumutate din limbajul militar §i c&
aduc de acolo puternice conotatii expresive : concitate §i expedite (40,12),
concitatus (40,2), impedimentum (40,12), pedetemptim (40,7) si, eventual,
raptim (40,5) %, Opozitia dintre expedite si concitate, ca §i aparifia in ime-
diatéd apropiere a lui impedimentum ne poate indrepta spre aceasti opinie,
dar credem ci ar trebui sa se {ind seama §i de uzarea relativa a termenilor ;
este foarte posibil ca, stabilind solid imaginea mersului la drum lung,
aceste cuvinte s& nu mai constituie o raportare nemijlocité la sermo mili-
taris 18,

Stdpinirea mersului, care scade cu cit creste viteza, domind, ca
trasdturd distinetivd, stabilirea raporturilor dintre termeni, in aceastd

epistold in care graba, repezeala pur formalid, este principala vind a vor-
bitorului.

Buna mésurd nu este decit foarte palid reprezentatd : pedetemptim
procedere (40,7 — ,,a inainta pas cu pas’’), proferri (40,12 — ,a fi dus
inainte’’) 47, eventual decurrere (40,14 — ,, a se desfisura de la sine’) si,
ca o insistentd, arhaismul gradarius (40,11 — ,,incet-mergitor”) 48, cu
referire la Cicero. Dupd cum o aratd mai ales gradus sistere (40,7), ele sint
definiri inverse, mai mult prin contrast cu defectul de vitezi, si lasd o

ciudatéd impresie de nesigurantd, de vreme ce calitatea este determinati
abia la a doua mind.

44 Reprezentati de conuellere (40, 2, unde este citat Lucilius) si de uellere (40, 10). Pentru
studiul statutului imaginii i a raporturilor dintre membrii ei existd o excelentd analizila G. H .
Miiller, op. cit.,, p. 16.

45 Ar putea fi, eventual, adus in comparatie si tractim, care pare a fi o inovatie ironici
dupi acelasi tipar. Faptul ca termenul este un citat (40, 9 Cum quereretur, quomodo P. Vinicius
dicerel, Asellius ait: ,,Tractim’’) nu scade cu nimic valoarea selectirii sale de citre Seneca.

46 FEste fard indoiald simplistd reducerea continui si automati la vocabularul militar
a unor termeni care au fost cindva luati de acolo. De altfel, opozitia razboi —pace, ca si derivatia
ei palestri—luptd adevirati, deveniseun loc comun ; pe de altd parte, in perioada de care ne
ocupim oamenii de culturd nu jucau decit arareori un rol militar real, neavind deci formatia
necesard unei legituri strinse cu terminologia armatei; in sfirgit, publicul ajunsese departe de
a se simti direct legat de viata militard. Toate acestea vor fi determinat prefacerea intregii
arii intr-un arsenal conventional, comod de minuit.

47 Compusii lui ferre, folosili mai ales la pasiv, arati dependenta expresiei de starea
psihicd sau de intentia vorbitorului; ei noteazi defecte (auferre 40,4 ; auferri 100, 4; efferri
59, 4) cind exprimarea este subordonati dorintei de epatare, dar proferri (loc. cil.) are valori
pozitive, dat fiind ¢ marcheazi ordonarea ,,dinliuntru’’ a debitului. Nu este firad interes sa
notidm paralelismul cu pro-cedere (40, 7).

48 Cf. A. Bourgery, op. cit., p. 216.
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Semnificativ pare gi faptul cd defectul de incetineald nu apare notat.
de termeni din sfera mersului, ci de forma specializatd tarditas (40,3) si
de altele din sfera curgerii (stillare — ,,a picura’ i obruere — ,,a acoperi
ca o avalangd’, ambele in 40,3) sau a agteptarii (taedium — ,,plictiseala”,
exspectari — ,,a fi agteptat, previzut”, extendere aures — ,,a face pe cineva.
8é 1 se lungeascd urechile ascultind”, toate in 40,3) 4°. Prin izolarea defec-
tului de ritm prea lent s-a renuntat la o tripartifie de tip peripatetic :
prea incet — bine — prea repede; congtient de aceasta, Seneca trece
astfel la o distinetie bilaterald : incet — bine — mers/repede — gregit
— fugé ; conducind astfel discutia, filozoful o subordoneazé implicit
antinomiei fundamentale dintre res §i wuerba, subiacentd intregii sale
conceptii despre comunicare 50, Aceastd interpretare explicd §i construirea,.
evident in glumé, a compusului tardiloguus (40,14), care si incheie scrisoarea.
cu o summa, dupd un obicei al Iui Seneca 5! imprumutat din traditia dia-
tribei. Concluzia schitatad astfel, autoironicd pentru a nu pirea profesorali,
este in mod sigur o asimilare concesivd (in numele sensului) a bunei
maésuri cu o anume tardginare, prin contrast cu pericolul pe care il repre-
zintd graba lipsitd de fond.

Asgadar, alergarea in sine simbolizeazd superficialitatea grabitd.
(fugere 40,3 ; currere 40,3 ; ruere 40,5 ; cursus 52 40,2, apoi uadere 53 gi fes-
tinare, ambele in 40,8). O imagine derivatd o introduce immissus, care.
leagé poetic expunerea de galopul neinfrinat al calului %.

Efectul nefast al acestei grabiri este al doilea aspect care il intere-
seazd pe Seneca. Paralel cu formula tehnicd pentru inghesuirea dezlintuité.
a cuvintelor (ingerere in 40,8) 5 apare o formuld din domeniul curgerii
(aures obruere — 40,4), importantd pentru ci ne aratd prin ce combinatie
s-a ajuns la forma si semnificatia lui superuenire (40,2 — ,,a nivili ca o
avalangd, ca o cascadd’)®, indatd dupd wenire (40,2).

In aceeasi ordine de idei, efortul de a convinge nivalnic (impetu
rapere 40,4) %7 se pierde zadarnic printr-o trecere pe lingi auditori (prae-

49 Ultimii termeni strins legati de efect ul exprimirii, constitue o abatere a ex-
punerii de la firul principal. Ritmul lent t{ine de docere (ca plan retoric), cel rapid de
mouere; din aceastd cauzd este mentionat faedium ca efect al exprimdrii greoaie. Cf. H.
Lausberg, Handbuch der literarischen Rhelorik, Miinchen, Hueber, 1960, I, p. 141: ,,Das.
docere ist der Gefahr des faedium ausgesetzt’.

50 Cf., ca repros, 40, 14 : et a rebus studium transferendum est ad uerba.

51 Cf., de exemplu, 47, 11 si 20.

52 Acesta, deja tehnic, este reactualizat prin ceilal{i termeni incd netociti (cf. 40, 10:
40, 13 ; 100, 2).

53 Cf. Ernout-Meillet, Dict. Etymol.4, Paris, 1959, s. u. : ,,uado comporte, tout au moins.
dans ses emplois anciens, une nuance de rapidité et d’hostilité qui n’est pas dans eo”.

5 in 40, 6. Cf. G. H. Miiller, op. cit., p. 26.

5 Ingerere quanlum aures pati possunt.

58 Cf. G. H. Miiller, op. cit., p. 18. Termenul este deci o imbinare a imaginii deplasirii
cu cea a curgerii; important este faptul ci el nu corespunde nici unui cuvint homeric, desi
apare intr-o parafraza directa.

57 Cf. raptim (40, 5) si, specializat in genere, dar colorat de context, rapidus (40, 3).
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teruolare — 40,5) 58 gi tot la efect, dar asupra insugi vorbitorului, se referi
i auferri (40,4) 5°.

Metafora mersului fusese folositd numai cu subinfelesuri formale
in cuvintele lui Lucilius citate la inceputul scrisorii (premere, urguere 40,2).
Dupéi cum am vizut, Seneca a reluat-o, subordonind-o insé continuu fati
de dignitas ; in al doilea rind, caracterul puternic figurat al textului lui
Lucilius ne araté cé stilul metaforic al lui Seneca nu poate si fi depisit
limitele ,,normalului’’ ¢, dacd il comparim cu modul de exprimare culti-
vatd al contemporanilor sdi imediati.

Am constatat deci cd, drept rdspuns la o afirmatie a lui Luecilius
referitoare la forma expresiei, Seneca, introducind in discutie etalonul
moral, a recompus un nou sistem de valori in domeniul intermediar (si
ambiguu) al fluxului vorbirii ; prin imbinarea unei serii de aspecte variate,
insd legate intre ele, filozoful a evitat sé dea expunerii sale un caracter
tehniec, orientind-o mai degrabd spre o inregistrare totald a fenomenului.
Pentru a servi acestui scop au fost legate, pind spre allegoria, lungi giruri
metaforice ; totodatd, formele specializate, ajungind in contexte fie ironice,
fie polivalente, au suferit modificdri de semnificatii sau de nuante afective,
in virtutea postulatului central ¢ nu este bun ce nu este supus ordinii
morale. Vedem astfel cd, desi porneste de la un aspect de pronuntiatio,
aceastd epistold vorbegte despre oratio, exprimarea purtitoare de sensuri,
sub aspectul ei momentan ; se petrece deci o constantd deplasare a judecérii
vorbirii din domeniul estetic in cel etic.

Departe de a fi separatid de celelalte scrisori referitoare la exprimarea
‘ingrijitd, prelucratd 6!, epistola a patruzecea fine de aceeasi pozifie mental
moralizatoare, in cadrul cédreia fiecare scrisoare, tratind o temé aparte,
reprezintd un caz particular, un tip special de reprezentare §i expunere, §i
ise desfidgoard de la un termen la altul, de la o expresie la alta, intr-o con-
tinud cautare a perfectiunii morale.

THEME ET DEVELOPPEMENT DE LA 40° EPITRE
DU PHILOSOPHE SENEQUE

RESUME

On admet d’habitude, moins par conviction que par commodité,
que la quarantiéme épitre de Sénéque est une courte diatribe sur la pro-
nuntiatio philosophi. Mais la facon dont les termes s’enchainent dans I’épitre,

58 A zbura pe de laturi’’. Cf. si praeter-labi (100. 11 — ,,a curge pe de laturi’’).

59 Vezi si in ftransitu (40. 5 — ,,in trecere’’).

80 Cf. A. D. Leeman, op. cit., I, p. 265 :,,We have to realize that everybody thinks that
'he expresses himself in a ‘normal’, sound, adequate style’.

81 G. H. Miiller, op. cit., p. 38, sustine, de exemplu, ci ep. 100 neque ullo modo coniungi
ael conferri potest cum ep. 40, quia in hoc disseritur de pronuntiatione, in illa de oralione.
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leur jeu des formes et des sens, ne justifient pas cette désignation qui,
d’une part, préte & des malentendus (si ’on a en vue le sens rhétorique
de pronuntiatio), et de ’autre fait tort & 1’essence méme de ce sermon
qui ne s’adresse pas tant & la raison qu’aux convictions intimes de Lucilius
aussi bien que du lecteur en général.

D’abord les termes généraux : pronuntiatio n’apparait que dans le
théme initial, énoncé aprés avoir cité ’avis de Lucilius (40,2). Dans toute
la suite de la diatribe c’est seulement oratio qui définit le langage (40,2 ;
4;6;12; 14; cf. aussi 40,11) ; de ce fait on déduit I’hypothése que cette
épitre constitue au fond une conversion du débat vers les aspects moraux
du comportement verbal.

C’est exactement ce que prouvent & leur tour les quelques termes
spéciaux appartenant au vocabulaire technique de la critique littéraire
parsemés dans 1’épitre et les mots, propres a la partie morale de la phi-
losophie, dont la fonction est de bétir un fondement éthique & 1’expression
linguistique (les insistants déplacements métaphoriques mis & part):
les vocables techniques marquent sans exception des défauts formels &
éviter, les termes moraux leur servent de contrepartie, les encadrent,
les annihilent ; on constate enfin que les métaphores — celle de 1’écoule-
ment, celle de la marche — ont, tout comme des catalyseurs, la fonction
de faciliter cette transposition pédagogique du plan esthétique au
plan éthique.

C’est justement par cet effort soutenu de moraliser que la quaran-
tiéme épitre de Sénéque le philosophe trouve sa place dans 1’ensemble
des diatribes épistolaires adressées & Lucilius; elle représente done, en
traitant le sujet particulier du débit verbal (ce qui veut dire, a la fois,
plus et moins que n’en dit pronuntiatio), un type spécial de débat philo-
sophique : & cause de la parfaite conscience du peu de consistance et de
la relativité des mots I’expéditeur essaie de dépasser la barriére du langage
en énoncant ses périls, pour se frayer une voie vers le but final — la con-
quéte de la perfection morale.

8 — c. 1565
https://biblioteca-digitala.ro



	Studii clasice 11 - 0111
	Studii clasice 11 - 0112
	Studii clasice 11 - 0113
	Studii clasice 11 - 0114
	Studii clasice 11 - 0115
	Studii clasice 11 - 0116
	Studii clasice 11 - 0117
	Studii clasice 11 - 0118
	Studii clasice 11 - 0119
	Studii clasice 11 - 0120
	Studii clasice 11 - 0121
	Studii clasice 11 - 0122
	Studii clasice 11 - 0123



