
CONCEPŢIILE LUI TACIT ASUPRA POLITICII EXTERNE ROMANE 

DE 

GH. CEAUŞESCU 

1n cartea a IV-a, cap. 32, din Anale, Tacit deplinge situaţia în 
re este pus, spre deosebire de istoricii din timpul republicii, de a pre­

z nta o epocă neinteresantă, epocă în care vechile virtuţi romane se des­
tramă, în care imperiul începe să fie zdruncinat de lupte interne şi să fie 
ameninţat de popoarele barbare. Dacă din punctul de vedere al patrio­
Li smului roman Tacit este îndreptăţit să fie nemulţumit de epoca pe care o 
d scrie, din punctul de vedere al perspectivei istorice această perioadă 

te una dintre cele mai interesante atît sub raportul experienţei politice, 
·it şi psihologice. 

Lipsit de posibilitatea de a zugrăvi geneza imperiului şi virtuţi ro­
m ne republicane, istoricul roman analizează sub raport politic, atît 
intern, cit şi extern, şi psihologic situaţia în timpul instaurării şi consoli­
tl1 rii formulei polit ice a principatului. Conştient de necesitatea principa­
L1llui, Tacit regretă republica numai sub raportul moravurilor 1• Nepu-
in ios, el asistă la decăderea morală a contemporanilor, la incapacitatea 

I l' de a rezolva ceea ce numeşte G. Boissier «le difficile probleme de 
ivi·e » 2• Dacă în privinţa situaţiei interne Tacit recunoaşte explicit ne-

- - - ----
1 C[. R onald Syme, Tacitus und seine polilische Einstellung, Gymnasium, 1962, voi. 69, 

!I/li, p. 241-263 ş i F . Klingner, Tacitus, 1932. C. Marchesi, tn Storia delia letteratura latina, 
I. li , p. 241 , afirmă că „Tacito vuole !'ordine con la Jiberta : e se non e possibile, !'ordine senza 

llh <' l' l t\, purche la guerra civile sia scongiurata". F . E delstein şi J. Winkler tn studiul Poziţia 
/11/ Tac it faţti de armatti, popor şi provincii, Studii clas ice IV, 1962, p . 245- 274, susţin că „ Tacit 
t L un r eprezentant aprig şi conş tient al opoziţiei republicane" , fără tnsă să aducă argumente 
111 prljinul t ezei lor. Opoziţia faţă de persoana principelui nu trebuie confundată cu opoziţia 

11 \ 1 de formula guvernamentală . Necesitatea formulei principatului es le recunoscută de Tacit 
111 m I multe r lnduri (Hist„ I , 1; I , 16; Dial. de oral„ 36 - 37 e tc.). In ce priveşte „opoziţia 
r11 1 1 11 h llcană' ', ln timpul imperiului timpuriu, cf. G. Boissier, L'opposition sous Ies Cesars, Paris, 
IK :t, ş i R. Syme, op. cit. 

2 G. Boissier, op. cit. 

t , XI, 1969 ,p . 145 -155, Bucureet 

I - • 1&6 
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146 GH. CEAUŞESCU 2 

cesitatea principatului, pe plan extern politica oficială îl nemulţumeşte : 
graniţele imperiului sînt permanent ameninţate de invaziile barbarilor. 
Corelate cu o criză internă (cea din 69 e.n.), mai ales invaziile germanilo 
ameninţă însăşi existenţa imperiului. O asemenea criză însă îi dă lui 
Tacit posibilitatea de a face o pătrunzătoare analiză, prin care se do v -
deşte a fi un literat dublat de un gînditor politic. Ne propunem în studiul 
de faţă să arătăm modul în care istoricul roman analizează problemele d 
politică externă ale imperiului şi concepţiile sale în această privinţă. 

Este îndeobşte cunoscut faptul că Augustus încheie epoca marilor 
cuceriri romane, preocuparea principală devenind asigurarea securităţii 
graniţelor imperiului. Din acest moment începe să se contureze ideea fron­
tierelor naturale, în Europa Rin.ul şi Dunărea, în Orient Eufratul. N -
siguranţa spaţiului ren.o-danubian îl face pe Augustus să încerce mutar a, 
graniţei pe Elba, încercare zădărnicită de insurecţiile din N oricum, Pa­
nonia şi Dalmaţia, precum şi de dezastrul suferit de Varus în Germania. 
Stabilirea pe frontierele naturale s-a produs din motive obiective, printr 
altele din imposibilitatea în care se afla imperiul de a întreţine o armată. 
mai mare de 150 OOO de oameni 3• Succesorii lui Augustus se menţin în 
linii mari pe sistemul devenit tradiţional, toate cuceririle făcute de ai i 
înainte rezumîndu-se doar la crearea unor avanposturi menite să asigm 
din punct de vedere militar frontierele naturale. în două rînduri Taci · 
face o caracterizare a situaţiei militare romane, şi anume în Anale, I , 
5, şi în Istorii, I, 8-9, adică în timpul domniei lui Tiberius şi în timpul 
crizei din anul 69 e.n. Caracterizarea făcută în Istorii este mult mai amă­
nunţită şi cu aprecieri critice la adresa comandanţilor, datorită situa­
ţiei excepţionale din acel an, cînd imperiul a fost pus în faţa unei grave criz 
externe: ofensiva conducătorului batav Civilis 4• Descrierea genezei şi a 
desfăşurării ofensivei batave ocupă un loc însemnat în Istorii şi, fapt 
semnificativ pentru gîndirea politică a istoricului, ea nu este prezentati1. 
izolat, ci în corelaţie cu situaţia internă a imperiului. După părerea lui 
Tacit, declanşarea ofensivei batave se datoreşte atît greşelilor săvîrşit 
de romani - persecutarea conducătorilor batavi ( ... inde causae ira­
rum ... Hist., IV, 13), cît şi crizei interne în care se găsea imperiul 
roman ( ... spesque ex malis nostris ... ibidem); aşadar el arată cum 
criză internă poate să ducă şi la complicaţii pe plan extern. În dis­
cursul pe care Tacit îl reproduce (Hist., IV, 14), Civilis indică strategia, 
pe care trebuie s-o folosească germanii în lupta lor îmJ)otriva imperiului : 
acţiunea trebuie declanşată imeiliat, deoarece numquam magis adflictam 
rem Romanam nec aliud in hibernis quam praedam et senes. Efectul imedia 
al ofensivei va fi revolta Galiei, unde situaţia era coaptă pentru răs-

3 Cf. Leon Homo, L 'empire romain; le gouvernement du monde, l'exploitation du monde, 
Paris, 1925, şi P. Petit, La pa ix romaine, Paris, 1967. 

' Pentru istoricul răscoalei antiromane a lui Civilis cf. L. Harmand, L'occicient roma/11 , 
Paris, 1960. 
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CONCEPŢIILE LUI TACIT ASUPRA POLITICII EXTERNE ROMANE 14'; 

1111 lu, antiromană: Gallias idem cupientes. În caz de eşec, Civilis ·va putea. 
p1 L ta că l-a sprijinit pe Vespasian în lupta pentru putere. Conducă­
t urnl batav avea motive serioase de a folosi acest pretext, deoarece ge-
1u rnlii romani Antonius Primus şi Hordeonius Flaccus, partizani ai lui 

111pasian, i-au cerut să ameninţe frontiera romană pentru a reţine acolo 
t 1•11 J le credincioase lui Vitellius (Hist., IV, 13 şi V, 26). O dată cu primele· 
wogr se ale ofensivei germane se răspîndeşte în rîndul barbarilor credinţa 
1 1 1 11 Lrămării imperiului, mai ales datorită impresiei produse de incendierea. 
I 11,pitoliului de către înşişi cetăţenii romani, iar în Galia apar germenii 
111 < i răscoale alimentate de druizi. La o conferinţă ţinută de adversarii 
lfotn i, în mare secret, în colonia Agrippinensis, concluziile care au fost 
.11 li sînt următoarele : 1) situaţia internă a imperiului este catastrofală, 
11 1· l giunile sînt prinse în angrenajul războiului civil : . . . proclamant 
111· re discordiis populum Romanum, Hist., IV, 55 ; 2) în consecinţă, 

IH ~iunea antiromană este mult uşurată şi o dată stăpînite trecătorile Al-
11 L >r, suprafaţa Galiei va depinde numai de posibilităţile ei proprii de 
11 pansiune : si .Alpes praesidiis firmentur, coalita libertate disceptaturas 
<lttllias, quem uirium suarum terminum uelint, ibidem. Bineînţeles că Tacit 
11 înd „documentele" conferinţei formulează concluziile ei aşa cum 
11r d el că ar fi trebuit să le formuleze adversarii Romei şi face acest lucru 
li" 11 prisma propriilor sale idei politice. 

Istoricul roman subliniază faptul că o criză internă are ca efect pe 
ph n extern, pe de o parte, abandonarea politicii expansioniste (de pildă. 
1~ 1> ndonarea cuceririi Britaniei din cauza războaielor civile - .Agricola, 
111 ), pe de altă parte, această criză creează premisele favorabile ofensi-

111 r barbare ; în acest fel se explică declanşarea ofensivei lui Civilis, pre-
1 tlUl şi iminenţa atacului germanilor in timpul răscoalei legiunilor de la Rin 

nn., I, 36). Lapidar exprimată, corelaţia dintre fenomenele de politică 
ll rnă şi externă este formulată de Tacit în următorii termeni: conuersis 

(l(l iuile bellum animis externa sine cura habebantur (Hist., I, 79). 
În aceeaşi ordine de idei Tacit constată că o politică defensivă, 

11,1 li ă politica oficială, are ca efect anarhia militară, cu alte cuvinte peri-
1 llt ază stabilitatea internă a imperiului: astfel Trebellius este nevoit 

fugă din pricina unei răscoale armate cauzată de politica pacifistă a ge­
n ralului (.Agricola, XVI); legiunile din Galia, lipsite de beneficiile cam­
Jlltniilor, atacă şi pradă capitala ubiilor (Ann., I, 36). Pe de altă parte, 
r zboaiele civile se repercutează negativ şi asupra stării de spirit a solda­
\,11 r, care pun pe plan superior impunerea unui principe şi devin indi­
. ' nţi faţă de invaziile barbarilor pînă într-atît, încît trupele credin-
1 i ase lui Vitellius preferă o servitute externă decît pe Vespasian împărat~ 
I ittelianae legiones uel externum seruitium quam imperatorem V espasia­
iwm malle (Hist., IV, 54). Anul 69 e.n. concentrează întreaga atenţie 
1 supra crizei interne şi, .în ciuda faptului că cea externă pune în pericol 
Hsăşi existenţa imperiului, veştile dezastrului din Germania sînt primite 

< u indiferenţ.ă la Roma (Hist., IV, 12). 
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148 GH. CEAUŞESCU 

Din cele expuse mai sus rezultă că Tacit nu prezintă în mod separat 
situaţia internă şi cea externă a imperiului, ci urmăreşte modul în car 
-ele se condiţionează reciproc. Această corelaţie constituie prisma gîndfrli 
politice a lui Tacit şi, după cum vom vedea, toate judecăţile pe care 1 
emite în legătură cu situaţia politică sau militară a imperiului au la bază 
această constatare 5 • Acelaşi lucru rezultă şi din analizele făcute de isto­
ricul roman referitoare la popoarele barbare. Trăsătura lor fundamen­
tală din punct de vedere politic este incapacitatea de a crea un stat unitar 
lipsit de disensiuni interne. De pildă, britanii sînt divizaţi într-o mulţim 
de triburi independente, care nu se unesc nici măcar în timp de războj , 
-ceea ce are ca efect că ita singuli pugnant, uniuersi uincuntur (Agricola, 
XII). tn anul 21 e.n. poziţiile romane din Tracia sînt atacate de coelaleţi, 
-odruzi şi dH, caracterizaţi de Tacit drept ualidae nationes, dar, din feri· 

6 tn ciuda numărului mare de lucrări dedicate lui C. Tacit, nu a fost ptnă ln prezent 
relevată existenţa principiului corelaţiei intre fenomenele de politică internă şi externă tn opero 
:sa; ln privinţa concepţiilor politice ale istoricului roman au fost exprimate, după cum vom 
arăta ln cele ce urmează, puncte de vedere de cele mai multe ori antitetice (o trecere tn revist.11 
:a principalelor lucrări din ultimele două decenii referitoare la Tacit a 1ost realizată de A. Bris­
mann, Auswahlbericht zu Tacitus, tn Gymnasium, 1961, voi. 68, 1, p. 64 - 80). Unii cercetător i. 
c um ar fi, de pildă, A.Michel tn monografia Tacite el le destin de l'Empire, Paris, 1966, 11 consider 
un pamfletar a cărui calitate supremă este stilul iar Gerold Walser, ln lucrarea Rom, das Reic/1 
und die fremden Vi!lker in der Geschichlsschreibung der frllheren J(aiserzeit; Studien zu.r Glaub­
.wilrdigkeit des Tacitus, apărută la Baden-Baden, 1951. contestă capacitatea lui Tacit de tnţele­
gere a fenomenelor istorice şi neagă existenţa tn opera sa a unei concepţii politice. ln ce priveşl 
politica externă, cercetătorii se lmpart ln două categorii: J. Vogt tn lucrarea Tacitus als Poli· 
tiker, apărută la Stuttgart ln 1924, consideră că istoricul latin, ca orice roman autentic, socoteşt 
imperialismul drept sensul vieţii („ als echten Riimer ist ihm der lmperialismus Lebensweck"); 
pe aceeaşi poziţie se situează şi H. Drexler ln studiul Tacitus, Grundzilge einer politischen Pa­
tliologie, Frankfurt, 1939, iar istoricul italian Marchesi, tn volumul al Ii-lea al Istoriei literatur ii 
latine, li caracterizează pe Tacit drept un aprig partizan al unei politici militare severe. Autorii 
citaţi li consideră pe Tacit drept imperialist. Termenul de imperialism nu poate fi lnsă aplicat 
antichităţii, cum a demonstrat tncă din 1927 F. Lot ln cartea La fin du monde antique el le debut 
du Moyen Age, dar, chiar tnlocuindu-1 cu cel de expansiune, nu slnt arătate ln lucrările cital 
motivele pentru care istoricul latin este adeptul acestei politici. R. Syme ln monumentala 
monografie Tacit, Oxford, 1958, consideră critica făcută politicii externe a lui Tiberius ln A nal 
drept un atac indirect la adresa paciiismului promovat de Hadrian, iar E. Ciaceri ln Tacito, 
Torino, 1945, socoteşte că Tacit era nemulţumit de faptul că Traian ln loc să-şi concentrez 
atenţia asupra Germaniei porneşte campania tn orient. R. Syme şi Ciaceri explică poziţia lu i 
Tacit prin r eferiri la situaţia imperiului ln timpul domniei lui Traian şi Hadrian, dar nu observi\ 
motivarea teoretică a istoricului latin. Al doilea grup de cercetători lncearcă să găsească moliv I 
teoretice; astfel Fr. Klingner tn lucrările Tacitus, 1932, şi Romische Geisteswelt, Mtinchen, 1961, 
consideră conceptul de uirlus drept criteriul de judecată al lui Tacit : acesta este adeptul expan­
siunii, deoarece Virtus Romana s-a format ln luptele romanilor cu barbarii dincolo de graniţ I 
imperiului. La aceeaşi concluzie ajung şi K. Btichner ln introducerea Ia ediţia operelor lui Taci t 
apărută la Stuttgart ln 1955 şi W. Jens ln articolul Libertas bei Tacitus, Hermes, 84, 1955. 
W.Edelmaier ln Tacitus und die Gegner Roms, Heidelberg, 1964, reia tezele expuse de Pt>scbl ln 
cartea Das Phlinomen Rom, Milnchen, 1957, afirmtnd că expansiunea romană a fost permanent 
condiţionată de necesităţi defensive; criteriul de judecată al lui Tacit tn domeniul politic est , 
după părerea lor, de ordin moral: moderatio şi modestia. Fără a diminua valoarea conceptelor 
morale ln opera lui Tacit, slntem de părere că el justifică opiniile pe care le emite prin raţiuni 
de ordin politic. 
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1•1 p ntru romani, ducibus diuersis, rezultatul acestei situaţii este că 
11 'n bellum atrox coalescerent (.Ann., III, 38). Atunci cînd se realizează 

hilibru intern au loc de multe ori incursiuni în provinciile romane ; 
tMI 1 se explică, după părerea lui Tacit, atacul chaucilor: per idem tem­

JlllH nulla dissensione domi (.Ann., XI, 18). 
n acest fel incapacitatea politică a barbarilor favorizează expan-

11 1\ a romană. În discursul pe care îl rosteşte în faţa armatei , Calgacus 
t OtlHÎ ră drept cauză princpală a înfrîngerilor suferite de britani dis­
tH 11·diilo interne (.Agricola, XXXII). Cît de utilă este această situaţie 
p 111t.m romani rezultă din faptul, subliniat de Tacit, că în anul 98 e.n. 
11•11mta romană nu a trebuit sJ, intervină pentru a înfrînge pe adversarit 
t 1 i au fost desfiinţaţi de propriile lor disensiuni (Germania, XXXIII). 
I ott f! liatarea este generalizată de Tacit în .Agricola, cap. XI, unde se ex-
1''' mrl. în următorii termeni: nec aliud aduersus ualidissimas gente~ 
1r11 nobis utiliusi quam quod in commune non consulunt, iar în capitolul 

, ' II al monografiei Germania el înalţă o rugăciune : maneat, quaeso, 
1111 1· I qtie gentibus, si non amor nostri, at certe odium sui, quando urgentibus im-
1 rii fatis nihil iam praestare fortuna magis potest quam hostium discordiam. 
l111,C1 it, onsideră că superioritatea imperiului roman faţă de celelalte po­
llOM' onstă în organizarea internă: romanii întemeiază lm stat lipsit de 
d t111nsiuni, în timp ce celelalte popoare sint permanent dezbinate din pri-
1 111~ luptelor intre facţiuni. De aceea el socoteşte că în urma înglobării 
111 1· n imperiu ele vor beneficia de un mare avantaj din punct de vedere. 
pt li i şi acest lucru constituie argumentul principal al discursului de jus-
1 r ,f1r a expansiunii romane pe care Petilius Cerialis îl rosteşte în Galia. 
li iHt., IV, 73-74). 

erialis afirmă că prezenţa romanilor în Galia se datoreşte doleanţei 
11 1 lor, care se aflau sub imperiul unei duble ameninţări : pe de o parte, 

p( 1·1 lul reprezentat de germani, pe de alta, disensiunile interne. Ro-
11111,11 ii au rezolvat această dublă problemă: bariera Rinului este un zid 
d t~pă.rare pentru Galia şi nu pentru Roma, iar luptele intestine au fost 
I tninate : regna bellaque per Gallias semper fuere donec in nostrum iuS: 

1111 11 t deretis . Sumele percepute de romani sînt numai cele necesare men­
i 11 di păcii. în concluzie, Cerialis atrage atenţia că prăbuşirea imperiului 
' 1 • ~ a ca efect antrenarea tuturor popoarelor într-o conflagraţie univer-

11 l , nam pulsis. . . Romanis quid aliud quam bella omnium inter se gen­
t ion msistent. Interesul galilor este deci pacea şi ei trebuie să-i ajute pe 
otn1mi pentru menţinerea ei. Cu alte cuvinte, sensul imperiului roman este 

im.I rdarea păcii universale, pe care romanii au denumit-o pax Romana ;. 
1 fli rămîne pentru mai multe secole - pînă după domnia lui Charle-

H 111,gn - idealul politic al imperiilor europene. 
in cele expuse mai sus se clarifică poziţia lui Tacit faţă de politica. 

1 (, mă oficială. După dezastrul lui Varus, defensiva este ridicată de 
11 g-u tus la rang de principiu politic şi a fost respectat de succesori. 

Prin ipalul reprezentant al politicii defensive esfo Tiberius. Într-o seri-
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soare adresată lui Germanicus, reprodusă de Tacit în .A.nnales, II, 2 , 
succesorul lui Augustus expune şi justifică în felul următor politica s1 
externă faţă de germani : cucerirea Germaniei ar cere un efort mult pr t 
mare din partea imperiului şi nu există garanţia succesului ; dimpotri , 
campania din anul precedent dovedise imposibilitatea reuşitei expediţi j 
deoarece fără să fie comisă vreo greşeală tactică, factori neprevăzuţi erau 
:Să transforme expediţia într-un dezastru. De aceea el propune renunţar 1 
la acţiunile militare şi folosirea mijloacelor diplomatice, aşa cum pro • 
. dase cu alte ocazii. Tiberiu.a este prezentat de Tacit drept prototipul prin· 
.cipelui lipsit de dorinţa lărgirii graniţelor imperiului : et princeps prof • 
:rendi imperii incuriosus erat (Ann., IV, 32), preocuparea principal 
:a sa fiind menţinerea statu quo-ului : nihil aeque Tiberium anxium hab . 
bat, quam ne composita titrbarentur (Ann., II, 65); el recurge la mijloa 
diplomatice pentru rezolvarea problemelor externe : consiliis et astu r s 
externas moliri (.Ann., VI, 32) şi în acest fel soluţionează problema tra 
(.Ann., II, 64), cea orientală (Ann., II, 42-43; 64; VI, 32) şi cea g r· 
mană (Ann., II, 64) şi nici măcar eşecurile pe care le înregistrează nu-1 
determină să-şi schimbe metoda (Ann., VI, 32). Pe aceeaşi linie de r . 
nunţare la expansiune se situează şi ceilalţi împăraţi : Claudius, car -1 
:împiedică pe Corbulo să continue campania din Germa.nia (Ann., X , 
.19), Nero, care îi ret rage comanda lui Suet onius Paulinus (Agricola, 
XVI şi Ann., XIV, 38-39), şi Domiţian, care il recheamă pe Agricolr 
·din Britania (Agricola, XXXII). încercarea de soluţionare diplomati r 
:a problemelor externe yrin provocarea şi favorizarea antagonismelor într 
:adversarii Romei este considerată de Tacit drept un paliativ, deoare 
·Chiar în epoca pe care o descrie au avut loc federalizări de triburi bar­
bare. 1n ce priveşte stabilirea de înţelegeri cu popoarele barbare, ele sînL 
;iluzorii, fiindcă acestea din urmă nu le respectă ( cf. în acest sens cara · 
terizarea făcută de Tacit în Hist., III, 46, dacilor: Dacorum gens num· 
quam jida şi cea făcută barbarilor în general, în .Ann., XII, 14 6). Din 
.aceste motive Tacit consideră că numai o politică militară activă, car 
: să transforme toate teritoriile de la graniţele imperiului în provin ii 
il'omane, este aptă de a rezolva problemele externe. Este imperios ne -
:sară, după părerea sa, înglobarea în imperiu a tuturor regiunilor suscep­
.tibile de a deveni focare antiromane. Astfel cucerirea Britaniei nu poat 
,fi considerată definitivă decît după integrarea Irlandei în sistemul politi 
Toman, deoarece, spune Tacit, citînd cuvintele lui .Agricola, idque etiam 
.aduersus Britanniam profuturiim, si Romana arma ubique et uelut e con­
.spectu libertas tolleretur (.Agricola, XXIV). 

Politica militară activă este abandonată de urmaşii lui Augustus, 
1nsă, cu scopul de a salva aparenţele, sînt decernate triumfuri nejusti-
- - - ----

e Pentru problemele de drept internaţional din perioada imperiului timpuriu, cf. Maxim 
Lemosse, Le regime des r elalions i n lernalionales dans l e hau/-empire r omain, Paris, 1967. 
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wte : Nam proximis temporibus triumphati magis quam uicti sunt (Ger-
1//ftnia, XXXVII) afirmă istoricul roman referitor la pseudoacţiunile 
'' ilitare de pe malul drept al Rinului. .Acelaşi lucru se petrece şi în Numi-
11 ~, unde generalii romani purtau campania doar cit considerau necesar 
tH ntru a obţine insignele triumfale: nam priores duces, ubi impetrando 
ll' i 1,mphalium insigni sufficere res suas crediderant, hostem omittebant 

in ., IV, 23). Rezultatul unui asemenea sistem era perpetuarea crizei 
c t rne ; reiterarea permanentă a pericolului german, de pildă, îl deter-
11 1 nă pe Tacit să considere drept singura măsură eficientă planul expan-
14 onist al lui Germanicus. Istoricul roman consideră o campanie încheiată 
1l01t1.· după desfiinţarea de facto a forţei militare adverse, arătindu-se astfel 

111 precursor al gindirii tactice napoleoniene. 
De altminteri, personalităţile politice şi militare pe care istoricul 

rmnn.n le apreciază sint tocmai cele care se află în fruntea programului 
pansionist : Cerialis Petilius, Dolabella, Germanicus, .Agricola etc. Tacit 
r firmă aşadar partizan al soluţiei militare în urma constatării ineficaci­

i \.ii sistemelor defensive şi '3i faptului că ofensivele elimină principala cauză 
r voltelor armatei. Rezumind, vom spune că el este partizanul expan-

11nii romane din două motive: 1) securitatea graniţelor; 2) stabilitatea 
1111 mă a imperiului. 

1n sfîrşit, Tacit este partizanul expansiunii romane şi dintr-un 
1110 iv de ordin patriotic: gloria romană. 1n studiul Germanendarstellung 
tt id Zeitverstăndnis bei Tacitus, publicat în nr. 1 din anul 1965 al revistei 
I 1 lHLoria , K. Christ arată că în Anale germanii devin pur şi simplu 
11utleries gloriae Romanae, forţa lor fiind amplificată intenţionat de către 
'111 cit. Teza este evident exagerată, dar nu intru totul falsă. Caracterul 
111111i conducător se re~evă în mijlocul dificultăţilor şi cu cit acestea sint 
11 11 i mari, cu atit se dovedeşte capacitatea lui. Tacit nu poate spune 
11 mi despre calităţile militare ale lui C. Cassius, guvernator al Siciliei, 
11l.n1cit nu a fost pus în faţa nici unei situaţii dificile: nam militares 

'tl'l<'H per otium ignotae, industriosque aut ignauos pax in aequo tenet (Ann., 
' 11 , 12). 1n schimb, Germanicus apare în lumină în timpul răscoalei 

li j.tl unilor de la Rin şi în timpul campaniei din Germania. Suprema glorie 
1~ 1 l'matei romane este de a cuceri ţinuturi cit mai îndepărtate : Zor­
" 1101, regele siracilor, se supune romanilor spre marea glorie a armatei 
roinAin , magna gloria exercitus romani, care reuşeşte după o serie de vie­
i.orii să ajungă în apropierea fluviului Tanais (Ann., XII, 17) . .Asemenea 

11,p de arme sint însă foarte rare în timpul imperiului, din cauza poli-
11 l d fensive a principilor. Împiedicat de către Claudius de a-şi continua 
• r> diţia din Germania, Corbulo exclamă : beatos quondam duces Ro-

11 m o (Ann., XI, .20), referindu-se astfel la gloria de care fusese frustrat. 
I )1rdnţa de glorie, necunoscută în gindirea latină tradiţională (Cato), 
1,p 1\iL' în opera lui Tacit ca o trăsătură definitorie a tuturor marilor per­
on 1 1ităţi. El continuă o tradiţie de mult încetăţenită la Roma, generată 

•I · ntactul cu orientul elenistic. Sinteza dintre latinul tradiţional şi 
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omul elenistic este reprezentată de Scipio Africanul, şi, fapt demn d 
menţionat, Scipio este termenul de comparaţie al lui Tacit cu conducă· 
torii a căror activitate o descrie. Germanicus, om de vastă cultură, 
este pus în antiteză cu Alexandru Macedon şi Tacit subliniază superi • 
ritatea romanului (comparaţia este de fapt între idealul roman şi cel gre ). 
Soarta defavorabilă l-a împiedicat însă să atingă şi să depăşească prin 
gloria armelor pe eroul macedonean (Ann., II, 73) 7• Germanicus - r . 
prezentant al poziţiei expansioniste - este zugrăvit drept tipul de erou 
ideal 8• Trăsăturile lui caracteristice sînt: curiozitate intelectuală, bun 
guvernator, general de valoare, orator iscusit, personalitate puternică; 
el pune pe prim plan interesul statului, interesul personal trecînd pe plan 
secundar. Este singurul om pe care Tacit îl apreciază pentru o activitat 
pur diplomatică - misiunea din orient - probabil din simpatia pe care 
are faţă de eroul său. Succesul diplomatic al lui Germanicus se expli 
însă, şi Tacit subliniază acest lucru, tocmai prin faptul că el reprezenta 
expansiunea romană şi venea aureolat de victoriile din Germania : Arta­
ban, regele part, se grăbeşte să se înţeleagă cu romanii datorită fricii p 
care i:o inspiră Germanicus : is metu Germanici fidus Romanis (Ann., 
VI, 31). Dispariţia lui Germanicus are ca efect reînceperea complicaţiilor 
în Orient (Ann., VI, 31). O trăsătură generală a portretizării lui Tacit 
este caracterizarea personajelor prin acţiunile pe care le săvîrşesc - m · 
todă numită indirectă 9 în exegeza modernă - şi istoricul le apreciazlt 
pe acelea care îşi dovedesc virtutea în luptele pe care le poartă pentru con­
solidarea statului roman. 

Istoricul roman se afirmă aşadar un adept al expansionismului. 
Politica de cucerire se realizează, potrivit opiniilor sale, prin acţiuni mi­
litare dublate de cele diplomatice şi el atrage atenţia asupra acestei ultim 
laturi a activităţii generalilor pe care îi apreciază: Ostorius Scapula dă­
ruieşte citeva cetăţi regelui Cogidumnus (Agricola, XIV), Germanicu 
intră în tratative cu Segestes (Ann., I, 58). Agricola, pentru a uşura 
cucerirea insulei, îl sprijină pe unul din regii din Irlanda, îndepărtat prin 
lupte interne de la tron (.Agricola, XXIV) etc. Tacit recunoaşte în acea -
tă tactică un vechi obicei roman, al cărui scop era crearea premiselor fa­
vorabile cuceririi: ut haberet (se. populus Romanus) instrumenta seruitutis. 
(.Agricola, XIV). Aşadar el pune accentul pe consecinţele politice ale ac­
ţiunilor militare. 

Cucerirea unui teritoriu constituie doar prima etapă a expansiunii, 
după care urmează în chip firesc consolidarea stăpînirii romane. 

1 Asupra tezei că Germanicus a fost un imitator al lui Alexandru Macedon, cf. R. Sym , 
Tacitus, p. 670 şi G. Aalders, Germanicus und Alexander der Grosse, Historia, 1961, 3, p. 216 -
220. 

s Cf. şi V. Edelmayer, Tacitus und die Gegner Roms, p. 148-173, Bemerkungen zum 
Taciteischen Germanicus Bild. 

9 Cf. p entru această problemă D. M. Pippidi, Tacite et Tibere. Une contribulion a l't!tudc 
du portrait dans l'historiographie latine, in volumul Aulour de Tibere , Bucureşti, 1944 (ed. a 11-n. 
Roma, 1965). 
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O politică abuzivă, specifică în general cuceritorilor, are ca efect 
11 le mai multe ori revolta populaţiei locale. Din acest motiv Tacit 
I ll e aspre critici administraţiei romane abuzive şi arată efectele pe care 

n,sta le produce : în anul 28 e.n. frisonii se revoltă din cauza măririi 
I ătre Ollenius a impozitelor impuse de Drusus ; din motive similare 
1• loc în anul 36 e.n. secesiunea cieţilor pe înălţimile munţilor Taurus, 

11 1• în Britania populaţia locală se temea tot atît de mult de pace, cit 
<I război, din pricina incapacităţii administrative a predecesorilor 

11 gricola (Agricola, XXI); iudeii se revoltă din pricina abuzurilor lui 
1 L nius Felix (Hist., V, 1) etc. 10• Guvernatorul unei provincii trebuie 

11 limine cauzele războiului printr-o activitate politică-administrativă. 
11di ioasă, aşa cum a făcut Agricola în Britania : ceterum animorum pro-

11"'1 iae prudens, simulque doctus per aliena experimenta parum profici 
11 inis si iniuriae sequerentur, causas bellorum statuit excidere (Agricola, 

I ). Principiul politic pe care trebuie să-l aplice administraţia romană, 
• H convingerea barbarilor de avantajele păcii, adică ale dominaţiei ro­
ttlt n : parcendo rursus invitamenta pacis ostentare (Agricola, XX). Acest 
pr n ipiu este pus în practică de Germanicus în Orient, unde, printr-o 
111 sură economică (reducerea impozitelor), el dovedeşte localnicilor su­
pt ri ritatea noului statut al Capadociei, de curînd transformată în pro-

n i romană (Ann., II, 56) 11 • Aşadar Tacit consideră necesară integrarea. 
l111·1Loriilor barbare în sistemul politic roman, ceea ce are ca efect elimi-
11 1~1' a luptelor intestine permanente, iar apoi este necesară romanizarea. 
populaţiei printr„o politică inteligentă, aşa cum s-a realizat în Galia 

., X I, 25) 12• 

De altminteri, Tacit se araită foarte sever în judecată faţă de abu­
v. ul'iJ administrative şi, în cuvintările antiromane ale conducătorilor 
ha ,rb ri pe care le reproduce, el dă glas propriilor sale sentimente şi idei. 

1 tt est sens este semnificativ că el împreună cu Pliniu cel Tînăr a sus­
H 11t acuzarea lui Marius Priscus, fost proconsul în Africa, urmărit de 

111 inciali din cauza abuzurilor pe care le săvîrşise în timpul magistraturii 
( l 'llniu cel Tînăr, Scrisori, II, 11) 013

• Gestul lui Tacit apare cu atit mai 
mnificativ, cu cit în urma persecuţiilor lui Domiţian spiritul de solida­

•' t . 1 ~t al senatorilor se dezvoltase în aşa măsură, incit orice abuz al vreu-
111110. dintre ei rămînea nesancţionat. Acest amănunt relatat de Pliniu 

1° Cf. pentru această problemă Christoph l\f. Bulst, The Re11olt of Queen Boudice in 
I , I) , CO, Historia, 4, 1961, p. 496-509, mai ales Appendix II, Camulodunum, an example of 
1'11 /111 .,•s way ofdescribing provincial adminislration , p. 508-509, in care autorul analizează cri-
1h 11 r ută de Tacit administraţiei romane in Britania. 

11 F . Edelstein şi J. \Vinkler, op. cit„ greşesc, după părerea noastră, afirmind că Tacit 
11 11•1•1!1mli o guvernare aspră a provinciilor" . 

12 Pentru problemele legate de situaţia Galiei ln cadrul imperiului, cf. A. Grenier, La Gaule 
11111wl11c, tn An Economic Survey of Ancient Rome, Baltimore, 1937, voi. III, p. 379-644. 

13 Cf. Ciaceri , Tacito , p. 13-14, care lnsă menţionează faptul doar pentru a demonstra 
lulr nlu l oratoric al lui Tacit. 
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.sugerează existenţa unei concordanţe între doctrina şi atitudinea politi li. 
a istoricului roman. 

Studiile moderne îl prezintă pe Tacit în primul rînd ca literat, iai· 
.aprecierile sale asupra situaţiei politice sînt judecate aproape exclusiv prin 
prisma conceptelor sale morale. Fără a diminua valoarea acestor con­
-0epte, sîntem de părere că Tacit justifică prin raţiuni de ordin politi 
opiniile pe care le emite. Principiul fundamental pe baza căruia el ana­
lizează situaţia imperiului este corelaţia dintre fenomenele de politică interna 
~i externă. Pe baza acestui principiu el emite judecăţile de valoare asupr 
diferitelor soluţii politice adoptate în .timpul dinastiei iulio-claudiene şi 
-0elei flaviene. Nu este întîmplător faptul că Tacit ajunge la concluzia in­
terdependenţei celor două fenomene : criza dublă din anul 69 e.n. oferr 
:sub acest raport un material extrem de bogat, din analiza căruia Taci 
-extrage această idee de ordin general, şi nu întîmplător insistă asupra i 
.mai ales în Historii. Prin recunoaşterea acestei acţiuni reciproce istoricul 
roman se dovedeşte a fi superior chiar şi multor istorici din epoca modernă. 
De pildă, cunoscutul istoric francez Leon Homo încearcă să explice schim· 
bările instituţiilor romane numai prin efectele pe care le-a avut politi a 

·-externă asupra structurii interne 14• 

În urma acestor constatări opiniile lui Tacit pot fi deduse în mod 
logic: el este partizan al expansiunii romane, deoarece: 1) prin activi­
tatea militară este menţinut echilibrul intern al imperiului, 2) graniţe! 
imperiului nu pot fi asigurate prin metode defensive şi 3) anarhia intern 
lasă cîmp liber incursiunilor barbare. 

Dar Tacit priveşte războiul nu numai din punct de vedere militar, 
-0i şi din punct de vedere politic. Singură activitatea inilitară nu est 
.suficientă, ci ea trebuie îmbinată cu ·cea politică pentru crearea premisel r 
favorabile desfăşurării campaniilor, în scopul de a diviza pe adversari 
'Şi de a cîştiga aliaţi. Succesul nu poate fi repurtat decît în urma folosirii 
mijloacelor militare împreună cu cele diplomatice. Folosirea doar a un ia 
dintre cele două metode are după părerea lui Tacit efecte negative şi astf 
îşi justifică el opoziţia faţă de planurile lui Tiberius. La acestea Tacit mai 
adaugă un motiv de ordin sentimental pentru care el este partizanul e . 
pansiunii, şi anume : gloria romană. Constatarea că în epoca sa generalH 
romani sînt frustraţi de gloria armelor şi faptul că vechile obiceiuri se d • 
gradează, îl face să privească cu regret către trecut. El constată că trium­
furile îşi pierd semnificaţia tradiţională şi de aceea el afirmă că în timpul 
campaniilor din Germania mai mult s-au decernat triumfuri decît s-au 
înregistrat victorii, punînd astfel în antiteză doi termeni care iniţial au 
fost echivalenţi. 

Expansiunea romană - în formele ei ideale - este pl'ezentată 
de Tacit ca o binefacere pentru popoarele cucerite, deoarece prezenţ 
Bornei elimină eternele lupte civile, trăsătură caracteristică a popoarelor 

u Leon Homo, Les instilutions poliliques romaines, in !'Evolution de l'humanite, Paris, 
1933. 
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1111· are. Dar acest lucru se realizează rar, din pricina incompetenţei le­
i Wor romani; o administraţie abuzivă este principala cauză a revoltelor. 
1•opul pe care trebuie să-l urmărească administraţia romană este de a 
cioate în evidenţă superioritatea noului statut al teritoriului recent cu­

t•t 1·i • Motivele pentru care romanii pornesc ofensive sînt după părerea 
111 Tacit: 1) doleanţele popoarelor (cf. cazul Galiei, Hist., IV, 73) şi 
• ) igurarea securităţii graniţelor. Celelalte popoare au alte motive, şi 
1 nume : jaful (cf. Hist., IV, 73-74). Romanii sînt cei care asigură pacea 
11nlversală. în acest fel Tacit realizează scopul pe care şi l-a propus de a 
11 1· ·ta cauzele evenimentelor : ut non modo casus euentusque rerum, qui 
Jll rnmque fortuiti sunt, sed ratio etiam causaeque noscantur (Hist., I, 4). 

Pierderea iniţiativei pe plan extern de către imperiu îl nemulţumeşte 
11 Tacit şi el se arată neliniştit în privinţa viitorului Romei. în analiza 
p li ică pe care o face, el nu se preocupă însă de cauzele obiective care au 
,cl us la abandonarea politicii expansioniste, ci explică faptul prin carac-
1 t rnl principiilor (de pildă invidia, teama etc.). 

El recurge la explicaţii psihologice şi acest lucru reprezintă o carenţă 
1 naliza pe care o face. Dar în afară de această carenţă, Tacit, prin 

11,111tJiza politică şi prin ideile generale pe care le desprinde din studiul isto-
1• i romane din secolul I e.n., se dovedeşte a fi un gînditor politic de va­
lo1tr . El ar fi vrut să zugrăvească o epocă de glorie şi să înalţe un imn în 
' nti tea Romei. Datorită calităţilor sale literare, istoria sa s-ar fi trans-
m·mat într-un elogiu poetic. Dar cu toate că secolul I e.n. nu-i oferea un 

11H menea subiect, el se concentrează asupra istoriei principatului şi în 
I ul unui poem el oferă cititorilor un roman de moravuri şi o pătrunză­
' l r analiză politică. 
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