
RECENZIJ 

L'ANNEE PHILOLOGIQUE. Bibliographie critique el analyiique de l'anliquiU greco-latine, 
fondee par J. Marouzeau, publlee par Juliette Ernst et par T. Robert S.Broughton, 
avec la collaboration de Marianne Duvoisin, Pierre Langlois, Ingrid Herb et Will W. 
de Grummond, sous Ies auspices de la Societe internationale de Bibliographie classique 
(administrateur: Pierre Wuilleumier). Tome XXXVII: Bibliographie de l 'annee 1966 
el compliment d'annees anterieures. Paris, „Les Belles Lettres", 1968. XXIX + 814 p. 
(14 X 24). 

Transcrise cu luare-aminte, indicaţiile de pe pagina de titlu a Anului filologic oglindesc 
schimbările petrecute ln vremea din urmă nu numai ln redacţia şi conducerea importantei publi­
caţii, dar şi ln situaţia prezentă a studiilor clasice 1n lume. Despre primele, am avut prilejul să 
informez pe cititorii revistei noastre, dind seamă de bibliografiile anilcr 1962, 1964 şi 1965 (VII, 
p. 419; IX, p. 289; X, p. 303). In legătură cu celelalte, se poate spune măcar atlt că - 1n ciuda 
incontestabilei crize prin care trece lnvăţămlntul limbilor vechi - publicaţiile referitoare la 
antichitate n-au fost niciodată mai numeroase, fie că ne gtndim la periodice (ln toate limbile 
şi de toate specialităţile), fie la rezultatele tipărite ale unor cercetări individuale (teze, mono­
grafii, contribuţii de orice fel). Din acest punct de vedere, e revelatoare amploarea cresctndă 

a volumelor postbelice din Annfe philologique, ln care se oglindeşte nemijlocit producţia de 
specialitate din fiece an. Dar şi simpla confruntare, sub acest raport, a ultimelor trei volume 
poate da o idee de rapiditatea cu care a crescut şi continuă să crească numărul studiilor parcurse 
şi inventariate de echipa de redactori pentru lnlesnirea noastră, a cercetătorilor: cele 664 
de pagini din 1964 au devenit 736 ln 1965, înainte de a ajunge 814 tn 1966, cifră record plnă 
astăzi , dar care la rlndul ei nu va tntlrzia să fie depăşită . 

Fenomenul se cuyine consenmat, chiar dacă nimeni nu-şi face iluzia că toată această 
producţie e utilă şi că progresul cunoştinţelor despre antichitate ar fi tn raport direct cu numărul 
studiilor sau cu cantitatea de hlrtie tipărită. Multe din titlurile recenzate slnt lucrări de popu­
larizare, ln care partea de noutate e mică sau inexistentă. Altele slnt de-a dreptul neglijabile, 
ln sensul că slnt lipsite fie şi de acel minim de calităţi formale care nu o dată ţin Joc de 
informaţie sau de originalitate. Chiar aşa fiind, nu e mai puţin adevărat că - ln ansamblu -
sporirea considerabilă a producţiei ştiinţifice privitoare la lumea veche se explică lnainte 
de toate prin cauze obiective. Ca toate celelalte ştiinţe, de mai multe veacuri, ştiinţa antichităţii 
se dezvoltă ln zilele noastre ln două sensuri : ln suprafaţă şi ln adlncime. ln timp ce cunoştin­
ţelor din totdeauna despre civilizaţiil e Greciei şi Romei li se adaugă mereu noi domenii de cerce-
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tare, ţinînd de răsplndirea !n spaţiu a acestor culturi mediteraneene, disciplinele desprinse 
din trunchiul pînă la o vreme unic al filologiei clasice s-au lnmulţit ln aşa măsură Incit slnt rare 
personalităţile care stăpînesc astăzi - cu mai multă sau mai puţi nă autoritate - fie şi numai o 
mică parte din ele. Plnă la sflrşitu l secolului trecut (ca să mă refer la un exemplu familiar), 
„arheolog clasic" era omul care cunoştea monumentele arhitectonice şi sculpturale din Italia 
şi Sicilia, din Grecia şi Arhipelag, ln oarecare măsură şi de pe litoralul egeean al Asiei Mici. 
Astăzi cîmpul arheologiei clasice se întinde din Peninsula Iberică plnă-n Pakistan şi din fundul 
Mării de Azov plnă-n nisipurile Nubiei. Dezvoltarea ln adlncime apare şi ea tot atit de evidentă, 
dacă ţinem seamă de faptul că „ştiinţa antichităţii" înmănunchează o serie impresionantă de 
discipline speciale, merglnd de la lingvistica indo-europeană plnă la paleografie, epigrafie, papi­
rologie, numismatică şi ceramografie, ca să nu mai vorbim de istoria literară, de istoria religiilor 
şi de istoria fără alt atribut, care e istoria societăţilor antice ln dezvoltarea lor milenară. Un 
exemplu de creştere fulgerătoare a unei discipline de curlnd constituite ni-l oferă miceno/ogia, 
care nu-i mai veche de 15 ani şi care numără astăzi mai multe periodice specializate, intre ţinute 
de o armată de colaboratori din toate ţările şi de toate limbile. E uşor de înţeles, în aceste 
condiţii, că de-a lungul deceniilor ce vin numărul contribuţiilor menite să figureze în coloanele 
Anului filologic nu va face <lecit să crească. Uşor de prevăzut, de asemeni, că la lista de pe acum 
lungă a redactorilor vor trebui să se adauge alţii, tot mai competenţi, aşteptlnd momentul clnd 
o maşină electronică va veni, poate, să lnlocuiască munca actualei echipe de colaboratori. 

Oricare ar fi însă soarta bibliografiei întemeiate de Marouzeau, e limpede că fără acest 
auxiliar preţios munca noastră a tuturor ar fi considerabil tngreunată, dacă nu de-a dreptul 
imposibilă. Să nu pregetăm deci a mulţumi o dată mai mult Juliettei Ernst, a cărei rlvnă a făcut 
şi face posibilă nu numai supravieţuirea, dar continua dezvoltare şi lmbunătăţire a acestui admi­
rabil instrument de lucru 1 . 

D. M. P ippidi 

A. LESKY, Homer (4) Fortsetzung, ln Anzeiger flir die Altertumswissenschaft (Cnnsbruck), 
XVII, 1964, caietul 3 /4, p. 130-154 şi XVIU, 1965, caietul 1, p. 1-30. 

Prezentarea critică a valului de lucrări despre Homer şi poezia epică (apărute aproxi­
mativ Intre 1960 şi 1964), făcută de prof. A. Lesky tn nr. XVII şi XVIII din AA, constituie 
un ghid nepreţuit pentru filologul clasic dornic să se orienteze ln hăţişul tezelor şi al ipotezelor 
formulate ln ultimul timp a supra epopeii greceşti. Cele două cronici luate de noi ln considerare 
reprezintă continuarea unui !Ling şir de cronici homerice pe care prof. Lesky le-a publicat ln 
AA lnceplnd din anul 1951. 

In cele aproximativ 60 de pagini necesare prezentării materialului parcurs de autor in 
dom~niul bibliografiei homerice recente lntllnim o desăvlrşită ordine tn tntocmirea rubricilor, 
după criterii lesne de sesizat pentru cine este familiarizat cu problemele homerice. 

1 Cuvtnlul-lnainte al directoarei ne înştiinţează că, începtnd cu volumul viitor, locul lui 
'T. Robert S. Broughton tn redacţia americană va fi luat de George Kennedy, ~eful Secţie i de 
1 imbi clasice ele lu Universitatea North Carolina (Chapel Hill , U.S.A .). 
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