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L' ANNEE EPIGRAPHIQUE. Revue 1/es publications epigrap/liques relalives a l'anliquile 
romaine. Fondee en 1888 par R ene Cagnat, dirigee de 1936 â 1964 par Alfred Merlin. 
Annee 1966 rectigee par Jean Gage, Marcel Leglay, H.-G. Pflaum et Pierre Wuil­
Ieumier. Paris, Presses Universitaires de France, 1968, 221 p. 

Cu fascicula aci anunţată, octogenara publicaţie tntemeiată la sfîrşitul secolului trecut 
de Rene Cagnat intră lntr-o nouă fază de existenţă, tn care, cu mijloace materiale mai mari 
şi cu o echipă redacţională sporită şi ea, lşi propune să urmărească ţelul din totdeauna a l Anu­
lui epigrafie : informarea rapidă şi cit mai completă a cercetătorilor despre ultimele descope­
riri de inscripţii privitoare la antichitatea romană. 

Mijloacele materiale la care fac aluzie au fost puse Ia dispoziţia redactorilor de marea 
editură • Presses Universitaires de France o, care n-a precupeţit sacrificiile pentru ca tnfăţi­
şarea revistei să fi e intru totul la !nălţimea aşteptărilor : htrtie cretată, tipar ireproşabil, 

număr de pagini sporit - niciodată Anul nu s-a prezentat mai elegant şi mai impunător. 
Cit priveşte echipa redacţională, ea cuprinde acum - alături de cei doi continuatori ai lui 
Merlin la conducerea publicaţiei : Jean Gage ş i Marcel Leglay - p e Hans-Georg Pflaum 
şi pe Pierre Wuilleumier , conducători ai recent înfiinţatei Asociaţii interna\:ionale de epi­
grafie latină şi epigrafişti ei înşişi de faimă internaţională. 

In asemenea condiţii e uşor de prevăzut că , ln noua-i ipostază, L'annee epigraphique 
e menită unei cariere triumfale. De pe acum, mo<liCicări l e introduse ln economia fasciculei 
1966 nu pot fi declt aprobate cu căldură: un număr m ai mare de texte puse la indemtna 
cititorului , un număr sporit de texte greceşti ad res Romanas perlinentes, o atitudine critică 
faţă de t extele stabilite de primii editori , ln sfirşit - ş i mai ales - o a tenţie deosebită acor­
dată comentariului. In această din u rmă privinţă, se cuvin re levate lndeosebi discuţiil e pro­
sopografice ln marginea unor inscripţii noi , la origi nea cărora nu-i greu de ghicit competenţa 
excepţională a lui H.-G. Pflaum. Cititorul va găs i în ele nu numai deslu ş i ril e necesare pentru 
lnţelegerea corectă a t extelor, dar nu o dată şi sugestii pentru ulterioare cercetări în aceeaşi 
direcţie. 

Am menţionat lnai nte lmprejurarea că numărul inscripţiilor reproduse în fascicula 1966 
e mai mare dectt oriclnd în trecut : peste şase sule. Aceasta ţi ne, fireşte, ln primul rlnd de 
activitatea ln continuă creştere a epigrafiştilor de pretutindeni, dar şi de h ărnicia r edacto­
rilor, care au reuşit să-şi procW"e şi să despoaie u n număr impresionant de publicaţii din 
lumea lntreagă . Ţările dunărene - şi, printre ele, ţara noastră - sînt lndeobşte bine re­
prezentate. Surprinde, totuşi, informaţia restrinsă despre contribuţia românească la epigrafia 
Daciei: din lista periodicelor folosite lipsesc (ca să nu mai vorbesc de tipări turi anevoie acce­
sibile) Acta Musei Napocensis, ln care studiul inscrippilor ţine un loc important, şi Apulum, 
anuarul harnicilor cercetători grupap ln jurul Muzeului de anti chi tăţi din Alba-Iulia. 

P e punctul de a înch eia - eu urări de viaţă lun gă pentm revistă şi de munc{1 spor­
nică pentru redactori - , fie-mi îngăduit să arăt că in scripţia histri ană pomenită la nr. 359 
ca publicată de I. Stoian în Latomus 1965 a fost, în realitate, editată de mine în BCH 
1962 ; tot aşa, că, în decretul thiasiţilor callat ieni pentru Phileinos, reprodus sub nr. 368, 
ln r. 6 al fragmentului B, l ecţiunea x0t-rdi: t lhov e a lui Sauciuc-Săveanu; propria mea citire 
e x1x-r ' 0t"t8w11 (Studii clasice, VIII, p. 89), aşa cum - lndată după prima publicaţie - se 
grăbiseră să propună Pierre Roussel şi Robert Flaceliere tn Buletinul epi grafie al anului 1936. 
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