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carte care numără de pe acum mai bine de o mie de pagini şi care, plnă la urmă, va mai cere 
:alte două sau trei mii? La urma urmei, ceea ce importă e ca osteneala să nu fie zadarnică, 
:Şi, din acest punct de vedere, toată lumea poate fi liniştită. 

D. M. Pippidi 

IMRE TOTH, Das Parallelenproblem im Corpus Aristotelicum, Springer-Verlag, Berlin - Hei­
delberg - New York, 1967, p. 249-422. 

Lucrarea prof. Toth, de la Universitatea din Bucureşti, a apărut ca nr. 4/5 ale vo­
iumului 3 a l cunoscutei „Archive for History of Exact Sciences", editată de C. Truesdell 
{Univ. din Baltimore) şi prezentată tntr-un scurt rezumat ln engleză de J. E. Hofmann. 

Rtndurile de mai jos nu au ln vedere latura matematică a lucrării, care nu intră tn com­
petenţa noastră, ci implicaţiile de limbă şi cultură grecească. 

Trebuie să menţionăm de la început că, dacă printre filologii clasici bunii cunoscători 
-de matematică slnt de multă vreme o raritate (cazul regretatului prof. Frenkian, căruia li 
-este dedicată lucrarea, a fost la noi unic), chiar printre cei care se ocupă de istoria mate-
.maticii antice e.xistă tot mai puţine persoane care pot să abordeze un text matematic grec 
în original, majoritatea mulţumindu-se cu studierea traducerilor moderne. Aceasta ni se pare 
a fi una din cauzele principale pentru care studiul acestor probleme face tot mai puţine 

progrese, căci numai reflectarea tndelungată asupra originalului poate să ducă într-adevăr 

la descoperirea de sensuri noi. Cum problemele de matematică greacă constituie o parte or­
,ganlcă a filozofiei greceşti, matematicianul trebuie ln acest caz să fie tn egală măsură un fi­
lolog şi un filozof. 

Aceasta este tocmai ceea ce caracterizează lucrarea prof. Toth. De la bun început pentru 
-cunoscătorul de limbă greacă este evident că autorul nu numai că este capabil să consulte tex­
tele tn original, dar este plnă tntr-attt familiarizat cu aceste texte, incit sesizează interpre­
tări greşite sau superficiale ale altor cercetători şi desprinde sensuri noi, neobs ervate ln cer­
-cetările anterioare, deduse atit din interpretarea strict lingvistică a textului, cit şi din plasarea 
lui ln contextul mai larg al ideilor ştiinţifice şi filozofice ale epocii studiate. 

C!ea ce tşi propune autorul es te de fapt o operaţie tn primul rtnd filologică ca metodă : 
·reconstituirea ln ansamblu a unei teorii fragmentar atestate tn Aristotel, ln citate scurte şi 

•Uneori aparent nesemnificative sau chiar absurde dacă stnt judecate numai tn cadrul textului 
ln care apar. Graţie unei excelente cunoaşteri nu numai a istoriei matematicii antice, dar şi a 
filozofiei greceşti şi a acestei culturi tn sensul mai larg, autorul reuşeşte să reconstituie în­
treaga dispută teoretică a epocii tn problemele discutate, să urmărească controversele, ne­
înţelegerile sau demonstraţiile false, şi prin aceasta reuşeşte să plaseze ln ansamblul plauzibil 
'l"econstruit fragmentele disparate de la care porneşte. 

Grăitor pentru buna metodă a autorului ni se pare faptul că el nu se mulţumeşte să 
.consulte numai textele pur matematice ale lui Aristotel, de exemplu, ci şi texte tn care ne-am 
.aştepta cel mai puţin să găsim asemenea lucruri, cum ar fi Magna moralia sau Elhica ad 
.Eudemum (p. 340-349). Cercetarea atentă a t extului original 11 face pe autor, spre exemplu, 
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să constate că tn fragmentele cercetate verbul yp&qmv nu are semnificaţia curentă, ci, aşa 

cum dovedesc alte cîteva texte matematice, pe aceea de „a demonstra". Argumentele auto­
rului (p. 257-259) ni se par indiscutabil juste. 

Din punctul nostru de vedere, m eritul de bază al lucrării ni se pare tnsă faptul de a 
tncadra teoriile matematice tn ansamblul gtndirii filozofice a lui Aristotel, fără care ele ar ră­
mtne adesea netnţelese sau numai parţial lnţelese. Evident ni se pare acest lucru tn cazul 
stabilirii relaţiei dintre teoria libertăţii etice specifice naturii umane şi teoriile matematice 
ale posibilităţii formulării unor teoreme contrarii, principial Ia fel de justificate, dar din care 
raţiunea umană (voiic;-ul aristotelic) reţine ca valabilă tn ansamblul de demonstraţii dat 
una singură (p. 357-.362). Sub acest raport, t eza autorului asupra existenţei unei idei non­
e uclidiene (ln sensul geometriei absolute a lui Bolyai) tn lucrările lui Aristotel ni se pare nu 
numai convingător demonstrată prin argumente numeroase şi pline de pondere, ci chiar ne­
cesară, dat fiind caracterul logic al formulării problemelor Ia Aristotel, caracter din care 
ca o primă consecinţă rezultă necesitatea formulării teoretice a tuturor posibilităţilor, tna­
intea examinării lor critice. 

Ca filologi nu putem să nu remarcăm lîmba germană nu numai corectă, dar chiar ele­
gantă a lucrării. Acribia filologică ne face tnsă să remarcăm şi unele greşeli de accente şi spi­
rite sau confuzii de litere ln scrierea cuvintelor greceşti (p. 254, 258, 262 etc.), e;xplicabile prin 
faptul că autorul nu a putut supraveghea tndeaproape imprimarea cărţii şi, de altfel, uşor de 
corectat de cititor. 

Calităţile menţionate mai sus ne dau dreptul să afirmăm, credem„ că avem de-a face 
cu o contribuţie importantă nu numai la istoria matematicii tn sine, ci şi a filologiei clasice 
tn general. Lucrarea va intra desigur tn bibliografia de bază a problemei, fapt garantat şi de 
apariţia ei lntr-o publicaţie străină de mare prestigiu ca „Archive for History of Exact Sci­
<·nces". 

C. Poghirc 

G. M. SIFAKIS, Sludies in lhe Hislory of lhe Hellenislic Drama. University of London, The 
Athlone Press, 1967, XV 200 p. in 16°. 

E o părere admisă lncă de cei mai mulţi, aceea că după sflrşitul secolului al IV-iea evoluţia 
teatrului grec poate fi socotită tncheiată. In realitate, informaţii pe fiece zi mai numeroase, tn 
primul rînd arheologice şi epigrafice, au venit să facă dovada că, dacă tragedia ca gen literar 
nu pare să se mai fi schimbat după Aristotel (autorul Poeticii subliniază el tnsuşi această tm­
prejurare atunci cînd arată că, „după ce drama tragică şi-a găsit natura adevărată, a încetat să 
se mai transforme"), teatrul ca atare (în dublul înţeles de spectacol scenic, şi de local afectat 
spectacolelor) cunoaşte tocmai ln perioada elenistică inovaţii lnsemnate : introducerea scenei 
lnalte, rolul nou al corului, dezvoltarea a ceea ce astăzi numim „scenografie", varietăţi noi de 
muzică dramatică. Fără a mai vorbi de răsptndirea gustului pentru spectacolele scenice tn cele 
mai depărtate colţuri ale lumii greceşti şi de inevitabilele prefaceri rezulttnd din adaptarea reper­
toriului clasic Ia nevoile spirituale ale unui public nou. 
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