IN MARGINEA UNEI NOI EDITHI A TOPICELOR LUI ARISTOTEL

DE

CONSTANTIN NOICA

Dupé traducerea Organon-ului intreprinsi de J. Tricot in H volume
(intre 1947 —1959) la editura Vrin, cultura francezi — care nu poseda
in trecut decit o traducere completi a Organon-ului — inregistreazi una
noud, de astd datd cu text grec si aparat, sub auspiciile asociatiei Guil-
laume Budé. Din celc sase tratate ce alcituiese Organon-ul, anume : Cate-
goriile, Despre interpretare, Analiticele Prime, Analiticele Secunde, Topi-
cele s5i Respingerile sofistice, Jacques Brunschwig a dat la iveald in 1967
textul si traducerea primelor patru cirti ale Topicelor !. Independent de
celelalte tratate, apirute doar in parte, rimin deci de editat in ,,Les
Belles Lettres’ urmitoarele patru cirti ale Topicelor precum si Respin-
gerile Sofistice.

Desi cea mai intinsd operid dintre cele sase, mai intinsi chiar decit
Analiticele Prime — care reprezinti, cu teoria silogismului, contributia
hotiritoare a logicii aristotelice — lucrarea de fati nu std in miezul
lucrurilor, cel putin dupi judecata cititorilor mai tirzii. In seria comenta-
torilor greci dintre secolele IT—XIII (singurii péastrati), serie editati in
jurul lui 1900, in 23 volume, fiecare cu mai multe tomuri, de Academia
din Berlin, nu se cuprinde decit un comentar la Topice, anume cel al lui
Alexandru din Afrodisia. Cu titlu de curiozitate, vom mentiona ci in Comen-
tariile la ,,toatd” opera logicid a lui Aristotel, intreprinse de Teofil Cori-
daleu pe la 1620 gi apidrute la Venetia in 1729, Topicele nu sint totusi
comentate, pe cind celelalte tratate din Organon au parte de comentarii
uneori deosebit de intinse.

Explicatia o di, intr-o largd misurd, faptul ci in tratatul de fati,
socotit de istoriei si cel mai timpuriu, este vorba de un lucru care avea
sd intereseze tot mai putin §i astdzi aproape de loc: tehnica argumen-
tarii. Este drept, silogistica a iegit din tehnica aceasta bine inteleasa,
spune Ingemar Diihring (in marea sa monografie, Aristoteles, Darsiellung
und Interpretation seines Denkens, Heidelberg, 1966, p. 77). Dar daci

1 Aristole, Topiques, lome I, livres 1—1IV, texte établi et traduil par Jacques Brun-
schwig, Paris ,,L.es Belles Letlres’”, 1967, CXLVIII + 177 p.
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retorii diduserd practica i Aristotel didea teoria, aceasta din urmé singurad
avea si supravietuiasci. Poate cd ,arta de-a nu fi infrint in dispute’’,
cum ar mai fi de definit obiectul Topicelor, ar fi trebuit si intereseze cel
mult pe medievali ; numai ¢4 lipsa, la acest capitol, a comentariilor gre-
es3ti, care altminteri prin Boetiu sau direct au stimulat atit de mult gin-
direa medievalilor, i-a lisat pe acestia fird teoria respectivd, dovedind
astfel si indirect cit de mult datora Résiritului pe atunci Scolastica apu-
seand. Teoria ,locurilor”, sau a ,,punctelor de vedere” cum traduce
Diihring pe ,,topoi’’, nu era sortitd si capete dezvoltiri demne de refinut.
Cind, in 1963, se tine la Oxford un symposium aristotelicum consacrat
studiului Topicelor, nici una din cele 18 comuniciri nu privea altceva decit
doctrina lui Aristotel gi cel mult citeva aspecte din dialectica lui Platon.
Teoria generald a argumentdrii incepe si sfirgseste cu Aristotel.

In introducerea sa de aproape 150 de pagini, Jacques Brunschwig
di interesante precizdri asupra acestei opere singulare. La fel cu ceilalti
istorici, el admite c¢i nu e vorba, cu Topicele, de partea cea mai fecunda
§i atridgitoare din Organon, ba chiar c¢d lucrarea se prezinti adesea ca un
mozaic de elemente juxtapuse, sau mai degrabd ca un inventar decit ca o
operd bine inchegatd. Brunschwig sustine ci, de altfel, nici nu era cazul
sd se dea o adeviratd stiinté, cit o metodi sigurd pentru activitatea prac-
tich a retorului si dialecticianului. Ce e curios aci este ci Aristotel d&
dialecticii un sens relativ degradat, dupi ce Platon ficuse din ea filozo-
farea insdgi. Dar atunci care poate fi interesul Topicelor ?

Interesul este intii istoric : e vorba de prima operi aristotelicd incheiatid
dintre cele pistrate, gi cu sigurant{i autenticsi, spun comentatorii. Dar si
teoretic ea ar trebui si intereseze, deopotrivi pentru ci std la inceputul
Organon-ului, ca redactare, §i la capitul lui, in orinduirea ficutd tratate-
lor, cu buni justificare, prin secolul IV al erei noastre (in orice caz dupi
anul 270, cind igi scrie Porfir Isagoga la Categorii). Existd argumente,
spune Brunschwig, de-a se considera Respingerile Sofistice drept o a
noua carte a Topicelor. Oricum, ele laolaltd dau sensul de aplicatie posibild
a reflexiunii logice, un sens care rimine reprezentativ pentru orizontul de
culturd in care se inscrie opera logici a Stagiritului.

In Topice nu e de gisit teoria silogismului clasie, cu structura, figurile
si modurile lui, chiar dacd se vorbegte de un silogism dialectic in care, ca
in definitia cunoscutd din Analitice, ,,unele lucruri fiind puse, rezultd cu
necesitate altceva”. $i, spre deosebire de silogismul demonstrativ, unde
Iucrurile puse, in spetd premisele, sint prin ele insele adevirate, aci e vorba
de propozitii doar admise, probabile. Aceste propozitii se obtin tocmai prin
»locurile’, prin punctele de vedere ce dau titlul cirtii, dar pentru care
Aristotel nu rezervi nici o definitie. In schimb, el vorbeste pe larg despre
accident §i propriu (cu denumiri pe care le introducea in filozofie), ca §i
despre genuri gi definitie, iar notiunile acestea de bazi, numite mai tirzia
praedicabilia, alcituiesc principalele sectiuni ale tratatului.

Daci ne amintim ci aceste aga-numite praedicabilia (in rindul
cirora Brunschwig intelege si introduci si definifia), dimpreund cu no-
tiunea de specie, de care de asemenea vorbesc Topicele, gi cu cea de dife-
rentd vor fi tocmai cele descrise de Porfir in Isagoga lui; dacéd pe de alti
parte subliniem cd silogismul, de care doar se face mentiune aci, va fi
reluat in Analiticele Prime, atunci intelegem de ce Brunschwig poate
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spune ( p. LIV): ,/Topicele sint o operd de tranzifie, agezati intr-un
echilibru instabil intre doud etape ale cercetirii logice”’. Cu tema praedi-
cabilelor, de altfel, Aristotel igi arati aci apropierea in timp de gindirea
platoniciand, o apropiere pe care Brunschwig stie s-o pund in lumini in
chip sugestiv (p. XCII urm. ). Nu trebuie uitat ed in cadrul Academiei
Aristotel fusese insarcinat si predea retorica, iar faptul ci tratatul Retc-
ricii, de mai tirziu, face referintd la dialectici si Topice aratd locul unde
trebuie agezate ultimele.

in partea finali a Introducerii sale, Brunschwig di citeva limuriri
asupra textului grec al Topicelor. El ne-a fost pastrat in nu mai putin
de 88 manuscrise, majoritatea cuprinse in textul complet al Organon-ului.
La intocmirea editiilor respective, e de la sine inteles ¢i n-au fost refinute
decit citeva. Astfel Bekker, in editia sa din 1831, a refinut doar trei, folo-
sind insd pentru cartea a V-a un al patrulea. Waitz, in edi{ia sa din 1844 —
1846, face colationarea cu un al cincilea text gi foloseste partial alte gase.
La aceastd operd de stabilire a textului, abia edifia W. D. Ross din 1958
mai aduce o contributie printr-o noui colationare integrald. In sfirsit
editorul de fatd, Brunschwig, intregeste munca intreprinsi pind acum cu
folosirea a incd dou# manuscrise, ce nu refinuserd de fel atentia editorilcr
anteriori, astfel incit textul siu este stabilit pe baza confruntirii a noud
manuscrise. — Nu s-ar putea cere mai mult unui editor de texte (mai ales
cid multe manuscrise se grupeazi pe familii, ca de obicei) §i desigur ci
abia astfzi, cu maginile electronice, s-ar putea obf{ine o editie care si
{ind seami de absolut toate variantele. Dar e o intrebare daci munca
selectivd a omului nu cumva a fost deajuns, in privinta acestui text ca
gi a multor altora.

Ramine o problemi care, intr-un fel, intereseazi i cultura noastra
de specialitate : problema unicului comentar péstrat, cel al lui Alexandru
din Afrodisia. Este vorba de un comentar extrem de intins, de peste 700
de pagini, apiarut in volumul II al ed. Academiei din Berlin. Editorul
Topicelor il socotegte remarcabil prin finete si acribie, folosindu-1, fireste,
dacd nu pentru precizarea textului (adesea comentatorii antici dau citate
intregi din Aristotel, dar ele sint prea libere spre a putea fi sigure) cel
putin pentru limurirea lui. Meritd insd a fi tradus intr-o limbd moderna
acest comentariu, intins, la o operd aristotelicdi totusi minord? Dupi
traducerea in limba noastrd a principalilor comentatori la Categorii si
traducerea comentatorilor la Despre Intrepretare si Analiticele Prime
(aflate in manuscris la Centrul de logici din Bucuresti) intrebarea daci
traducerea unui comentariu la Topice nu e o intreprindere in gol, rimine
deschisd. Prezentarea pe care o face Brunschwig operei aristotelice, edi-
tatd si studiatd cu atita pietate, nu e incurajatoare, iar daci in cultura
de azi existd un real interes pentru Aristotel, nu poate fi vorba de un cult
excesiv al lui.

https://biblioteca-digitala.ro



	studii clasice 120153
	studii clasice 120154
	studii clasice 120155



