NOTE EPIGRAFICE* .

INSCRIPTII DIN APULUM

DE
I. I. RUSSU

in repetate rinduri i in toate ,,Notele” anterioare s-au aritat ero-
rile destul de frecvente in citirea gi intregirea epigrafelor Daciei romane,
rezultind fie din carenta materialului (starea fragmentari, lacunoasi a
pieselor scrise), fie din carenta mijloacelor §i criteriilor, a procedeelor uni-
laterale, a manierei in care unii publici pripit §i studiazid interpretind
aberant inscriptiile antice. In locurile unde textele prezinti lacune ori
echivocuri, adesea solutiile propuse lasi cam mult de dorit, implicind
reveniri §i revizuiri cu corectiri de lecturdi; de aici necesitatea perma-
nentd a unui control eritic susfinut, spre a recupera elemente documentare
autentice, utile, nealterate de interventiile uneori inoportune (daci nu
au fost ocolite cu justificatd pruden{d) de citre unii descoperitori i pose-
sori de inscriptii antice, insuficient familiarizati cu criteriile moderne in
studiul epigrafiei 5i antichitétilor greco-romane gi provinciale.

Din imensul material epigrafic al vastei zone arheologice de la
Apulum (Alba Iulia), de valoare documentari exceptionali pentru
aceastd localitate centrali gi deci pentru intreaga provincie carpatici
(o parte din inscriptii incd inedite, in depozitele Muzeului Alba Iulia),

* Seria XII. Seria I in Dacia, XI—XII 1948, p. 269—270; II in Epigraphica (Mi-
lano), X 1950, p. 14—20; III in Godisnik-Plovdiv, 1954, p. 199—-201; IV in SCIV, X 1959,
p. 139—143; V in SCIV, XI 1960, p. 405—409; VI in Studii §i comunicari, Sibiu, 12, 1965,
p- 205—210; VII in ActaMN, I, 1964, p. 477—481; VIII in Studil clasice, VIII 1966, p.
221—-228; IX in ActaMN, III 1966, p. 451 -458; X in SCIV, XVIII 1967, p. 167—181;
XI in ActaMN, V 1968, p. 451 —469.

Abrevieri bibliografice:

ActaMN = Acta Musei Napocensis (Anuarul Muzeului de Istorie), Cluj, I 1964, II 1965,
111 1966, 1V 1967, V 1968, VI 1969,

Apulum = Apulum, Buletinul Muzeului Alba Iulia (cu diverse subtitluri), I 1939—
1942, 11 1943 —1946, [II 1949, IV (sub numele de Studii §i comuniciri) 1961, V 1965, VI
1967, VII 1968 [1969].

stCl, XII, 1970, p. 161—-170, Bucuresti
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162 1. I. RUSSY 2

care comportd rectificiri, sint reexaminate in paginile prezente! numai
sase piese fragmentare §i lacunoase, care in publicatiile din ultimii
ani au fost restituite gi prezentate cu deficiente §i erori, nu numai (cum
s-a spus) prin greutdtile obiective (starea materialului), ci §i prin faptul
cd descoperitorii care le publicd (probabil neintelegind tocmai just rostul
publicirii de inscriptii) isi irosese uneori timpul in ample compilatii
cu etalarea ,,eruditiei’’, copiind de-a valma tot ce afli prin dictionare,
lexicoane, bibliografia internd si striind 2 gi neglijeazd unele aspecte
zise ,,de aminunt”, considerate a fi ,,secundare, minore” (care apar totusi
importante, uneori chiar esentiale) in textul epigrafic antic pe care-]
studiazd. Asemenea pasiune a ,citatologiei’”” cu goana dupi 'eruditie
poate aduce o tulburare a vederii producind astfel unele restituiri ero-
nate chiar in cazuri unde (in fragmentele epigrafice, cum aratd gi foto-
grafiile) literele apar limpezi si chiar de o claritate izbitoare. In unele
articole cu interesant gi important material epigrafic din revista Apulum,
vol. V (1965) 5i VII (1968) se poate vedea cum cultul exagerat al can-
titifii masive de citate poate duce la neglijarea calitidfii in munca isto-
riograficd ; iar dintr-o stranie nevoie de reclam# pripitd, in locul unui
mie efort constructiv, decent, corect cerut de examinarea atentd a scrierii
antice (fragmentare in felul cum hazardul si ,,norocul” arheologic au
péistrat prin intemperiile veacurilor piesele epigrafice), ca primd con-
ditie spre a recupera tot ce se poate pentru imbogitirea §i lirgirea [orizon-
tului documentar, — unii confrati intru ale epigrafiei urmirind mereu
etalarea eruditiei (de calitate gi utilitate uneori discutabile) irosese
timpul pretios gi spatiul grafic in lucruri banale, poticnindu-se in} stingicii
de stil ce alterneazi cu erori grosiere de tot felul 3. Atare muncéd sterild
de compilatie de prin dictionare §i enciclopedii poate lisa  impresia ci
s-ar fi realizat ,,studii”’ epigrafice-istorice de nivel ridicat, — citi vreme
interesul lor constd numai in informatiile directe oferite de insugi
materialul documentar prezentat. Acesta insi trebuie si fie cunoscut

1 Cf. patru piese epigrafice de la Apulum examinale tn SCIV, XVIII 1967, p. 172174,
nr, 6—7, 176 —178, nr. 9—10.

? De ex. Apulum, V, p. 180—187 etc.

3 De ex. Apulum, V, p. 167—200; VII 1968, p. 401 —411, 445—448 etc. In Latomus,
XXIII 1964, p. 481 se poate citi (din parlea acelorasi autori) ,,...pour la santé de I’empereur
Commode [sic!] et Iulia Domna datée de 1'an 214"’ ; dar dupd cum se stie, L. Aurelius
Commodus (fiul lui Marcus Aurelius filozoful fmparal) a domnit intre a. 180—192, murind
in acest an, iar Julia Domna era solia lui Septimius Severus §i mama impéiralului ,,Caracalla’,
care domneste intre a. 211 —217 (ineptia din Latomus esle ,,rectificatd”’ in Apulum, V, p.
178 ,,Caracalla §i Iulia Domna’’); Apulum, VII p. 407 ,,vicloria lui Constantin cel Mare {m-
potriva getilor fn a. 332..."’!! In acest volum al revistei de la Alba Iulia erorile grave de
limb4, stil, citate, nume proprii etc. se cifreazd la cel putin 1500 (adevirat ,,record’”’ mon-
dial, unicum); nu vom aminti decit clleva esantioane : p. 192 Plautius este imprimat ,,Olau-
tius’’, p. 317 Lez lulia devine ,,Les lulia’’, 321 Beusanlis este ,,Seusanlis’’, 385 ,,rdzboaicle
morcomanice’’, 408 ,,ca o perseculare a cuvintului nu merus’’ (In loc de prescurlare a cuvfntului
numerus), 409 ,,Marcus Aurelius Antonius” in loc de Antoninus etc., elc.; un autor muzeograf
de la Bistrita $fefan Ddnila (p. 525) esle botezat la p. 6, 8, 508, 510, 512, 514, 516, 522, 524,
526 ... ,,Ion D#nild”’ : colaboratorii exlerni ai revistei apulense nu se pol plinge ca redac-
tia n-ar avea fantezie ori spirit de initiativd, — ca si in problema ,,colonizarii"’ 10mane:
celebrul pasaj al lui Eutropius (VIII 6,2) ,,infinitae copiae hominum...’’ devine la p. 263
»finitae copiae’’ de colonisli aduse de Traian (5i probabil de urmasii lui) in Dacia ,,ex loto
orbe Romano’’. ..
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3 NOTE EPIGRAFICE. INSCRIPTII DIN APULUM 163

corect, nealterat, nemistificat; iar adeviratele studii epigrafice nu
se fac din lecturi si ,,solutii’’ eronate, aberante (punind in ecircuitul biblio-
grafic general cuvinte, nume, expresii sau chiar texte fictive, ca cel din
Apulum, VII p. 446, infra nr. I), care pot sa deruteze pe cititori §i chiar
pe unii cercetdtori nepreveniti, dar care nu pot fi declarate de redactia
revistei Apulum ca ,,erori tipografice’’, punind adied in sarcina munci-
torului gi tehnicianului din poligrafie gregeli si produse evidente ale negli-
jentei celor care ar trebui si ridspundd pentru puritatea textului unei
reviste. Ar fi o lipsd regretabili de respect fatd de tehnica tipograficd
de la Sibiu, care lucreazi la un nivel mondial, sd-i atribuim ca ,,errata’
greselile epigrafice sau de altd naturd ce apar cu duiumul de ex. in vol.
VII din Apulum, fiind integral produsul neglijen{ei comitetului de redactie.

Felul ecum apare epigrafia in vol. V gi VII din Apulum nu e peste
tot de naturd si adued cinste stiintelor istorice din tara noastrd ; dar ce
contrast curios, surprinzitor este intre aspectul deficient cum se prezinti
unele inseripfii la Apulum in veol. V gi VII al revistei de la Alba Iulia si
maniera in care, incepind din feudalism, mul}i ,,nespecialisti’’ in epigrafie,
amatori i anticari (cu mindrie si acribie, dar si cu un profund sentiment
de respect, chiar de pietate pentru inscriptiile antice) ciutau si copieze
spre a transmite contemporanilor §i posteritifii in forme corecte texte
latine epigrafice, ca de ex. ,,anonimul” de la tard din zona Téignadului,
care la a. 1808 a copiat e x a ¢ t epitaful unui militar roman de 1a Bologa
(jud. Cluj) ce apare (la a. 1873, far: i fi fost insd vizut in original de
Th. Mommsen) cu vreo sapte gresel1 de limba chiar in publicatia de spe-
cialitate de la Berlin, marele i celebrul Corpus
Inscriptionum Latinarum, vol. III, sub nr. 843
(cf. ActaMN, V, 1968, p. 462).

1. — Numen Caelestis, CIL, III 992. In
Apulum, VII 1968 [1969], p. 446, A. C. Popa
scrie ,,divinitatea feniciand-semitici Caelestis
(Astarte, Tanit) este intilnitd la Apulum in
patru insecriptii (Apulum, V, p. 175; CIL, III
992, 993); in alte doud inscriptii la Sarmize-
getusa (Ulpia Traiana). .. (etc.). Intrucit toate
monumentele legate de cultul acestei divinitati
sint cunoscute, ne vom mdirgini acum [!] si
prezentim o n o u & descoperire, un fragment
de inscriptie ce se pistreazi in colectiile Muze-
ului regional [!] din localitate [Alba Iulial,
monument ce a fost pind acum numai semnalat
in unul din studiile [!] noastre anterioare
(Apulum, V, p. 175): altar votiv din gresie
intr-o foarte proasti stare de conservare,
din care cauzd citirea g§i interpretarea inscrip-
fiei se face cu multi greutate. Dimensiuni :
1,19 x 0,45 m. Textul este urmitorul [Nu]-
MINI [Cae]LESTI /.../... ANV /... MV/
VERNA |/ LIB(ens) P(osuit). Lucrurile stau des- Fig. 1 " .
tul de simplu [?], inscripfia feste dedicatd: xomen Cachsis Cib It 999
Numini Caelesti, in urma figiduintei de citre (= scIv, XVIII, p. 173, fig. 6)
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164 1. i. RUSSU 1

un sclav domestic al cdrui nume ca de altfel si restul textului, din
nefericire [ !] nu au putut fi completate... (etc.)’. Din acest pasaj de
prozi arheo-epigraficd aflim o ,,noui descoperire” ficutid de directorul. ..
ssMuzeului regional din localitate’’ in propriile colectii : dupd felul cum
este enuntatd, ar pirea si fie ,,a cincea’ piesd, fiind totusi de fapt numai
»a patra’” tot dupd numiritoarea sa, cici era inclusi intre cele ,,patru’
ingirate la Apulum, V, p. 175, nota 39 (= Latomus, XXIII 1964, p. 477,

Fig. 2. — Lespede volivd pentru 1 O M Dolichenus(?), Apulum, IV,
p. 105.

nota 1) astfel ,,[1] IOM D(ol.) et Deae Syriae Magnae Caelesti, [2] ClL,,
11T 992, [3] o inscripfie recent identificatd in colectiile muzeului §i [4]
CIL, III, 993”. Ce si fie atare ,,inscriptie recent identificati in colectiile
muzeului” (Apulum, V, p. 175 = VII, p. 446) dedicatd zeitei ,,ceregti’’
a Cartaginei? Este o confectie a autorilor; cum s-a aritat in a. 1967,
SCIV, XVIII, p. 172—4, nr. 6, fig. 6 (foto si desen), ,,noua inscriptie
(recent identificatd)’’ este toemai CIL, III, 992, care poate fi cititd,
respectiv intregitd peste tot : Numini [Claelesti Marcianus auggg(ustorum)
nnn(ostrorum) uerna libra(rius), existentd de multd vreme in expozitia de
bazi a Muzeului arheologic Alba Iulia. Astfel, la Apulum se cunosc
pind acum numai trei inscripfii pentru ,,Caelestis’’ : (in ordinea apa-
ritiei lor in bibliografie) I. CIL, III, 992 (= SCIV, XVIII, p. 173, fig. 6;
aici : fig. 1), 2. CIL, II1 993 (= ILS, 3923 = E. Groag, Die rimischen
Inschriftsteine der Hofbibliothek, in Oster- und Pfingstbeilage 1913 der
Wiener Montagsrevue, p. 23, nr. XI11) si 3. Apulum, V, p. 173 (= Latomus,
XXIIT 1964, p. 473 = AnnEp, 1965, 30) IO MD ET DEAE SVRIAE
MAGNAE CAELESTI.
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5 NOTE EPIGRAFICE. INSCRIPTII DIN APULUM 165

2. — Iupiter Dolichenus (?). Lespede votivd, fragment de con-
glomerat calcaros, mutilat pe fata scrisd, cu litere tipice, de mirimi diferite
in aceleagi rinduri, cititd in cea mai mare parte corect de citre D. Radu,
Studii gi comunicdri (Apulum), IV, 1961, p. 105

[I(oui) O(ptimo)} M(aximo)

[pro salut] em Do -

[minoru}m n{ostrorum) Seue-

[ri et Anjtonini

[aug(ustorum) et sua] suorumgqfue?]
[omnium] Iul(ius) Gracilis

[... ?m] b(ene)f(iciarius) ex sing(ularibus).

Observarea mai atenti a fotografiei si a dispozitivului literelor
aratd ci lectura poate fi amelioratd, diferind putin in citeva locuri. in
rindul 1, dupd M este o ,,hastd’ verticald cu un bra{ orizontal de literd
in chip de L ce trebuie s& fie D, deci epitet al lui Iupiter, cum ar fi
D(epulsoir) sau cel mai frecvent in sec. I1T1 D(olichenus)*; inr. 3 dupd M
se vdd nu doi, ci trei NNN, al treilea probabil sters prin martelare
(dar locul lui, urmele se deslusesc bine) ; deci trei impérati ,,domnii nosgtri’’ ;
in r. 4 dupd [An]TONINI o hastd verticald este din ET, ceea ce incid
aratd ed in r. 5 la inceput se afla [GETAE)] nume martelat o datd cu al
treilea N din r. 3. Este de admis restituirea graficd in urméitoarea schema
(fig. 2) cu lectura:

[I(oui) O(ptimo)] M(aximo) D(olicheno ?)
[pro salu]TEM DO -

[minoru]M N N N [Se-

[ueri et An]JTONINI E[t

[Getae sua] SVoRvMa(ue)

[omnium ?C}] IvL(ius) GRACIL1s

[... M B(ene)F(iciarius) Ex S1NG(ularibus)
[co(n)s(ularis). .. ?]

3. — Exceptores consularis. Altar wvotiv de piatri, despicat in
sens vertical, fata principald cu inscriptia dedicatorie pidstratd integral,
iar cea laterald din stinga (cu numele dedicantilor) numai cam pe 409,
din litime ; publicat de doud ori de I. Berciu — A. C. Popa, in francezé
(la Bruxelles) Latomus, XXIII 1964, p. 302—310 (= AnnEp, 1964,
193 ; cf. 1965, p. 12) 5i in roméanegte (la Alba Tulia) Apulum, V, p. 180—
187 (= AnnEp, 1965, p. 12): MINERVAE AVG(ustae) EXCEPTORES
CO(n)S(ularis). Despre acest text limpede pe fata principald a epigrafei
este oferitd in cele doud reviste o ampld expunere g§i exemplificare, poate
cam prolixd ; dar in ce priveste fata laterald cu ,,tabelul’’ respectivilor
exceplores se dd cam putin din ceea ce se vede i chiar este posibil a
scoate din fragment

4 Despre lupiter Dolichenus, cu speciald privire la Dacia : ActadN, V 1968, p. 4589,
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166 1. I. RUSSU [

Latomus, XXII p. 303 Apulum, V, p. 181
1. .......NWS .. ... .NNS
2 [ba]l] SSTAN(V)S .« + « . . . SSIANS
3 [bal] SSTAN (v) 8 . . .« . . . SSIANS
1 [M]LORYVS -+« .+« .« . . [MILORYVS
5 [ZV] ERVS .« e v« . . [W]TERYVS
. N(v)S . . N8

cu observatia (la Bruxelles) ,,il est possible qu’il y ait ligature des letties
N et V dans les trois premicres rangées et dans la sixiéme rangde. La
tache de compléter la lecture de cette derniére inscription nous a paru
trop hasardeuse pour mériter d’étre entreprise’’ (Latomus, p. 303) si mai
scurtd (la Alba Iulia) ,,0 incercare de completare u lecturii acestei inseriptii
este nesigurd gi dificild”” (Apulum, V, p. 180). Asemenea comod §i ingenios
procedeu de renuntare gi ,,abandonare’’ a eforturilor nu este de loc com-
pensat prin compilatia diluatd din enciclopedii despre Minerva §i despre
exceptores, dar nici justificat nu e de felul cum, in fotografie, apar res-
turile clar vizibile ale fragmentului epi-
grafic (Latomus, pl. XXII si Apulum, p.
181, fig. 5), tabelul de antroponime (fig. 3).
in rindul 1, ultima literd este un S normal
precedat de un foarte mic v lipit de
partea lui superioard (la fel in r. 2 gi 3;
ligaturd destul de frecventd in inscriptiile
Daciei), deci se citeste evident -VS ca
un nominativ singular de declinarea 1I;
in acelagi rind se vidd limpede literele
-TINvS, dintr-un cognomen roman ca
MARTINVS, iar in r. 2 §i 3 poate si fie
[Bas]SSIANvVS sau mai curind [Ca]SSI-
ANvS?; rindul 4 este evident [FJLORVS
fard nici un semn de intrebare; r. 5
-ERVS simplul [V]JERVS sau mai pro-
babil [Seu]ERVS; r. 6 nu este -N(v)5,
ci numai -NS, precedat de E (cele trei
bare orizontale bine vizibile), deci o forma
participiald de cognomen roman in -ENS
de decl. III (-ens, -eniis), cum ar fi cel
mai scurt din categorie si potrivit cu
spatiul in epigrafa apulensi [Val]ENS.
Toate cele gase nume din care au ramas
finalele sint cognomina ale ostagilor, cei

gase exceplores ... Martinus, ... [Calssi-
Fig. 3. — Altar votiv (fata laterala anus(?), ... [Fllorus, ... [?Seu] erus si
stingd) Apulum, V p. 181. ... [Vallens, din comandamentul gu-

vernatorului Daciei (consularis); gentili-

ciile lor par si fi fost mai ales Aelius si Aurelius, cele mai frecvente la
militari i provinciali in sec. II/IIT; ei erau detagati la statul major al

5 Mai putin probabil ar putea fi vorba de vreun cognomnn romanizat ca Dassianus
iliro-latin, sau vreun traco-roman ; terminatia -anus aratd cd este un derival de Lip latin
din orice nume roman sau privincial ,,barbar¢.
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n NOTE EPIGRAFICE. INSCRIPTII DIN APULUM 167

consularului, luati din efectivele unitdfilor militare de elitd ale Duaciei,
in primul rind legiunea XIII Gemina.

4. — Valerius Seeundus, CIL, 1II, 1055. In Studii §i comuniciri
(Apulum), IV, 1961, p. 102, nr. 7, D. Radu publici un ,,altar votiv
din gresie durd, 98 x 50 x 30, fird capitel $i cu baza ornamentatd cu
profiluri concav-convexe, cimpul inscripfiei aproape complet gters. Din
aceastd cauzi lectura este extrem de dificild ; literele inalte intre 5,5 —6 em.
IOM/CVIVIE ... 1I/DV D”. Este adevidrat ci fata scrisi apare
extrem de avariatd ; dar dispozitivul literelor indici identitate cu epigrafa
cunoscutd mai demult si prezentatd cu lectura deficienti (incompleti)
in CIL, III, 1055 ,,Carlsburgi [Alba Iulia] ante ostium hortorum praefecti :
IOM/V... /ISPPSVS/ VAL SECVN/DVS D D. Hohenhausen ms. p. 197,
inde Seivert ms.”, reprodus identic de B. Cserni, Alsdfehérvdrmegye nono-
grafidja, I1/1 (1901), p. 358, nr. 55. O examinare mai atentd a fotografiei
altarului votiv aratd ci din lectura oferitd de Mommsen se pot refine ca
sigure literele I O M 5i VAL SECVNDVS D D, iar in r. 2, ceea ce a citit
Radu ca C VIVIE este (litere foarte corodate, tocite) [PJRO SALVTE,
in r. 3 nu se poate distinge nimic (eventual litera I la sfirsit), fiind in
original desigur numele celui pentru a cirui sinitate era ridicat altarul
votiv (un impérat roman sau vreun personaj local din Dacia), iar r. 4
este complet tdiat de un gant adine probabil literele citite de Hohenhausen
ca ,, JSPPVS” (din care insi nu se poate alege nimic util); in r. 5—6
pare sd existe §i un praenomen :

[ ?C(aius)] VAL(erius) SECVN/DVS
D(ono) D(edit). Structura epigrafei este
clard : zeitatea, motivul dedicatiei (pen-
iru sinitatea lui...), numele dedican-
tului gi formula dedicatorie (fig. 4), in
schem4 : & 4 l O M

I(ovi) O(ptimo) M(aximo) RO SALVTE

[PJRO SALVTE

[C?] VAL(erius) SECVN-
DV S D(ono) D(edit). VAL SEC V.
Doud inscripgii funerare. In Apu- DVS D D
lum, V 1965, p. 195—197 este publi-
catd o,,placd funerari, ziditi —
in pavajul catedralei rom. cat. Alba
Iulia (Cetate), inapoia altarului prin- f——
cipal, dousd fragmente de 21 x 46,7 cm —
gi 46 X 43 cm, bordura de 13 em”;
se ,,restabileste’” textul unitar astfel : I
D(is) M(anibus)| Ael(ius) Propi(cus)/ e~
libr(arius) [co(n)]s(ularis) uixit/[an]n(o8) Tig. 4. — Altar votiv, CIL, III 1055
XXX[II%)/Siscia[nus? mil?)jes leg- (= Apulum, 1V, p. 102, nr. 7).
(tonig) X[III G(eminae)l/posuilt] ...
(us €o...) here[es], cu observatii aberante (la aceastd transcriere abso-
lut incorectd) ca ,,... binuim cd lipsa literei »n in Propicus ar putea
fi o greseald a lapicidului” (etc.). Textul ,,unificat” este preluat fird
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168 1. 1. RUSSU "

zibavi gi identic (lipsind putinta unui control) i pus in circuitul bibliogra-
fiei mondiale de AnnEp, 1965, 37 (cu intrebarea fireascd ,,Propicus ne
serait-il pas une mauvaise graphie ou une prononciation défectueuse pour
Propinquus?”’, la care trebuie rispuns imediat ci este o falsd lecturd din
partea epigrafigtilor de la Alba Iulia a textului epigrafic care era scris
foarte corect) ; cu unele retugdri necesare este preluat in articolul despre
relatiile Panoniei cu Dacia de L. Balla — E. T64th, in Acta classica uni-
versitatis scient. Debrecen, IV, 1968, p. 70 ¢ (Ael. Propi(n)cus libr. [co]s,...
Siscia [... milles leg. X|III ¢g.] posuift...Jus eqfues...] her[es...].
In realitate epitaful combinat de autorii de la Apulum V este format din
fragmente a d o u i piese epigrafice total diferite, ce nu au comun una
cu alta decit faptul c¢i ambele sint de caracter funerar;ele au fost ,,uni-
ficate” sau mai bine zis apropiate numai de megterii zidari care cu
citeva secole in urmi (ori poate in secolul al XIX-lea, pe la a. 19007?)
au executat ori reparat pavajul catedralei cu material lapidar adunat la
intimplare gi ,,dupd noroc” : au agezat alituri doud fragmente de epitafuri
de prin ruinele apulense (din ,,Cetate’’, zona arheologici a castrului roman),
fragmente scrise care au litere de tip si stil total diferite §i pe care epigra-
figtii de 1a Muzeul Alba Iulia le-au ,,lipit” confectionird textul cu lectura
defectuoasi de mai- sus.

Fig. 5. — Allar (?) funerar, fragment, Fig. 6. — Lespede funerard, fragment, Apulum,
Apulum, V, p. 196, fig. 11 (sus). V, p. 196, fig. 11 (jos).

5. — Aelius Propineus, altar (?) funerar, partea initiald cu primele
cinci rinduri de text; Apulum, V, p. 196, fig. 11 (sus); are un scris
corect, litere simetrice, chiar elegante, textul in reconstituirea graficd (dupa
fotografie ; fig. 5) este:

¢ Articolul cilat de L. Balla — E. Téth, In limba francezi se inlituleazi ,,A propos
des rapports enlre la Pannonie et la Dacie’’, cu un repertoriu de ,,panonieni’’ dintre care lip-
sesc unii (In Dacia) ca de ex. cel care poartd ca genliliciu tocmai acest etnicon: Pannonius
Mazximus, CIL, 111, 832 la Gherla (locul de stationare al unitatii auxiliar» ala II Pannonio-
rum) ; aici apar in inscriptii §i antroponime celtice (Litugenius, Lossa etc.), ca si ilirice pro-
babil din zona de sud a provinciei Panonia, — la fel ca si in alte zone ale provincici carpa-
tice. Repertoriul ,,panonienilor’” in provincia Dacia va trebui amplilicat.
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9 NOTE EPIGRAFICE., INSCRIPTII DIN APULUM 169

D¢is) M(anibus)
[P] AEL{ius) PROPI-
{n]CVS LIBR(arius)
[¢]O(n)S(ularis) VIXIT
[a] N N(is) XXX

Cum aratd clar simetria grafici, este un epitaf foarte corect
ca stil si limbd, fird erori lingvistice (de aga-zisd ,,latind vulgard’) ori de
scriere (redactare), pe piatrd fiind evident numele roman PROPI[n]CVS
(litera n dispdrutd in fracturd, dar necesari si existentd efectiv in forma
genuind a epigrafei antice), ca variantd a formei literare a cognomenului
lJatin PROPINQVVS. In viatd si pe epitaful siu, tinirul ostag roman
Aelius Propincus avea desigur §i un praenomen, eventual P(ublius), ori
T(itus), cele mai frecvente cu gentiliciul Aelius, primul de la impédratul
Publius Aelius Hadrianus (117—138), al doilea de la Titus Aelius Anto-
ninus Pius (138 —161), de la cari va fi primit numele i dreptul de cetite-
nie Aelius Propincus (sau tatil sdu, care va fi servit in vreo unitate auxi-
liard a armatei romane).

6. — Militar din Siseia, in leg. XIII Gemina. Epitaf (steld-
lespede funerari), marginea stingd de jos, cu sfirgitul textului; Apulum,
V, p. 196, fig. 11 (jos); scriere rudimentari, litere de forme stingace,
dar corecte si clare ca limbd in misura cit se pistreazi ; in reconstituirea
egraficd a schemei este (fig. 6):

IINI tini? [domo ?]
SISCIA . . .. Siscia [mil-]
ES LEG XJ[IIIG es leg(ionis) X[III G(eminae)]
posvIT. .. .. posuit [Gai-?]
VSEQ ... ... us eq(ues) [bene -]
MERE . .. .. mere[nti. 1.

,yLitularul” epitafului apulens era un ostag (,,anonim’’, poate vreun
Martinus, Valentinus etc., dacd in r. 1 al fragmentului poate fi citit
grupul ... tini...), din legiunea XIII Gemina, dar nu cu numele ,,Sisci-
anus’’ (confectionat in Apulum, V, la 1965), ci originar din Siscia (oras
in Panonia, sau din teritoriul rural), cum bine au vidzut Balla—Téth in
valorosul articol citat; cel care pune epitaful este un ciliref (eques;
dupd aceiagi juni erudifi de la Debretin), fie din leg. XIII fie din altd
unitate ce nu poate fi determinaté, purtind vreun nume scurt (ca Gaius,
Rufug) ete.), dar un singur element din sistemul celor trei nume (tria
nomina) ale cetiteanului roman (praenomen, cognomen etec.).

INDICE

(cifrele s¢ referd la numirul curent al inscriptiilor 1—6)

Aelius Propincus 3 Dolichenus(?), 1.O.M. 2
[. ..? Balssianus 3 eques (legiohis?) 6
beneficiarius ex sing. cos 2 exceplores consularis 3
[. ..2Calssianus 3 [. ..Fllorus 3
Caeleslis, Numen 1 [GETA, caes. ?] 2
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Tupiter Optimus Maximus 4; cl. Dolichenus Propincus 4

legio X11I Gemina 6 Secundus 4

librarius consularis 5 [. ...?Seulerus 3
Marcianus auggg. nnn.uerna libra(rius) 1 singulares cos. 2

[. ... Majrtinus 3 Siscia (Pannonia) 6
Numen Caelestis 1 Valerius Secundus 4

[...Vallens 3

NOTES EPIGRAPHIQUES (XII® série)

INSCRIPTIONS LATINES DE APULUM

RESUME

En relevant tout d’abord les erreurs de lecture et de restitution
fréquentes dans les textes épigraphiques fragmentaires, on réexamine
s i x inscriptions de Apulum (Alba Iulia, en Dacia Superior, Roumanie)
pour lesquelles on propose de nouvelles lectures.

1. — Apulum, VII 1968 [1969], p. 446, lecture erronée de la piéce
CIL, 111, 992, autel votif, dont la restitution intégrale du texte avait été
donnée dans SCIV, XVIII 1967, p. 172—4, n° 6, fig. 6 (ignorée dans
Apulum, VII).

2. — Apulum, IV 1961, p. 105 probablement dédicace 4 I10 M
Diolichenus ?) pour la santé des trois empereurs romains Sept. Severus,
M. Aurelius Antoninus (Caracalla) et [[Geta caes.?]].

3. — Latomus (Bruxelles), XXIII 1964, p. 302—310 (= Apulum,
V, 1965, p. 180—187 = AnnEp, 1964, 193 = 1965, p. 12) on restitue
les cognomen des s8ix exceplores consularis.

4. — Apulum, IV 1961, p. 102, n°® 7, autel votif, identique 4 la
piéce publiée dans CIL, III 1053, avec lacunes et erreurs. Dans les lignes
1—2 on peut lire 10 M| [plro salute et dans les lignes 5—6 {C?]
Val(erius) Secun|/dus d(ono) d(edit); mais les lignes 3 —4 ne permettent
aucune lecture, étant entiérement abimées.

5—6. — Apulum, V, p. 195—7, dalle funéraire du pavage de la
cathédrale catholique d’Alba Iulia. Il s’agit en réalité de d e u x épitaphes
fragmentaires dont on restitue le texte dans les limites et les possibilités
offertes par les dimensions des fragments.
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