EINWANDE GEGEN DIE DEMOKRATIE IN DER LITERATUR
DES 5./4. JH.

VON

MAX TREU
(Miinchen)

Der neue Historikerpapyrus in Michigan, erstmalig im August 1968
von R. Merkelbach und C. H. Youtie verdffentlicht (Zeitschr. f. Pap.
u. Epigr. 2, 1968, 161 ff.), dann (ebda. 3, 1968, 101 ff.) von A. Henrichs
auf seinen Quellenwert hin interpretiert, bringt, ausfithrlicher als Xenophon
(Hell. IT 2, 15 ff.) — von Diodors Kurzbericht (XIII 107) und Plutarchs
Lysandervita (c. 14) ganz zu schweigen — und sachlicher als Lysias
(12, 68; vgl. 13, 8/9), einen Bericht iiber das Auftreten des Theramenes
in ciner athenischen Volksversammlung des vorletzten Kriegsjahres
(Dez. 405)1: als Athen durch Lysander vom Pirius her blockiert, von
der Landseite durch ein Spartanerheer unter Konig Agis belagert, trotz
aussichtsloser militdrischer Lage und Hungersnot nicht zu bedingungs-
loser Kapitulation bereit war, sondern noch darauf hoffte, den Krieg
moglichst giinstig beenden zu konnen. Ein — sage und schreibe —
Symmachieangebot Athens, vom Konig Agis zustindigkeitshalber nach
Sparta weiterverwiesen, findet dort bei den Ephoren nur blanken Hohn.
(Xen. a. O. §11—-13): begreiflicherweise, denn durch eine plotzliche
Frontwendung von 180 Grad ist eine heillos gewordene politische Situa-
tion nun einmal nicht zu kurieren, geschweige denn eine Kriegsschuld.
im Handumdrehen zu bereinigen. Um diese Illusion #rmer, diskutieren.
die Athener daraufhin in der Volksversammlung — sie wird ,,die erste”
genannt — iiber die bestmoglichen Friedensbedingungen. Ein Mitglied
des Rates, Archestratos, der sich fiir Annahme der spartanischen Forde-
rung betr. weitgehender (wenn auch nicht totaler) Schleifung der Langen.
Mauern ausspricht, mu8 fiir diesen realistischen Vorschlag ins Gefingnis 2.
Ein Psephisma — es wird iibrigens in neuerer Zeit mehrfach auf den.

o

1 Vgl. ¢clwa P. Cloché, La démocratie athénienne, 1951, 198,

2 Vgl. Aeschin. III 150; ,,Friedenswillige ins Gefiingnis abfithren lassen, das heilt,.
die moitela KAeopdvrog nachahmen*c, DaB die strategische Bedeutung einer teilweisen Schlel-
fung der Befestigungsanlagen ebenso einschneidend ist wie eine totale Schleifung, konnte sicha
allerdings auch damals jeder sagen, der die demagogische Formulierung durchschaute.

8tC1, XII, 1070, p. 17—381, Bucurestl

2~ c. 82
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18 MAX TREU 2

Demagogen Kleophon zuriickgefiihrt 2 —, das besagte, iiber NiederreiBung
der Mauern zu beraten sei bei Todesstrafe verboten, sollte diese Frage
als indiskutabel hinstellen und ein fiir alle Mal besiegeln (Xen. §14):
als ob durch Priventivverbote eine Katastrophe, durch Maulkorbdekrete
eine Entwicklung aufzuhalten wire. In dieser Situation hat sich — in
der ,zweiten Volksversammlung‘‘ — Theramenes anheischigz gemacht,
mdoglichst giinstige Friedensbestimmungen mit den Spartanern aus-
zuhandeln, ohne zu sagen, welche. Das wullten wir schon bisher aus
Lysias 12, 69, auch, daB es zur Annahme dieses Vorschlages trotz leb-
haften Widerspruches gegen solche Geheimnistuerei kam. Theramenes geth
als Gesandter mit unbeschrinkter Vollmacht zu Lysander (nach Samos).

Betrachten wir nun den neuen historischen Text des Michigan-
Papyrus, so ist erstens festzustellen: die anfinglichen Einwinde der
Opponenten gegen Theramenes lauten fast genauso wie bei Lysias; ver-
wiesen auf die Parallelstelle hatten schon die Herausgeber: noch aus-
driicklicher tut das, mit Recht, Henrichs. Die positiven Argumente des
Theramenes lesen wir dafiir zum ersten Mal in dem neuen Papyrustext 4.
Diese Argumente, letztlich Argumente gegen das regulire demokratische
Verfahren, speziell gegen die Publizitit der Politik in Athen, sind so
toricht nicht und verdienten, auch heute beherzigt zu werden. Hier aber
wird vor allem die historische Frage zu stellen sein, ob gerade diese Argu-
mente auch sonst in der Diskussion iiber die Demokratie eine Rolle ge-
spielt haben.

Die betreffenden, im Pap. (P.) und bei Lysias (L.) 4hnlichen Text-
partien lauten :

Lysias 12, 69 Pap. Michigan
3 - ’ \ ~ - 3 , e ' .
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Gegen diese Einwinde tritt — und hier ist der neue Papyrus, wie
gesagt, unsere einzige Quelle — Theramenes in der Volksversamm-
lung auf. Er beginnt mit dem Satz : ,,Die Hauptschuld an der Verkennung
der Lage haben die Rhetoren‘, [t0] miciotov 70U Séovros apaprivousty [of]
phropec. Wir halten hier in der Betrachtung des Textes erst einmal
inne. Die Sphire, aus der jene Einwinde stammen, hat der anonyme

3 Vgl. Swoboda, RE XI 704.
4 .Den groBlen Teil des Papyrus nimmt einc Rede des Theramenes ein, die fir uns
vollig neu ist*‘. Henrichs a. O. 107.
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K] EINWANDE GEGEN DIE DEMOKRATIE IN DER LITERATUR DES 5./4. JH. 19

Historiker mit prrope¢ klar genug gekennzeichnet®: die Personen hat.
¢r ungenannt gelassen, bzw. den hauptschuldigen Rhetor hinter plura-
lischer Anonymitidt versteckt. Wollten wir uns fragen, welche Rhetoren
denn nun gemeint sind, so kommt man auf Kleophon : umso mehr, als
dieser Rhetor, der nie ein militdrisches Amt bekleidet hat, laut Lysias
13,8 in der ,,ersten Volksversammlung‘ als einziger Redner die Sache:
des Volkes vertreten hatte mit der Feststellung, die Mauern niederreifien
zu lassen, sei auf keine Weise moglich: dmép dpdv mavtev dveortas
avselmey ¢ obdevi 1pbéme olév T eln mwoelv Tabra. Implizit liegt die-
sem L, Unmoglich¢ eine Bezugnahme auf das vorhergehende Psephisma
zugrunde, das wir bereits zu erwidhnen hatten, mag es nun vom gleichen
Kleophon beantragt gewesen sein oder von einem seiner Gesinnungs-
genossen. Ebenso kann aber auch in der Wendung ,,Verbotenes tunt, die:
rleichlautend, sogar beide Male mit Krasis, als zanéppnra moteicHar bei
Liysias und im neuen Papyrustext uns entgegentritt, eine implizite
jezugnahme auf jenes Verbot zugrundeliegen. Hierin einen authentischen
Ausspruch des Demagogen Kleophon zu sehen, diirfte kanm zu gewagt.
scin, zumal die (mediale) Wendung so alltidglich micht gewesen zu sein
scheint.

Damit riicken wir der Quellenfrage einen Schritt niher. Merkelbach
ist auf sie nicht cingegangen, wohl aber Henrichs, und in der Tat mull
sie sich einem aufdringen, besonders, da sie selbst ein Stiick Zeitgeschichte:
widerspiegelt und exemplarisch fiir dhnlich gelagerte Fille sein kann.
Zur Losung der Quellenfrage kann allerdings die angenommene Authen-
tizitiit jenes einen Kernsatzes allein kaum beitragen. ,,Es kann sich
inimer noch um ein Apophthegma handeln*, hat Wilamowitz in einem
vergleichbaren Fall mit Recht gesagt® Ein solcher anti-oligarchischer-
Ausspruch kann als politisches Schlagwort sehr wohl vielfach kolportiert
worden sein. Die auffilligen Ubereinstimmungen in den umrahmenden
Sitzen jedoch, auffillig in der Reihenfolge der Argumente und ihrer
antithetischen Gliederung mehr noch als in der Wortwahl, zwingen
entschieden zu konkreterer Fragestellung. Da eine zufillige Uberein-
stimmung solchen Ausmafes auszuschlieBen ist, so muB entweder L.
von P. oder P. von L. abhingen oder beide von einer gemeinsamen
Vorlage. Nun ist die Lysiasrede gegen Eratosthenes?, zeitlich nur um
etwa ein Jahr von der berichteten Ekklesie entfernt, fraglos als der iltere.
Text anzusehen : u. W. hat kein Historiker oder Atthidograph sein Werk
mit dem J. 403 abgeschlossen und um diese Zeit publiziert. Die Fol-
gerung von Henrichs kénnte also (trotz ihrer etwas suspekten Entschie-
denheit) durchaus plausibel erscheinen: ,,Dafl die Formulierung auf
Lysias zuriickgeht, wird man nicht bezweifeln... Der Verfasser des
Papyrustextes hat Lysias direkt kopiert” (a. O. 106). DaBl eine Um-
kehrung dieses Satzes aus den genannten chronologischen Griinden nicht.
in Frage kommt, ist zuzugeben. Andererseits ist aber der lysianische
Bericht, wie auch Henrichs zugibt, aufs ganze gesehen derart liickenhaft
und ungenau — er berichtet z. B. iiberhaupt nichts iiber eine Replik

5 Merkelbachs Uberselzung ,,Vorredner** kann ich nicht zustimmen.

¢ Wilamowitz, Aristoleles und Athen, 1893, 1 168 (vgl. u. S. 20 Anm. 9).

7 Uber die historische Situation, in der Lysias die Rede gegen Eratosthenes gehaltem.
hat, vgl. Wilamowitz a. Q. II 218 fI, .
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«des Theramenes —, so daB der Verfasser von P. aus diesem ,,fadenschei-
nigen‘* lysianischen Bericht unméglich alles entnehmen konnte, was
iiber jene Volksversammlung und ihr Ergebnis zu berichten war. So
schlieBt denn nun Henrichs weiter, iibrigens ohne sich zu fragen, woher
denn der Metoke Lysias seine Information iiber die — ihm damals zur
Zeit der Dreiflig rechtmifig nicht zugingliche — Ekklesie bezogen haben
mag (a. O.107) : ,,Dem Papyrus liegt also auBer Lysias noch eine zuver-
lissigere Quelle zugrunde... Tatsachliche Protokolle als gemeinsame
Quelle scheiden ohnehin aus‘‘.

Hier wie auch an anderer Stelle wird aber nun leider nur zu klar,
-dall Henrichs ausschliefllich mit schriftlichen Quellen rechnet: eine
Gefahr, der jeder Literarhistoriker nur zu leicht erliegen kann, sobadl
s um nachthukydideische Zeugnisse geht. Auch vollfiihrt Henrich in
methodischer Hinsicht einen Salto, den nicht jeder ihm nachmachen
kann, wenn er plotzlich die Frage nach der Authentizitit der Argumente
des Theramenes zuriickstellt (,,es geht also nicht darum, ob diese kurze
Rede Authentizitit beanspruchen kann‘‘) und dafiir die Frage, ,,welcher
Schriftsteller sie konzipiert haben kann‘, vorzieht : um bei einem ,,kleinen
Historiker oder Parteiginger mit literarischen Ambitionen‘‘ zu landen,
»dem es mehr um die Darstellung des Theramenes als um historische
Fakten zu tun war‘ (a.O.107 f.). Ehe man den Text zerreilt und die
or. obliqua auf Lysias, die anschlieBende or. recta aber auf eine ,,bessere
Quelle‘‘ zuriickfiihrt, sollte man zuzugeben bereit sein, dafl in P. ein
durchaus einheitlicher Bericht vorliegt, gipfelnd in der Widerlegung der
antithetisch formulierten Einwidnde der Opposition (or. obl.) durch die
Rede des Theramenes. Ohne diese Widerlegung — also bei Lysias, der
den Theramenes nicht mag — hat der Bericht keinen Clou, ohne den
<8 doch unverstiandlich bliebe, wie Theramenes sich faktisch durchsetzen
konnte, was ihm damals fraglos gelang. Jegliche gegenseitige Abhingig-
keit von L. und P. ist dann allerdings auszuscheiden. Historische Gegeben-
heiten (die literarische Prioritat des Lysias) und Uberlegungen (die
sozusagen den Kochtopf und den dazugehorigen Deckel nicht aus verschie-
denen Liden holen wollen) fithren somit zur Annahme einer gemeinsamen
Quelle. Wir wollen sehen, zu welchen Folgerungen diese Annahme fiihrt.

Eine Rede des Demokratenleaders Kleophon, als Pamphlet in
Umlauf gebracht 8, wiirde zwar die iibereinstimmenden Textpartien
erkliren, kiime aber nicht als Quelle fiir die gescheite Replik des Thera-
menes in Betracht, die in P. den Hohepunkt jener Volksversammlung
bildet. Das Gleiche gilt mutatis mutandis fiir eine evtl. als Pamphlet
verdffentlichte Rede des gemiBigten Oligarchen Theramenes. Mit einer
solchen, die von Xenophon Hell. II 3, 19 und unabhingig von ihm bei
Aristoteles Ath. Pol. 36, 2 benutzt wire, hatte s.Zt. Wilamowitz ge-
rechnet® wegen des bei beiden Autoren wiederkehrenden zugespitzten

8 Lysias, or. XII war ,,eine so ausgezeichnete Schrift, daB cr sic als Pamphlet ver-
offentlicht hat, gewiB nicht ohne Erfolg {fiir seine Sache‘‘. Wilamowilz a. O. IT 223; vgl.
Henrichs 106.

% A.0. I 167. Vgl. Henrichs a. O. 108. Einwinde bringt Jacoby, Althis 386 n. 54, vgl.
Verf.,, RE IX A Sp. 1942, Ich muB gestehen, trotz Ps.-Xen. Rep. Ath., keine rechie Vor-
stellung von ciner eventuellen Parteischrift des Theramenes zu haben.
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1 EINWANDE GEGEN DIE DEMOKRATIE IN DER LITERATUR DES 5./4. JH. 21

Ausdruckes : ,,als ob dpet) auf die Zahl 3000 beschrinkt wire‘, worin
Wilamowitz eine authentische Aussage des Theramenes erkennt, die
literarisch allerdings eher in einer Parteischrift als in einer Rede des
Theramenes prisentiert worden sei. Auf dererlei Mutmafiungen iiber
die mogliche schriftliche Form der gemeinsamen Vorlage miissen wir
jedoch, wie sich zeigt, nicht nur aus Resignation verzichten. Schligt
ndmlich in beiden Texten, bei L. und P., die authentische Form des
,ywirklich Gesagten‘¢ 1° durch, so eriibrigt sich die Annahme einer gemein-
samen schriftlichen Quelle. Wir werden uns zwar den Metdoken und spéi-
teren Neubiirger Lysias nicht als Augenzeugen in jener Volksversammlung
anwesend denken, auch von dem anonymen Historiker solches nicht
erwarten : wieviel aber gute miindliche Berichterstattung wert sein kann,
wie nahe sie uns an Ereignisse, wie sie wirklich waren, an Reden, wie
sie wirklich gehalten wurden, heranfiihrt, auch das kann sich aus zwei
s0 weitgehend iibereinstimmenden zeitgendssischen Texten ergeben.

BHalt man sich vor Augen, wie weitgehend auch Thukydides, trotz
der Kenntnis des herodoteischen Geschichtswerkes, trotz der kritischen
Bezugnahme auf den Atthidographen Hellanikos von Lesbos, trotz der
Benutzung einer sizilischen Siedlungsgeschichte, vielleicht den Sikelika
des Antiochos von Syrakus!, auf miindliche Berichterstattung an-
gewiesen ist : wie ja auch das Werk des anonymen Thukydidesfortsetzers,
den wir den Historiker von Oxyrhynchos nennen, abgesehen von einem
Thukydideszitat ,,does not, in fact, suggest much use of literary sources’’ 12,
sondern hauptsichlich auf miindlicher Information basiert : dann darf
unsere Antwort auf die Quellenfrage wohl exemplarisch genannt werden
fiir die Friihzeit und Bliitezeit der Historie. Erst der Bibliotheksbenutzer
Timaios sah sich ganz auf literarische Quellen angewiesen !3,

Doch zuriick zu dem neuen Papyrustext, zu seiner interessantesten
Partie, der Rede des Theramenes. Der Text, in dem allerdings am Schlufl
eine Liicke unausgefiillt bleibt, lautet :

[t6] wAztatoy TOD 8é- ,,J0 der Verkennung der Lage
ov[tog &]uapravovaty begehen den groften Fehler die
[o] phvopes, el pdv ydp 2o’ Huiv] Rhg?oren.tStunde des n;mlg}h bei

by Tellos 2ot uns‘‘, sagte er, ,,den Frieden zu

15 [IE] v, ,5 Py T [u]w[\:nv e,mm] diktieren, so wiirde es nichts aus-
[Eal, ?Usé,v s[f]éﬂ’e?s" alv o] machen, wenn ihr zu horen be-
[wlds dxobewv ép’ ol adrliy] kommt, unter welchen Bedingungen

[hyloBpar ThHe worer o o] ihn abzuschlieBen meiner Ansicht
[6]3a xaddig Exewv. émer- nach fiir die Stadt gut ist. Da aber
20 [30] 3¢ ol moréuior xlpio[t] die Feinde Herren der Situation
[xx]¥eotdow, [0]dx koparés geworden sind, ist es nicht unge-
[éo]mv elxfe mepl adrijs Aé- fihrlich, Vermutungen iiber den

10 Daf in diesem Falle Xenophon nicht den gleichen Bericht bringt, erkldrt sich viel-
leicht aus seinem Lcben auBerhalb Athens. Unser anonymer Historiker ist eher Theramenes-
freundlich : die Angriffe der Opposition gegen Th. sind (,,er wagt nicht*‘) schirfer als bci
Lysias (,,er will nicht‘‘). Wer schimpft, biiBt an Glaubwiirdigkeit eo ipso ein.

11 vgl. dazu K. v. Fritz, Die griech. Geschichisschreibung I (1967) 511 f.

12 1. A. F. Bruce, An Historical Commentary on the ‘Hellenica Ozxyrhynchia’, 1967, 6.

13 FGrH 566 T 19 (25 d).
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[yeJw. od yap Snrovéte TA[v] Frieden in Reden zu verlautbaren.
[8u]8opévwy adrols ma- Denn natiirlich werden sie den
Anspruch stellen, da von keinem

25 [ h]uév od3ev dEudsou- unserer Zugestindnisse etwas ab-

[ow] &parpely, Etepx 8 mpog gestrichen wird. Sie werden zudem
[tod}rowg émratTEly éme- daran gehen, noch anderes uns auf-
[xetp]foovaiv. Thv odv alpe- zubiirden. Die Entscheidungswahl
[owv] obtor pdv én’ éxeivog werden diese Leute (=die Rbhe-

) s N mr i e toren) also jenen anheimstellen, ich

30 [97covory, Eya 8 o’ Huiv. dagegen euch. Es ist ja (enthal-
[--Jv.[] ydp 7& [wlap’ éxcbvov ™ tenq) das von jemen (Kommende?)
[cernee]  avTa &v 7L Poudet- alles in dem Beratschlagen iiber
[calodar mepl alTdV. diese Dinge*‘.

So weit die in prignanter Kiirze bei unserem Historiker wieder-
gegebene, in ihrer Argumentation einleuchtende Rede des Theramenes.
Sie besagt letzten Endes das Gleiche, was mancher, in seinem politischen
Instinkt wacher und wohlmeinender Biirger — einerlei, welchen Landes —
in dem besorgten Satz zusammenfassen konnte : ,,Es wird zuviel geredet
bei uns‘‘. Auch hinter diesem ,,Zuviel’’ stiinde nicht der Uberdruf des
Horers, nicht ein normatives Gefiihl fiir MaBhalten, sondern der Vor-
wurf, daB an die Auswirkungen in der Weltoffentlichkeit iiberhaupt
nicht gedacht wird. Ein Argument gegen freie MeinungsiuBerung mochte
der Schreiber dieser Zeilen hieraus keinesfalls ableiten, wohl aber die
Wichtigkeit besonnenen Redens unterstreichen. Jener Vorwurf scheint
also leider recht aktuell und wird es wohl immer bleiben. Wie wenig
neu er ist, kann der Historiker und Philologe nun durch diesen neu-
veroffentlichten Text aus der Zeit um d. J. 400 v. Chr. mit einem Beispiel
aus der Geschichte Athens belegen. Weitere Beispiele dieser Art sind
selten 5. Zwar wufBlten wir bisher schon, dafl Miltiades, der ruhmreiche
Sieger von Marathon, s. Zt. ,,70 Schiffe und ein Heer und Geld von den
Athenern‘‘ gefordert hatte, ,,ohne zu sagen, gegen welches Land er ziehen
wollte* (Hdt. VI 132), und Themistokles hat, wenn man der von Plutarch
(Them. c. 20) erzihlten Anekdote Glauben schenkt, einen ,,niitzlichen‘
Vorschlag nicht der Volksversammlung vorlegen wollen: dnunyopdv év
Totg ' Adnvaios Epy Tivk TpEELY Exery déLov udv adtols xai GwTRHpLov, dTéppNTOY
3t mpds totg morrobs. Darauf habe man den wegen seiner Gerechtigkeit be-
kannten Aristeides ermichtigt, sich den Plan des Themistokles unter vier
Augen erkliren zu lassen und dariiber zu befinden. Dafl Aristeides den
tiickischen Plan, im eigenen Lager Feuer an die Schiffswerften legen
zu lassen, ablehnte, ist klar. Demnach wire, so folgern wir, dem The-
mistokles wohl bewuBt gewesen, dafl propagandistische Heimtiicke und

1 Dije Buchstabenspuren des ersten Wortes in Z. 31 scheinen mir vereinbar mit Jeve[t]
(e. g. [roxlede[t]?), und [#ixovta] mavTta Z. 32 ist viell. nicht schlechter als die Versuche der
Herausgeber.

18 Fir die frithe Adeclszeit vgl. Nestors Mahnung (Homer, Ilias A 255 f.): Priamos
und die Troer wiirden sich freuen, wenn sie erfiihren von eurem Streit.

Uber die Vorliebe der Spartaner, nur vor einem kleinen Gremium zu verhandeln und
7@ ... mnPer oddtv elwsly, ist Thue. IV 22, 2 (der Sprecher ist hier Kleon) nur ein Bei-
spiel unter vielen. Vgl. auch Verf., Staatsrechtliches bei Thukydides, Historia 17, 1968, 129 ff-,
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7 EINWANDE GEGEN DIE DEMOKRATIE IN DER LITERATUR DES 5./4. JH. 23

Publizitit demokratischer Politik schwer vereinbar sind, und bei Miltiades
ist die Uberlegung nicht auszuschlieBen, durch Angabe des Zieles kénnte
der prisumptive Gegner, in diesem Fall die Parier, vorher gewarnt werden.
Doch ist die Heimtiicke des Themistokles und die herrische Aussagever-
weigerung des Miltiades von der einleuchtend begriindeten Zuriickhaltung
des Theramenes ebenso zu scheiden wie die Kritik an der Publizitit
demokratischer Politik in Athen von dem hiufig vorgebrachten Vorwurf
unbeschrinkter Redefreibeit (,,Isagoria‘* oder ,,Parrhesia‘‘18), insofern
als hier der Vorwurf nicht intellektuell, sondern funktional begriindet
ist. In den geistigen Auseinandersetzungen um die Demokratie gebiihrt
daher diesem neuen Zeugnis eine besondere Stelle.

Was sich zu diesem weiteren Thema, in das unser neues Zeugnis
einzuordnen ist, feststellen 148t, ist nicht eben viel, wenn auch entschieden
mehr, als hier in einem skizzenhaften Uberblick dargelegt werden kann,
der sich vorwiegend auf Herodot, Ps.-Xenophon, Thukydides, Platon
und Demosthenes beschriankt, auf Isokrates, Aristoteles u. a. aber nicht
mehr eingeht, dafiir allerdings die Anfinge der Demokratie mitberiick-
sichtigt.

DaBl auch diese Verfassungsform von den Griechen gefunden, bzw.
geschaffen und, in Athen vor allem, in jahrhundertelanger Ubung durch-
exerziert worden ist, ist oft gesagt worden. Ersteres ist ja auch ohne
weiteres aus dem Namen Demokratie abzulesen, bzw. aus deren Um-
schreibungen wie ,,den Demos mit Macht umkleiden‘, wihrend eine
andere Umschreibung, é¢5 péoov midévar ta mpaypata (vgl. lat. in medio
ponere, in medium conferrel?), das allgemeine Interesse, die allgemei-
ne Zuginglichkeit der Politik hervorhebt. Die Geburtsstunde der
Demokratie ist nun aber nicht durch eine Revolution gekennzeichnet,
auch nicht durch eine Proklamation der Souveridnitit des Volkes: die
konnte, wie die grole Rhetra!® schon im 8. Jh. fiir Sparta zeigt, auch
unter einem Volkskonigtum, also in der Monarchie, anerkannt werden.
Das Prinzip der Wéahlbarkeit zu Ratsstellen, die vorher wohl erblich
gewesen waren, kennzeichnet vielmehr und doch zunichst nicht auf
radikale Weise den Anbruch einer neuen, fortschrittlicheren Zeit. Eine
Inschrift aus Chios mit ,,der Rat des Volkes, mit Strafgewalt, gewihlt,
zu je 50 Mann aus jeder Phyle‘‘ (3cM) ... dnposin, Azxty émdaiog mevrixovt
and @uAfg), datierbar um oder vor 600 v. Chr., ist wohl der élteste, zudem,
wie gesagt, nichtattische Beleg fiir eine ,,demokratische Bewegung‘‘,
s0 dafl Wilamowitz folgern konnte: ,,Gewil, nicht fiir sein Zivilrecht,
aber wohl fiir die Demokratisierung der Verfassung konnte Solon etwas

16 Vgl. G. Scarpat, Parrhesia. Storia del ltermine e delle sue traduzioni in Lalino (1964).
Zu lelzteren gehort u.a. fiducia, woraus sich, woraul Sc. nichl einzugehen AnlaBl hat, ,,fi-
duzit!” im Sludenlenlatein als fiducia sit erkldrt, bedeutungsgleich mit |, ,colloguia !’.

17 In medio omnibus palma est posila, qui artem tractan! musicam (Ter. Phorm. prol.
186), tabulae sunt in medio (Cic. Verr. 2, 42 § 104), 1em lolam in medio ponere (id. ib. 2, 1,11
§ 29), dicendi ralio in medio posita (id. de or. 1, 3, 12).

18 Von meiner (und Wade-Gery’s)Konjektur Sdpe 8'gvrayopiav fuev xai xpdtog abzugehen
haben auch ncucere Forschungen mich nicht bewegen kénnen (A. G. Tsopanakis, The lechnical
and formular aspects of the Spartan rider, Europa, Festschr. . E. Grumach, 1967, 303 ff.;
C. Pavese, Un’ emendazione alla Retra di Licurgo, Riv. di fil. cl. 95, 1967, 129 {f.; Verf.,
Hermes 76,1941, 22 ff.),
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aus Ionien holen‘‘ !®. Auch Solon, der mehr oder weniger zu Recht als
erster Begriinder attischer Demokratie gilt 29, ist ohne Schaffung neuer
Instanzen, mit teilweiser ,,Umfunktionalisierung*‘ der alten ausgekommen,
wenn man von der Schaffung eines neuen, gewihlten Rates aus je 100
Mann von jeder Phyle absieht, der manche Funktionen iibertragen
bekam, die bisher der auf dem Areshiigel tagende Adelsrat, der Areopag,
wahrgenommen hatte. Zeitliche Beschrinkung der hochsten Amter
gab es wohl in Athen schon vor Solon; eine aus Personlichkeitsvorwahl
und Losverfahren kombinierte Wahl zu dem hochsten Amt wird Solon
zugeschrieben ; obligate Rechenschaftsablage nach Ablauf der Amtszeit
gibt es seit jener Zeit und die sog. Popularklage ist wiederum eine Neuerung
Solons. Hierbei konnte jeder attische Biirger, auch wenn er persénlich
nicht direkt betroffen war, Klage erheben gegen geschehenes Unrecht.
Zusammen mit der vielgerihmten Isonomie (= Gleichheit vor dem
Gesetz) sind das die neuen, prinzipiell wichtigen demokratischen MaB-
nahmen, die obhne Ubertreibung bahnbrechend genannt werden diirfen.
Erwihnt sei auch die weniger rational-evidente, als vielmehr humane
grundsitzliche Bestimmung, der zufolge eine Verpfindung der persdn-
lichen Freiheit, die Schuldknechtschaft also, fiir alle Zeit verboten sein
sollte. Zwar ist zuzugeben, dafl es Solon bei seinen Reformen auf Aus-
gleich, auch auf einen Ausgleich von Klassengegensitzen ankam; an
Schaffung mathematischer Gleichheit hat er jedoch nie gedacht. ,,Dem
Volk gab ich so viel Macht wie genug ist‘‘, sagt er selbst, ,,man soll es
weder zu sehr einschrinken noch ihm die Ziigel zu frei lassen‘‘ 2., Daf}
er es nicht allen Athenern recht machte, zeigt dieser Ausspruch, aber
auch seine Selbstverteidigung in anderen Gedichten. So viele und mannig-
fache Vorwiirfe gegen ihn sich daraus ablesen lassen, z. B. dafl er die
Hypotheken auf Grundbesitz zwar anullierte, an eine Neuverteilung des
Grundbesitzes jedoch nicht dachte — prinzipielle oder funktionelle Ein-
winde gegen die Demokratie sind nicht darunter: vermutlich, weil die
Prinzipien der Demokratie zu einsichtig und selbst fiir konservatives
Denken unwiderlegbar erschienen. Daf3 die neue Politeia sich als unfahig
erwies, die Tyrannis der Peisistratiden zu verhindern, kénnen allenfalls
die Folgezeit und wir ihr zum Vorwurf machen. Die Beseitigung der
Peisistratidenherrschaft haben die Athener bekanntlich dem Eingreifen
Spartas, nicht den vielgepriesenen athenischen Tyrannenmérdern zu
verdanken, so gern auch die patriotische Legende immer wieder auf-
gewirmt wurde. Der nichste Neugriinder attischer Demokratie, Klei-
sthenes, hat auf rational einsichtigen Prinzipien weitergebaut. Ich nenne
nur die territoriale Neueinteilung der Bevilkerung und den allmonat-
lichen Wechsel (der Prytanien) im Vorsitz des Rates. Mit der Schaffung
des Scherbengerichtes wurde nun allerdings auch der jungen Demokratie
ein merkwiirdiges Sicherheitsventil geschaffen: bei 6000 abgegebenen
Ja-Stimmen — die Bevoélkerung der Stadt Athen mag damals etwa
30 000 betragen haben — mufBlte ein Politiker auf 10 Jahre in die Fremde,
ohne daB es eines Schuldspruches bedurft hitte und ohne daf der Ver-

1% Wilamowitz, Nordionische Steine, AbhAkBerlin 1909, 68 ff., bes. 71. Die Inschr,
jetzt auch bei Todd, GHI 12 nr. 1, dazu Bengtson, Griech. Gesch. 216.

20 Vgl. Cloché a. O, 7 gegen Isokrates, Aristoteles etc.

21 Solon fr. 5 D.3, vgl. jetzt A, Martina, Solon. Testimonia velerum, Rom 1968,
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bannte EinbuBe an Ehre oder Vermoégen erlitt. DaB die oligarchisch
gesinnten Athener gegen jede dieser Reformen des Kleisthenes etwas
einzuwenden hatten, ist anzunehmen. Zeugnisse fiir eine offene, dia-
lektisch argumentierende Opposition finden sich in unseren diirftigen
Quellen nicht. Wie ein Isagoras, trotz seines demokratischen Namens
der erbittertste Gegner des Kleisthenes, im einzelnen argumentiert und
seine Antrige z. B. auf Verbannung der Alkmaioniden auch politisch
(nicht nur religiés) motiviert haben mag, wissen wir mnicht. Die von
seinem Freunde, dem Spartanerkonig Kleomenes, in Athen vorgenomme-
nen MaBnahmen muten wie nackte, brutale Gewaltpolitik an: Ver-
treibung von 700 Familien, Versuch, den Rat aufzulosen und die Re-
gierung auf 300 Anhinger des Isagoras zu iibertragen (Hdt. V 72). So
wird man im Hinblick auf diese, aber auch noch auf die Folgezeit sagen
dirfen : ,,Es mufBl... aber festgehalten werden, daB diese antidemo-
kratische Front sich nicht auf Grund prinzipieller Erwigungen bildete. Es
wurde kein Programm aufgestellt und danach Anhinger geworben. Man
debattierte nicht iiber Verfassungsfragen‘‘ 22, Wir diirfen uns also darauf
beschrinken, eine Reihe von Demagogen namentlich anzufiihren, die,
allesamt von adeliger Herkunft, teils (wie Themistokles) die demokra-
tischen Konsequenzen der Machtpolitik erkannten und befiirworteten,
teils erbitterte, oligarchisch gesinnte Gegner jeder Demokratisierung
blieben : so Miltiades gegen Themistokles, Xanthippos gegen Miltiades,
Themistokles gegen Megakles, Kimon gegen Perikles, Perikles gegen
den Melesias-Sohn Thukydides. Aber nicht genug damit, da8 sich poli-
tische Auseinandersetzungen in personlichen Machtkimpfen der Anta-
gonisten zu erschopfen scheinen, immer mehr wendet sich die ,,Volks-
herrschaft” gegen die Reichen unter den Mitbiirgern, wobei nun allerdings
zu beriicksichtigen ist, daBl die attische Demokratie, nicht zuletzt dank
dem weitblickenden Flottenbauprogramm des Themistokles, in den
Perserkriegen ihre Feuertaufe glinzend bestanden hatte zu Nutz und
Frommen und zum Ruhme von ganz Hellas.Aller Welt war damit ekla-
tant bewiesen, daB eine Demokratie auch in bedrohlichster Situation
einwandfrei funktionieren kann. Hoch aufgerichtet war damit das Banner
der politischen Freiheit, und hatte bei Marathon noch das aus den héheren
Censusklassen rekrutierte Hoplitenheer gesiegt, seit Salamis konnte
jeder der untersten Bevoélkerungsklasse, der Theten, die als Schiffsmann-
schaft Dienst taten, diese Freiheit nun auch als seine Freiheit ansehen.
Aber so sehr man den Weitblick eines Themistokles bewundern mag,
der u. a. die Rdumung Athens schon vor der Schlacht bei den Thermo-
pylen grundsitzlich beschlieBen lieB 23, vor einer Uberschitzung der
politischen Urteilsfihigkeit des ‘Durchschnittsatheners’, vor einer Gleich-

23 G. Prestel, Die antidemokralische Stromung im Athen des 5. Jahrhunderts bis zum
Tode des Perikles, Breslauer Hist. Forschungen 12, 1939, 14 (im J. 1969 im allgemeinen
ungenieBbar).

23 Zur neuen Inschrift aus Troizen (SEG 22 (1967) 274; ib. 23 (1968) 191) s. Verf.,
Historia XII, 1963, 47 ff. (gegen Habicht), das. 69 weitere Lit. Vgl. neuerdings G.A,
Lehmann, Historia 17, 1968, 276 ff.
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setzung von Volkesstimme mit Gottesstimme ** warnen uns die teils
himischen, teils rachsiichtigen, teils klischeehaften Motivierungen auf
mehr als einem Dutzend Scherben der Ostrakophorie des J. 486 v. Chr.,
die bei den Grabungen des Deutschen Archiologischen Institutes 1966
im Kerameikos auflerhalb des Dipylontores “gefunden wurden »: ,,Ge-
stiitsbesitzer'‘ liest man da, oder ,,Hurer‘‘, ,,perserfreundlich gesinnt*‘,
,yaus Persien zugereist‘‘, oder ,,wegen des Waldstiickes‘‘, ,,wegen des
Rhoikos‘* (mit Bezug auf uns unbekannte Privataffiren), oder ,,auf
Erden ein Schandfleck‘‘ oder ein ironisches ,,ehrenhalber‘‘ u.a. m. Er-
schreckend eng mutet der politische Horizont derer an, die auf diese
Weise abfillig iliber ihre eigenen Politiker urteilten, und Tummelplatz
fir MittelméBigkeit ist die Demokratie wohl nicht erst in Verfallszeiten ;
doch bleibt das ertridglich, wenn es wenigstens einige bedeutende Poli-
tiker gibt. Das demokratische Athen, unfihig und nicht gewillt, groe
Personlichkeiten lange zu ertragen, hat seine grofen Sohne nicht geschont
und den ,,beriihmten Undank der Republiken‘‘ (Jacob Burckhardt 2¢)
besonders krall gezeigt. .

Widersinnig fast will die weitere Entwicklung uns erscheinen, in
deren Verlauf das demokratische Athen, Bannertrigerin der Freiheit
im Kampf gegen orientalischen Despotismus und daher seit den Perser-
kriegen freiwillig von vielen Griechenstaaten als Fiihrungsmacht an-
erkannt, nach und nach dank seiner Uberlegenheit zur See immer mehr
zur tyrannischen Zwingherrin seiner Biindnisstaaten wird, die Demo-
kratie also ,ein Reich behaupten will, was eine Aristokratie... viel
linger kann‘ (Burckhardt 7). Politiker wie Perikles haben diese Ent-
wicklung keineswegs verkannt, haben sich aber mit ihr abgefunden und
sie als unvermeidbar bejaht 28, Andere Patrioten mogen allerdings sich
bitter enttduscht gesehen haben. Vielleicht hat der Dichter Aischylos,
dessen ganzer Stolz es war, bei Marathon mitgekimpft zu haben, zu
ihnen gehort, als er, bald nach 458, Athen ein zweites Mal verlie8 und
bis zu seinem Tode (456) in Sizilien blieb, wo es um diese Zeit keine
Firstenh6fe mehr gab, die er auf seiner ersten Sizilienreise mehr als 20 Jahre
zuvor besucht hatte, wobei sich ihm damals auch der AnlaBl geboten
hatte, einer neu gegriindeten Stadt in einem Festspiel die rechte Art
biirgerlichen Zusammenlebens zu ,,weissagen‘‘ 2. Auch hatte er in einem
anderen Biihnenstiick (Suppl. 700) in den 60er Jahren mit dem Lob-
preis der ,,vorausdenkenden, in rechter Weise gemeinsam iiberlegenden
Herrschaft‘ (mpopadic edrowbuntic dpye) demokratische Herrschafts-
prinzipien durchaus bejaht 3, spdter u. W. nicht. Wie dem auch sei:
erst in dieser spiteren, nicht mehr von freiheitlichen Illusionen beherrsch-

24 Griechen haben das auch nie gesagl H:siod, Erga 763 [f. meint etwas anderes.

3 Dije Gesamlizahl der gefundenen Ostraka betrigt mehr als 4000, die meisten ohne
Motivierung. Sie sollen in den AM von F. Willemsen, dem ich dic Kenntnis dieser Oslraka
verdanke, publiziert werden. ’

28 Wellgeschichtliche Betrachlungen (S. 177 des KIWI-Taschenbuchs vom J. 1954).

27 Ebda. 97, wobei B. mit Recht von ,,Ausartung* sprichl.

28 AuBer Thuc. 11 63, 2 TupavvtSa dpyhv Exete, vgl. allg. H. Strasburger, Hermes 86, 1959,
17 ff. (= Wege der Forschung: Thukydides, 1968, 498 ff.).

% Vita Aesch. 9 olwviléuevog Blov dyaddv <olc ouvoxifovsrt thv méawv (AlTvny).

3 Vgl. V. Frey, Die Stellung der allischen Tragidie und Komédie zur Demokralie, Diss.
Zirich 1946, 7. Patriotisch waren wohl auch die Excvsiviot. '
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ten Epoche attischer Demokratie setzt die theoretische Diskussion
voll ein. Die von Herodot an den Perserhof verlegte, aber nur zu deutlich
vom rationalen Denken griechischer Sophistik bestimmte Diskussion
iber Oligarchie, Demokratie und Monarchie ist fiir uns das eine greifbare
Beigpiel hierfiir, die ps.-xenophontische Schrift vom Staate der Athener
das zweite, dem man manche Passagen aus dem beriihmten perikleischen
Epitaphios bei Thukydides II 35—46 entgegenhalten kann. Der An-
fangssatz aus der Rede Kleons bei Thuc. III 37 ,,eine Demokratie kann
nicht iiber andere herrschen‘¢ (...3npoxpatiav & adbvatév Eativ Exépuv dpyetv)
scheint allerdings noch eher mit dem Theramenespapyrus vergleichbar,
beméangelt jedoch nicht die Publizitit.

An der Verfassungsdebatte bei Herodot IIL 80 ff. interessiert in
unserem Zusammenhang am allerwenigsten das Ergebnis dieser Dis-
kussion zwischen Otanes, Megabyzos und Dareios. Dafl die Entscheidung
zugunsten der Monarchie fallen mufite, war dem Erzdhler durch historische
Tatsachen von vornherein vorgezeichnet. Die Vorstelung von einem
freien, demokratisch sich regierenden Perservolk mufite also bloGes
Gedankenexperiment bleiben. Dagegen verdienen die Kennzeichnung
der Demokratie und die gegen diese Verfassungsform vorgebrachten
Einwinde unsere volle, zugleich kritische Beachtung. ,,Die Herrschaft
des Volkes‘‘, so 148t Herodot den Otanes sprechen, ,,hat schon durch
ihren Namen — Gleichberechtigung aller 3 — den Vorzug. Ferner... :
sie bestimmt die Regierung durch das Los, und die Regierung ist verant-
wortlich : alle Beschliisse gehen von der Gesamtheit aus‘‘. An dieser
Kennzeichnung der Demokratie ist nichts falsch, so gewil sie zu Unrecht
den Eindruck mathematischer Gleichheit weckt und von abgestufter
Angemessenheit, von Prirogativen einiger Censusklassen ete. nichts
verlautbaren will. Sie ist mit einem Wort doktrinidr. Die Einwinde
gegen die Demokratie, vorgetragen von Megabyzos, sind das allerdings
erst recht. ,,Es gibt‘‘, so horen wir da, ,nichts Unverstindigeres und
Hochmiitigeres als die blinde Masse... Woher sollte denn dem Volk
Verstand kommen? Es hat nichts gelernt und in sich keine Vernunft.
Ohne Sinn und Verstand, wie ein Strom im Friihling, stiirzt es sich auf
die Staatslenkung‘‘. In diesen hochmiitigen Sitzen spielen, trotz der
Affinitit von Naturdenken wund Sophistik, alte Adelsvorurteile dem
Naturdenken arg mit: sonst hitte statt der rhetorischen Frage ,,woher
sollte dem Volk Verstand kommen ?*¢ die Konstatierung stehen konnen,
dafl die Natur ihre Gaben unterschiedslos verteilt (vgl. Antiphon VS
87 B 44 fr. 2,22 if. ,,von Natur sind wir alle in allen Beziehungen gleich
geschaffen’’), so dall man angeborene Intelligenz dem Demos nicht hitte
absprechen diirfen, wenn ihm schon Unbildung vorgeworfen wurde.
Auch der dritte Gesprachsteilnehmer, Dareios, macht es sich mit der
Widerlegung der Demokratie etwas leicht. Denn obwohl er verspricht,
ausgehen zu wollen von der optimalen Erscheinungsform jeder der 3
Verfassungen, spricht er nur von entarteter Demokratie, wo er auf die
Demokratie zu sprechen kommt, indem er sagt: ,,Herrscht dagegen
das Volk, so kann es nicht ausbleiben, da8 Schlechtigkeit und Gemeinheit
sich einstellen. Dringt sich aber Schlechtigkeit in die Sorge um die All-

% Vgl. das Lob der Isagorie auch Hdt. V 78.
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gemeinheit, so kommt es zwar nicht zu Fehden unter Schlechten, aber. ..
zu festen Verbriiderungen. Sie verschworen sich gleichsam, um den Staat
auszubeuten‘‘. Insgesamt finden wir also bei Herodot einem theoretischen,
nicht an der politischen Praxis orientierten Lobpreis der Demokratie:
entgegengehalten einerseits intellektuelle Einwinde, andererseits Sym-
ptome einer entarteten, bald schon zur Tyrannis neigenden Demokratie 32,
wobei man sich noch fragen muB, ob eine Cliquenbildung aus Eigennutz.
nicht viel eher ein Kennzeichen oligarchischer Gesellschaftsordnung ist..
Trotz beginnender Diskussion ist der Anspruch des Adels, ,,die Besten‘¢
zu reprasentieren, noch ebenso wenig fragwirdig wie die dementspre-
chende, verichtliche Identifizierung des Demos mit den ,,Schlechten‘‘.

Das Bild, das die ps.-xenophontische Schrift vom Staate der Athener
vermittelt, ist entschieden reichhaltiger und kommt, obwohl Personen-
namen gemieden werden, historische Reminiszenzen selten sind und
nicht das Staatsrecht den Verfasser in erster Linie interessiert33, der
demokratischen Praxis entschieden naher. Nicht zuletzt diesem aureus
tibeilus (Wilamowitz) verdanken wir eine Ahnung davon, wie aktuell
damals, d. h. wohl in den ersten Jahren des Peloponnesischen Krieges,
die Diskussion iuber die attische Demokratie gewesen ist. ,,Die iibrigen
Griechen‘‘ finden da vieles falsch, aber auch hier erweisen sich die Vor-
wiirfe der anderen z.T. als doktrindr und ergeben insgesamt kein ge-
schlossenes Reformprogramm 3. Im einzelnen gehen diese Vorwiirfe
auf die demokratische Praxis allgemein, auf die ausnahmslose Bevor-
zugung der Schlechten, auf die Isagorie in Volksversammlung und Rat :
wie kann ein Schlechter finden, was fiir ihn und den Demos gut ist?
Eunomia ist das nicht ; die Sklaven haben es zu gut, die Bundesgenossen
dezimieren die Tiichtigen. Athen ist stark, wenn die Bundesgenossen
zahlungskraftig sind, aber es unterstiitzt in aufstindischen Stidten die
Schlechteren ; es vernachlissigt sein Hoplitenheer ; Athen wurde Gerichts-
ort fiir die Bundesgenossen, die nun jahrelang warten miissen auf die.
Gerichtsentscheide; die Richter sind bestechlich, ihre Zahl wire zu
verringern, nicht alles sollte vor Gericht verhandelt werden. Der ano-
nyme Verfasser widerlegt diese Vorwiirfe. Obwohl in seinem Herzen
selbst Oligarch und von der Entscheidung der Athener fiir die Demo-
kratie nicht begeistert, mull er anerkennen, dafl das Volk ,diese Ver-
fassung wohl zu bewahren wei und auch alles iibrige durchfiihrt** (w¢
ed Swwoplovrar ThHY mohtelay xal TEMa Swxmpdrtrovras). Verstindlich und
verzeihlich wie den Eigennutz des Demos findet der Verfasser auch die
Demokratie und betont am SchluB seines Beweisganges (IIL 8), es sei
unmoglich (wortl. : ,,nicht leicht‘‘) zu finden, daf die Demokratie bestehen
bleibt, aber besser funktioniert. Dem Funktionieren wird in dieser lebens-
nahen Schrift mehr Bedeutung beigemessen als der Moral und entgegen
anderslautenden Vorwiirfen der anderen hilt der Verfasser daran fest,
daBl die Demokratie Athens gut funktioniert. Aus dem Vorwurf gegen
die Isagorie spricht auch hier intellektueller Hochmut. Vorwiirfe gegen
die Publizitit demokratischer Politik scheint der Autor nicht gekannt

32 Vgl. den weiteren Kontext bei Hdt. III 82.

33 Ausfiihrlich iiber Ps.-Xen. RE IX A, Sp. 1928 —1982.

¥ Dije Einzelnachweise zum folgenden a. O. Sp. 1964. Uber Ps.-Xen. und Kritias
neuerdings A. Thierfelder, Palingenesia 1V, 1969, 79 ff.
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zu haben, es sei denn, er hitte darin ein nicht besonders erwihnenswertes.
unveriuBerliches Kennzeichen der Demokratie gesehen, mit dem diese
Staatsform stehen und fallen mufte.

Anders Perikles bei Thukydides, der es aber Athens Vorziigen anrech-
net und als Zeichen der Stérke wertet, daB in dieser Stadt, im Gegen-
sitz zur Geheimnistuerei Spartas 35, niemandem eine Information durch
Augenschein oder Horen verwehrt wird, auch wenn der Feind daraus
Nutzen zoge: IT 39,1 t9v tc yap moMv xowvhv mapéyopev xal odx Eortv &re
Zevnhaotiog dmelpyouéy wve 3 padnuatos §) Feaparos, & un xpupdty &v Tig THV
noazuiwy Geerrdely. Einst hatte ja auch Konig Xerxes, im Gegensatz zu
scinen Unterfeldherrn, die fiir sofortige Hinrichtung von Spionen waren,
vriechische Kundschafter in Sardeis frei umherfiithren und ungekrinkt
heimfahren lassen, da nur so die Griechen erfahren wiirden, wie stark er
xci 36, Vielleicht ist trotz der selbstsicheren Worte des Perikles die Mog-
lichkeit nicht ganz auszuschlieBen, daf zuzeiten auch die Athener, von
ciner Angstpsychose ergriffen, gern auf Spione Jagd gemacht hitten oder
sogar haben. Eine derartige Szene, allerdings nicht in Athen lokalisiert
und in mythische Zeiten zuriickprojiziert, scheint Euripides in seinem
Telephos im J. 438 auf die Bithne gebracht zu haben, wenn die
diesbeziiglichen Aristophanesverse aus den im J. 411 aufgefiihrten
Thesmophoriazusen (v. 598 ff., 655 ff., auch 587 f. v’ &ttx Poviclolcde
xol wéddowte Jplv/exeivog ely Thv Moywv xatdoxormos) die euripideische Tra-
godie parodieren, eine Vermutung, fiir die es gute Griinde gibt 37. Aber
cine Geschichte der Spionage zu entwerfen kann nicht meine Aufgabe
sein. Sie ware nicht nur unlésbar, da die Spionage ja nur eine Variante
militirischer Vorauserkundung ist und so alt wie jene : eine solche Studie
wiirde auch uferlos in Anbetracht sowohl der verwandtschaftlichen
Bande zwischen den Sippen verschiedener Griechenstidte, die sich oft
als stérker erwiesen als die Staatspolitik 28, wie insbesonders im Hinblick
auf die Proxenie ¥, eine Art Ehrenbiirgerschaft, mit der man sogar
Landesverrat entschuldigen konnte oder was heute als Landesverrat.
angesehen wiirde. Ein Demosthenes mochte sich zwar entriisten, ,,es gibt, es.
gibt Uibergenug Leute, die alles von uns ihm (Philipp) hinterbringen‘¢o ;
indern konnte auch er daran nichts, zumal man Andersdenkende nun
nicht mehr ostrakisieren konnte.

3 Vgl. Thuc. IV 80, 4; V 68, 2; vgl. 0.S. 22 Anm. 15.

36 Hat. VII 147,

37 Vgl. E. W. Handley in Handley-Rea, The Telephus of Euripides, Bulletin of the
Inst. of Class. Stud., suppl. No. 5, 1957, 22 ff., jetzt auch E. G. Turner zu P. Ox. 2460
(vol. XXVII p. 88).

3 Vgl. A. Heuss, Die archaische Zeit Griechenlands als geschichtliche Epoche, Antike
und Abendland I, 1946, 26 ff.

3% Busolt-Svoboda, Griech. Slaalskunde 1246 ff.

40 Dem. 1V 45 eloetar yap dxpipide elol yap, elolv ol mavt’ &Eayyéarovreg Exelvey
map’ Hudv adtdv maeloug Tol Séovrog.
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Weiter ab von der geschichtlichen Realitit fiihrt uns das Bild
-der Demokratie bei Platon (Staat VIII 555 B ff.), was nicht verwunder-
lich ist. Ungeniigen an simtlichen bisher verwirklichten Staatsformen ist
Jja die eine, negative Wurzel aller idealen Staatsentwiirfe und Utopien,
und gemessen am idealen, besten Staat hat alle faktische Realitit besten-
‘falls noch transitorische Bedeutung. Platon kennt, wenn auch nicht den
perikleischen Epitaphios bei Thukydides, fraglos die iiblichen Elogen auf
y,die freie Staatsform, die einzige, in der zu leben einem freien Manne sich
geziemt‘ 41 ; er kennt natiirlich auch die Geschichte seiner Heimatstadt,
allem voran die Familientradition iiber Solon. Trotzdem denkt er sich
-die Demokratie durch Revolution entstanden, durch einen Aufstand der
armen Bevdlkerung, von der die Reichen besiegt, getotet oder vertrieben
werden (557 A). Unter das Motto der Begehrlichkeit gestellt, ordnet sich
ihm auf diese Weise die Demokratie typologisch ein in die Entwicklung
von der Oligarchie zur Tyrannis. Gekennzeichnet ist im iibrigen die Demo-
kratie als ,,farbenreichste‘’ (mowxtAr) Lebensform auch bei Platon durch
Redefreiheit (,,Parrhesia‘‘) und durch die Freiheit zu tun, was einem beliebt,
doch diirfte manches seiner Beispiele fiir solche exzessive Handlungs-
freiheit das MaB3 des praktisch Moglichen iiberschreiten 42. Von funktiona-
len Einwinden gegen die Demokratie oder gar von Einwinden gegen die
Publizitit demokratischer Politik horen wir auch bei Platon nichts. Wih-
rend sich in der erhaltenen griechischen Literatur iiber Verfassungsfragen
stets, auch in dem zeitnahen ps.-xenophontischen Traktat, ein Uberschuf
.an theoretischen Gedankengingen findet, diirfen wir wohl die politische
Praxis hoher bewerten, als es da geschieht, und von hier aus gesehen sogar,
am Beispiel Athens, den oft zitierten Satz widerlegen, jedes Volk habe
die Regierung, die es verdiene. Folgen wir der thukydideischen Darstel-
lung, so finden wir die Lebensformen und den Staat der Athener erfiillt
von hoéchster Aktivitit und Unternehmungslust; die Politik stiitzt sich
auf Tatkraft und Kompetenz des Urteiles. ,,Untitig® (&mpaypoves),
das sind die anderen *3. Wenn dagegen zwei Generationen spiter die
Athener in den Reden des Demosthenes als unentschlossen erscheinen,
als Volk, das stets zu spit kommt#, so ist die Demokratie an dieser Ent-
wicklung nicht schuld. Athen, auch Athen hat lernen miissen, da8 Politik
die Kunst des Moglichen ist, und seine Schwiche wurde erstmals offenbar
am Ende des Peloponnesischen Krieges. Die Warnung vor zu groQer

41 Plat. Rep. 562 C 2 (xxl woAd Tolto Td $#pa), s. auch 561 D 6.

42 DaB} der einzelne ,,nicht Krieg filhren kann, wenn der Staat Krieg fiihrt (557 E),
‘trifft bei allgemeiner Wehrpflicht nicht und in der Zeit der Séldneraufgebote nur mit Ein-
schrinkung zu.

43 Auch die philolakonischen Opponenten des Perikles heiBen so, vgl. Thuc. I 63, 2,

44 Dem. IV 49 UoteproBuev Ydp dmdvrtwv, vgl. ebda. 52 u.d.
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10 EINWANDE GEGEN DIE DEMOKRATIE IN DER LITERATUR DES 5./4. JH. 31

Publizitit in der Politik, die Theramenes im J. 404 aussprach, richtet
sich ausdriicklich an einen schwachen Staat, der nicht Herr der Lage
ist 5, Der Historiker des neuverdffentlichten Michigan-Papyrus, gegen
dessen Gleichsetzung mit dem Historiker von Oxyrhynchos ich keine
cntscheidenden Gegenargumente sehe 4%, hat uns einen denkwiirdigen
Ausspruch 47 erhalten, eine Maxime, die auch heute nur fiir michtige
NStaaten nicht zu gelten brauchte, obwohl auch die sich lingst von den
Vorteilen der Geheimpolitik iiberzeugt haben diirften.

45 Rom brauchte diese Leklion nicht zu lernen. Wenn da ein Aemilius Paulus der
evpristaoyix  politischer KannegieBer eine Abfuhr erteilt (Polyb. XXIX 1 a, Liv. XXIV 22),
dann gab die 168 v. Chr. eingefitlhrte Ausnahmeregelung dazu den AnlaB, ne quis ullam rem
in bellum magisiralibus conferret, praeterquam quod senatus censuissel (Liv. XXIV, 17, 2, vgl.
Mommsen, Sfaalsrecht 1I1 2, 1165). Nicht lange hat diese Beschrinkung der Befehlsgewalt
der Magistrate bestanden, die vor jedem Senatsconsult endlose Debatien inkompetenter Stadt-
romer ausgelost haben mag. Bei Livius setzt sich Aemilius iiber diese Beschrinkung eigentlich
schon hinweg, wenn er sagt (§15) : sermonum salis ipsa praebel urbs; iis loquacitalem suam
conlineal, nos caslrensibus consiliis confenlos fuluros scial.

4¢ Dije Behauptung, die Hell. Ox. zeigten keine Hiate, war falsch (s. Verf. Gymna-
sium 59, 1952, 302 ff., bes. 318 Anm. 24; Bruce a.0. 19). Auch in dem neuen, nicht in Oxy-
rhynchos, sondern in Karanis gefundenen Michigan-Papyrus sind Hiate selten, viel seltener
z.B. als bei Lysias: Z.8 mepl &v, Z.20 3¢ oi, Z.22 mepl adtg, Z. 33 mepi adtédv. Auch hier
hal das mitunter gekiinstelle Wortstellung zur Folge. Fiir Litotes (s. Bruce a.0.) ist o0x &oq;a)\éq
cin weiteres Beispicl. 316, §9ev, 8rav, Jia c. inf. findet sich auch hier nicht (s. Gymn. a. O.
Aum. 23). DaB8 in den Hell. Ox. ,,die bisher gefundenen Teile... keine dirckte Rede enthal-
tentt (Merkelbach 161 f.), wire bei einer eventuellen Gleichsetzung Hell. Ox. = Kratippos
relevant. Die Hell. Ox. haben immerhin einen, mit eingeschobenem Egn (auch hier!) hervorges
hobenen Satz in direkter Rede Lwpev, & &v8pec, ¥pn, woritat. Fiir Kratippos ist zwar eine Ableh-
nung der prntopeiat des Thukydides bezeugt (FGrHist 64 F 1, s. auch bei Bartoletti, Helle-
nica Oryrhynchia, 1959, p. XXII), aber ob jede, auch die kiirzeste direklie Rede (Sn-ropela
genannt werden kann, scheint mir zweifelhaft. Vom Tiefgang thukydideischer Reden hat die
kurze Replik des Theramencs nichts. Fiir Kratippos ist u.a. speziell bezeugt (T 1), er habe be-
handelt <nv Omd Orpapévovs <Hg daryapyieg xatadveiv. Behandeln muflle diese Ereignisse
jeder Thukydidesfortsctzer, doch kann man von dem Mann ja auch sehr viel unfreundlicher
sprechen, auf dessen Antrag die DreiBig jhre Herrschaft antraten (vgl. zu py Tolud&v Z. 20
die Folgerung o0.S. 21 Anm. 10).

47 Vielleicht noch merkwiirdiger ist, wie klar man sich in Athen iiber die Nachteile
war, welche eine freic demokratische Debatte mit sich bringen kann‘‘, Merkelbach a.0. 165,
der ein andermal hierauf zuriickzukommen verspricht,
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