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datci principalelor magistraturi, constituic ultima parte (p. 79—83) a acestei cditii, destinate
s rAmind pentru multd vreme o bazi sigurd pentru interpretarea unui discurs dintr-o perioadi
atit de dramatica a vietii lui Cicero.

I. Fischer

MARCI TVLLI CICERONIS, Scripla quae manserunt omnia, Fasc. 3, De oralore, cdidit Kazi-
mierz F. IKumaniecki, Leipzig, Teubner, 1969.

O noua edilie, excelenti, datorati profesorului Kumaniecki, vine si imbogileasca
coleclia de editii destul de bogatd a fundamentalei opere De orafore a lui Cicero. Dupi o
prefald in care se discutd diferitele manuscrise §i edifii ale operei, urmeazi bibliografia, cu
urmailoarele capitole : 1) Editii citate in aparatul critic; 2) Lucrari despre codice; 3) Studii
critice asupra diferitelor pasaje din De oratore; 4) Lucriri in care se trateazd despre cuprinsul
lucrarii : izvoare, compozilie, artd retoricd, drept civil etc. ; 5) Sigla codicelor; 6) Sigla vechilor
editii ; 7) Sigla unor opere de fragmente din oratori, poeti tragici etc. Urmeaza textul care cuprinde,
la subsol, urmaitoarele trei diviziuni: lucriri despre ideile autorului §i despre critica de text
a diferitelor pasaje ; testimonii antice ; aparatul critic propriu-zis, cu manuscrise, editii etc. In
fclul acesta lucrarea se dovedeste a oferi cititorului cea mai largd informatf cu putinta
despre text.

in privinta discutirii si alegerii lectiunilor in constituirea Lextului, trebuie subliniat ca
prudenia, eruditia, simlul artistic isi dau mina pentru a determina pe autor si aleaga lectiu-
nile cele mai bune. Chiar in primul capitol al primei cir{i se vede cit de profund a analizat
autorul texlul. De pildi, in primul paragraf, textul stabilit de autor suna: ac fuit tempus
illud cum mihi quoque inilium requiescendi atque animum ad ufriusque nostrum praeclara studia
referendi fore iustum el prope ab omnibus concessum arbilrarer, si infinilus forensium labor et
ambitionis occupalio decursu honorum eliam aetalis fluxu conslitissel.

Dupé cum se vede, Cicero vrea sid spuni ci a fost un timp cind a socotit ca-i va fi §i lui
ingaduil sa se dedea studiilor pe care si el, si fratele sdu le socotesc stirilucite, atunci cind ocu-
paliile polilice ii vor ingadui. Codicii inlegri, care deriva din faimosul codice Laudensis, pierdut,
oferdl lectiunea ac fuit illud tempus cum pe care autorul o adopta, sprijinindu-se si pe De inuen-
tione, 1,2, apoi pe Ad Familiares, 10, 3, 3; Pro Milone, 69. Codicii mutili grupati sub M,
au forma : ac fuit quod sau ac fuil qui sau ac fuit quidem sau ac fuit quidem cum, iar G. Frie-
drich propune lecliunea ac fuit cum idem. Evident ca sensul §i intentia lui Cicero n-o reda decit
lectiunea aleasd de autor. Intr-adevir, oratorul vrea si spunid cd fost o vreme, anterioard
acestui moment al inceputului lucririi, in care el spera ci va veni o vreme cind sa se poatd
deda studiului despre care este vorba. Aceastd vreme este determinatd, Quintus o stie, de aceea
Cicero spune tempus illud, ceea ce csle absolut firesc. Ceilal{i codici presupun ci Cicero comunicd
acum pentru prima oard iratelui sidu ci a fost o vreme cind s-a gindit ca, dupa retragerea din
viata politicd, sa se dedea studiului. Dar tot in aceasti fraza, L oferd lecfiunea decursu, in timp
ce M are lectiunea cursu. Aceasta din urma trideaza gindirea oratorului care vrea sia spuni ci
¢l se gindea si se dedea sludiului dupa ce se va fi apropiat de slirsitul cursului honorum si nu
in timpul cursului honorum. Acest lucru il exprima decursu si nu cursu. Sprijin pentru aceasti
alegere aduce si flexu.

In cartea a treia, paragraful 85, citim: Me aufem Catule, faleor neque hodie in istis
libris el cum istis hominibus uiuere nec uero, id quod tu recte commeministi, ullum umquam ha-
buisse sepositum tempus ad discendum ac tanfum (ribuisse doctrinae temporis, quantum mihi
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puerilis aelas, forenses feriae concesserinl. Textul este cit se poate de limpede. Crassus, ale cirui
cuvinte le reproduce Cicero, vrea si spuna ci n-a avut atit de mult timp pentru studiu cit ar fi
dorit §i ci n-a putut studia temeinic decit In aetas puerilis. Forma discendum este deci cea
corecld. Totusi Bornecque propune dicendum ceea ce este un contrasens, pentru ci Crassus
spune c¢d n-a avut timp de studiu, nu de vorbire. Acesle doud exemple sint suficienie spre a
ardta grija 5i deosebita atenfie, precum si judiciozitatea cu care autorul alege lecfiunile cele
mai bune. Doi indici : index nominum si index uerborum completeazi in mod fericit tabloul
calitdfilor acestei editii alit de pretioase a operei De oratoare. Felicitim §i pe autor si editura
pentru aceastd lucrare, care repreziniid un deosebit succes in considerabilul i continuul efort
pe care-l face Teubneriana pentru editarea autorilor greci si latini.

N. I. Barbu

P. RVTILII LVPI Schemala dianoeas et lexeos, Saggio introduttivo, testo e traduzione a cura
di Giuseppina Barabino, Genova, Istituto di Filologia Classica e Medioevale, 1967,
211 p. (Pubblicazioni dell’Istituto di Filologia Classica dell’Universila di Genova, 27).

Institutul de filologie clasicd din Genova aratd o constantd preocupare de a pune la
indemina specialistilor noi colectii de fragmente, precum §i texte mai greu de consultat, inso-
tite de bogate comentarii; volumul pe care il prezentdm repune In circulalie textul lui Rutilius
Lupus de la a carui editlare de cétre Halm ! au trecut mai bine de o sutd de ani.

Cartea Giuseppinei Barabino este mai mult decit o reeditare revdzuta si intineritd. Texiul
este precedat de un studiu introductiv in care sint tratale pe larg toate problemele legate de
retorul latin, de distinctiile teoretice pe care acestia le face, cit §i de exemplele cu care sint
ilustrate definitiile figurilor de stil.

Mai intii, o scurtd dar documentata notiti biogralicd ne ajutd sa il plasim In timp si
fn cadrul traditiei retorilor pe Rutilius : elev al lui Gorgias (aflat in culmea carierei sale peda-
gogice prin 44 f.e.n.), el a redal in latineste cele patru cirti dedicate de maesirul sdu problemei
figurilor de stil (ITepi oxnpdrwv). Transpunerea lui Rutilius cuprindea tot patru carti, dar
un capriciu al sortii a ficut si nu se pistreze pinid astizi decit titlul primelor doud—referitoare
la figurile de gindire : schemata dianceas — , cu valoare de Litlu general, si textiul ultimelor
doui cirti, care trateazi despre figurile de cuvint — schemala lexeos. Autoarea a intregit deci
titlul operei, redindu-i forma Schemata dianoceas el lexeos.

Discutarea propriu-zisa a continutului lucririi se imparte in doud elape de importan{i
egala. .

in primul rind, asistim la o minu{ioasa inregistrare a celor patruzeci si una de schemata
catalogate de citre Rutilius, impartite pe origini 2; prin precizarea locului pe care retorul latin
1-a dat fiecdrei categorii se ajunge la o plasare relaliva a lui in traditia scholastici-lor de in-
fluenta asianica. Definiliile date de Rulilius figurilor de stil sint sumare, chiar incomplete uneori,
manualul sau aflindu-se sub nivelul de inlelegere si de putere de sintezd al retoricii citre Heren-

1 In primul volum din Rhelores Lalini minores, Leipzig, Teubner, 1863.
2 Grupurile de figuri sint urmitoarele :

1. Figurile lui Gorgias (sigure i probabile).
II. Figurile definite de scoala din Rodos.
II1. Figurile care, dupa Rutilius, sint men{ionate rareori sau de loc.
IV. Figuri de cuvint considerate de scoala din Rodos figuri de gindire.
V. Figuri atestate penitru prima datd la Rutilius.
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