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Este neîndoielnic că lucrarea lui M. H. Crawford vine să umple un mare gol în informarea 
celor ce se ocupă de monetăria Romei republicane şi că rămlne o lucrare de bază pentru 
orice numismat in ciuda unor scăpări pe care lnsuşi autorul se pare că le cunoaşte de vreme 
ce intenţionează să scrie o nouă ediţie. Ar fi necesar, de pildă, ca ln viitoarea ediţie să figureze 
atît cele 27 tezaure din Bulgaria pe care ni le aminteşte D. Nikolov, HoJ1eKmuonu naxoaKu 
om puMCl'iU peny6J1ul'iancl'iu .1101Umu B Cmapoaaeopcl'io, ln· Jzvestiia-lnslilul, XXVII, 1964, 
p. 153-180 cit şi completările pentru România aduse de Bucur Mitrea in recenzia sus-meni ionată. 

De altă parte, ar fi totodată de dorit ca ediţia completă a aceslui valoros Corpus să 
cuprindă şi un capitol, cu indicele respectiv, al imitaţiilor după denarii romani republicani. 
Este drept că imitaţiile slnt menţionate de autor dar socotim că numai o simplă precizare a 
existenţei lor este încă insuficientă într-o asemenea lucrare de amploare. 

Cu aceste mici sugestii - ce vor să fie mai degrabă o exprimare a dorinţei ca ediţia a 
II-a să cunoască o lmbunătăţire sensibilă sub aspect valoric, aşa cum se pare că lşi doreşte 

insuşi autorul de vreme ce plănuieşte o nouă editare - Corpusul monedelor romane rt"publi­
cane pe care-l datorăm lui M. H. Crawford reprezintă un instrument de care nu se poale lipsi 
nici un cercetător al numismaticii romane republicane. 

,\laria Chifescu 

XAPl:ETHPION El:E ANA:ETA:EION K. OPAAN~ON. T6µoi; ~ <Be~:Ato.&-fp<Yj 't'~<; EV 
'A6~votti; 'Apxcxio:Aoyii<'iji; 'ETcxtpdoti;, cipt6. 54),' A6~vott, 1967-1968. 546 p., nume­
roase figuri ln text şi 124 planşe afară din text. 

Omagiul lnchinat de elevi şi prieteni profesorului Anastasios Orlandos, despre care am 
avut prilejul să scriu lntr-un. volum precedent al Studiilor clasice (IX, 1967, p. 381-382) 
a ajuns să totalizeze nu mai puţin de patru impunătoare volume. Caracterizate prin aceeaşi 
varietate de conţinut şi de colaboratori, recrutaţi din cincisprezece \ări, toate oferă cîlc un 
mănunchi important de studii îmbrăţişlnd domenii tot atlt de numeroase ca preocupările 
ştiinţifice ale sărbătoritului, care, de-a lungul unei vieţi rodnice şi lungi, a lmbogăţit cu lucrările 
sale arheologia şi istoria Greciei antice şi medievale. 1n aceste condiţii, cum era ele aşleptat, 
şi ln volumul de care mă ocup, ultimul din serie, contribu!iile de istoria artei bizantine slnl 
mai numeroase declt cele privitoare la istoria şi artele lumii clasice. 

E vorba, ln total, de 34 studii, care se adaugă celor 94 din volumele preCl'denle şi a 
căror analiză nu poate fi vorba s-o ln.cerc, chiar lăslnd la o parte faptul că aproape jumătate din 
ele tratează probleme străine preocupărilor obişnuite ale acestei reviste. Arta şi istoria uizantină 
sint reprezentate de contributori în cea mai mare parte greci. Li se adaugă un francez (Rodolphe 
Guilland), doi slrbi (Djordje Bo~kovic, Pavle l\lijovic) şi românii : I. D. Ştefănescu, Corina 
Nicolescu, Ion Barnea. 

Studiile de arheologie şi istorie a artei antice sînl in număr aproximativ egal, cele m.ii 
multe de cercetători greci : S. I. Dakaris (o stelă funerară din Epir privind cultul stejarului). 
N. D. Papachatzis (templul lui Asclepios din ".\lessene), N. Peppa-Delmouzou (senme de 
constructori pe fragmente arhitectonice din l\luzeul Epigrafie, Alena), Const. Photios (Rhodos 
şi Ahhijawa), Ep. Vranopoulos ( morminte din Helladicul mijlociu), N. Yalouris (o acrolcră 
a templului Herei din Olympia), Calliope Yannoulidou (Zeus Talctitas - Damia Auxt•sia), 
Anl. Zois (două vase minoice din colec!ia Universităţii din Atena). 

Dintre învăţaţii străini, Ake Akerstrom contribuie cu studiul Ein Tonrelie{ aus /{/azo­

menai, Guntram Beckel, cu Akropolis(ragment, E. Condurachi, cu Deux Mi(ices publics d' li îs-
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tria, W. B. Dinsmoor, cu Two Nlonumenls of the Alhenian Akropolis, Rolancl Hampei, cu Eine 
krelische Top{erscheibe des 7. Jahrhunderls. 

Se adaugă două studii de istorie antică : Pierre Amandry, Themislocle a .~Ulite , şi 

D. M. Pippidi, Sur Ies gt!rousies d' Jslros el de Callatis. 

început cu versurile lui J. l\I. Cook, menţionate altădată, impunătorul omagiu se 
încheie cu epigrama lui Stylianos G. Korres, ln distihuri demne de Antologie : 

Tix.v11~ xcxl a0<pl71'i lpyov 6e:î6v •'iipla71µov, 
µv'ijµ' t'i <id, nuzcuv o!l xiXµe:'i µouaorrn/-wv· 

't"OU 7tplv 8' • EH~vcuv ~loT' txvt' epe:uvwv, i)µîv 
7tocat 8t8iXawx/-o:; ~ „. e:{ix/-e:di:; eyevou ... 

JJ. M. Pippidi 

STUDIEN ZUR GESCHICHTE UND PHlLOSOPHIE DES ALTERTU:MS herausgegeben 
von J. Harmatta. Budapest, Akademiai Kiad6, 1968, 409 p. 

Volumul cuprinde textele comunicărilor prezentate in cadrul secţiilor III şi IV ale 
Congresului internaţional de filologie clasică desfăşurat la Budapesta, intre 1 şi 6 noiembrie 
1965, sub auspiciile Academici maghiare de ştiinţe şi ale Comitetului „Eirene". 

Comunicările prezentate ln cadrul primelor două secţii fuseseră publicate ln numărul 

15 (1967) al periodicului maghiar Acta Antiqua Hungarica (p. 245-472). 

Aşa cum o arată şi titlul, e vorba de comunicări privind probleme de istorie a filozo­
fiei antice şi de istorie generală a antichităţii. Numărul mare al acestor contribuţii (49) şi 

varietatea lor extremă ne lmpiedică să le facem o prezentare amănunţită, să ne oprim asupra 
fiecăreia ln parte. Ne vom mulţumi cu o destul de sumară trecere ln revistă, lncercind să de­
gajăm totodată principalele direcţii ln care s-a orientat atenţia participanţilor la lucrările acestor 
secţii ale congresului. 

O preocupare comună mai multor cercetători a fost reconstituirea profilului filozofic al 
unor scriitori antici pentru care nu filozofia propriu-zisă a constituit domeniul afirmării lor 
majore. Astfel, N. I. Barbu (Bucureşti), ocupindu-se de atitudinea lui Tucidide faţă de răz­
boiul peloponeziac, o situează ln ansamblul concepţiei despre lume şi istorie a acestuia. Zs. 
Rilo6k (Budapesta) se opreşte asupra raporturilor existente între opera lui Aristofan şi criza 
culturală prin care trece polisul atenian ln vremea acestuia. Tot de Aristofan se ocupă şi 

I. Trencsenyi-Waldapfel (Budapesta) care pune în evidenţă poziţia comicului atenian faţă de 
problemele filozofiei istoriei şi defineşte valoarea operei sale din punctul de vedere al istoriei 
filozofiei. Studiind filozofia politică a lui Demostene, L. Stoianovici (Bucureşti) stăruie 

in chip deosebit asupra felului ln care lnţelcge oratorul atenian ideea de destin, ln raport cu 
care trebuie puse principiile de etică politică promovate de el. Despre religiozitatea lui Plautus, 
reprezentant tipic al lumii romane din sec. III- II i.e.n„ vorbeşte O. Jurewicz (\'arşovia). 

R. Gandeva (Sofia) se ocupă de ideile sociale exprimate de Vergilius ln Georgice. E. Cizek 
(Bucureşti) reia problema cauzalită! ii istorice la Tacit, prilej de a întreprinde noi investigaţii 
ln universul ideilor filozofice şi religioase ale istoricului roman. I. Hahn (Budapesta) aduce 
noi contribuţii la cunoaşterea lui Appian, lncerclnd să definească originalitatea şi autenticitatea 
ideilor de filozofie politică exprimate ln discursurile personalităţilor istorice evocate d!' acesta. 
De Prudentius ca filozof al istoriei se ocupă ln comunicarea sa M. Brozek (Cracovia). 
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