NOTE S§I DISCUTII

DESPRE FUNCTIILE SINTACTICE ALE NOMINATIVULUI
CU INFINITIVUL IN LIMBA LATINA

DE

FRIEDA EDELSTEIN

in privinta functiilor sintactice ale acuzativului cu infinitivul, pi-
rerile specialigtilor concordd in general!; la nominativul cu infinitivul,
guvernat de verbe la diateza pasivi, stabilirea rolului sintactic ridicé insé
probleme. Fiind incadrat, in unele lucriri, in subcapitolul unde este tratat
acuzativul cu infinitivul cu rol de ,,obiect’’, s-ar deduce ci §i nominatival
cu infinitival este considerat ca indeplinind aceeagi functie 2, ceea ce
este numai parfial valabil, dupd cum vom arita in cele ce urmeazi, unde
ne propunem g analizim valorile sintactice ale nominativului cu infini-
tivul, folosit pe lingd un verb la pasiv in constructie personali. Pentru
aceasta se impun in prealabil unele preciziri in legiturd cu raporturile
sintactice din cadrul acuzativului cu infinitivul, din transformarea céruia
provine nominativul cu infinitivul. Se gtie ¢4 originea acuzativului cu
infinitivul este explicatd fie pornindu-se de la acuzativul dublu, fie de
Ia propozitiile principale exclamative cu subiectul in acuzativ gi predicatul
Ja infinitiv. Prima explicatie, care are la bazi teza lui G. Curtius 3, este

1 tn majoritatea lucririlor se admite ci acuzativul cu infinitivul poate avea functia
de ,,subiect sau de complement’’; c¢f. A. Draeger, Hislorische Syniax der lateinischen Sprache, 11,
Leipzig, 1878, p. 362; H. Menge, Repertorium der lateinischen Syntax und Stilistik, Wolfen-
biittel, 1914, p. 368 sqq.; A. Meillet — J. Vendryes, Trailé de grammaire comparée des langues
classiques, Paris, 1924, p. 588 sq.; R. Sbiera, Gramatica lalind, 1929, p. 254 sqq. ; O. Riemann,
Syntazxe latine, ed. a VII-a, revazuti de A. Ernout, Paris, 1942, p. 319 sqq., 336 sqq.; S. I.
Sobolevskij, Grammatika lalinskogo jazyka, Moskva, 1950, p. 301 sqq.; N. Lascu, Manual de
limba lalina pentru {nvdfdmintul superior, Bucuresti, 1957, p. 276 sqq.; M. Pirlog, Gramatica
limbii latine, Bucuresti, 1966, p. 182 sqq.; N. I. Barbu — T. I. Vasilescu, Gramatica limbii
latine, Bucuresti, 1969, p. 294 sqq. s.a.

P. Perrochat, Recherches sur la valeur et I'emploi de Uinfinitif subordonné en latin, Paris,
1932, p. 121 sqq., ocupindu-se de funclia completivid a acuzativului cu infinitivul, relevi tri-
saturile ce il deosebesc de propozitiile completive introduse prin conjunctii, de care a fost con-
curat. Vezi si recenzia lui P. Valette, in Revue des études latines, 10, 1932, p. 481 sqq.; A.
Ernout — F. Thomas, Syntaze laline, Paris, 1964, p. 320 sqq., incadreazi acuzativul cu infi-
nitivul in capitolul ,,Propositions complétives’’, definite ca propozitii subordonate ,,étroitement
rattachées a la principale et dont elles forment le complément d’objet indispensable au sens’”
(p. 293).

2 Cf., de exemplu, O. Riemann, op. cit., p. 323 sqq., 333 sq.; A. Ernout — F. Thomas,
op. cil., p. 320 sqq., trateazi paralel acuzativul cu infinitivul §i nominativul cu infinitivul in
cadrul capitolului ,,Propositions complétives’’. In general lipsesc precizirile cu privire la functiile
sintactice ale nominativului cu infinitivul.

3 G. Curtius, Erlduterungen zu meiner griechischen Schulgrammatik, ed. a 1I-a, Prag,
1870, p. 197 sqq.

8tCl, XIII, 1071, p. 149—156, Bucuresti
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150 FRIEDA EDELSTEIN 2

sustinutd nu numai in luerdri mai vechi 4, dar §i in lucriri recent apirute :
astfel in Syntaxe latine, A. Ernout — F. Thomas precizeazi : ,,Propozitia
infinitivald a fost la inceput un caz de dublu acuzativ de tipul doceo
pueros grammaticam. In sentio eum uenire s-a analizat, pe de o parte, sen-
tio eum, pe de altd parte, sentio uenire. Ulterior substantivul sau pronumele
in acuzativ pirea cd formeazd un grup cu infinitivul : sentio eum//uenire
a devenit : sentio//eum wuenire’’ 5. Tot pe teza lui G. Curtius se inteme-
iazd §i explicatia datdi de Leumann-Hofmann-Szantyr, care aratd ci la
baza constructiei sti acuzatival dublu, al persoanei §i al scopului; cd
intr-o propozitie ca iube hunc abire (Ter., Heaut., 586), hunc abire era initial
de fapt echivalent cu un acuzativ dublu, ca de pildd : fac quod te iubeo
(Plaut., Pseud., 1327). Schimbarea sensului lexical al lui subeo, din ,,a
imboldi” in ,,a porunci”, a produs o regrupare sintactici, in cadrul cireia
acuzativul trebuia conceput in mod necesar ca subiect al infinitivului.
Punctul final al evolutfiei il reprezintd cazurile de tipul : necesse est eum
abire, unde acuzativul nu mai putea fi interpretat ca obiect al verbului
regent. O a doua cale a extinderii constructiei a constituit-o, dupi Leumann-
Hofmann-Szantyr, folosirea paraleld a unor formuliri ca doceo te lilteras i
doceo te sapere. Trebuie avutd in vedere, de asemenea, §i concurenta tipurilor
wuideo eum introire §i uideo eum introeuntem, concurentd sprijinitd prin
constructiile cu forme compuse ale infinitivului (uideo te perturbatum fati
de uideo te hoc nuntio ualde perturbatum esse) S.

Combitind teza lui G. Curtius, M. Nicolau 7 a emis pérerea ci o pro-
pozitie independentd ce cuprinde un acuzativ §i un infinitiv exclamativ
,,ar putea fi intregitd cu unul din verbele care arati sentimentul, ca : indig-
nor, crucior, excrucior etc. §i atunci am avea o frazd cu verb regent si o
completivd exprimatd printr-un acuzativ cu infinitiv’’ 8.

Dacd tezei lui G. Curtius i se poate aduce obiectia ci iubere s-a putut
construi, ined din epoca cea mai veche, §i cu dativul, ¢ docere cu sensul
,,» invita” nu apare cu acuzativul cu infinitival decit izolat §i nu mai
devreme decit la Cicero (Phil., 2, 4, 8 : Iam inuideo magistro tuo, qui le
tanta mercede ... nihil sapere doceat) ®, explicatia dati de M. Nicolau laséi
nelimuritd folosirea, incd in preclasic, a acuzativului eu infinitivul pe
lingd unele verbz, mai ales din categoria celor care exprimi funcfii ale
simturilor noastre §i rezultatul acestora (uerba sentiendi; cf. de exemplu :
Plaut, Aul., 245 : uidet me suam amicitiam uelle ; ibid., 185 : homo aurum
scit me habere; id. Trin., 205 : omnia se simulant scire ete.). Nici una din
cele doud teze, nici a lui G. Curtius, nici a lui M. Nicolau, nu reugeste si
cuprindi toate intrebuintirile constructiei infinitivale, fiecare lisind loc
explicdrii pe bazd de analogie. Nu este exclus insd ca, in unele cazuri, la

4 Vezi lista bibliogralici dati de M. Nicolau, Originile propozifiunii infinilive {n limbile
clasice, Paris—Bucuresli [1938], p. 28, nota 1.

5 A. Ernout — F. Thomas, op. cit., p. 320.

6 Lecumann — Ilofmann — Szantyr, Laleinische Gramm~iik, II, Miinchen, 1965, p.
353 sqq.

q;x M. Nicolau, op. cit,, p. 71—84; cf. si J. Marouzeau, in Revue des études latines, 16,
1938, p. 412 sqq.; N. L. Barbu — T. I. Vasilescu, op. ¢il,, p. 295.

8 M. Nicolau, op. cit., p.94. Cu privire la rolul atribuit de autor verbului dicere $i folo-
sirii acuzativului pe lingi pasivul impersonal in formarea acuzativului cu infinitivul, wvezi
p. 98 sqq.

9 Ibidem, p. 71—84.
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3 FUNCTIILE SINTACTICE ALE NOMINATIVULUI CU INFINITIV IN LATINA 151

baza acuzativului cu infinitivul si stea acuzativul eu infinitivul excla-
matiei sau ca existen{a acestora si fi facilitat, cel pufin, extinderea cons-
tructiei. Nu trebuie pierdut insfi din vedere cd, indatd ce acuzativul cu
infinitivul a ajuns sd fie simfit ca subordonat unui verb regent, acuzativul
— indiferent de provenienta sa — putea fi i era interpretat ca un comple-
ment direct al verbului regent, in primul rind pe lingi acele verbe care in
nzul limbii apdreau, de reguli, determinate de un complement in acu-
zativ. Dovada cea mai concludentd a acestui fapt o constituie transpu-
nerea regulatd, uneori chiar mecanicéd, a acuzativului in nominativ, deci a
obiectului in subiect, atunci cind verbul regent este folosit la pasiv in
constructie personald. De altfel, i M. Nicolau, cu toate ci porneste de la
premise diferite de ale lui G. Curtius, admite in ultimé instan{d ci
,diversele intrebuinf{iri ale acuzativului de relafiune in vechea latind gi
construirea lui dicere cu acest caz a favorizat nu numai intrebuingarea,
ca subiect al unui infinitiv, a acuzativului pe lingd grupul de verbe dicends,
dar si constructia pasivd cu nominativul cu infinitivul. Pe lingd dicere
acuzativul fiind cerut de insugi sensul verbului gi avind deci func{iunea unui
complement direct, era normal ca la pasiv si devind subiect’’ 10,

In situatiile in care poate determina nemijlocit verbul regent, acuza-
tivul cumuleazi, agadar, doud functii : una pe lingé acest verb si alta fatd

de infinitiv : ¢ube hunc abire. Decalind cele doui functii ale acuzativului in
R O S

acest exemplu, am avea, de o parte, iube hunc, de alti parte, hunc abire.
Rolul sintactic al infinitivului variazi in functie de regimul verbului pe
care il determind, fie cd acesta este la activ, fie cd este la pasiv, in construc-
fic personald :

a. Pe lingd verbele care pot guverna doud acuzative, ambele cu rol
de complement direct : unul al persoanei, celilalt al lucrului, infinitivul
corespunde acestuia din urm#. Comparind citatele date mai sus: fac
quod te tubeo cu iube hunc abire, reiese evident cé abire corespunde lui quod.
in unele formuldri, acuzativul lucrului se apropie de cel de relatic 1!,
Drept indiciu in acest sens ar putea fi mentionatd §i concurenta cu ablativul
fird prepozitie sau cu prepozitia de: doceo, rogo aliguem aliquid, dar si
doceo, rogo aliqguem (de) aliqua re 2. Daci locul acuzativului lucrului este
ocupat de un infinitiv, se mai adaugi, desigur, si relatia existentd intre
acesta §i acuzativul care este subiectul actiunii denumite de infinitiv.

Cind verbul regent este trecut la diateza pasivi, acuzativul persoanei
devine subiectul acestuia gi std in cazul nominativ, al doilea acuzativ, al
lucrului, mentinindu-se neschimbat, dupd cum dovedesc constructii ca :
rogatus sum sententiam (Cic., Dom., 7, 16; cf. §i Sall., Cat., 50, 4); doceor
rem (Hor., Carm., 3, 6, 21) ete. Dar datoritd faptului cd, in general, dia-
teza pasivd este incompatibili cu un complement direct, apropierea de

circumstantialul de relatie este mai sensibild §i concurenta ablativului, mai
puternica 3.

10 M. Nicolau, op. cit, p. 100.

11 T, 1. Vasilcseu, Curs de sintaxd isloricd a limbii laline, Bucuresti, 1962, p. 76, 83,
11 considerd acuzativ de relatie.

12 Ablativul din formuliri ca docere fidibus este mai degrabfi un ablativ de relatie decit
un ablativ instrumental (cum 11 considerd A. Ernout — F. Thomas, op. cil,, p. 93): fidibus
nu denumeste mijlocul, c¢i indici domeniul la care se limiteazd actiunea.

13 Cf. A. Ernout — F. Thomas, op. cit, p. 37.
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152 FRIEDA EDELSTEIN 4

Ca i acuzativul lucrului, infinitivul care ii corespunde este firesc
sé-gi mentind, §i pe lingd verbul regent trecut la diateza pasivé, functia
avutd pe lingd verbul respectiv la diateza activd. Spre deosebire insi de
acuzativul lucrului, infinitivul are un subiect in nominativ, identic cu

al verbului regent: milites iubentur abire. Decalind functia de dublu
t t t
|

subiect a nominativului, am avea : milites tubentur i milites abire. Acordul
cu acest subiect implicé, in cazul formelor infinitivale compuse, punerea la
nominativ a participiului. Schimbarea cazului (de la acuzativ la nominativ)
nu cste deci expresia unei schimbiri a functiei sintactice ; infinitivul cu
subiectul in nominativ indeplinegte functie completivd directd ca si acuza-
tivul lucrului, care, dupid cum am aritat, se apropie de circumstantialul
de relatie 14,

Folosirea nominativului cu infinitivul pe lingd verbe (ca imperare
(= iubere), permitiere etc.), construite cu un singur acuzativ, insotit
uneori de un dativ %, se explicd, pe de o parte, prin analogia cu verbele
cu sens lexical apropiat ce guverneazi doué acuzative, iar, pe de altd parte,
prin aplicarea transformirii constructiei acuzativul cu infinitivul in nomi-
nativ cu infinitiv pe lingd un numdir tot mai mare de verbe regente 7.

b. Un numir relativ mare de verbe se pot construi in limba latini cu
un acuzativ avind rol de complement direct §i un al doilea acuzativ inde-
plinind func{ia denumitd in Gramatica limbit romdne element predicativ
suplimentar 18 (de exemplu : Cic., Off. 2, 3, 10 : malitiam sapientiam iu-
dicant).
In gramaticile limbii latine se adoptd de reguli termenul de ,,acu-
zativ predicativ’’ sau ,,acuzativ al numelui predicativ’’ (iar pentru nomi-
nativ, in situafie similard, termenul de ,,nominativ predicativ’’ sau ,,nume
predicativ’’), ceea ce presupune includerea in categoria verbelor copulative
a tuturor verbelor care se pot construi cu un astfel de acuzativ (sau nomi-
nativ). Aceasta comportd insd unele dificultdtfi: ar trebui admis ¢4, in
cadrul unui predicat nominal, verbul copulativ se gaseste in raport de
inerentd cu subiectul, ceea ce se manifestd prin acordul sdu cu subiectul,
iar numele predicativ se referd nu la subiect, c¢i la complementul direct,
cu care se realizeazd acordul in caz §i — unde este posibil — in numir i
in gen. Dar in lucririle care admit asemenea nume predicative in acuzativ
se afirmi, pe de altd parte, ci numele predicativ se acordd cu subiectul,
fird si se facd vreo restrictie in sensul celor ardtate mai sus (cf. A. Ernout
— F. Thomas : ,,I.’attribut s’accorde avec le sujet en genre, en nombre
et en cas. Toutefois, si ’attribut est un substantif, I’accord en nombre n’a

pas toujours de raison d’étre’’ %),

14 P, Perrochat, op. ¢it., p. 188 sqq., admite pentru infinitivul folosit ca determinant a

unui ndjectiv valoarea de acuzativ de relatie.
i6 Cf. Cic., Verr., 2, 5, 68 : in has lautumias, si qui publice cuslodiendi sunt, ... deduci

imperantur ; vezi i Leumann — Hofmann— Szantyr, op. cil., I, p. 365.

18 Imperare (= iubere) este atestat foarte rar cu un acuzativ al persoanei; cf. Thesaarus
linguae Latinae, VII/1, fasc. IV, Lipsiae, 1937, col. 584/34.

17 Nominativul cu infinitivul gi-a lirgit astfel treptat sfera de Intrebuinfare; vezi Leu-

mann -- Hofmann — Szantyr, op. c¢it.,, 1I, p. 364.
18 Gramalica limbii romdne, II?, Bucuresti, 1964, Edit. Academiei, p. 206 sqq., 340 sqq.

10 Op. cit.,, p. 127: cf. p. 35; vezi 5i Leumann— Hofmann— Szantyr, op. cit., II, p. 413,
430 s.a. :
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5 FUNCTIILE SINTACTICE ALE NOMINATIVULUI CU INFINITIV IN LATINA 153

Existd, de altfel, o deosebire in privinta gradului de autonomie
lexicald a verbului esse fatd de verbe ca : nominare, declarare, facere, creare,
capere, sumere etc., verbe tranzitive, folosite deci atit la activ, cit sila
pasiv. Se mai adaugi problema determinérii funcfiei sintactice 2 nomina-
tivalui care exprimid o caracteristici a subiectului in timpul efectuirii
actiunii exprimate de predicat in astfel de formuliri : cum sederem, inquit,
domi tristis, accurit Venerius (Cic., Verr., 4,14, 32); ostendo tristis (ibid.);
accurro laetus; ibant obscuri sola sub nocte per umbram (Verg., Aen., 6,
268). A considera pe tristis, laetus, obscuri drept nume predicative ar presu-
pune implicit adiniterea verbelor sedere, ostendere, ire, ca verbe copulative
in astfel de contexte. Interpretirii acestor nominative ca atribute — ale
pronumelui ego, inclus in desinenta predicatelor din primele trei exemple,
gi al lui 4¢, subinteles in ultimul — i se opune faptul cd, desi confinutul lor
priveste subiectul, ele sint exprimate prin intermediul verbelor, pe care le.
insotese, ca 8i in cazul altor nominative de acest fel (¢f., de exemplu, Liv.
3, 22, 1: consules creati [sunt] ). Fabius Vibulanus tertio et L. Cornelius
Maluginensis).

Considerim de aceea necesari precizarea — gi prin terminologie —
a diferentei existente intre nominativele i acuzativele discutate mai sus.
51 numele predicativ, asa cum se prezintd el pe lingd verbele copulative
esse, fiert ete. In prezenta expunere vom aplica denumirea de element pre-
dicativ suplimentar in primul rind din considerentul metodologic al apro-
pierii terminologiei adoptate pentru limba latind de cea acceptatd pentru
limba roméani.

in cazurile cind pe lingd un verb ce admite la diateza activi doud.
acuzative : unul al complementului direct, celilalt al elementului predi-
cativ suplimentar, avem un acuzativ cu infinitiv, acesta din urmi, adicé.
infinitivul, corespunde elementului predicativ suplimentar, referindu-se
la complementul direct guvernat de verbul regent. A se compara uideo te
perturhatum sau Deiotarum unum fidelem populo Romano iudicauit (Cic.,
Phil., 11, 13, 34) cu : uideo eum introire ; uideo te hoc nuntio perturbatum
esse ; in omnibus ...rebus mediocritatem esse optumam existiment (Cic., Tusc.,.
4, 20, 46). Pe misuri ce legitura dintre verbul regent §i acuzativul, comple-
ment direct, slibegte, este tot mai putin evidentd corespondenta dintre.
infinitiv §i elementul predicativ suplimentar ; aceastd corespondentd ince-
teazd cind acuzativul, detagat de verbul regent, indeplineste numai rolul
de subiect al infinitivului, iar constructia infinitivald ca ,,bloc” sintactic.
poate ocupa fie locul subiectului, fie al complementului.

Cind verbul regent trece la diateza pasivi, acuzativul complementului
direct, devenind subiect, std in nominativ, iar infinitivul i§i mentine rolul
de element predicativ suplimentar, dar se referd la subiectul,nu la obiectul
verbului pe care il insoteste : Disciplina [druidum] in Britannia reperia
atque inde in Galliam translata esse existimatur (Caes., B. G., 6, 13, 1).

c. Pe lings verbele care au la diateza activé un singur acuzativ, al
persoanei sau al lucrului (uetare, liberare etc.), nominativul corespunde acuza-
tivului persoanei, complement direct al verbului respectiv la diateza
activi, iar infinitivul, unui complement indirect in ablativ sau genitiv 20.

20 CI. si situatia inversi In care un genitiv corespunde unui infinitiv : [feminae] occupan-
dae reipublicae argui non polerant (Tac., Ann., 6, 10).
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154 FRIEDA EDELSTEIN 6

A se compara : quos uetat igne Creon (Stat., Th., 12, 558) ; liberat aliquem
culpa (sau culpae) cu: Simonidem nauigare uetuerunt; Simonides wetitus
est nauigare (Cic., Diu., 2, 65, 134); liberatur Milo non eo consilio pro-
feetus esse (Cic., Milo, 18, 47). Pe lingd liberare, nominativul cu infinitivul
se explici numai pe bazi de analogie, deoarece acest verb nu este atestat
cu acuzativul cu infinitiv.

Din cele expuse se constatd cd, pentru stabilirea valorilor sintactice
ale nominativului cu infinitivul, nu se poate pleca de la functiile pe care
a ajuns si le indeplineascd acuzativul cu infinitivul ca ,,bloc’’ sintactic,
ci trebuie s& avem in vedere raportul fiecirui component al constructiei
fatd de verbul regent §i corespondenta dintre infinitiv si determinantele
verbului regent exprimate prin alte pirfi de vorbire. In nominativul cu
infinitivul, nominativul igi menfine intotdeauna gi rolul de subiect al ver-
bului regent. O tendintd de a determina functia sintacticd fird a tine seama
de acest fapt se constatd la unii germanisti : astfel, O. Jespersen 2! con-
siders, pentru limba englezd, intreaga constructie ca avind rol de subiect
(,,8plit subject”), corespunzind acuzativului cu infinitivul cu rol de obiect
pe lingd aceleasi verbe la diateza activd, iar M. Ganshina — N. Vasi-
lievskaya 22 folosese pentru nominativul cu infinitivul denumirea de su-
biect complex (,,complex subject’’). Aceastd interpretare este contrazisi
de acordul verbului regent in persoani giin numair exclusiv cu substantivul
(sau substitutul acestuia) in nominativ. In limba latind se mai adaugi, la
formele infinitivale compuse, i acordul in gen. Verbul regent are deci un
subiect determinat, exprimat sau subinfeles, din care infinitivul nu face
parte. Ar fi greu de admis ca una din componentele subiectului si fie total
i consecvent absentd in realizarea acordului, ca marca a raportului dintre
cele doud pirti principale ale propozitiei. De altfel, in situatia in care in-
treaga constructie infinitivald ocupd locul subiectului, verbul regent nu se
acordd cu substantivul (sau substitutul acestuia) din constructia infini-
tivald, ci se giseste in mod obligatoriu la pasivul impersonal (cu parti-
cipiul la genul neutru), iar in locul nominativului cu infinitivul avem acu-
zativul cu infinitivul. Acuzativul nu are aci decit un singur rol sintactic :
acela de subiect al infinitivului, cecea ce nu se intilneste in cazul nominati-
vului din constructia infinitivald.

In gramaticile limbii latine se precizeazd de fapt ci subiectul verbului
regent este nominativul, subiect al infinitivului (,,Le verbe déclaratif,
passant & lemploi personnel, re¢ut pour sujet au nominatif I'accusatif
sujet de la proposition infinitive, tandis que l'infinitif subsistait sans chan-
gement’’) 23,

Concluzii : 1. Spre deosebire de acuzativul cu infinitival, unde acu-
zativul se poate detasa de verbul regent, in cadrul nominativului cu infi-
nitivul, nominativul igi mentine in toate cazurile rolul de subiect al ver-
bului regent; de aceea, constructia in intregime nu poate fi consideratd
ca indeplinind functia de subiect pe ling4 pasivul personal, chiar daci, pe

21 A Modern English Grammar, London— Copenhagen, 1965, p. 315 sqq.

22 English Grammar, Moskva, 1954, p. 221; cf. si p. 219.

23 A, Ernout — F. Thomas, op. cit., p. 327; cf. si H. Menge, op. cit., p. 378 ; R. Sbiera,
op. cit., p. 261; O. Riemann, op. cit., 323 ; N. Lascu, op. cit., p. 278 ; M. Pirlog, op. cit., p. 185s.a.
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7 FUNCTIILE SINTACTICE ALE NOMINATIVULUI CU INFINITIV IN LATINA 155

lingi activul verbului respectiv, acuzativul cu infinitival indeplinegte
functie completivd directd. Trecerea verbului de la activ la pasiv nu afec-
teazd decit valoarea sintactici a unuia dintre componentele constructiei,
§i anume, funcfia substantivului (sau a substitutului acestuia).

2. Infinitivul, in raport de inerentd cu nominativul, indeplineste
— potrivit cu regimul verbului — functie completivd directd, indirectid
san predicativd suplimentard, valori pe care le are §i in constructia cu acu-
zativul cind acesta determind nemijlocit verbul regent.

UBER DIE SYNTAKTISCHEN FUNKTIONEN DES NOMINATIVS
MIT INFINITIV IM LATEINISCHEN

(ZUSAMMENTFASSUNG)

Waihrend in der Konstruktion des Akkusativs mit Infinitiv der Akku-
saliv infolge einer syntaktischen Umgliederung sich vom iibergeordneten
Zeitwort loslosen kann und so eine einzige syntaktische Funktion hat :
die des Subjekts des Infinitivs (nicht auch des Objekts zum iibergeordneten
Verbum), behilt der Nominativ mit Infinitiv immer seine Funktion als
Subjekt des iibergeordneten Zeitwortes bei; daher darf man zur syntak-
tischen Wertbestimmung des Nominativs mit Infinitiv nicht von den
Funktionen ausgehen, die der Akkusativ mit Infinitiv als ,,syntaktische
Einheit” hat, sondern mufl die Beziehung jedes einzelnen Teils dieser Kon-
struktion zum iibergeordneten Zeitwort in Betracht ziehen, sowie die
Ubereinstimmung zwischen Infinitiv und den durch andere Wortarten
ausgedriickten Bestimmungen des iibsrgeordneten Verbums. Setzt man
das Zecitwort vom Aktivam ins Passivam, so wird davon nur der syn-
taktische Wert des einen Teiles der Konstruktion betroffen, u.zw. die
Funktion des Substantivs (oder seines Substituts), das sich aus dem
Objekt in das Subjekt des iibergerordneten Zeitworts verwandelt.

Der Infinitiv, der mit dem iibergeordneten Zeitwort ein gemeinsames
Subjekt hat, ist — je nach der Rektion des Verbums — mit einem Objekt
der Sache, mit einem adverbialen Ablativ oder Genitiv oder mit einem
pridikativen Attribut gleichwertig, dhnlich wie in der Verbindung mit
dem Akkusativ in Fillen, wo dieser als Objekt des iibergeordneten
Verbums gedeutet werden kann.
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