STUDIILE CLASICE IN LUME:

DISCURSURILE DIN LILIADA” SI PROBLEMA UNITATII
DE REDACTARE

DE

MIHAI NASTA

Multd vreme disputa dinlre unilarieni si analitici in domeniul studiilor homerice a pornit'
de la argumente de ordin subiectiv sau de la inventare ale contradictiilor semnalate la tot pasull
de acribia unor filologi rationalisti (lipsi{i de orice inielegere pentru logica pocziei).

in ultimele decenii au apirut tolusi simptomele unui reviriment semnificativ : analiticii
se slraduicsc sd-§i ,,unifice’’ argumentarca, pentrn a propune teorii globale (referitoare la.
compozitia sau la ,,redactarea’’ poemelor), iar unitarienii i5i reiau si ei tezele, pornind dec la
demonstratii de aminunt. Desi socotim mai verosimild revizuirea teoriilor analitice, una din:
cercetdrile recente, consacratd discursurilor din Iliadal, ni s-a pirut deosebit de valoroasi,
atit pentru temeinicia metodei, cit si pentru nuantirile introduse de autor (de naturi si fncu--
rajeze, in pofida propriilor sale opinii, tocmai noua ,,sinteza analiticd’’). Autorul ne figidu-
icsle o continuare, prin extinderca cercetdrilor asupra Odiseei. Deocamdati, incid din aceasti
fazd, investigatia discursurilor ajunge la concluzii care stimulcazi dezbaterile, precizindu-se-
numeroase puncte de vedere si achizitii teoretice ferme cu privire la structura poemelor homerice.

Autorul pare de la inceput convins de unitatea Iliadei §i nc di si intelegem ca postu-
leazd ipso faclo notiunea de paternitate unicd, in spiritul scrierilor lui Schadewaldt — deci:
strins legatd de integritatea organica. Dupi ce s-au succedat nenumdrate lucrari in care analiza.
fnsemna desfacerea poemului in multe straturi, cu totul diferite (unele apirute independent) 2,
regdsim destul de frecvent in abordarea problemei homerice teoriile unui curent filologic ,,uni-
tarian temperat’’. Totusi, trebuie si recunoagtem ci ,,modernitatea‘* noilor conceptii apirate
de Lohmann (fird sa le dezvolte totdcauna in mod explicit) reprezinti in buni misurd un-
compromis, Capitolul care ne permite si constalidm cel mai binc acest lucru se intituleaza (IV)
Die ,,Paradigmatische Spiegelung’’, iar unul din subcapitole (ultimul) discutd tocmai despre
Tehnica homericd a compozifiei orale ca relicvi de ,,0Oral Poelry’’ (in germani ,,Die... Komposi-
tionstechnik als Relikt der O.P."’, p. 209—212) 3, Manifestarea unor legi sau tendinte structu-
rale de compozitie, care se bazeazi la rindul lor pe un principiu mnemotehnic, au finlesnit
de-a lungul veacurilor atit conceperea, cit si recitarea de tip rapsodic (,,Rhapsodenvortrag’’),.
in conditiile unei oralititi, care se bizuie adeseori pe tehnica improvizatiei (p. 210—212).

1 Dieler Lohmann, Die Komposition der Reden in der Ilias (,,Untersuchungen zur antiken
Literatur und Geschichte”’, Band 6), Berlin, 1970, Walter de Gruyter, in 8% —X + 309 pagini.
Intregul stil ce cercetare al prezentei monogralii este influentat de metodele conducédtorului ci,.
Waller Jens, detindtorul unei caledre de retorica generald la Universitatea din Tiibingen.

2 CI. in acest sens discularca lucrarilor lui Kullmann si G. Schoeck in darea dec seami a
d-nei A, Piatkowski din aceastd revistd, vol. VII, p. 439 si urm.

3 Bibliografia nu citeazd in mod surprinzitor lucrarile lui Milman Parry si nici nu apro-
fundeazd comparatiile cu epica sirbeascd. In general materialul comparativ pentru celebra
Ringkomposilion nu este aproape de loc luat in considerare.

BiCl, XIII, 1871, p. 191—200, Bucurest!
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192 MIHAT NASTA 2

“Totugi Lohmann se distanteaza de pozilia teoreticienilor oralitdtii depline a poemelor homncrice.
Arta evoluati a poetului Iliadei, sustine el, presupune de fapt o metodd de lucru mai complexa,
.asemanitoare cu cea utilizati pentru dezvoltarea unui roman, in condiliile redactirii, oarecum
.simultane, a partiilor constitutive. Tehnica literari obignuitd, cu reveniri savante, nestereotipe,
implicid ayadar existenta scrisului §i a deprinderilor ajunse de pe acum in faza unei compozitii
‘treptate, care urmireste dezvoltarea unui plan, ba chiar ,,umplerea’’ si coarticulirile unor
.scheme potrivit acestui plan foarte amplu. Autorul Iliadei ar fi lucrat dupid metoda intrebuin-
tatd ulterior de literati, asa cum ne indicd de exemplu insesi marturiile unor contemporani ai
lui Virgiliu ; poemul epic era clidit mai intii cu dimensiunile unui edificiu de proporiii consi-
derabile ; se asezau din loc In loc stllpi de lemn printre coloane, pentru a sprijini alcatuirea
Aintregului ; apoi, pe misuri ce inainta lucrarea si se umpleau golurile, ziddria definitiva inliatura
proptelele 4.

Am scos in evidenti aceste puncte de vedere din dorinta de a situa doctrina pe care
se intemeiaza in cele din urmi demersul exegetic al acestei cirti. De fapt, in ultimele capitole
.este vorba de rezultatele la care Lohmann ajunge inductiv; dar ele nu fac decit si dezvolte
germenii unor idei fundamentale, care l-au ciliuzit pe autor inca de la primele pagini. Princi-
piul mnemotehnic, propriu artei rapsodice primordiale, capatd denumirea de megslesug al cubu-
rilor (sau fehnica jocului de cuburi : ,,Baukastentechnik’’). Or, legile structurale inerente acestui
proces creator (cf. subcapitolul ,,Der dichterische Schaffenprozess’’) isi au ridacinile fntr-o
,,praxis’’ de tip mestesugiresc, din perioada oralitatii pure, cind nu se putea inci rccurge
la scris. Epoca Iliadei reprezinti insi o dezvoltare mult mai rafinata, de natura constienta
un fel de sinteza literara, care ar purta pecetea unci singure personalititi. In aceasti privinta,
Lohmann tine si se difercnlieze net de adeptii scolii mai noi anglo-saxone — orienlare incura-
jatda in special de A. Lord. Punctele comune §i motivarea divergeniei sint formulate clar:
,,Hier (i.e. in problema unei poezii care n-ar avea obiceiul sd recurgi la scriere) miinden unsere
Untersuchungen in die Ergebnisse der sogenannten ,,Oral Poetry’’ cin — mit einem bedeut-
samen Unterschied : Homer selbst steht bereits deutlich ausserhaldb dieser urspringlichen
Kompositionstechnik. Er fiillt die anfidnglich rein technischen Formen mit neuen Funktionen,
ihm kommt es, wie unsere Analysen zeigten, in erster Linie auf dic poetische Effekte und Spie-
lungen an, das mnemotechnische Element mag noch eine Rolle spielen (der Rhapsodenvor-
tragl), aber es ist deutlich zweitrangig geworden. Die kunstvolle »Ausarbeitung’’ der beobach-
teten Kompositionsformen schliesst eine miindliche Entstehung der Ilias mit Sicherheit aus’’
(p- 211—212). Afirmatia ni se pare inci prea categorici. O dati ce sintem din nou pe calca
.cea bund — adicd ne incadrim intr-un curent de opinie care, in ultimii doudzeci de ani,
nu a incetat si demonstreze ci tntreaga literaturd elenicd anterioari epocii elenistice este orien-
tatd in primul rind spre auditor si nu spre cititor — , atunci trebuie de asemenea si recunoas-
‘tem cid Insesi principiile creatiei orale s-au dezvoltat in mod proportional si au devenit mai
indriaznete o dati cu folosirea consecventd a scrisului, care s¢c menfine totusi in zona mijloa-
celor auxiliare (fiind utilizat extensiv la un moment dat — poate de prin secolul IX — numai
pentru a se verifica cu ajutorul celor insemnate fclul in care se pot combina unititi epice
mai mari sau grupuri de versuri, zimislite in m:morie sau in procesul recitirii). In opinia
noastrd recitarea epici rimine pini in secolul V un izvor dititor dc viatd : din acest flux
.al dictiunii epice (care este totodatd un fel de a fi specific oralititii) se desprind alternativ
dialezele crealoare (momentcle generative, cind rapsodul inventeazi sau compune pentru prima
oard un cint nou, dezvolta filonul epic oiu:i], .sirag al spuselor’’) si diatezele reproductive
(in terminologia englezi procesul axat pe ,,delivery’’), activitatea predominanti pentru aezi

4 A se vedea mdrturiile biograliilor anlice despre Virgiliu si cele spuse in Suelonius, De
poetis, editia Rostagni. Problema este reluald din all punct de vedere $i de G. Germain in La
Gienése de I'Odyssée, Paris, 1954.
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3 DISCURSURILE DIN ILIADA $I PROBLEMA UNITATII DE REDACTARE 193

si rapsozi, chemati si recite din poemele invitate §i fn bund misurd regenerale de ei. Intre
cele douid diateze se insereazi si performanfele mixte, cind recitarea din tezaurul traditional
se combind sau se articuleazi cu repetitii mai ample, cu intercaliri de pasaje intregi (anexate
in special cu ajutorul formulelor §i al diferitelor varietdti de topoi si paradigme), imprumutate
uneori altui poem sau altui ciclu. Pe aceasti cale tocmai, adicid prin folosirea intercalirilor, au
apirut in urzeala Iliadei primele interpoliri si ,,racordurile’’ (Bérard) au lisat in textul scris
vestigiile multor discrepante si contradictii. Pe de alti parte, In orice epoci un cint, o scena
sau un poem dintr-o alcituire epicd dinainte cunoscuti, redatd de obicei in mod traditional
(deci ,,transmisi’’ literal), se preteaza unor imbogitiri, se modifici tn mod neprevizut, in urma
unor procese de amplificare rapsodicd, bazate adeseori pe improvizatii 8. Daca textul asa-nu-
mitei ,,vulgate alexandrine’’ este relativ inchegat, aceasti organicitate se datoreaza atit unor
elimindri, cit §i a unor emenddari sau reelaboriri destul de intinse, pe care le operasera celebrii
Swxaxevactal, poate chiar dupd secolul VIII, in faza de stabilizare §i ordonare a textului
scris, cind nu se mai improviza si nu se mai genera nici un fel de ¥mo¢ sau de filon cu ade-
virat viu (pentru bunul motiv ci oralitatea creatoare cedase locul ,,redactorilor’’).

Am acumulat inadins precizirile si obiectiile noastre in prima parte a dérii de seama, deoa-
rece, dupd cum se va vedea, relatiile dintre diferite tipuri de compozitie (a discursurilor)
pledeazi mai degrabid pentru compozitia Iliadei in doui sau trei faze cu totul diferite, ultimul
poet reusind si obtini o dezvoltare spectaculoasi — si probabil si realizeze o unitate superioarid
in cadrul Ahileidei — prin prelucrarea cintului IX, care a devenit un adevirat focar de corelatii,
axul de simetrie san de ,,oglindire’’ (paradigmatische Spiegelung 1a I.ohmann) pentru compozitia
discursurilor din cinturile 11, 16, 19—22, 24.

Dar si vedem acum ce structuri — sau chiar ce tipare ale compoziliei — a reusit sa
determine cercetarea discursurilor (este in fond o adevirati descoperire foarte importantd
a lui Lohmann, deoarece 90 % din vorbirca dialogatd a poemelor pare si {ini seama de aceste
tipare). Modernizind oarecum terminologia intrebuintati, vom spune ci elementele de con-
figuralie se manifesta in text prin structura continutului de semnificatie sau structura semnifi-
catelor care alcidtuiesc enunturi similare sau chiar identice din punct de vedere tematic (de
exemplu interpelarea sau interogatia retoricd, Il. 14, 42—43); amenintarea, 14, 46 —47;
ideea implinirii, 74, 44 —48 etc.). Felul In care se repeta si mai ales corespund (sau fsi rispund)
enunturile (5i semnificatele), luate cite una, cite doui, cite trei — sau in grupuri mai cuprin-
zitoare — , propune investigatiei (si lecturii, respectiv audiliei atente) posibilititi de combinare
bazate pe trei principii fundamentale :

1. Compozitie inelari (Ringformig) inchisi: A B A

2. Articulare paraleld (parallele Gliederung): A B A B

3. tnsiruire liberd (freie Reihung): A BC...

Binecinteles, cele mai importante tipare ale compozitiei sint primele doui: ,,Ring-
komposition'’ si articularea enunturilor paralele, tratate in aminunt, atit din punct de vedere
al morfologici lor, cit si la nivelul implicatiilor de continut (dezvoltarea principalelor teme
dramatice ale pocmului). Dar pentru o cuprindere cit mai sistematici a tuturor combinatiilor
(si speciilor mai dezvollate) de vorbire dialogati in categorii formale (totodati tipuri de compo-
zifie oratorici), impartirca pe capitole mai {ine scami si de urmitoarele corclalii (in sensul
strict al cuvintului) : formele definite mai sus isi gisesc o aplicare fie (1) in interiorul discur-
surilor, deci in configuralia numild Innere Komposition (prescurtat 1.K.), respectiv ,,compozilie

5 Aici tocmai nu sintem de acord cu Lohmann ; chiar dupd asa-zisa ,,redaclare pisistra-
1idd”’, un rapsod de talenl a mai pulul adiuga un numir considerabil de versuri, imprumutale
din alt conlexl si apoi cimenlate cu anumile modificiri (,,mises au jour’’ i adaptiri) in lextul
Iliadei tradilionale.

13 — c. 2173
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194 MIHAI NASTA 4

internd’’, (2) fie tn Aussere Komposilion, sau ,,compozitie externd’’ (A.K.), fie (3) In confi-
guratia mai Intinsi care leagi enunturi §i teme (sau diferite tipuri de semnificate) ale discursu-
rilor din scene diferite, despartite uneori Intre ele printr-un numdir mare de versuri, prin cin-
turi Intregi. Aceste corespondente la distan{i alcituiesc pentru Lohmann, atunci cind apar
sub o formi organizati, ,,compozitia care tmpieteazi’’ (Ubergreifende Komposition, prescurtat
U.K.)%. Mai ales in asemenea cazuri mi se pare ci avem de-a face cu ultimul mare poet
(poate al treilea autor) al Iliadei, care a lucrat §i la dezvoltarea unitard a Odiseei. El capiith
tn sfiryit o perspectivi de ansamblu, armonizeaza discursurile prin reliefarea unor legituri de
corespondentd, aprofundeazii caracterele dramatice, zbuciumul constiintei, psihologia carac-
terelor.

Primul capitol (p. 12—94), des1 se intituleazi ,,Compozitia interni’’, se ocupi succesiv
de morfologia structurilor inelare (,,Ringkomposition’’) si de compozilia paraleli — la care
se mai adaugi si formele combinate. In subcapitolul despre ,,Ringkomposition’’ autorul pro-
cedeazi (asa cum va face pinid in pragul sectiunii finale, consacrate cintului IX) prin gruparea
faptelor in ordinea importantei lor, care nu coincide cu sirul neintrerupt al cinturilor. Fenomen
semnificativ: fn afard de cinturile II, V—VI, cele mai importante structuri inelare apar
dupid cintul IX; mai ales in XIV—XV, XVII, XXIII. Cea mai intinsi structurd inelar’
ne-o Infa{iseaza gruparea sfaturilor adresate de Nestor fiului siu Antlilohos, fnaintea concursulut
de care:c. XXIII, vv. 306—348. Metoda intrebuintati de Lohmann consti, aproape totdeauna,
in redarea continutului discursurilor prin parafraze — mai succinte — grupate astfel incit sa
scoati in evidentid elementele identice sau similare. In aceasti monografie citatele grecesti
sint extrem de rare, analiza elementelor de texturad verbald se facc numai fn mod subsidiar.
Aproape totdeauna ni se descrie fn metalimbajul cercetiatorului continutul discursurilor.
Totusi caracterizarea tipurilor de discursuri §i de enunfuri merge pini la surprinderca unui
numir mare de amanunte. Ce-i drept, cu acest sistermn se omogenizeaza structura unor dialoguri;
pe alocuri integrarea anumitor enunturi in cutare sau cutare tipar tematic (expresia unor idei
anume) se face for{at, de vreme ce nu se reproduce textul — nici micar nu se dau (in multe
cazuri) traduceri, analiza marginindu-se la redarea ideilor (a spuselor). In ciuda unor asemenea
,,citate indirecte’’, se cuvine si recunoastem — tnci o dati — justeleca unui numir mare de
analize. Dar aceastd adeziune pe care o dim in multe cazuri analizelor lui Lohmann nu poate
fi acordatd fira rezerve iIntregii cir{i, tuturor ,,parafrazelor’’, intocmite dupi acelasi lipic. Nu
dispunem aici de spaliul necesar pentru o crilici la fel de amanunlild cum esle descrierea
discursurilor §i a procedeclor de ,,articulare’’ a semnificatici. De altfel, independent de alteririle
sau ,,restruclurérile" pe care metoda lui Lohmann le impune, uncori in mod fortat, obicctului
de invesligalie, o buni parte din rezultate ramin valabile. Pentru a ilustra justetea si veridicitatea
Jor iatd de pildi analiza discursului sus-mentionat din ¢. 23, vv. 306— 348, cu enunlarea teme-
lor si gruparea lor in forma inelara :

v.v. 306/308 Neslor face o iniroducerc [a discursului siu citre Antiloh].

Pesimism

Te pricepi si conduci carul pentru a depasi borna (,,meta’’), dar telegarii tii

a sint cei mai zibavnici; de accea ,,mi-e c-ai sa dai de pacate’’. Ce-i drept,

309—312 dacd 1lelegarii celorlalti sint mai iuti, in schimb conducitorii nu sint mai
\ dibaci decit tine.

¢ Pentru leoria dezvoltatid a formelor respeclive — al ireilea lip de compozilic —, a se
vedea Vorbemerkung (p. 9—11) si capitolul 1V, la care ne-am referit anterior : Paradigmatische
Spiegelung si Gesamizusammenfassung, p. 277 si urm.
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5 DISCURSURILE DIN ILIADA $I PROBLEMA UNITATII DE REDACTARE 185

Indemn

b Piizeste-te sd nu {i-o ia nimeni tnainte.
313—318 * Se dezvoltd motivul p#wig (5i wnrloasHar), ,,chibzuinta prevazitoare’’,
prin care isi arati suprematia attt tdietorul de lemne, ctt §i etrmaciul, la fel
k cum exceleazi, prin aceeasi calitate, conducitorul, de care 7.

Caracterizarea generald a conducdtorului, articulald tn doud tipuri
de semnificale :
] ‘ 1) 319—321 [negativ]: cine se increde numai in cai §i in carul' siu nu-si
319-325 poate struni telegarii.
2) 322—325 [pozitiv]: cel care posedd meseria poate birui prin viclesug,
chiar daci se intrece cu telegari mai slabi.

d Descrierea ,,fintei’’ (mela) — stflpul din capitul traseului de alergare.
326—333

Indicafii practice

¢ 1) 334—340 a. [semnificat pozitiv]: felul in care trebuie mina{i caii pentru
334 —342 a ocoli stilpul din scurt.
2) 340 (b)—343 (a) [semnificat negativ]: si cvili alingerea stilpului, ca si
nu sfirimi carul, spre bucuria dugmanilor.
b ,,Fii dar cuminte, iubitul meu fiu, §i pizeste-te bine'’ ®.
343
Optimism
a’ dacd vei trece de tintd, nimeni, chiar dc-ar mfna un cal nizdridvan, nu
344—-348 te va prinde din urmai.

Nu putem fi decit de acord cu aceastd parafrazi, cu gruparca enunturilor care dezvolta
ciclic anumite idei. Avem deci Ringkomposition, cu struclura: a—b—c—/d/—c'—b'—a’. Sau,
cu o agezare care tinde spre un chiasmus (sau hiasm), In jurul enuntului (sau al ,,semnificatului’’)
nepereche din /d/:

c—_.c’

/ \\ // \
6 v’ 'h’

7\
\ 2 AN /
a/ a’

Pe marginca consideraliilor lui Lohmann, de la p. 15—19, se mai cuvine si adiugdm
ci mai exista si corespondenta de texturd verbali fntre b (313—318) si b’ (343), desi lungimea
segmentelor (numirul versurilor) nu respecti o proporiie echilibratid, In ambele cazuri

7 Avem aici un fel de exemplum, propuncrea unui prololip de indeminare — polrivit unui
topos al gindirii sapicnlale (si am spune noi al omileficii ,,avant laletlre’’), pe care I.. il discuta
in ultimul subcapilol : 4. Exempla, Vergleiche, Genealogien als DBauelemente der Redestrukiur.

8 Scgmentul b’ este mult mai scurt decit b. Vezi si consideratiiile noastre infra. Nu exista
de fapt simelric formald perfecld in multe din aceste structuri compozitionale, clidite ,,more
geometrico’” mai mult la nivelul semnificalelor. Ce-i drept, In altid scrie de texle homerice geo-
metrismul {exturilor tinde cdlre o simetric mai rigida.
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196 v 'MIHAI NASTA 8.

tndemnul cuprinde pe &AAd (hortativ) si pe plhoc. La fel, existi o anumiti omologie ver-
bald (nerelevatd) intre sfirsitul primei pericope a Ring-ului (314—325) ji ultima parte din
a doua pericopd. In ambele cazuri se schiteazi o progresiune, marcati prin elemente anaforice :
whwe oo, . [ whte & adre. ... .. [ufm & ..., . /. Iar spre sfirsit (vv. 345—346):
obx Ec9 8¢ xc, ., od3é. .. [ odd el xev,

Abia in capitoiul intitulat Formele combinate (p. 40—69) intrim in domeniul complexi-
tatii specifice pentru o tehnicd evoluatid. Din nou o imprejurare semnificativd : prezinti o
asemenea comple\)‘(i't'ate' acele cinturi lungi, care au fost (aja cum au presupus mul{i cerceti-
tori pini la Lohmann), cel pulin o datd prelucrate si/sau ,largite’’: I, II, IV, V, XVI,
XIX°® Autorul hdstru nu admite Insi aceastd ipoteza si trage din nou concluzii ,»poetologice’’
tn privin{a unei metode de lucru moderne ,,eine vor und zuriickgreifende Arbeitsweise mit Voraus-
plannung und Korrektur’’ (vezi in general consideratiile sale de la p. 65—69). Ca prototip de
cuvintare ampli, in care se combind atit paralelismul simplu (a, b, a’, b), cit si structura ine-
lard (a b b’ a'),v se,poate cita discursul Iui Odiseu din Il., ¢. XIX, 155—183, unde se dezvoltd
trei teme : I) indemnul (dTpdvew) adresal lui Ahile si amine lupta pind se intiresc aheii;
II) darurile (8&pa) ce vor aduce despigubirea eroului; III) consideratiile prin care i sc
explicd si lui Agamemnon cit are de cistigat (moralmente) de pe urma impécarii. Schematic
discursul se articuleazi astfel:

1) 155—172 Tema ,.btplvatvee
A, a 155—157 Indemn negativ
b 157—159 Motivare
' 160—161 Indemn pozitiv
B. 162—170 Motivare tcoretici expliciti
162—166 — negaliva
2 187—170 — poziliva
A’ 171 —172 Indemn pozitiv: ,,dd poruncii oamenilor sd se impristie si sd prega-
teasca cina’’

II) 172—180 Tema ,,3&pa’’

172—174 : cinstirea lui Ahile in fata tuturor aheilor

174 b... si pentru propria lui multumire

176 —177 cind Agamemnon va jura ¢d nu s-a atins de Briseis

178 si astfcl va putea si aline s5i sufletul eroului,

179 —180 totodatd va fi o cinstire adusd oarecum oficial, prin ospaful bogat,
oferit in cortul lui Agamemnon.

’

Qo6 &R

III) 181 —183 Cuvintele adresate lui Agamemnon

Dupi cum se vede, enunfurile (tematice) se grupeazd concentric si totodati ,,isi cores-
pund dialectic’’, axate fn jurul unci ,,theoretische Abhandlung iiber das ganz und gar unhe-
roische Thema: Ein guter Soldat muss auch gul essen. Alles in Form einer 9 Verse umfas-
sende Gnome..."’ (p. 66 si nota 112),

De o mare acuitate sint observaliile din capitolul II, despre problemele compozitiei
externe a discursurilor (,,Die Ausserc Komposition der Iliasreden’’, p. 95—156). Aici Lohmann
insistd, printre altele, asupra tehnicii de conducere a dialogului (,,Die Technik der Dialog-
fiithrung’’). Se aratd in ce fel toate ludrile de cuvint succesive in duelul oratoric Ahile-Aga-
memnon din cintul I, vv. 116—187 (,,Agoraszcne") sint o dezbatere amarnicd care se inver-
suneazi la fiecare atac asupra ceclor doui puncte de discordie : I) restituirea Hriseidei ; II) darul
de compensatie (yépxg). Asa-numila dezvoltare a compozifici externe leagi In acest caz

9 Cintul IX este tratat de o parte si in fond sintetizeazii majorilatea formelor compozi-
{ionale. Cinturile XI—XYV prezinld mai mull ,,lehnica impietdrii”’.
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prin corespondente la distan{i — de la un discurs la altul — enuntarea unel teme si Teplica
prin care sc rAspunde pe aceeasi temi, deci: a—>b—>c ~a’—b’— ¢’ ... ete.:(vezi §i tabloul
aminuntit, referitor la corelatiile din cele cinci discursuri ale disputei Ahile-Agamemnoh,
la p. 135). Se poate sustine asadar ci existi un fel de ,,pathos’’ al argamentarii, urmirind si
transforme dialogul In lupta oratorici pentru cpuizarca unor teme : in sensul acesta discursu-
rile sint legate ,,din afard’’, desi cle nu fac decit si adinceasci un filon unic, al problemei
de drept, al invinuirilor din care izbucneste marele conflict.

fn mai toate formele de vorbire dezvoltati (in general un dialog oratoric) de care se
ocupid jumitate din monografia lui I.ohmann predomind tehnica dezvoltarii, bazati pe juxta-
puneri (suprapuneri) si tmbindri variale, cu insertii clare, dupid chipul si ascinanarea jocului
de cuburi (,,Baukasten’’) sau al potrivirii pietrelor de constructii, in asa fel fncit se pot deslusi
clar ,liniile de fmbucare’’ (deutliche Fugen). Dar de la subcapitolul 4, intitulat Durchstruk-
turierte Redeszenen (p. 145—1506), urzeala devine mult mai complicatii. Se incepe cu scenele
in care ficcare din pericope (sau cnlitilile discursive al unui interloculor), desi reia oarecum
simetric temele (pentru a combate sau a rispunde cexhaustiv), nu mai delimiteazi cu toate
accstea fiecare idee, ¢i admite tranzifii marcate, enunturi solidare in care se fmbind (atit pe
planul expresici sintaclice, dar mai ales la nivelul formuldrii ,,tematice’’) niai multe curente
-de semnificalic. I'rin aceste noduri de tranzitie clementele se ,,interstructureazi’’ (un echivalent
aproximaliv al termenului german Durchstrukturierung).

Anumile formec de interstruclurare nu denoti neapirat un mestesug ai avansat,
dar ne introduc adescori inir-o lume de motiviri suprapuse. Chiar dacd nu s-a modilicat radical
tchnica propriu-zisi a compozitiei — si asa destul de evoluatd — , resorturile actiunii epice
lucreazd iot mai mull pe doud registre: intimplirile din planul realildfii nemijlocile §i prega-
tirea sau continuareca si deznodimintul lor: coerenla lor viizuti de sus, in urma predestindrii
divine. Nu este vorba numai de un deus ex machina (sau de un ,,apparatus’’ tradijional), ci
de o imixliune din ce in ce mai organizald a Olimpicnilor. In mod paradoxal, chiar daci
numdirul interventiilor pe cimpul de bitaie se impulineazi, polemicile si ,.sortirile’’ care mani-
festd voia zcilor iau o pondere tot mai insemnatd. Mai ales de prin cinlul XV, arbitrajul
lui Zeus se¢ face simlil in cele mai diferite situatii. Chiar si dialogurile cu zei din I, II sau
pildele impresionanle din IX poartd pecetea unor prelucriri din perioada in care lliada
noastrd capita infatisarca epopeii Lragice — poemul in care soarta oamenilor se hotiragte intre cer
si pamint (printr-un dozaj misterios de Invrijbire pasionald si de ordine suprafireascd, impusa
cu violenli pamintenilor). Acecasta esle opinia pe care ne-o intiireste lectura cirlii lui Lohmann
(in ciuda faptului cd analizele sale nu vor si recunoasci imporiani{a unei ultime restructuriri
a poemului, menite si dea un fel de contrapondere geometrismului arhaic si multiplelor
acliuni care-si giscau deznoddmintul numai pe cimpul de bataic). Tocmai discursurile zeilor
din cintul XXIV, vv. 33— 76, unde sc hotdreste reslituirca cadavrului mulilat al lui Hector,
devin revelatoare peniru sinteza operald in final. Asa cum arald Lohmann (p. 152—156),
aici cxistd o controversi organizati intre Apolon si Hera : fiecare discuti paralel ,,primatul’’
lui Ahile — alit ,,sublimitatea’’ cit si lipsa lui de maisurd — si drepturile lui Heclor de a
obtine riturile incineririi. In replica e¢i Hera inverseazi oarecum ,,lezele’’ lui Apolon si inta-
'reste contraargumentele printr-o risturnare fn structura enunturilor. Deci fatd de afirmatiile
lui Apolon, potrivit cirora /a/ Ahile prin minia Iui nemisuratd a incdilcat normele prescrise
de ¥Xeog si «ldd¢ (aici se inscreazd comparatia tilcuitoare cu leul); b/ orice muritor,
chiar daci si-ar pierde [iul sau fratele. niscut din acelasi ptntec, trebuic si cedeze fiinded numai
astfel sufletul muritorilor este induritor (tAntév) — si cum /a’/ Ahile este vrednic de indig-
narea noastri, dcoarece maltrateazd un cadavru §i ,,tirina mutd’’... Hera combate ideea din
/a/: nu existi o misuri comuni pentru cinstea ce se cuvine acordatd lui Hector si Iui Ahile
deoarece b/ unul era murilor; cclilalt se trage dinlr-o zeita... In momentul acesta intervine
tnsd Zeus, care continuii ¢l insusi argumentarea Herei in altd directic, pentru a concilia tezele
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antagoniste : /a‘’/ nu este vorba si acordim acelasi rang celor doi eroi. Totusi, /A’/, trebuie
sd tinem seama de evlavia pe care ne-a aritat-o Hector, s facem un demers prin mijlocirea
Tetidei etc. etc. Astfel solutia de compromis scoate dintr-un impas argumentarea, dar totodata
sintetizeazi enunturile. Foarte concludenti mi se pare aici comparafia cu Odiseea, unde se
desfisoard, exact dupad acelasi tipic, argumentarea din Adunarea zeilor, c¢.I, 32—95, cind
Atena rcugeste sd-1 convingd pe Zeus cd soarta lui Odiseu, prigonit de ura unui singur zeu,
nu poate fi pusd in balantd cu deslinul rezervat lui Egist. S4 ne gindim cd o sceni similara
se repetd, tocmai pentru racordare (sau in orice caz ,,relansarea naraliunii’’), fn cintul V
al Odiseei : si acolo enunturile vor fi structurale printr-un fel de progresiune transversali,
abandonindu-se gruparea concentrici sau acumularca fnchisd de ,,cuburi’’. Tocmai dupi ce
constatd aceastd similitudine tulburitoare in mestesugul compozilici, acolo unde trebuie regi-
zatdl in ambele poeme interferenta planului divin cu cel omenesc !9, Lohmann ajunge la urmi-
toarea incheiere: ,,Die Gotterszecnen der Ilias gehoren ciner spiteren Ausarbeitungsperiode
durch den gleichen Dichter Homer an, in der eine mit der Zeit weiterentwickelte Form der
Baukastentechnik Verwendung findet. In diesem Fall spriche vicles dafiir, dass die Odyssee —
oder cin Teil de Odyssee — tatsichlich ein Alterwerk Ilomers ist’’. Diferentele sau chiar con-
trastele din arhitectonica si intreg limbajul celor doui poeme au fost bine caracterizate chiar si
in istoria literar# reprezentativi a lui Wilhelm Schmidl. Faptul ci existi insi §i straturi
comune foarte importante, dintre care unul apar{ine in orice caz redactirii finale a Iliadei —iata
o achizitic fundamentala a ultimelor decenii. Dar tocmai in acest stadiu mi se pare ci ipoleza
compunecrii Odiseei 1a bitrinele se potriveste mai degrabd cu mentalitatea scoliaytilor. Ori admi-
tem cd ullimul poet al 1lliadei, despdrtit printr-un interval nedeterminat de primii aezi ai
ciclului troian, venind poate dupi ce trecuseri sccole de la primcle poeme despre minia lui
Ahile, lucreazd simultan la dezvoltarea Odiseei sau, in ipoteza unor transformiri mult mai
profunde, recunoastem cid Iliada devenisc deja un poem celebru, consacrat, fn vremea cind
un alt rapsod racorda scenele cu zei odisecne, rivalizind cu prototipul celebru?!2.

Tot prin corelatii 1a distant4, la intervale care fnsumeazi unecori sute de versuri, se leaga
discursurile decisive sau caracteristice pentru un personaj, pentru o riscruce a evenimen-
telor in cadrul ,,compozitici care impicteazd’’ (cf. cap. III, Die ,.Ubergreifende Komposition’’
der Iliasreden, p. 157—182). Asa cum existi in multe situatii un determinism al caracterelor,
(o actiune corosiva sau modclatoare a pasiunilor invariante), se manifestd s§i in planul expre-
siei o dezvoltare omologici a cnunturilor : acelagi model de argumentare, cu teze similare, ori
de cite ori Polydamas (pentru a lua numai acest exemplu) criticd si incearcit sia modifice
inilialivele lui Hector, felul siu de a s¢ comporta in lupta. Este griitoarc in acest sens ana-
liza celor palru discursuri alc lui Polydamas (XII, 61—79; 211—-229, XIII, 726—747 ; XVIII,
254—283 ; in monografia de fata la p. 179—182). Reicse tocmai de aici cd ,,pentru o cerce-
tare mai precisd a compozitiei care impieteazi’’ (Ubergreifende Komposition) nu mai ajunge
si ne limitim la discursuri. Intreaga scend, constelatia personajelor intr-o situatie determi-
nati, felul lor de a se comporla si de a suferi (ihr Tun und Erleiden) — totul trebuie inclus
laolalta cu discursurile in analiza ,,compozilici’’. Am avut prilejul si Infilisim idcea oglindirii
paradigmatice (,,Paradigmatische Spiegelung’’, capitolul 1V al cirtii) cind am vorbit de Leoriile
si tezele lui Lohmann referitoare la compuncrea unitard (prin redactare in scris) a intregii
Iliade. Am aritat in ce misurd multe rezultate juste pot fi folosite mai degraba pentru
a demonstra o redactare multipla (cu mai multi autori). Din cele constatate de filologul german

10 De fapt aceastld idee, a funcliei identice pe care o indeplinesc cel pulin palru aduniri
ale zcilor din doud poeme diferite, nu a fosl dezvollald pind la ullimele ei consecinle in sludiul
filologului german.

W Cf. Griechische Literalurgeschichfe, 1, p. 150--162. Vezi de asemenea A. Lesky, Ge-
schichte der Griechischen Literalur (ed. a II-a), Minchen-8crna, 1963, p. 49—06G6.

12 Explicatie mult mai verosimila.
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teoria literard si ,,homerologia" vor mai conserva oricum o serie de preciziri care merg mult
mai departe decit studiile predecesorilor (in special ale celor care s-au ocupat de Ringkom-
position).

Prin ,,oglindire’’ teoria compozitiei intelege, in cazul nostru, repetarea unor elemente,
de obicei la distantd, fintr-un context in care obtinem replica lor nuantatd (sau exacti,
dar deosebitd ca functie); intr-un fel, imaginea spectrali a elementelor prezentate prima data.
Agamemnon dezvoltd in cintul II imaginea pregatirii §i a stirii de spirit fnainte de lupti
(vv. 382—384); dupi cttiva vreme el reface din nou tabloul starii ostenilor; dar de astd data
este vorba de istovirea lor dupid luptd. Simbolurile folosite sint aceleasi — lancea, scutul,
telegarii, carul — se modificd insd perspectiva : unghiul de vedere se inverseazi (Perspektivische
Umkehrung). Relatiile de oglindire surprinse de Lohmann sint foarte variate; ele includ pola-
ritatea caracterelor si celebrele ,,dublete’’ — perechi de personaje — , polaritatea dialectici,
antitezele grandioase. Polemizind cu analiticul Shoeck 13, autorul monografiei noastre nu admite
doua faze ale Ahileidei si inldturi, fird prea multe discutii, ipoteza unei prefiguriri in epopeea
,.reconstruita’’ Memnonis. In realitate, sustine Lohmann, polaritatea Ahile—Agamemnon se
regiseste in cintul IX si in scena divergentelor dintre Diomede si Agamemnon, ,,die die Um-
kehr und das abrundende Gegenstiick zur Streitszene des ersten Buches darstellt’’ (p. 195).
O adevirati demonstratie a maiiestriei analitice o aflim in ultimul capitol al cértii, consacrat
,,Discursurilor din cartea a IX-a’’ (p. 213—282), Din punct de vedere teorctic nu se mai
adaugd alte noutidt{i la demonstrarea principiilor de compozitie relevate in capitolele ante-
rioare. In schimb, se poate constata in ce fel toate structurile compozitionale se regisesc §i se
imbind cu multa strilucire ; mai intfi cu prilejul deliberarilor din agora si din sfatul fruntasilor,
apoi in scena centrald din cortul lui Abhile, in sfirgit cu prilejul darilor de seami din cortul lui
Apgamemnon. Meloda parafrazei sau a reliefarii lemelor ni se pare aici excelenti, dar—pe
linia celor indicate de noi incd de la inceput — corelatiile atit de subtile cu situatii §i cuvintari
fie aporetice, fie de induplecare, fie de strategie politici din cinturile I si II (sau chiar din
cinturile XIX, XXIII, XXIV) nu se pot explica numai prin performantele unei tehnici a
redactirii in scris, mereu rotunjiti de-a lungul anilor de un singur poet. L.ohmann, el tnsusi,
comentind adeviratul maraton oratoric al raspunsului dat de Ahile in vv. 308 —429, scmna-
leazi un fel de ,,compartimentare’’ (Verschachfelung) neobignuiti, explicabild mai ales prin
realizarca unei corespondenfe ciulate cu discursurile din cintul I. Ciutdrile devin aproape
obsesive in cintul IX, deoarece, dupi pdrerea noastri, un ,literat’’ din ultima perioadd a
redactirii Iliadei vrea si desdvirgeascd opcra predecesorului siu (operind — dupi toate pro-
babilititile — cu cel putin doud straturi mai importante, vizibile in textura peemului nostru).

Or, inci de prin secolul IX f.e.n. retorica moralizanta, pilduitoai‘e, devenise un gen lite-
rar venerabil, pe care il ilusireazi un Phoinix sau un Nestor; tot alunci retractirile,
controversele, discursurile prin care un ,,magistrat’’ da socoteali in agora fncepeau si-gi
giseascd o reflectare tot mai pregnanti in tchnica literari. Deocamdatd, tehnica silogismului,
a ,.enthymemului’’ sau a replicilor cu ascufis antinomic lapidar, Incd nu sc incetiifenise
printre deprinderile compozilici literare. In aceste conditii, pentru situalii paralele, rapsodului
nu-i rimine decil sid reia clementele unei argumentiri din alte cinturi si si le amplifice, cu
o insislentd cominatorie. Asupra rolului predominant al amplificdrii in discursurile din ¢. IX
sintem de acord cu Lohmann. In ciuda reusitelor, nu credem finsi ci trebuie tigiaduitd impresia
de amalgam (grandios...) sau fn oricc caz de reelaborare — efectul obfinut de un autor
indriznet, care introduce un suflu neobosit in aceste cuvintiri stufoase, dar nu poate birui
czitirile din epoca de formare a retoricii. Deja in cinturile XXII—XXIV s-ar pirea ci dra-
matismul discursiv (chiar $i al solilocviilor) nu se mai luptd cu insistenfa retoricd : expresia

B Nias und Aithiopis. Kyklische Motive in homerischer Brechung, Ziirich, 1961. Vezi
si recenzia de A, Piatkowski din aceastd revistd, vol. VII, p. 439—441.
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psihologicd se acomodeazd mai ujor cu vorbirea directd; se poate reconstitui chiar o panto-
mimi a vorbitorilor, cu totul absentd tn c¢. IX, unde vorbesc direct figurativ numai pildele
(alegoria rugilor sau evocarea lui Ahile: pruncul din poala lui Phoinix). Figurile acestea sint,
ce-i drept, simbolico-tematice. In general savantul german subliniazd un efect de rezonanti
al temelor pilduitoare din ctntul IX, o prelungire care a fost intr-adevir, ignorati de cerceti-
tori: intreg complexul de referinte care tin de retragerea lui Ahile, toale ecourile acestei
disidente in XI—XVI dezvoltd consecvent unele teme din c¢. IX: ,,Dieser Einblick in das
Grundgeriist der Zorn — Bilten-Handlung der ersten Ilias Hilfte macht etwas deutlich, das
von fast allen Kritikern... nicht erkannt wurde : Die ,,Litai’’ sind mit dem Abschluss des 9
Buches nicht zu Ende, die Bittgesandschaft darf nicht isoliert belrachtet werden, sie gehért
unléssbar mit dem Fortgang der Bemiihungen um Achills Einlenken im 11. un 16. Buch
zusammen’’.

Desigur, celebra presbeia (,,solia citre Ahile’’) nu mai poate fi consideratd un ,,Ein-
zellied’’, aparut independent si adaptat apoi unei actiuni de ansamblu. Cu toate acestea,
examenul alent al discursurilor nu spulberd indoielile celor care au relevat discrepantele: a
existat un cint mai scurt, altfel legat de subiectul Iliadei — , deoarece chiar dup# retopirea
aproape miraculoasii a diferitelor straturi persisti neconcordanfe pe care nici Lohmann nu le
fnliturid. Vom aminti numai doui, din cele cunoscute homerologilor — indicatii care apar
tocmai in discursuri: 1) referirile la solii care pitrund pind in cortul lui Ahile se ficeau cindva
la dual, forma conservald pe alocuri (inexplicabil) i in textul nostrul4, care cunoaste trei
soli (Phoinix, Aias si Odiseu); 2) Ahile 1i promite batrinului ,,pedagog’’ ci va pleca indata
fmpreund cu cl. Dar foarte curind aceastd hotérire, plind de urmiri imprevizibile, esle uitati
si contrazisii (desi, in rest, tot ce spune Abhile {i impresioneazi pe auditorii sii si esle reprodus
cu fidelitate in diri de seaméd sau in aluzii retrospective).

Asemenea dificultiti de intcrpretare ni se pare ci trebuie si subziste In studiile obiec-
tive, pentru a ne impiedica sii omogenizim fn mod abuziv clementcle realitatii artistice.
De fapt, Lohmann reugeste in cele din urma si-si pasireze suple{ea criticii : recunoasic si
depisteazd cu argumente noi uncle interpoliri, admite chiar existenfa unui numir mai mare
de adaosuri ficute de rapsozi, precum §i ,,preexistenta’’ variantielor de text, pe care le-au
avut la indemtina ,,primii alexandrini’’, alunci cind au intocmit aceastd recensio, asa cum
ne-au transmis-o manuscriscle noastre (cf. p. 287). Dupd cum am fincercal sd relevim, se
dovedeste totusi prea oplimist cind afirma unitatea desdvirgitd a structurii plinuile fiara fisura
de un singur autor inspirat.

Dar fermitatea unor convingeri, pe alocuri destul de discutabile, se inlemeiazi in ullima
instanlid si pe achizilii mult mai solide in domeniul structurilor compozitionale. Indeosebi
cele stabilite cu prilejul analizelor structurii paradigmatice ,,in oglinda’’, ccle spuse despre
tehnica proprie dubletelor si despre anumite reveniri tematice sint observalii de o pertinenta
incontestabild. Dacii melodele de abordare a poezici homerice vor continua si respecte cu
aceeasi strictete specificul textelor, ,,individualilatea’’ lor substantiald, sintem indreptititi si
asteptim noi sinteze, care si duca in viitor la convergenta studiilor despre teme, ,,ideatia epica’’
(motive, caractere, imagini), cu cele care s¢ ocupa de texturi verbali — formule, straturi,
lingvistice, metrul si tratarea sunetelor etc. Ne apropiem pare-sc de o infclegerec mai ponderata
a universului epic pe carc fruntasii rapsozilor au vrut cu tot dinadinsul sii-1 vedem intr-un
anumit fel.

1 Mai ales in IX, vv. 182 §i urm. Cf., discutia ¢in l.ohmann, p. 227.
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