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grija sa distinga, sistematic, urmitoarele paragrafe : subiectul ; ordinea epodelor §i culegerea ;
eul poetului; situatia; influenta; stilul; atitudinea fundamentali a epodelor lui Horatiu.
Este aici un plan de analizi destul de ordonat. Cititorul poate astfel urmari usor mersul ideilor
autorului. Dar chiar acolo unde — de pildd cind analizeazid Commentarii de bello Gallico —
autorul nu urmeazi o ordine bine stabilita, cititorul este ripit de mersul ideilor, cit se poate
de interesante, pe carc autorul le exprimi ca intr-o conversatie familiari. Astfel, fn articolul
citat autorul vorbeste mai intii despre sensurile pe care le-au avut de-a lungul veacurilor cuvin-
tele res publica, pentru ca si treacd apoi la ingirarea citorva date despre Caesar, apoi si scrie
despre activitatea lui, in general, 5i apoi si purceadd la analiza operei. Potrivit genului in care
scrie, autorul alege anumite momente mai interesante pentru ilustrarea ideilor pe care voieste
s le puna mai mult in lumind, iar pe altele doar le mentioneazi. De pildi autorul insird sche-
matic magistraturile lui Caesar 5i anii in care le-a purtat, firi si faci nici o observatie asupra
comportdrii lui, in schimb e] stdruie, chiar in acest paragraf, asupra ambitiei lui Caesar §i asupra
fnaltelor lui aspiratii, desi chiar 3i magistraturile i-ar fi putut servi ca fapte ilustrative ale
acestor afirmatii.

N. 1. Barbu

ANTONINO GRILLONE, Il sogno nell’epica latina. Tecnica e poesia. Ando Editori,
Palermo, 1967, 172 p.

tn tratarea visului ca procedeu caracteristic poeziei epice latine, autorul urmireste trei
obiective : participarea personajului la viziunea oniricd, influenta visului asupra actiunii i
independenta autorilor, ,,nota poetici personald’’, in folosirea procedeului (p. 165 si 166)-

In acest scop, Ant. Grillone foloseste 0 metodid pe care am putea-o numi deopotrivd
structurald, urmirind momentele constitutive ale unei scene onirice (cadrul, aparitia, divinatia,
reactia personajului care viseazdi, trezirea); comparativi, referindu-se continuu, indeosebi in
notcle foarte bogate, la antecedentele grecesti (Homer, Apollonios) cit si la poetii latini studiati ;
in sfirsit, o metoda riguros filologici, prin cultul textului, lisat In permanenti sd vorbeasci,
si prin raportirile bibliografice nuaniate.

in ce priveste conceptia generald asupra fenomenului oniric, autorul porneste, pe buni
dreptate, de la clasificarea anticd in vise naturale, de origine divind, cu caracter misterios §i
profetic, 5i vise subiective, psihologice, izvorite din preocupirile constiintei in stare de veghe,
sau, dupi impirtirea lui Hundt adoptati de Ant. Grillone in scop metodologic (p. 41, nota 11),
Aussenlrdume si Innenirume, vise exterioare si interioare. Gele dintii au o consistenti materiald
sporita, marcati stilistic prin verbe la indicativ, iar celelalte au o existentd subiectivi, marcatd
prin verbul uideor urmat de infimtive.

Aceasti idee de bazd a cirtii, definitorie pentru natura viselor,ne apare putin prea
transantd in aplicarea ei particulardi, mai ales fn ce priveste importanta acordatid valorii
subiective a verbului uideor.

Existd, e adevirat, vise de origine clar psihologicd exprimate prin uideor, cum ar fi la
Vergiliu, Aen., TV, 465—468, si In general fondul aperceptiv al personajelor Eneidei fati
de noutatea comuniclrii onirice, remarcat de Heinze (p. 312), reluat de Grillone (p. 41). La
Ovidiu, amorul incestuos al personajului Biblis, descitusat de oprelistea constiintei morale,
se realizeaz3 in chip freudian, pe planul visului (Metf.,, IX, 468 —475). De asemeni, la Claudian,
aflim chiar o teorie a visului subjectiv urmatid de un exemplu concret introdus prin uideor
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(Panegyr. de VI Cons. Honorii, Praefatio, v. 13). Avem insi §i vise psihologice nemarcate
prin uideor, ca de pildd la Lucan, VII, 764—789, si VIII, 43—49, Val. Flaccus, VII, 141 —
146, Statius, Theb., VII, 463—464, sau dimpotrivd, altcle exterioare introduse prin uideor,
cum ar fi la Ennius, I, 35—51, sau la Val. Flaccus, V, 329342, si Claudian, De raptu
Proserpinae, I1I, 67—112, unde se subliniazi chiar starea de completi linistire a constiintei
fata de preocupirile diurne.

Dupd pdrerea noastrd, uideor nu marcheazi in mod exclusiv originea psihologici a
visului, asa cum crede Ant. Grillone, ci, ca termen general, defineste mai degrabi calitatea
imaginii onirice, inconsistenta ei materiald (inania, imbecilliora uisa) in raport cu realitatea,
asa cum arati cu claritate Cicero in cele doul citate redate de Grillone la p. 19, nota 16, din
Academica, 11, dar neacceptate in adevirul lor decit incidental in cursul lucrarii. Astfel,
recurgind la textele folosite de autorul nostru, credem a vedea o definire a starii de vis prin
uideor in Eneida, XII, 908 —912, precum si in fragmentul I din Epicharm al lui Ennius:
nam uidebar somniare med ego esse morfuum — ,,pirea cid visam cd eram mort’’, considerat ca
atare de Cicero (Acdd. II, 16, 51), 5i nicidecum ca o continuare a unei activiti}i constiente
date. De asemeni, opozitia vis/realitate distinsd prin verb la indicativ si uideor o gisim si
la Ovidiu, in Met., XI, 679, unde Alcyone cautd si identifice in juru-i, circumspicit, ceea ce
fi apiruse in vis, uisus eral. La Silius Italicus III, 163—216, privelistea infricositoare a
rizboiului in chipul unui sarpe urias e introdusd prin uideor, iar talmicirea ei este ficuta
de citre Mercur lui Hanibal prin verbe la modul realititii.

Tot calificind imaginea oniricA ne apare verbul uideor intr-o serie de vise exterioare,
in cazul unor aparitii cu caracter neobiynuit : miraculoase, prodigioase (Ennius, I, 35—51,
Vergiliu, Aen., V, 721 —745, Ovidiu, Met., VII, 634—651, XV, 651 —664, Val. Flaccus, VII,
329 —342), infernale (Lucan, III, 8 —40, Val. Flaccus, IV, 22—43, Claudian, De raptu Pros.,
67—112), simbolice (Lucan, I, 185—192), alegorice (Statius, Theb., IX, 570 —606 ), false sau
fictive, travestite in chipuri striine (Vergiliu, Aen., IV, 354—372, V, 636—638, Ovidiu,
Met., X1, 650—680).

Concluzia noastrd este cd uideor ¢ un termen general! pentru desemnarea realitdtii
onirice, susceptibil de aplicari multiple, iar clasificarea in vise exterioare, divinatorii, §i psiho-
logice, subiective, nu coincide neapdrat cu un anumit grad de materialitate a viziunii nocturne.
fn ultim3 instanti, intentia expresivd a poetului conferd imaginilor onirice o consistentd reala
sau aparentd, realismul artistic, decisiv in cele din urmi, depisind astfel planul ontologic al
originii viselor.

Obscrvatiile de mai sus izvordsc din dorinf{a unor concluzii mai pertinente, care se pierd
in tinuta mai mult analitici a lucrarii, modestia filologului estompindu-se fata de graiul textului.

Practicarea prea riguroasi a metodei folosite creeazid premisele unor neimpliniri. Astfel,
urmirirea stiruitoare a momentelor componente ale unei scene onirice rimine oarccum exteri-
oari, sintagmatici, simpla consemnare a prezentei acestora, legatc de anumite formuliri, devine
monotoni prin repetare. De pildi, constatarea cd somnium, somnus, quies, sopor atestii visul
sau ci nozx, lenebrae marcheazid timpul si thalamus, torus, lectus, strata indica locul nu ne face
sii inainlim prea mult de la un autor si de la un text la altul. De altfel, punctul de vedere
istoric in tratarca temei rezulti doar indirect, din orinduirea cronologicd a poetilor si din unele
titluri ale capitolelor bibliografice, admirabil alcituite, de la sfirsil. Respectul textului duce
la o folosire excesivi a citatelor, care ajung s se substituie adesca gindirii critice a autorului.

1 Un argument in favoarea valorii generale a lui wileor il poate conslitui si folosirea
acestuia ca formuld introductivd a unui vis sau a momentelor acestuia. Cf. de ex. Ennlus,
I, v. 39, 41, 44; Verg., Aen., II, v. 271, 279; I1II, 150; IV, 557; V, 637, 722; VIII, 33;
Silius Italicus, III, v. 167, 183; X, v. 181; Statius, Theb., I, v. 100—101; V, v. 134—135;
IX, v. 583 ; Claudian, In Ruf., II, v. 329—330 etc.
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Caracterul cu precidere narativ-descriptiv al lucririi, dublat, ce e drept, de un aparat filologic
remarcabil, face din ea mai degrabid un fel de antologie comentatid a temei onirice in epica
latina.

Priviti in ansamblu, cartea lui Ant. Grillone satisface mai cu seami prima parte a sub-
titlului, ,,tecnica’’, judecatile generalizatoare si estetice riminind risipite in noianul ,,analizei
interne’’ sau, in orice caz, propuse meditatiei cititorului.

Dar oare nu se realizeazid tocmai in acest chip unul din dezideratele cercetirii literare
deschise, nelimitate, afirmat tot mai mult in ultima vreme, anume acela de a face din orice
contributie instrumentul cercetarilor viitoare?

Si, sub acest aspect, consideram cad lucrarea lui Ant. Grillone fisi justificid utilitatea.

M. Nichita

G. GUTU, Publius Vergilius Maro. Studiu literar. Bucuresti, Editura Univers, 1970, 323 p.
in 16°.

Subtitlul carlii de curind aparute a lui G. Gutu despre principalul poet al Romei nu-i,
desigur, intimplator. Precizind cid-si propunec si ofere publicului un ,,studiu literar’’ (potrivit cu
caracterul colectiei unde lucrarea sta s& apard), autorul a vrut si-si previni cititorii c¢a n-avea
de gind sid epuizeze problemele pe care le pun fie personalitatea, fie opera poetului Eneidei.
Nici intr-o privintd, nici in cealalti, cele trei sute de pagini ale scrierii nu puteau aduce, de
altd parte, belsug dc eruditie si minutioase analize de texte. Referintele 1a contributiile fari
numir inchinate lui Vergiliu de cind existd o istorie a literaturii latine sint rare, si rare
incercirile de a descoperi aspecte necercetate si frumuseti nebdnuite intr-o operd studiati ca
putine altele. In schimb, ceea ce si-a propus autorul si a izbutit tnir-o misurd pentru care
se cuvine liudat fira retinere ¢ — cum singur spune in incheierea cirtii — ,,s4 apropie pe citi-
torul roman de acest mare spirit 5i de arta lui, si-1 faci inteles i iubit’’.

Pentru un asemenea scop, calea aleasii e §i cea mai simpld §i cea mai potriviti. Dupa
citeva pagini In care se ocupa de obirgia lui Vergiliu, de educatia §i de inceputurile-i literare,
autorul urmireste productia ,,canonici’’ a poetului, de la Bucolice — prin Georgice — pini la
Eneida. Ordinea tratirii e astfel cronologica, dar, cum toati lumea stie, ea corespunde in egala
masuri unui proces de maturizare artisticd §i spirituald, unei evolutii care avea s faci din cinti-
retul clegant al cringurilor 5i al pajistilor smaliate de flori pe crainicul virtutilor strimogyesti,
profet inspirat al misiunii si al maririi Romei. Pentru a face sensibili aceastd transformare,
dar mai ales pentru a ne permite sa ne apropiem de frumusetea celor trei compuneri in ambi-
anta proprie fiecdreia §i in lumina telurilor artistice urmirite, G. G. recurge, de la caz
la caz, la o expunere pitrunzitoare a intentiilor poetului, sustinutd de o analizid a structurii
fiecirui poem si de o inlerpretare delicati a pasajelor celor mai expresive. Intreaga lucrare
ni se infitiseazd astfel ca un comentariu perpetuu al poemelor studiate, purtind mai putin
asupra unor date de fapt san particulariti{i de limba ori versificatic, 5i mai mult asupra
valorii lor artistice : acele frumusefi poetice si muzicale a ciror acumulare face din opera vergi-

liand o reusitd fira seamain a poecziei latine, iar din autorul ei o figurd de prim plan a literaturii
universale.

Daci, asa cum madrturiseste, G. Gutu si-a propus si revele publicului romin maretia
scriitorului antic §i si-1 familiarizeze cu o operi a ciirei importan{i in patrimoniul culturii
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