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umane greu ar putea fi exageratd, scopul siu e atins!. Inteligentd si sensibila, scrisi cu
merv §i, nu mai putin, cu eleganti, monografia pe care ne-o oferi — la multi ani dupa cartea,
si ea frumoasi, despre Seneca — vine si umple un gol al publicatiilor noastre de specialitate,
intre care lucririle de initiere in frumusetile literaturilor clasice se numéira pe degetele de la
0 mini.

Din acest punct de vedere, scrierea pe care-o semnalez imbraci valoarea unui avertis-
ment. Ea vine si aminteasci tuturor celor ce si-au fnchinat viafa studiului antichitatii (si
care-s Inci atit de putinit) ed au o datorie fati de publicul mare al acestei tari, a cirui
sete de a cunoaste e de-a dreptul impresionanté, dar ciruia — din vina, poate, a dezorientarii
editurilor, dar §i din lipsa unei atitudini ferme a criticilor, profesionisti ori ba, ingiduitori
cu toate ineptiile — i se oferi prea de multe ori produse de o valoare contestabili, cind nu
de-a dreptul nuld. E ceva de ficut in aceastid directie, si raspunderea e a tuturor celor ce
tin un condei in mini.

D. M. Pippidi

STEFAN BORZSAK, P. Cornelius Tacitus, der Geschichisschreiber (Sonderausgaben der
Paulyschen Realencyclopidie der classischen Altertumswissenschaft). Stuttgart, Alfred
Druckenmiiller, 1968. Col. 373 —512.

fn volumul IV din primul ,,5ir’’ al Realencyclopedici lui Pauly, apirut in 1900, sub

numele Cornelius (395), Ludwig Schwabe publica un lung articol inchinat autorului Analelor,
constiincios §i informat, dar atit de sirac in idei §i puncte de vedere personale incit o simpld
privire asupra literaturii tacitiene apirute in ultimele decenii arati fira putintd de indoiali
ci, in ciuda utilitatii lui indiscutabile, articolul n-a stirnit decit puline discutii si n-a exer-
citat nici cea mai mica influenti. Chiar mai bun de-ar fi fost, de alti parte, la aproape trei
sferturi de veac dupi publicare, studiul in chestiune avea nevoie de intregiri si rectificiri,
a ciror alegere 5i prezentare au fost incrediniatc de editori profesorului Stefan Borzsak de
la Facultatea de litere din Debretin, ,tacitolog’’ pretuit si director al cunoscutelor Acta
classica editate de Seminarul de filologie veche al aceleiasi universititi.

Noul studiu, tipirit in volumul al XI-lea al serici suplimentare, imbritiseazi fari
excepiie aspectele de cipetenie ale operei lui Tacit, firi a exclude discutiile prilejuite de obir-

1 Aceasta nu inseamni cd in unele privinte n-ar fi fost mai mult de spus sau ¢i jude-
cilile exprimate de autor s-ar invrednici toate de o adeziune necondilionati. Personal, as
avea obiectii impotriva modului sumar cum a fost rezolvati problema deosebit de impor-
tantd a compunerilor vergiliene anterioare Bucolicelor sau aceea a legiiurilor poetului cu
Siron. Mi se pare, de asemeni, ci s-ar fi putut da unele indicatii cu privire la relatiile lui
literare, altele decit amicitia cu Maecenas si cu August. Desi, ici §i colo, aluziile la ideile
filozofice ale lui Vergiliu nu lipsesc, o privire asupra evolutiei lor — de la epicureismul tineretii
la stoicismul anilor tirzii — ar fi completat in chip fericil portretul spiritual al poetului, cu
atit mai mult cu cit nu-i vorba, se stie, de un simplu joc intelectual, ci de o adcvirata si
treptati conversiune la valorile etice si civice care insufletesc opera-i de maturitate. In sfirsit,
socot cd o evocare mai sust{inutd a imprejurarilor istorice in care s-a desfiasurat viata lui Ver-
giliu ar fi incadrat util analizele literare asupra cirora se concentreazi indeosebi ateniia auto-
rului. Din acest punct de vedere, Bucolicele si Georgicele au paric de un tratament privilegiat,
ceea ce explici poate si faptul cd, tn judecata celui ce scrie, acestea sint pirtile cele mai
reusite din carte, in raport cu scopul urmirit. In ansamblu, analiza Eneidei ¢ mai siraci, in
ciuda paginilor migcitoare scrise despre cartea a IV-a, mai ales.
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sia 5i de eariera istoricului pind la moartea lui Domitian. In ordinea aleasi de autor, care
e si ordinea articolului lui Schwabe, paragrafele in care se fmparte studiul sint urmitoarele :
I — privire critici asupra bibliografiei tacitiene din ultimii japtezeci de ani; II — numele
istoricului; IIT — viata si cariera publici; IV — VIII — Agricola, Germania, Dialogus de
oraloribus, Hisloriae, Annales; IX — problema izvoarelor; X — arta scriitoriceasci, conceptia
istoricd, religia; XI — limba si stil; XII — proza ritmicd ; XIII — transmiterea textului si
soarta postuma.

Nu numai despre primul paragraf, in special, dar despre articol in fntregul lui trebuie
spus ci reprezintd o contributic de seama la cunoasterea modului cum Tacit §i opera lui se
reflectd In literatura contemporani de specialitate. Informatia autorului e extrem de fntinsa,
dar aceasti masd considerabili de date §i de pireri nu ne e serviti de-a valma, asa cum
se fintimpld de prea multe ori in articolele de enciclopedie?!, ci trecutd prin filtrul unei
judeciti personale, vidind nu numai o des3virgiti familiaritate cu opera istoricului latin, dar
si o cintirire constiincioasid a tuturor lucririlor folosite. Lucrul se vede din fntinderca inegali
a paragrafelor, in functie de stadiul prezent al cunostinielor despre fiecare problemi cercetati,
se mai vede si din imprejurarea cd — potrivit cu natura subiectelor — ceea ce se oferi citi-
torului nu-i numai opinia cutirui sau cutérui cercetitor, oricit de important, ci propria pirere
a autorului, 1a capitul unui examen atent al intregii informatii.

O privire rapida asupra textului aratd concluziile la care s-a oprit Borzsak in citeva
chestiuni controversate. In privinta numelui istoricului roman, de pildi, nici un progres nu
s-a realizat pind tn ultima vreme. Cu cuvintele lui Concetto Marchesi, ,,pare... che un destino
abbia veoluto in ogni modo occultare il prenome dello storico, che anche in provincia, da
suoi governati, era detto soltanto Cornelio Tacito’’. Tot atit de nedecisi e si problema locului
de Dbastinid al autorului Analelor, cu privire la care, daci cei mai mulfi inclind si creada
astizi ci venea de undeva din nord, preferintele se fmpart inci intre Gallia Cisalpina si
Gallia Narbonensis. La rindul lor, pirtasii primei ipoteze se impart in cei ce vid fn Tacit
un transpadan, fird altd precizare, si apiritorii unei obfirsii patavine, in favoarea cireia Koester-
mann, intre altii, a adus in repetate rinduri argumente serioase. CGit privestc presupunerea
cd familia istoricului ar fi fost de fel din Narbonensis, 5i mai precis Vasio (azi Vaison-la-Ro-
maine), se stie cd principalul ei sustinitor e Syme, dar cid adeziunile de care s-a invrednicil
sint incd rare. Cu privire la data consulatului, B. se opreste la cea de-a doua jumitate a
anului 97 (In tovirdsia lui Q. Glitius Atilius Agricola); tot asa, proconsulatul Asiei ar fi
din 112/113, cum s-a propus altiidatd de Suskin 5i se admite astdzi si de Syme.

Cum s-a aritat inainte, analiza operelor incepe cu paragraful IV, intr-o ordine care
situeazi Dialogus de oratoribus dupi Agricola si Germania. Istoriile si Analele continui sirul,
ficce scriere beneficiind de o analizi incomparabil mai adincitid decit in articolul lui Schwabe.
in legituri cu Dialogul, se expun Indelung argumentele in favoarea sau impotriva paternititii
lui Tacit (de care B. personal nu se indoieste); se examineazi si problema datei, in privinta
ciireia se considerd dovedit cd n-ar putea fi anterioard anului 102 (consulatul lui Fabius
Iustus), nici posterioari anului 107 (pdrerea lui Syme impairtisiti de Barwick).

Mai putin fermi apare opinia autorului in privinta numirului total al cirtilor din Isforii
si Anale, in legituri cu care, daci la p. 443 se face presupunerea cd prima lucrare ar fi numi-
rat 14, iar a doua 16 (domnia lui Nero rimfintnd neispraviti), in alt loc (p. 472) se admite
— fie §i numai ca probabila — ipoteza lui Wolfflin despre o constructie hexadicad a intregului.

1 Astfel, ca sd nu citez decit o pildi, vaslul articol al lui Christo Danoff, Pontos Euzeinos
(RE, Suppl. IX, col. 866—1176), a carui coplesitoare bogitic de informatii si referin{e s-ar fi

cuvenit intrucitva judecati si ierarhizati, inainte de a fi oferitd cu hurla cititorului lipsit de
orientare.
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Cu privire la data operelor de cipetenie, se admite anul 109 pentru Islforii, dar se
evita o luare de pozitie hotaritd in privinta Analelor. O pruden(i egald se manifestd si in privinia
insolubilei probleme a izvoarelor, ocupatia predilectd a atitor generatii de filologi, din zilele
lui Knabe s§i ale lui Fabia. Scepticismul profesat de Syme in legiturd cu posibilitatea de a
se obtine rezultate satisficditoare e astdzi al celor mai multi, dar nu impiedicd pe aliii sa
persevereze, incurajati poate tocmai de indemnurile circumspecte ale invitatului englez :
,»a limited approach, without haste for certitude, may not be wholly unremunerative’’ (Taci-
tus, 1 180).

Despre arta scriitoriceasci a lui Tacit, ar fi mai multe observalii de ficut asupra cirora
n-am rigazul si mi opresc. As vrea doar si relev cd atunci cind, cu Syme, B. semnaleazi
ca mijloace de cipetenie ale naratiunii tacitiene ,,structure, digression, comment and speech;
and not least, omission’’ (col. 484), o preocupare de exactitate l-ar fi obligat si aminteasci
tentativa mai veche a celui ce scric aceste rinduri de a distinge, in tehnica portretistici a
autorului latin, moduri de exprimare §i procedee de caracterizare al ciror interes a fost si
continui a fi recunoscut fira rezerve de numerosi cunoscitori ai problemei 2. In aceeasi ordine
de idei, nu pot decit si-mi exprim mirarea fatd de faptul ci, pentru B., contribuiiile mele la
cunoasterea personalitatii i domniei lui Tiberiu reprezinti o ,,apologie’’ (ca monografia lui
Kornemann, intre altele). Daca prin aceasta infelege cd as fi urmarit, cu orice pret, o reabi-
litare a urmasului lui August, judecata e nedreaptd si arbitrard 3. Ceea ce am incercat, dupi
puteri (ca altii inaintea mea, dar mai ales dupid mine), ¢ o apreciere obiectivi a operei de
guvernimint a fmpdaratului, intemeiat pe ansamblul izvoarelor cu care se scrie astizi istoria
Principatului si, indeobste, a Imperiului roman. Daci, in aceste conditii, opinia pe care rcusim
sd ne-o facem despre Tiberiu ori despre Claudiu, ca si nu citez decit aceste doui exemple,
diferd intrucitva de impresia pe care ne-o lasid citirea lui Tacit, aceasta nu inseamnd ci eu
si Kornemann (sau Marsh, sau Giaceri, sau De Laet) am fi scris apologii, ¢ci numai ¢i unii
istorici literari ar avea cite ceva de invifat de la istoricii fird alt calificativ (ca Syme, buni-
oard, fatd de ale carui scrieri B. profeseazi o admirajic pe deplin indreptatita).

Intr-un studiu atit de bogat informat, la p. 483, acolo unde se vorbeste de folosirea
de catre Tacit a cuvintirii lui Claudiu in favoarea fruntasilor din Gallia Comata, surprinde

lipsa din bibliografie a cariii lui Philippe Fabia, La Table Claudienne de Lyon, (Lyon, 1929),
ca §i a studiului lui Jéréme Carcopino, La Table Claudienne de Lyon el U'impérialisme égali-
taire, in Points de vue sur l'impérialisme romain, Paris, 1934, p. 159—199.

Rodul mai multor ani de muncd migiloasa, articolul lui Borzsak se recomanda prin
calititi certe, la care se adaugi darul de a prezenta curgator s§i elegant discutii aride, nu o

2 E vorba, s-a inteles, de volumul Autour de Tibére (Bucuresti, 1944; a doua ecdilic,
Roma, 1965), si in special de memoriul Tacile el Tibére (p. 11—87), In legiaturd cu care se
cereau cunoscute macar darile de seama ale lui J.P.V.D. Balsdon (JRS, XXXVI, 1946, p. 168—
173), Alfredo Passerini (Athenaeum, XXVI, 1948, p. 140—146), Albino Garzetti (Riv. Storica
Italiana, LXVI1I, 1955, p. 74— 77) si John Crook (Phoenix, XIII, 1959, p. 41).

3 In aceasta ordine de idei, fic-mi ing&duit si citez, din lunga recenzie a lui Balsdon
aminlitd in nota precedentd, citeva rinduri care privesc de aproape problema atinsi de Borzsak :
,, It is very hard indeed in this country to get accessto a copy of P.’s valuable Recherches
sur le culte impérial, published in 1939. It is to be feared that scholars will find it even harder
to lay hands on a copy of the book here reviewed. Which will be a pily; for there is a
novelty and unexpectedness about P.’s method of attack on the problems of Tiberius prin-
cipate very different from the normal rehabilitation of Tiberius’ reputation with which by
now, scholars are wearily familiar’’ (p. 173). In acelasi sens, vezi acum si cele scrise de Michael
Grant, Aspects of the Principate of Tiberius (New York, 1950, p. VII) si Hatto H. Schmilt
in apendicele bibliografic la cartea postumi a lui Ernst Kornemann, Tiberius (Stuttgart,
1960, p. 272).
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data fastidioase. El va constitui pentru multid vreme introducerea cea mai potriviti tn pro-

blematica tacitiana si, cu acest titlu, va aduce servicil reale istoricilor mai tineri sau mai virst-
nici ai literaturii latine.

D. M. Pippidi

RONALD SYME, Ten Studies in Tacitus. Oxford, Clarendon Press; Oxford University Press,
1970. 152 p. in 8°.

Despre locul tinut de Sir Ronald Syme in studiile cu privire Ja Tacit 5i la istoriografia
romana indeobste, e putin de¢ spus: acest loc e nu numai de prim plan, dar desigur unic,
in sensul cd nimeni dintre contemporani nu ne-a dat o contributie mai importanta la cunoas-
terea operei si a personalititii autorului Analelor, dupa cum sint putini aceia care au indriznit
sd cuprinda in preocupirile lor probleme atit de felurite si de complicate ca acclea pe care le
pune dezvoltarea scrisului istoric in antichitate, de la Sallustiu la Ammianus Marcellinus §i
la Historia Augusla.

Asa fiind, tipirirca laolaltd a celor zcce studii care alcdtuiesc volumul aci semnalat,
apirute intre 1949 si 1964 in reviste sau culegeri ocazionale din Anglia, Elvetia si Republica
Federald a Germaniei, trebuie salutatd cu cilduri, pentru valoarea netiagiduita a fieciruia i,
pe un alt plan, pentru inlesnirea astfel ficutd cititorului. S& nddijduim c3 intr-un viitor
apropiat o noud culegere va veni si ne aducd — fnminunchcate — si alte contributii ale auto-
rului Ja cunoagterea istoriografiei romane, fncepind cu studiile prezentate la ,,inttlnirile’’ din
Bonn inchinate Istoriei Auguste, incepute cu ani in urma si a ciror continuare ni se figaduieste

din mai multe locuril.

Din capitolele lueririi, singure patru au un caracter general, celelalte fiind mai curind
analize ale unor aspecte particulare ale operei tacitiene sau contributii prosopografice la cunoas-
terea mediului social in care s-a desfisurat activitatea istoricului. Din prima categorie fac
parte studiile : The Senalor as Historian (rcluat din volumul Histoire el historiens dans l'anti-
quilé, publicat de Fundatia Hardt din Vandoeuvres), How Tacilus came {o Hislory (conferinti
la Universitatea din Londra), Tacilus on Gaul (conferin{d la Universitatea din Liége) si The
Political Opinions of Tacitus (conferintd la Universitatea din Hanovra). Dintre cercetirile
de amiinunt, e de semnalat tn primul rind capitolul IV : Marcus Lepidus ‘Capax Imperii’,
apoi capitolele V—IX, fiecare important in felul siu, fiecare intemeiat pe acea netntrecutid
cunoasterc a oamenilor §i a imprejurarilor proprii Principatului, cu care ne-a obignuit autorul :
Some Pisones in Tacilus, Personal Names in Annales I— VI, Obituaries in Tacilus, The Hislo-
rian Servilius Nonianus, in sfirsit : The Friend of Tacilus.

Cum nu poate fi vorba si mi ocup de toate in aminunt, as vrea si semnalez calitatea
exceptionald a comunicirii de la Vandoeuvres : The Senalor as Historian (reusitd prezentare a
trasiturilor de cipetenic ale mentalititii lui Tacit i a altor istorici romani, trecuti la indelet-
niciri cirturiresti dupa o parte din viata petrecuta in Senat, pe cimpuri de lupta sau In adminis-
tratia provinciilor : cu optica, dar si cu orgoliul si cu prejudecifile grupului social din care

1 Asteptarca aci exprimati avea si fie satisficutd mai curind decit ne agteptam. In
momentul cind dim la tipar aceste rinduri, ne soseste culegerea — de care ne vom ocupa intr-un
volum viitor al revistei — Emperors and Biography. Studies in the Historia Augusta, Oxford,
Clarendon Press, 1971.
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