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data fastidioase. El va constitui pentru multid vreme introducerea cea mai potriviti tn pro-

blematica tacitiana si, cu acest titlu, va aduce servicil reale istoricilor mai tineri sau mai virst-
nici ai literaturii latine.

D. M. Pippidi

RONALD SYME, Ten Studies in Tacitus. Oxford, Clarendon Press; Oxford University Press,
1970. 152 p. in 8°.

Despre locul tinut de Sir Ronald Syme in studiile cu privire Ja Tacit 5i la istoriografia
romana indeobste, e putin de¢ spus: acest loc e nu numai de prim plan, dar desigur unic,
in sensul cd nimeni dintre contemporani nu ne-a dat o contributie mai importanta la cunoas-
terea operei si a personalititii autorului Analelor, dupa cum sint putini aceia care au indriznit
sd cuprinda in preocupirile lor probleme atit de felurite si de complicate ca acclea pe care le
pune dezvoltarea scrisului istoric in antichitate, de la Sallustiu la Ammianus Marcellinus §i
la Historia Augusla.

Asa fiind, tipirirca laolaltd a celor zcce studii care alcdtuiesc volumul aci semnalat,
apirute intre 1949 si 1964 in reviste sau culegeri ocazionale din Anglia, Elvetia si Republica
Federald a Germaniei, trebuie salutatd cu cilduri, pentru valoarea netiagiduita a fieciruia i,
pe un alt plan, pentru inlesnirea astfel ficutd cititorului. S& nddijduim c3 intr-un viitor
apropiat o noud culegere va veni si ne aducd — fnminunchcate — si alte contributii ale auto-
rului Ja cunoagterea istoriografiei romane, fncepind cu studiile prezentate la ,,inttlnirile’’ din
Bonn inchinate Istoriei Auguste, incepute cu ani in urma si a ciror continuare ni se figaduieste

din mai multe locuril.

Din capitolele lueririi, singure patru au un caracter general, celelalte fiind mai curind
analize ale unor aspecte particulare ale operei tacitiene sau contributii prosopografice la cunoas-
terea mediului social in care s-a desfisurat activitatea istoricului. Din prima categorie fac
parte studiile : The Senalor as Historian (rcluat din volumul Histoire el historiens dans l'anti-
quilé, publicat de Fundatia Hardt din Vandoeuvres), How Tacilus came {o Hislory (conferinti
la Universitatea din Londra), Tacilus on Gaul (conferin{d la Universitatea din Liége) si The
Political Opinions of Tacitus (conferintd la Universitatea din Hanovra). Dintre cercetirile
de amiinunt, e de semnalat tn primul rind capitolul IV : Marcus Lepidus ‘Capax Imperii’,
apoi capitolele V—IX, fiecare important in felul siu, fiecare intemeiat pe acea netntrecutid
cunoasterc a oamenilor §i a imprejurarilor proprii Principatului, cu care ne-a obignuit autorul :
Some Pisones in Tacilus, Personal Names in Annales I— VI, Obituaries in Tacilus, The Hislo-
rian Servilius Nonianus, in sfirsit : The Friend of Tacilus.

Cum nu poate fi vorba si mi ocup de toate in aminunt, as vrea si semnalez calitatea
exceptionald a comunicirii de la Vandoeuvres : The Senalor as Historian (reusitd prezentare a
trasiturilor de cipetenic ale mentalititii lui Tacit i a altor istorici romani, trecuti la indelet-
niciri cirturiresti dupa o parte din viata petrecuta in Senat, pe cimpuri de lupta sau In adminis-
tratia provinciilor : cu optica, dar si cu orgoliul si cu prejudecifile grupului social din care

1 Asteptarca aci exprimati avea si fie satisficutd mai curind decit ne agteptam. In
momentul cind dim la tipar aceste rinduri, ne soseste culegerea — de care ne vom ocupa intr-un
volum viitor al revistei — Emperors and Biography. Studies in the Historia Augusta, Oxford,
Clarendon Press, 1971.
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+ficeau parte), apoi interesul tot atit de mare al studiului de amanunt: Marcus Lepidus
‘Capax Imperii'. )
in acesta din urmai, pornind de la judecata atribuitd lui August tn Anale I 13,2, dupa
- care cel pufin trei membri ai Senatului ar fi fost vrednici (5i, micar unii, doritori) si ocupe
la Roma puterea supremi (,,M(?) Lepidum dixerat capacem sed aspernantem, Gallum Asinium
.auidum et minorem, L. Arruntium non indignum et si casus daretur ausurum’’), Sir Ronald
discutd chestiunea de a sti daci in primul personaj din serie trebuie si recunoastem pe Marcus
sau pe Manius Lepidus. Manuscrisul Mediceus prezintd in acest loc lectiunea M (= Marcus) :
pe temeiul unui codex Murbacensis astizi disparut, cei mai multi critici s-au simtit insi datori
54 schimbe pe M in M’ (= Manius), ceea ce ficea si treacd aprecierea favorabili a lui
Augustus asupra unui personaj diferit, dintr-o alti ramurd a aceleiagi gens Aemilia. Amtndoi
sint oameni distingi ai timpului lor, cu bogate cariere publice, ceea ce nu face decit si spo-
.reascd incurcitura; de amindoi ar putea fi vorba nu numai in pasajul pe care l-am reprodus,
-dar si intr-o serie de alte locuri din Anale, in care confuzia creati de editori prin inlocuirea
Jui Marcus prin Manius a ficut ca acestuia sid i se puni in seami toate faptele de merit si
toate atitudinile migulitoare. Era nevoie de o ascutime dcosebiti si de o familiaritate desi-
virsitd cu personalul politic roman din zilele lui August si Tiberiu pentru ca — la capitul
unui examen minutios al tuturor textelor unde apare numele vreunuia din cei doi Lepidi —
Marcus sa fie restabilit in drepturi $i si-si reia locul printre candidatii indreptititi la puterea
suprema. ,,As has been argued, — aflim, pind la urmi, — eight passages in the Annales
should be taken from the inferior ‘Manius’ and restored to their rightful owner ; these, along
bith three others where Marcus is named or alluded to (without the praenomen) combine to
-wuild up the picture of a senior statesman’’ (p. 39).

Ultimul studiu din volum de care mi tin dator si spun o vorbd ¢ si ultimul din serie:
The Political Opinions of Tacitus. Despre acest subiect s-au scris de-a lungul timpului zect si
:sute de fncerciri — in general inconcludente. Noutatea metodei invatatului englez sti fn accca
ci nu se mulifumeste sd cxtragi din Anale sau Istorii, eventual din Agricola sau Dialogul
-despre oratori, un numir oarecarc de pasaje socotite revelatoare pentru atitudinea lui Tacit
fati de Principat. Asemenea sondaje nu lipsesc, fireste, din capitol, si siguranta cu care au
fost alese §i interpretate ni sc pare impresionantid. Dar atentia autorului se indreaptd in primul
rind asupra reconstituirii atmosferei politice si morale a Romei in perioada dintre August si
"Traian. In acest context si tinind scami de tot ce fn spusele istoricului are a fi socotit fie ca
un loc comun al istoriografiei romane imperiale (exaltarea pcrioadei glorioase care fusese
Republica, a cirei amintire transfiguratd stdruie in constiinte si fnsufleteste pe insetatii de
prisca uirtus), fie ca o expresie a arfei scriitorului mai curind decit ca un document al con-
.vingerilor lui intime, se cintdresc indiciile §i se analizeazid maérturiile. ,,The dramatic presenta-
tion of men and events — citim — discloses the author’s devices and preoccupations, not his
innermost sentiments. The speeches, though often a clue by their seclection and emphasis,
cannot safely be invoked lo register his own opinions. And finally, as often and inevitably,
save in the most direct and elementary forms of literary exposition, the man and the writer
.are not the same person’’ (p. 131).

Sintem deci indemnati si ne ferim a da cuvintelor o valoare absolutd, si ne ferim de
asemeni de a atribui lui Tacit declarafii puse de el in gura cutirui fmpirat sau senator. $i-
atunci? Atunci, s-ar putea riaspunde, nedecis sau prudent in exprimarea opiniilor, istoricul se
fereste si se piardid in speculatii saun si formuleze programe. ,,Tacitus is elusive, and he affects
the reticent manner proper to a historian’’ — stntem sfituiti si eredem. ,,It is rare and remar-
-kable when he introduces a personal avowal. Few among the Romans had the sirength, the
‘honesty, or the insight to liberate themselves from obsession with the past. If it was not the
Republic that caught and hampered them, it was the epoch of Caesar Augustus. Discussing
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Roman morals from the War of Actium to his own day, Tacitus, while coolly dismissing the
Augustan programme of reform, traces the process of change and adds a testimony in conclu-
:sion : not all things were better in the old time’’ (p. 139).

Ceea ce urmeazii dupi aceste rinduri, pe aceeasi pagini, se aplici deopotrivid lui Tacit
si eXegetului siu oxonian : ,,That is a quiet and masterly understatement’’.

D. M. Pippidi

G. W. BOWERSOCK, Greek Sophists in the Roman Empire. Oxford, Clarendon Press : Oxford
University Press, 1969. X—140 p. in 16°,

Noua carte a lui G. W. Bowersock (despre Augustus and the Greek World, vezi darea
de seami a Alexandrei $tefan in Studii clasice X, p. 340—342) ilustreazd, pe un plan special,
© preocupare intrucitva implicitd in lucrarea precedentd a autorului : renasterca culturii grecesti
fn cadrul Imperiului roman timpuriu. E vorba, mai precis, de inflorirea retoricii in secolul al
II-lea e.n. — ceca ce manualele numesc ,,a doua sofisticd’’ —, un capitol din istoria culturii
antice despre care s-a scris destul de mult, dar care a fost studiat mai ales dintr-un punct
de vedere tehnic-literar. Cercetiri cu privire la originea sociald a sofistilor mai renumiti, la
locul lor in socictatea contemporani si la legiturile unora din ei cu impdratii sau cu auto-
rititile imperiale sint rare. Exemplul lui A. Boulanger, care incd din 1923 tnchina lui Aelius
Aristide o tezd importantii, sau al lui P. Graindor, biograf pasionat al lui Herodes Atticus si
al familiei lui, n-au gisil imitalori, ceea ce face ci — si din acest punct de vedere — lucrarea
de carc mi ocup are a fi socotild binevenita.

Cum sintem ldsati si intelegem, cele noud capitole ale ciriii au fost concepute ca tot
atitea conferinic, rostite ocazional la unele universititi din Anglia, Canada si Statele Unite.
N-avem deci a face cu o expunere exhaustivi i continud, infi{isind firi omisiuni ansamblul
problemelor ridicate de subiect, ci cu examenul avizat al unora din multele aspecte pe care lc
tnfitiseazd studiul celei de-a doua sofistici. De altd parte, n-a fost in intentia autorului si se
ocupe dec toate personalititile intr-un fel sau altul legate de acest curent literar, ci numai de
retorii catalogati in scrierea lui Philostrat, Viefile sofistilor.

Ultima imprejurare explici intrucitva planul lucririi, care se deschide cu o privire asupra
personalititii lui Philostrat, fn cadrul epocii lui, §i continui cu alte opt capitole intitulate :
Cetdlile sofistilor, Privilegii speciale, Sofisti i tmpdrafi, Prestigiul lui Galenus, Prieleni romani
ai sofistilor, Cerluri profesionale, Cercul Iuliei Domna, Alle personalitdfi literare.

Fird si intre in aminuntele spinoaselor probleme ridicate de activitatea si cronologia
celor trei Philostrati a ciror amintire stiruie tn texte, B. se raliazi pdrerii dupa care cel mai
virstnic din ei ar fi nu numai autorul Viefilor sofistilor, dar si al biografiel special consacrate
Iui Apollonios din Tyane. Originar din Lemnos, activitatea lui s-ar fi desfisurat in cea mai
mare parte sub Septimius Severus, chiar daci a continuat si triiascid pind-n zilele lui Filip
Arabul. Apartenenfa lui la ccea ce s-a numit ,,cercul’’ Iuliei Domna nu ridici obiectii, chiar
daci alte aspecte ale acestui cenaclu literar si filozofic trezesc indreptiatitele rezerve ale
autorului. In privinta destinatarului lucririi, dedicatd, cum se stie, unui Gordian — & Aoy
mpbéTatos Umatos —, B, inclind si creadd ci e vorba de Gordian I, guvernator al Achaiei in
vremea cind Philostrat fsi scria Viefile, cu multd probabilitate la Atena.

Cum sc observd cu dreptate la p. 10, ,,the Second Sophistic is distinguishable and
new not because it introduced a new type of person into literature and history, but rather
becausc in the second century a type, long in existence, became so widely diffused and enjoyed
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