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<comprehensiune, mult simt al masurii. Vorbind despre cartea lui Friederich Klingner, Virgil,
Bucoliea, Georgica, Aeneis, Ziirich u. Stuttgart, Artemis, 1967 Poschl spune : ,,Este o fericire
cii i-a fost dat lui K. si prezinte, ca incoronare a operei vietii sale, o lucrare concluziva asu-
pra lui Vergilius, fn care el, care era ca nimeni altul o anima Virgiliana, face totalul la al siu
lungo amore. Este cea mai Insemnata lucrare care a apirut in perioada de timp pe care se intinde
aceastsi informatie, 0 piatra de hotar in istoria interpretarii virgiliene’’. O anima Virgiliana—ierte-
ni-se adaosul, este In aceeasi misurd devotatul invitat de la Heidelberg, autorul vestitei Dich!-
kunst Virgilis, Bild und Symbol in der Aeneis. Serviciul pe care {l face si prin informarea sa
studiosilor lui Vergilius este deosebit si meritd toatd recunostinta noastra.

G. Guju

XENOPHON, Cyropédie, tome I, livres I et II. Texte établi et Lraduit par Marcel Bizos, Paris,
Les Belles Lettres, 1971, LXI 4 99 p.

La scurtd vreme dup4 aparitia Ciropediei in versiunea W. Gemoll, corectati de J. Peters,
(Teubner, Leipzig, 1968 ; cf. prezentarea noastra in Studii clasice XIII, 1971, p. 264 — 266),
Marcel Bizos publicd o noui edifie critici a acestei opere; primul volum, cuprinzind o ampli
introducere generald, textul si traducerea primelor dou? cirti ale Ciropediei a apirut de curind
in colectia Asociatici ,,Guillaume Budé’.

In introducere editorul face 0 aminuntitd prezentare a personalititii autorului grec sl
a operei sale, Caracterizind Ciropedia drept o summa a ideilor despre educatie, politici, morali,
artd militard, vinitoare, echitatie ale lui Xenofon, idei ce se regisesc §i in alte opere ale sale, ante-
rioare sau posterioare tratatului editat acum din nou, M. Bizos 1i subliniaza caracterul predomi-
nant parenetic, moralizator. Afirmatia, datind inci din antichitate, potrivit cireia tratatul ar
fi lipsit cu totul de valoare istorici este intirita de editor cu argumente scoase dintr-o minutioasi
analizi criticA a tuturor faptelor relatate de Xenofon despre domnia lui Cirus si antecedentele
sale. Sint cercetate pe rind viata particulari a lui Cirus, personalitatea sa, sistemul de educalie
la persi sub Cambyse, educatia lui Cirus, calititile sale de militar, dialogul lui Cirus cu Cam-
byse despre Indatoririle unui bun general, calititile de om de stat ale lui Cirus, aja cum apar
ele din scrierca lui Xenofon. Mirturia autorului este examinati critic ; comparatia cu informatiile
provenind din alte surse pune in evidenti indepartarea lui Xenofon de la adevirul istoric. Aceas-
ti indepirtare este lesne explicabild prin telul moralizator §i nu istoric al lucrarii sale. Portretul
suveranului ideal §i nu portretul lui Cirus a fost tinta pe care §i-a propus-o autorul grec.

Caracterizarea persdnalitatii literare a lui Xenofon, evidentierea tnsusirilor sale de poves-
titor si portretist, situarea operei sale in istoria literaturii grecesti, definirea originalitatii autorutui
fn comparatie cu Platon sau Isocrate alcituiesc continutul ultimei pir{i a introducerii, solid
sprijinitid pe analiza textului si valorifictnd critic intreaga bibliografie moderni a problemei.
De o atentie deosebitd se bucurd chestiunea paternititii lui Xenofon asupra ,,epilogului’’ ope-
rei. Spre deosebire de E. Delebecque. unul din cei mai avizati cercetatori contemporani ai lui
Xenofon, M. Bizos contesti aceastd paternitate.

Ca si tnaintasul siu W. Gemoll, M. Bizos imparte ccle sapte manuscrise mai importante
pe care-si sprijind editia in trei grupe notate cu z, y, z. in acord cu emendatorul editiei Gemoll,
J. Peters, care valorifica la rindul siu cercetirile xenofontice din vremurile mai noi, editorul
francez considerd ci manuscrisele din grupele y si z sint cele mai vrednice de incredere si renunti
cu totul la cele din grupa r. Domnia-sa a colajionat de asemenea §i manuscrisele incomplete
Bremensis b 23 (=R), Ambrosianus B 119 sup. (=m) si Vaticanus gr. 1335 (V), concordind pri-
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mul! §i al treilea cu grupa y, al doilea cu grupa z. Mirturia acestora are rolul de a garanta, se
sustine, textul din manuscrisele acestor grupe. Pe alocuri ele contin unele lectiuni originale,
interesante.

O noutate a ediliei Bizos este folosirea unui numir de manuscrise necunoscute celorlalti
edilori sau cel pulin necitate de ei. E vorba de codicele Venelus Marcianus gr. 511, Parisinus
gr. 90 (sec. XV), Valicanus gr. 143 (sec. XIV) si Valicanus gr. 129 (sec. XI). Cel mai important
dintre toate este ultimul. Acesta garanteazd textul cuprins in manuscrisele din grupa y al
cirei reprezentant cel mai vechi se dovedeste a'ti. E de datoria noastra si mentiondm, urmindu-1
pe editor, cA manuscrisele amintite i-au fost comunicate de cunoscutul codicolog francez J. Iri-
goin. in majoritatea lor aceste cadic: nu fac dzcit si confirm: textul grupei y; lectiunile origi-
nale pe care le cuprind sint pujin numeroase.

Editorul foloseste de asemznca [fragmentele din Ciropedia cuprinse in papiri. Dintre cele
3 papirusuri cu fragmente xenofontice cunoscute si analizate de A. Pack (The Greek and Latin
Literary Texls from Greco-Roman Egyp!, Ann Arbor, 1965), doud dateazi din secolul al II-lea
iar 6 din al III-lea. Majoritatea papirilor confirmi textul grupei y §i uneori al grupei z.

in acelasi sens, In sprijinul grupei y, vorbesc si mirturiile traditiei indirecte a textului
Ciropediei. Fragmentele pistrate la Athenaios, Stobaios, Priscian, Photios, la anonimul
autor al lui IIzpl 8nunyoadv, sprijini textul transmis de grupa y in chip evident. Constantin
Porlirogznetul §i Suidas dau texte mai apropiate de grupa z. S§i tradifia indirecti, studiata
compztent de W. Persson inci tn 1915, are asadar valoarca mai ales a unui garant pentru
textul y si, in parte, pentru manuscrisele notate cu z.

Stabilirea textului xenofontic este deosebit de dificild si, dupi opinia celor mai avizati
filologi, supusd In chip fatal unui procent mai mic sau mai mare de subiectivitate din pai't_ea-l
editorului. Este fara indoiald meritul lui Marcel Bizos de a ne oferi un text, sprijinit pe cea mai
buna g'rupi de texte, cea notat3 cu y si desemnati ca atare de consensul Intregii traditii manu-
scrise directe §i indirecte. Fidelitatea fatd de grupa y este principiul de bazi al editiei de care ne
ocupim.

Nu am putea spune ci editia Bizos inlocuieste edifia Gemoll-Peters, tocmai din pricina
fatalei subiectivitdti de care vorbeam. Nu e insd mai putin adevirat ci filologul francez ne oferi
o editie criticA din cele mai bune, inso}iti de un aparat elegant alcituit si complet, de o tra-
ducere remarcabild si, in spiritul colectiei franceze, de o introducere care informeazi asupra celor
mai noi cercetdri §i exprimi, tn acelagi timp, o pozitie personald atit tn chestiunile de istorie
{iterara cit §i In cele legate de tradifia manuscrisd a operei editate.

Ne tngiduim totusi si observim ci adoptarea celor mai multe dintre emendd4rile
propuse de J. Peters de citre autorul acestei edifii face si ne apari exagerat de severi caracteri-
zarea lor din nota 2, p. LIV: ,,Un nouveau tirage de 1’édition Gemoll, trés superficiellement
corrigée par J. Peters, est paru en 1967 (sic Iy’ — edifia a apdrut In 1968 — . De altfel M. Bizos
revine in citeva locuri la lectiunile Gemoll, respinse ulterior de Peters, desi multe dintre aceste
corectdri, departe de a [i superficiale, erau, ni se pare, justificate. Observim de asemenea ci
tipsa num:rotdrii marginale a rindurilor face dificili consultarea aparatului critic (care folosegte
numerotarea acestora). Inserarea la sfirsitul introducerii a uneli bibliografii complete cuprinzind
editiile si studiile dedicate Ciropediei ar fi impodobit in chip util si potrivit calitatii ei editia lui
Marcel Bizos.

Niecolae-Serban Tanagoca
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