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Alegerea fn anul 192 l.e.n. a lui Antiohos al III-iea ca a-rprxTljy~c; r.cu-roxpci-t(l)p al Ligii 
etoliene, marchează punctul cel mai !nalt al afirmării politlcll de opoziţie. Nici de data asta 
statele greceşti nu au putut realiza un front comun antiroman. (De partea lui Antlohos trec 
numai Etolia şi Beoţia, iar Filip, fostul său aliat, tşi va trimite armata fmpotriva etolienilor.) 

Victoria romanilor la Thermopyle (apr. 191 l.e.n.) asupra lui Antiohos a zădărnicit rea­
lizarea planurilor acestuia. (La Magnezia fn 190 l.e.n. s-a dat lupta hotărftoare.) După victorie 
curentul extrem proroman lncepe să ctştige adepţi ln aproape toată Grecia. Tlnă.rul rege al 
Macedoniei Perseu (178-168 l.e.n.), va fi cel care prin politica sa va reuşi să refacă coaliţia 
antiromană. ln anul 174/173 l.e.n. intre Perseu şi Neon, Ismenias, Hippias şi Dlcetas -
- reprezentanţii Ligii beoţiene - s-a încheiat un tratat de alianţ:ll. ln Tesalia simpatia demo­
sului se lndrepta spre Macedonia. La Pydna are loc (22 iunie 168 l.e.n.) ultima bătălie dintre 
romani şi oastea lui Perseu, lncheiată cu victoria celor dlnUi. 

lnfrfngerea monarhiei macedonene a pus capăt oricărei lncerc:llri de rezistenţ:ll antiromana. 
ln Grecia. Mai bine de o mie de aheeni, printre care şi Polybios, au luat calea exilului in Italia. 
„Marea epurare" ce a urmat acestui război a fn~cmnat nu numai sflrşitul luptei dintre tendinţe 
ci şi dispariţie opoziţiei politice antiromene din rfndul p:llturllor privilegiate. ln provinciile 
nord-vestice ale Greciei, Etolie, Acamania, Epir, după 167 l.e.n. nu mai slnt fncercări de rezis­
tenţ:ll. „Prlncipes" recunosc supremaţia romen:ll. 

Cu toate m:llsurile luate de lnvingători, opoziţia nu a fost totuşi definitiv lnfrfntă. ln 
cea de-a doua parte a lucrării sale, intitulată „Der Widersten'd in den unteren Scblchten (bis 
86 v. Chr.)'', Delnlnger se ocupă de ultima fază a opoziţiei politice, dovedind aceeaşi p:lltron­
dere a faptelor. 

Curentul antiroman reapare tn anul 147 l.e.n., ln Ahaia, avlnd ln frunte pe Dlaios, Crl­
tolaos şi Damocritos. Liga aheeană intrată ln război cu Roma cunoaşte o grea lnfringcre. După 
căderea Corintului (aug. -sept. 1461.e.n.) eu depus armele şi alte cetăţi greceşti. Toate ţinuturile 
care sprijiniseră Ahaia ln război au fost subordonate guvernatorului Macedoniei. Organizarea 
oricărei mişcări de rezistenţă a devenit practic imposibilă. 

Şaizeci de ani mal tlrziu, in condiţiile întăririi regatului Pontului ln timpul domniei lui 
Mithridate al VI-lea Eupator (111- 63 l.e.n.), multe oraşe din Elede au trecut de partea acestuia. 
Mithridate era acum numele ln umbra căruia se reorganiza, din rfndul demosului, mişcarea de 
rezistenţă al cărui ultim centru a fost Ătena. Guvernarea lui Arlstlon, cel ce a condus şi apă­
rarea Atenei ln timpul asediului lui Sylla de la lnceputul anului 86 l.e.n., a fost ultimul regim 
antiroman din Grecia. Odată cu lnfrlngerea lui Mithridate şi cucerirea cetăţii attice nu se 
mai poate vorbi de o opoziţie politică antiromană. 

„Die Geschichte des Wlderstandes in Gricchenland hat unwiderleglich gezeigt, dass 
dieser immer auf dle Hilfe oder Wenigstens das Vorhandensein grtlsserer auswiirtiger, Măchte 
als Gegengewichte gegen Rom angewiesen war, auf Philipp V., Antiochos III., Perseus und 
schliesslich Mithridates" (p. 268). 

Cercetarea riguroasă pe care J. Deininger a Intreprins-o asupra opoziţiei poli­
tice antiromene ca proces i-1oric aduce o contribuţie temeinică la cunoaşterea acestui subiect. 

Ruxandra Rădulescu 

' 
B. H. WARMINGTON, Xiro. Rcality and Legcnd (Ancient Culture and Socicly), London,. 

Chatlo & Windus, 1969, 180 p. in 16°+3 hărţi, o listă cronologică a !mpăraţilor din. 
sec. 1-11 şi o tablă genealogică a familiei Iulio-Claudice. 

Vorbind despre cartea lui G.E.R. Lloyd, mai sus ln paginile acestui volum al revistei„ 
Zoe Petre numeşte seria ln care a apărut şi care reprezintă ultima iniţiativă editorială a pro-
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fesorului M. I. Finley, „o colecţie de popularizare". PlnA la urmă caracterizarea poate fi accep­
tată, dacă avem ln vedere numărul paginilor sau absenţa unui amplu aparat erudit. Sub 
raportul clarităţii expunerii, lnsă, sau al seriozităţii informaţiei, e vorba de lncercAri de un remar­
cabil nivel, cel puţin dacă ne referim la lucrii.rlle plnă acum apărute : aceea a lui Finley lnsuşi. 

Early Greece. The Bronze und ArchaiC' Ages, aceea a lui Lloyd, abia pomenitâ, sau mica mono­
grafie a lui Warmington, Nero. Realitr1 and Legend. 

Aceasta din urmă oferă cititorului o tratare a domniei lui Nero din care nici un aspect 
nu-i lăsat la o parte, de la problema izvoarelor plnă la acela - deosebit de semnificativ -
al filelenismului lmpăratulul. Fireşte, nu lipsesc capitole lnchinate rolului lui Seneca ln tra­
sarea programului de guvemii.mtnt al primilor cinci ani, ori raporturilor cu Senatul, conspira­
ţiei lui Plso şi stoicismului ca ideologie a opoziţiei senatoriale, ca să nu mai vorbesc de 11dmi­
nistraţia provincială, de finanţele imperiale şi de apărarea frontierelor - din Britannia pinii.· 
la Dunii.rea-de-jos şi Armenia. 

tn toate aceste materii informaţia autorului e exrelentii. (depăşind, evident, bibliografia· 
restrlnsă de la sflrşitui volumului, care nu menţionează declt lucrări ln limba engleză), şi tot 
aşa poziţia sa faţă de tradiţia istoriografică şi de une!C' interpretări modeme. Această atitudine 
s-ar putea defini ca una de „scepticism modernt", bine Ilustrată de urmAtorul pasaj, pe care-l 
tmprumut capitolului despre izvoare „ ... it is impossiblc to discredit in its entirety the hostile 
picture of Nero in the historical tradition, and equally unhlstorical to reduce the blacks 
and whites to a uniform grey. It is possible, however, to distlnguish between those parts of 
the tradition which are concemed with malll"rs of some historical significance and those whlch 
make little more than light reading. Abovc all, Nero, the last of bis dynasty, must be seen 
in the context of nearly one hundred years of imperial rule since its establishment by his 
ancestor Augustus, and his personal ldiosyncrasies and violent cnd related to important intellec­
tual and social changcs in Rome and ltaly" (p. 3). 

Deopotrivă judicioase mi se par reflecţiile de la p. 10-11, ln IC'găturA cu transmisiunea 
creditară a puterii sub Imperiul de lnceput : „The idea of a contradiction between „birth''" 
and „merit" as qualifications for politica) powcr was alien to the Republican tradition and only 
made itsdf felt (in a limited way) after bitter experiences at the end of the first century. 
Members of the ruling class asserted a claim to politicei power based not only on their own 
merits but also on the achievements of their ancestors. Thus senatorial objcctions to the Julio­
Claudian succession were clue primarily to the monopoly of real power by one family and only 
sccondnrily to the accession to thc principate of young and untried men like Gaius and Nero" ; 
sau acele de la p. 22-23, privind aşa-numita „minciună a Principatului": „The contradiction 
between the fact of a government monarchic2l in all but name, and the theory that Repu­
blican gcvcrnmcnt, and especially the suprcmr.ry of the Senate, survived, led to tensions Lct­
ween somc emperors and the upper class that poisoned the atmosphere in Rome and Italy. 
lt was useless for emperors such as Claudius to urge the Senate to behave as a Senate 
should, while at the same increasing this own direct control over affairs. This contradiction 
was the so-called „lie of the Principate". Augustus himself possessed or could easyly haYe 
acquired the powers of emperors later regarded as„tyrants" ; what mattered was the way in whlch 
the emperor used his powers. The Augustan principate was generally agreed to represcnt the 
standard by which bis succcssors should rule, but this was useless; so much depended on the 
personal approach rather than forms, that within a generation of his death no one could know 
what the reality had been ... " 

Asemenea exemple s-ar putea lnmulţi şi ele reflectă, cum e uşor de văzut, nu numai O· 

stăplnire deplinii a subiectului, care e domnia lui Nero, dar o cunoaştere tot atlt de sigurii. 
a liniilor generale de dezvoltare a Imperiului roman ln primele veacuri ale erei noaslre. Cartea 
e astfel utilă şi instructivă nu numai pentru publicul larg, dar şi pentru spP.cialistul care nu o 
dată are prilejul să-şi compare propriile convingeri cu opiniile formulate de autor. 
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Am menţionat înainte faptul că bil>liografia e succintă şi restrinsă la lucrări în limba 
-engleză. Inconvenientul nu-i mare, pentru că s-au scris ln englezeşte numeroase contribuţii 
.importante la cunoaşterea epocii şi personalităţii lui Nero, abstracţie făclnd de împrejurarea 
.că singura monografie de proporţii mai mari închinată acestui lmpărat se datoreşte tot unui 
-englez (B. ,V, J'lenderson, The Li(e and Principale of t/1e Emperor Nero, London, 1903), Im­
portantă e, ln schimb, împrejurarea că autorul nu ignoră ceea ce s-a scris ln alte ţări nu numai 
Jn legătură cu subiectul său în general, dar şi cu uncie aspecte particulare ale acestui subiect. 
Sub acest raport, un bun exemplu mi se pare modul cum, la p. 84-85, autorul vorbeşte despre 

.activitatea lui Ti. Plautius Aelianus ln Moesia sau despre problema sarmaţilor la Dunărea­
de-jos, dovedind o bună cunoaştere a publicaţiilor româneşti istorice şi arheologice 1. 

Surprinde, ln schimb, afirmaţia de la p. 73, după care A. Didius Gallus, guvernatorul Bri­
;.tanniei la urcarea pe tron a lui Nero, n-ar fi avut - „so far is known" - nici o experienţă 
militară. 1n această privinţă, dacă se admite, împreună cu nişte atlt de buni cunoscători ai 
,prosopografid romane impl'riale ca Arthur Stein şi Edmund Groag 2, că personajul în discuţie 
ar fi acelaşi cu A. Didius (;anus guvernatorul Moesiei sub Claudiu, care în anii 45/46 a condus 
o expediţie ln Hegatul Bosporan, lnlocuind pe regele Mithridate prin fratele său Cotys şi primind 
-ca răsplată ornamentele triumfale (o opinie diferită a fost, e drept, exprimată ln această privinţă 
·de Alfred von Domaszewski a şi de L. Cantarelli4), trebuie să admitem că o oarecare destoinicie 
nu i se poate tăgădui, independent de ipoteza recentă după care tot Didius Gallus ar fi fost 
generalul preamărit pentru succese împotriva celţilor ln epigrama mutilată din Demetrias, 
publicată ln 1882 de Lolllng şi, de-atunci, reeditată şi comentată de numeroşi epigrafişti de seamă, 
·de la C. Corbato la ·wC'rner Peek şi James H. Oliver•. 

O observaţie s-ar putea face şi în legătură cu titlul lucrării, care, riguros vorbind, făgă­

-Ouieşte mal mult declt ni se oferă, în sensul că - parcurglnd-o - ne familiarizăm cu isl,:ria, 
dar nu şi cu legenda lui Nero. Acest din urmă aspect al subiectului era destul de interesant pen­
tru a lndreptăţi o tratare anume şi, de fapt, o lncercare de acest fel a şi fost făcută cu ani ln 
urmă de Carlo Pascal în cartea intitulată Nerone ne/la sloria aneddolica e ne/la leggenda 8• Ceea 

·ce şi-a propus să studieze învăţatul itallan acum o jumătate de veac nu-i biografia lmpăratu­
lui, nici evenimentele mai mult sau mai puţin importante petrecute sub domnia lui, ci, cum 
singur mărturiseşte în cuvîntul-lnainte al lucrării, dăinuirea amintirii lui Nero de-a lungul 
timpului şi transfigurarea figurii lui ln imaginaţia populară. „Noi ci siamo messi di fronte a questa 
·singolare figura, che percosse (sl pul> ben dire) dl meraviglia e di terrore i contemporanei ed i 
.posteri. Per quali ragioni ne! corso de! secoli questo uomo ebbe sl potente efficacia sulle fantasie 
,popolari '! In qual maniera furono narrate e concepi te le azioni sue? Che concetto ebbero di 
Kerone i contemporanei ed i poster!? Come la sua figura di uomo e di imperatore fu rappresen­
tata nella poesia ed in genere ne Ila letleratura dell' eta sua e delie successive? E quali i fatti 

.. piu straordinari dl quella vita e in qual forma passl> di cssi l'eco attraverso i secoli ?" 
Nelndoios, o cercetare de acest fel ar fi cerut destul răgaz şi un număr de pagini mai 

mare declt cel îngăduit de c;&acterul colecţiei. Dar, de vreme ce baza documentară nu lipsea, 
far autorul ne lăsa s-o sperăm, poate că o încercare in acest sens tot ar fi trebuit făcută. 

' 
D. M. Pippidi 

1 „There appears to be no archaeological evidence of the Roxolani west of the Dniester 
in thc flrst century" - scrie in această privinţă W., mai la curent cu cercetările recente declt 
un specialist al problemei sarmaţilor ca Harmatta (ln legătură cu a cărui ullimă carte vezi 
.mai sus p. 213 şi urm.) 

2 Die Legaien 11on Moesien, p. 25, n. 9; PIR2, III, p. 14, nr. 70. 
3 Rom. Mitt., VI, p. 165. 
4 Bull. Comunale, 1901, p. 193 urm. 

'Bibliografia „la zi" a problemei ln cartea mea I Greci nel Basso Danubi11, p. 275, nr. 42. 
• Milano, Treves, 1923. 
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