
CRONICA. 

SOCIETATEA DE STUDII CLASICE DIN REPUBLICA SOCIALISTA ROllANIA 

DĂRI DE SEAMĂ ALE ŞEDINŢELOR 

CXXXIV 

~BDDTA DIN S NOIBBBIB Irit 

Prezidează prof. N. I. BAJ1Bu, vicepreşedinte. 
Şedinţa se deschide la ora 1su. 
Membri prezenţi: N. I. Barbo, Al. Barnea, Al. Cizek, L. Coconea, N. Corciu, G. Creţia, 

E. Dobroiu, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, I. Fischer, C. Georgescu, Al .. Glurgea, M .. Gra­
matopol, Al. Graur, Gh.. Guţu, M. Guţu, M. Iliescu, M. Ionescu-Baldovin, R. lord,ache, 
Tr. Lăzărescu, L. Lupaş, L. Macarle, M. Manolescu, A .. Marcu, FI. Mateescu-Demetrellcu, 
Gh. Muşu, Margareta Nasta, V. Nicolae, M. Nicolaescu, S. Nicolau, N. I. Nicullţll., M. V. 
Petrescu, A. Piatkowski, A. Plrvulescu, C. Poghirc, E. Poghirc, Aurel Popescu, Sebastiana 
Popescu, CI., Popovici, M. Russu, C. SAndulescu, Gh. Slrbu, D. Sluşanschi, J. Unguru­
Vilan, Teodora Vasilescu, M. Vornlcu-Calangiu, L. Wald, J. Zezeanu. 

Invitaţi: G. Betea, F. Ionescu, G. Mlrza, A. Popescu, M. Trufaş. 

Neerolog. Prof. N. I. Barbu evocă figura prof. D. MAJ1MEL1uc, decedat ln 1 noiembrie. 
Adunarea păstrează un moment de reculegere. 

Alegeri de noi membri. Au fost aleşi membri ai Societăţii : Prof. SILVIA MARIANA 
ANDREI (recomandată de I. FISCHER şi prof. E. DoeRorn), prof. L1vrn OcTA.v ANDREI (reco­
mandat de I. F1scHER şi prof. E. DoeRorn), prof. LELIA THEoDosrn (recomandată de acad. 
AL. GRAUR şi prof. '.\I. Immscu-BALoov1N), GABRIELA MIRZA (recomandatil de prof. P. CRETIA 
şi I. FISCHER). 

Prezenta'irl de lucrări recente. Prof. E. DoBROIU: J. Sullivan, The Satyricon of Petroriius, 
Londra, 1968; H. Haffter, Terenz.io e la sua personalila artistica, Roma, 1969. I. FISCHER: AI. 
Graur, Scrieri de ieri şi de azi, Bucureşti, 1970; K· Bilchner, Drei Essays, Stuttgart, 1970. 

Comunicare. Acad. Al. GRAUR, Accentul ln latineşte. Se spune că accentul serveşte 

sau pentru a diferenţia cuvintele compuse din aceleaşi foneme, sau pentru a marca graniţa 
Intre cuvinte. tn latineşte, accentul nu are loc fix declt din punctul rle vedere al silabei 
penultime .. El nu poate deci servi ca ma,rcA a graniţei şi pe de altă parte nici QU poete 

Stcl. DV. 11172, p. 373-393, :eucure1&1 
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dif~renţia cuvintele omograre. Aceasta este o dovadă că cele două funcţii numite slnt 
secundare şi accidentale. De fapt, accentul apare pentru că nu slntem ln stare să pronunţăm 
toate silabele cu aceeaşi intensitate sau la aceeaşi !nălţime. 

Dlseuf.U. Pun lntrebări şi prezintă observaţii: prof. Tu. LAzAREsce, M. N1coLAEscu, 
I. FISCHER, C. POGHIRC, N. I. BARBU. 

Prof. C. PoGHIRC presupune pentru grupurile de tipul uideas licel un al doilea accent. 
de encliză, pe silaba finală a primului cuvlnt. 

t.:omunleare. Prof. E. Dosaom, Trimalchio şi Maecenas. lncă din secolul al XVI-iea s-a 
observat o asemănare Intre Trlmalchio şi Maecenas ln ce priveşte felul singular de a purta 
palliumul : amlndoi lşi lnveleau cu el şi capul, Iăslndu-şi afară doar urechile (Petr., Satir. 32, 
1 sq. ; Sen., Eplsl. 114, 6). După ce s-a cunoscut lntregul text păstrat din Gena, s-a găsit un nou 
punct de contact Intre ei. Dictlndu-şi epitaful, Trimalchio lşi adaugă agnomenul Maecenalianus 
(71, 12), ceea ce de la Mommsen lncoace, se consideri'! a fi un semn de snobism. Prin asocie­
rea de nume Pompeius Maecenallanus, Petronius poate ci'1 făcea aluzie la anumite realităţi 
din viaţa societăţii romane şi din viaţa personală a lui Tiberiu. Deşi indirect, Petronius a avut 
suficiente informaţii despre Maecenas, care a intrat ln legendă, devenind, printre altele, sim­
bol al trlndăviei. ln lnfăţişarea fizică Trimalchio probabil că seamănă şi cu '.\laecenas la cor­
polenţă şi chelie. Portretul personajului istoric, scriitorul l-a acomodat parUal la personajul 
său literar, ln sensul unei aplicări răsturnate. ln posibilitatea de a-şi satisface orice plăceri, din 
care pe prim plan apar cele ale mesei, se arată egoist. Jocul cu mingea li practică lnainte de 
masă. lmbracil haine de tip străin şi din stofe străine după un gust vuigar. li plac plantele 
numai pentru roade, iar păsările numai gătite. Discută la masă filologie cu greşelile şi cu agresi­
vitatea incultului. Face literatură fără să cunoască reguli elementare de tehnică poetică. li 
place muzica numai acută, executată cu vocea sau cu trlmbiţa. 

Mausoleul lui Maecenas se afia pe Esqullin, pe unde scriitorul a umblat mult. După 
G. B. Plghi, ln mausoleu se afla lnscrls pe cinci plăci de marmură textul elegiilor sau elegiei 
in Maecenalem (Annotatlones ln Maecenatem, ln „Euphrosyne", voi. I, 1957, p. 61). Confrun­
tlnd acest text cu cel al Satirlconulul, ne apar un număr mare de coincidenţe tn ce priveşte 
coexistenţa unor cuvinte ieşite din comun, succesiunea unor motive, amplasarea unor unităţi 
poellc-tehnice. Ca de obicei, Petronius face aplicări parodistice. Coincidcn ţl'.ic obvin mai lntli 
acolo unde e de aşteptat, ln capitolul testamentului şi al monumentului funerar (71 la editori). 
E pusă ajci la contribuţie placa II, adică prima placi utilă unei inspiraţii. Aceeaşi placă, apoi 
şi următoarele lşi au reflectarea ln versuri ele poemului despre războiul civil (cap. 119-124). 
Tot cu precădere la versuri apar coincidenţe şi ln alte capitole (108 sq., 126, 134). 

Discuţii. Prezintă observaţii prof. N. I. BA.asu, C. PoGHIRC, I. FISCHER, TR. LAZARESCC. 

Şedinţa se ridică la ora 20. 

cxxxv 

' ŞBDIN'J.A. DIN J Dt:e:EllBRIB 1911 

Prezidează acad. AL. GRA.UR, preşedinte. 

Şedin~ se deschide la ora 1su. 

Membri prezenţi: N. I. Barbu, V. Barbu, L. Buzdugan, M. Capoianu, L. Coconea, 
D. Crăciun, I. Fischer, C. Georgescu, AI. Giurgea, Al. Graur, Al. Horhoianu, Tr. Lăzărescu, 

M. Manolescu, A. Marcu, M. Merlnescu-Himu, G. Mlrza, Gh. Nencescu, M. Nicolaescu, 
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S. Nicolau, R. Niculescu, M. V. Petrescu, A. Piatkowski, A. Plrvulescu, E. Poghirc, David 
Popescu, CI. Popovici, M. Russu, C. Săndulescu, N. Ş. Tanaşoca, M. Tlţu-Băluţă, Teodora 
Vasilescu, R. Vulpe, J. Zezeanu. 

lnvllaţl: Cornel Popescu, Ec. Vulpe. 

Informare. Acad. AL. Gtt.\.UR dă amănunte asupra audienţei pe care o delegaţie a Birou­
lui Societăţii a avut-o la Ministrul lnvăţămlntului pentru a discuta organizarea viitorului Con­
gres „Eirene"' 'i situaţia limuii latine ln şcoala secundară. 

Lulnd apoi cuvlntul, prof. N. I. BARBU arată că s-a prezentat ln două rlnduri ln audienţii 
la Ministrul Invăţămlntului, lnsoţit de o delegaţie a catedrei de filologie clasică, pentru a preveni 
o nouă reducere a numărului orelor de latină ; ln acest sens a lnaintat !\-linistrului şi un memoriu 
scris. 

Alegeri de noi membri. A fost ales membru al Societăţii : prof. NICOLAE FRECEA (reco­
mandat de M. IRIMIA şi prof. R. Vui.PE). 

Prozentii.rl de luerArl recente. Prof. M. MAR1sEsct·-H1Mu: S. Noica, Antologie lirică 

greacă, Bucureşti, 1970. Prof. Tu. L.J..z.J..RESCU: Vila Lath11, 1969-1970. I. F1scHER: V. Buescu, 
lnlroduţăo a cultura classica, Lisabona, 1970; V. Văâniinl'n. P. Castrcn, II. Lilius, Graffiti de/ 
Palatino. II. Domus Tiberiana, Helsinki, 1970; H. Dahlmann. Zur Ars grammatica des Marius 
Virlorinus, Mainz-Wiesbaden, 1970. 

Comunicare. Prof. V. VULPE, Fulgerul lui Iuppiler în bătălia de la Tapa(. Scena XXIV 
(Cichorius) de pe relieful Columnei Traiane, reprezenllnd lupta de la Tapae (Poarta de Fier a 
Transilvaniei) din vara anului 101 e.n., cuprinde, printre altele, două elemente foarte importante 
a căror semnificaţie n-a fost suficient lămurită plnă acum. E mai tntli figura alegorică a lui Iup­
piter Tonans arunclndu-şi fulgerul tmpotriva dacilor, apoi un grup de daci accidentaţi care 
ocupă colţul de jos din dreapta al scenei, departe de luptă. ln general există un acord ln inter­
pretarea alegoriei ca simbolizlnd o puternică furtună care a favorizat atacul roman, dar nimeni 
n-a observat legătura dintre imaginea lui Jupiter şi grupul de accidentaţi daci, care se prăbuşesc 
izbiţi de o forţă invizibilă şi dintre care unul, un tlnăr imberb, a sucombat, iar trupul său inert 
e purtat cu pietate pe braţe de nişte comaţi ln<iureraţi. Atitudinea Zl'llhti, lndreptlndu-şi pri­
virea şi lovitura exact ln direcţia grupului, arată totuşi clar că respcclivii accidentaţi nu slnt 
nişte răniţi obişnuiţi, ci nişte ostaşi din preajma postului de comamli\ al lui Decebal, care au 
fost atinşi de fulger. Tlnărul fulgerat este, fără lndoială, un personaj nobil important, poate chiar 
o rudă apropiată a regelui dac. Din aceste constatări reiese că lntllnirea războinică de la Tapae 
n-a fost decisă de forţa armelor, ci de intervenţia unui fenomen ceresc, care, prin aparenţele 
sale supranaturale, a impresionat adlnc oastea dacă, obsedată de superstiţiile religiei sale ura­
nil·ne, 5i a determinat-o să rupă lupta abia lncepută şi să se retragă tn ordine spre interiorul 
Daciei, aşa cum se vede tn scena următoare, XXV. Lupta de la Tapae, departe de a corespunde 
bătăliei slngeroase şi culminante de care vorbeşte Cassius Dio (LXVIII, 8, 2), a fost un episod 
scurt, lntrerupt foarte curlnd după ce tncepuse. ln scena XXIY a Columnei, dacii slnt lnfă­
ţlşa' i ca rezistlnd cu dlrzenie, fără nici un semn de şovăire, iar din parl<'a romanilor nu luptă 
declt trupele uşoare ale auxiliarilor, ln vreme ce legiunile aşteaptit cu arma la picior, fără să 
mai aibă prile.Jul de a interveni. Descrierea cruntă de la Cassius Dio, defectuos excerptată 
de epitomatorul Xiphllinus, nu se poate referi la această ciocnire nehotărltă prin arme, ci la 
hătălia amplă şi decisivă de la Adamclisi din 102, din scenele XL-XLI ale Columnei (cf. St 
CI. VI, 1964, p. 215 sqq). 

Dlsenţll. Pun tntrebări şi prezintă observaţii: prof. A. PIATKOWSKI, M. MARINESCU-
1-IrMU, V. BARBU, N. I. BAJU1u, TR. l..J..zbEscu. 
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V. BAJ\Bu se lntreabA daci imaginea lui Jupiter de pe Coloana traianA n-ar putea fi 
pusă ln legAturA cu cultul imperial şi nu ar avea ca semnificaţie invocarea de ciltre romani 
a protecţiei zeului suprem. 

Şedinţa se ridică la ora 200~. 

CXXXVI 

~BDl1'TA Dl1' f IA1'UABIB ltn 

Prezidează acad. AL. GRAUJI, preşedinte. 
Şedinţa se deschide la ora 18IO. 
Membri . prezenţi : L. Andrei, V. BAJăianu, G. Bunescu, L. Buzdugan, E. Dobroiu, 

A. Donclu, I. Fischer, C. Georgescu, Val. Georgescu, Al. Graur, G. Mlrza, A. Mocanu, 
Ş. Papadima, A. Piatko\'lskl, D. M. Pippidi, E. Poghlrc, C. Popescu, David Popescu, Elena 
Popescu, M. Russu, C. Silndulescu, C. Stancu, L. Tudoran, Teodora Vasilescu, R. Vulpe. 

lnforma111. Prof. D. M. P1PPID1 dă amănunte asupra şedinţei Biroului FIEC ţinută la 
Paris ln luna noiembrie. S-a hotărlt ţinerea unei Adunări Generale a Federaţiei ln vara 1972 la 
Izmir (Smirna), cu ocazia cilreia va avea loc şi un colocviu de studii clasice. Viitorul Congres 
internaţional va avea Joc ln 1974, la Madrid, sub preşedinţia prof. M. Galiano avlnd ca prin­
cipală temă prezenţa clasicilor ln literaturile actuale. In numele Federaţiei, prof. M. Durry, 
preşedinte, şi J. Ernst, secretarii, au fAcut un demers la UNESCO pentru sprijinirea lnvilţă­

mlntului limbilor clasice. 
Acad. AL. GRAUR informează adunarea asupra demersurilor făcute, ln numele Bjroului 

Societăţii, de elitre acad. C. Daicoviciu ln favoarea lmbunătăţirii predării limbilor clasice ln 
lnvăţămtntul secundar. 

Alegeri de noi membri. Au fost aleşi membri ai Societăţii: prof. ECATERINA D. FAUR 
(recomandată de prof. N. BARAN şi TR. DIACONESCU}, prof. Ge. P1T1c (recomandat de prof. 
ŞT. CUCIUREANU şi o. TCACIUC), prof. DESPINA MINCU (recomandatA de prof. E. DOBROIU şi 

A. PIATKOWSKI). 

PrezentArl de JuerArl reeente. I. F1scHER : E. Burck, Die Prau ln der griechisch-romfschen 
Antike, J\lilnc;hen, 1969. 

Comunleore. Prof. DAVID POPESCU, Anal.iz.a tc:i.ttlor latine literare în în11ăfăn;l11tul liceal. 
Interpretarea textului literar este prezentată ca munca cea mai grea cu elevii de liceu ln orele 
de latină, dar şi cea mai preţioasă sub raport instructiv-educativ. O analiză literară cere pregă~ 
tire şi talent ln relevarea frumuse~ilor unei opere şi dificultatea acestei lucrări delicate se accen­
tuează şi mai nrnlt la limba latină, pe care elevii, ln ore puţine, nu ajung s-o stăplnească 1n ase~ 
menea măsură, Incit să poată aprecia critic ei înşişi valoarea literară a unui text. De aceea 
unii profesori renunţă la partea de comentariu literar şi-şi concentrează atenţia asupra apa,retu­
lui de traducere, considerlncl suficiente observaţiile incidentale privitoare la arta scriitorului. 
Autorul socoteşte că interpretarea literară a unui text este posibilă chiar ln limitele actuale 
ale programei ~ se indică unele căi prin care şcolarii pot fi puşi ln contact mai strlns cu va­
lorile artistice are clasicismului antic. ln afară de analiza textelor traduse ln clasil, aceste valori 
pot fi prezentate şi la lecţiile introductive sau la caracterizările generale, ln cercul de speciali-
ate sau cu prilejul vizitelor la muzee. Lecturi suplimentare ln traduceri bune, albume cu repro"­.., 
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duceri de artă, studii asupra culturii greco-romane sau opere inspirate din aceastl cultură slnt 
materiale ajutltoare, prin care limba latină !şi lndeplineşte una din funcţiile ei educative to 
liceu : cultivarea gustului pentru frumos, exprimat ln opere de valoare pereni. 

Dlseu\11. Pun lntrebări şi prezintă observaţii: prof. V. Bll.A.JANU, G. BuNESCU, I. FISCHER, 
FI. VULPE, Ga. NENCESCu, acail. AL. GRAUR. 

V. Bll.A.JANU insistă asupra urgenţei unor instrumente de lucru auxiliare şi ln primul 
rlnd al unor antologii şi ediţii bilingve. 

G. BuNESCU socoteşte necesari lmbunătăţirea manualelor, atlt din punctul de vedere 
al calităţii şi al caracterului reprezentativ al textelor, cit ,1 din cel al prezentării tehnice. De ase­
menea ar trebui modificată orientarea examenului de bacalaureat, astfel ca acesta să nu rlmlnă 
o simplă probă de memorare a unor reguli gramaticale. 

GH. NENCEscu arată că faţă de numărul infim de ore acordat limbii latine, ponderea 
ridicată a expunerilor gramaticale este inevitabilă, gramatica fiind punctul de plecue al tn­
ţelegerii corecte a textelor şi deci premisa indispensabilă a orlcillrel analize stilistice.! 

Acad. AL. GRAUR consideră cA predarea gramaticii nu trebuie sA piardă din vedere scopul• 
esenţial al lnvăţămlntului limbii latine, acela de a permite rievilor lnţelegerea textelor. 

Diverse. Secretariatul dă informaţii asupra~ Adunării Generale a Filialei Iaşi, ţinută Io 
15. decembrie 1970. Biroul pe anul 1970-1971 a fost constituit precum urmează: prof. O. TcAc1uc 
(preşedinte), N. GoSTAR (vicepreşedinte), C. ClLJNESCU (secretar), N. BARAN (casier), 
GH. CoNDURACHE; comisia de censori este compusă din prof. C. CmRcu şi I. GHEORGHIŢĂ. 

Şedinţa se ridică la ora 19•0• 

t:XXXVII 

ŞEDINŢA DIN 4 l'El8UABIE 1911 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 
Şedinţa se deschide la ora 1815. 
Membri prezenţi: L. Andrei, V. Barbu, Al. Barnes, A. Bădulescu-Calangiu, L. Buz­

dugan, E. Cizek, N. Corciu, D. Crăciun, E. Dobroiu, I. Fischer, C. Georgescu, Val. Georgescu, 
AI. Graur, L. Lupaş, G. Mlrza, Gh. Nencescu, V. Nicolae, A. Petre, Z. Petre, M. V. Petrescu, 
A. Piatkowski, D. 1\1. Pippidi, E. Poghirc, David Popescu, Sebastiana Popescu, M. Russu, 
D. Sluşanschi, Iorgu Stoian, A. Ştefan, M. Vornicu-Calangiu, R. Vulpe, J. Zezeanu. 

Invitaţi : C. I. Clrligel, C. Dănciuloiu, Al. S. Ştefan. 

Alegeri de noi membri. A fost ales membru al Societăţii : GHEORGHE CHIRIŢESCU (recoman­
dat de prof. C. ClLJNESCU şi N. BARAN). 

Prezentlirl de lucrări recente. Prof. R. VULPE: Funles historiae Dacoromanae, II, Bucu­
reşti, 1970. Prof. E. C1ZEK: J.-M. Croisille, Les natures mortes campaniermes, Bruxelles, 1965; 
P. H. Scbrijvers, Horrar ac diuina puella, Amsterdam, 1970. Prof. E. DoBROJU: D. M. Pippidi 
(ed.), Arte poetice: Antichitatea, Bucureşti, 1970; E. Cizek, Evolufia romanului antic, Bucureşti, 
1970. 

Comunicare. Prof. ZoE PETRE, Teme dominanle şi atitudini politice în „Cei şapte contra· 
Tebei". (Vezi Studii clasice, XIII, 1971, p. l!'i-28.) 
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DllleuţU. Pun lntrebări şi prezintă observaţii: prof. E. C1zEK, A. P1ATKOWSK1, DA.VID 
.POPESCU, D. M. PIPPIDI. 

Prar. D. !\l. P1PPID1 subliniază felul judicios ln care autoarea, respinglnd identificările 
situaţiilor şi prrsanajelar din tragedie cu cele din actualitatea imediată, a scos ln evidenţă me­
sajul de etică civică cuprins ln „C.ei şnpt<'". 

Diverse. Secretariatul dă informatii asupra activităţii Filialei din Constanta, care şi-a 

ţinut Adunarea Generală In 15 decembrie 1970; a fost ales urmii.torul Birou: A. RĂDULESCU 
<(preşedinte), T". LAZAROv1c1 (vicepreşedinte), l\l. IRaUA (secretar), I. RoşcuLET (casier) şi 

c. DAI.IA. 
De asemenea anunţă că la controlul financiar efectuat de organele MinisteFului Invăţă­

mlntului s-a constatat că restanţele cotizaţiilor totalizează suma de 6 840 lei. 
Prof. D. M. P1PPrn1 dă preciză.ri ast1pra situaţiei volumului XIII al Studiilor clasice. 

Pentru ca volumul XIV sft (Jaală apdrea lnaintea Congresului „Eirene'', proiectat pentru aprilie, 
1972, s-a fixat ca dală extremă de predare a contribuţiilor 1 iunie 1971. 

Şedinţa se ridicft la ora 19&0 • 

t:XXXVlll 

l!BDINŢ.l DIN 4 •.t.llTIB lt11 

Prezidează acad. AL. GR1t,UR, prcşedil\le. 
Şedinţa se deschide la ara 1810• 

Membri prezenţi: L. Andrei, I. Bal\U, N. I. BarlJU, Al. Bamea, D. Crăciun, E. Dobroiu, 
H. Dumitrescu, M. Duţescu, l. Fischer, Al. Giurgea, AI. Graur, Al. Horhoianu, M. Manolescu, 
A. Marcu, M. Marinescu-Himu, ş. Mlroncscu, M. Nicolaescu, R. Niculescu, C. Noica, 
A. Piatkowski, D. M. Pippldi, E. Poghirc, M. Popa, Aurel Popescu, David Popescu, Teodor 
Popescu, M. Russu, D. Sluşanschi, L. Teodoslu, A. Ţurcanu, R. Vulpe, T. Weiss. 

Invitaţi: CI. Bojin, A. Militaru, Corneliu Popescu. 

lnformatll. Acad. AL. GRAUR dă amănunte asupra unei noi audienţe obţinute de Biroul 
Socil'Lăţii la Ministrul lnvăţămlntului, cn scopul de a urgenta formalităţile necesare organizării 

~celui de al xn-1•• Congres „Eirenc". A fost pusă din nou problema lnvăţămlntului limbii latine. 

Alegeri de noi membri. A fost ales membru al Societiţii : prof. CLAUDIU Bo.J1N (reco­
mandat rle prof. N. I. BARBU şi I. FISCHER). 

Prezentlrl de luerlrl recente. I. FlSC'HER : Ilona Opelt, Griechische Philosophie bei den 
Arabern, Miinchen, 1970. 

Comunleare. Prof. I. BANU, Concluzii la o reluare a studiului platonismului. Concluzie 
a ttnui studiu asqpra dialecticii platoniciel\e, tn care autorul urmilreşte procesul intern al miş­
cării gtndirii lui Platon, comunicarea prezintă aceastâ mişcare ca pe o autodezbatere. De-a 

Jivigul acestei mlşcdri se constatil trecerea concepţiei ideilor prin trei structuri succesive. Platon 
pare a-şi 11\cheia cariera cu sentimentul ttnui eşec. Acest sentiment ar fi determinat pe de o parte 

de faptql cil. principiul ideii non-contradictorii apare indispensabil, pe de altă parte de faph.il cil 
iprincia,lttl heraclitic al contradicţiei I se impune irezistibil, obllglndu-1 să renunţe la teze de primă 
importanţii. In lumina criticii moderne, acest eşec dobtndeşte lllSli. valoarea ttnui succes, căci 
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ln fond el reprezintă. aulocritica platoniciană a sistemului ideii, marclnd totodată una din cele 
mai de seamă contribuţii antice la istoria dialecticii. 

Hlseuţll. Pun lntrebări şi prezintă observaţii prof. N. I. B„Rsu şi C. No1cA. 
Prof. N. I. BARBU atrage atenţia asupra raportului dintre evoluţia filozofiei lui Platon 

:şi experienţa siciliană; misticismul lui Platon a făcut ca acesta să fie adoptat de creştinism. 
C. No1cA subliniază clteva aspecte din comunicare, pe care le consideră că arl.uc elemente 

noi in interpretarea platonismului : ln primul rlnd plasarea heracllteismuhd lui Platon ln a doua 
perioadă a creaţiei filozofului, şi nu in prima. Se lntreabă lnsă, ln legătură cu aceasta, cum au 
fost interpretate Ideile şi ce rămlne din Ideile-număr, cum convieţuieş:te, cu alte cuvinte, un 
Platon pitagoreizanl cu un Platon hcracliteizanl. 

Diverse. Secretariatul dă informaţii cu privire la proiectatul Congres „Eirene", care ar 
urma să se ţină la Cluj, Intre 4 şi 8 aprilie 1972, sub preşedinţia acad. C. Daicoviciu. Tematica 
va fi următoarea : I. Lingvistică : Vocabulare tehnice şi vocabulare speciale ln greacă şi latină; 
li. Istoric literară: Proza narativă la greci şi la romani; III. Istorie: Secolul II e.n.; IV. Istoria 
lilozofici, a ştiinţelor şi a religiei : Receptarea de către greci şi romani a culturii populaţiilor 
supuse sau colonizate; V. Arheologic : Descoperiri recente pe teritoriul ţărilor membre ale 
Comitetului „Eirene''. Pe marginea Congresului se proiectează ţinerea a două colocvii: un 
„seminarium epigraphicum" şi un colocviu micenologic. 

Şedinţa se ridică la ora 19'0• 

fXXXIX 

ŞBDINŢ.4. DIN I .\PRILIB ltfl 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1815• 

Hembrl prezenţi: I. Banu, N, I. Barbu, V. Bălăianu, CI. Bojin, I. G. Coman, N. Corciu. 
D. Crăciun, H. Dumitrescu, VI. Dumitrescu, I. Fischer, C. Georgescu, Al. Giurgea, Al. Graur, 
Al. Horhoianu, Tr. Lăzărescu, M. Manolescu, M. Marinescu-Himu, G. Mlrza, Margareta Nasta, 
M. Nicolaescu, S. Nicolau, R. Niculescu, M. V. Petrescu, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, 
E. Poghirc, David Popescu, CI. Popovici, Gh. Slrbu, L. Teodosiu, M. Tlţu, R. Vulpe, J. Zezeanu. 

Invitaţi : C. Costescu, C. Dănciuloiu. 

Informaţii. Acad. AL. GRAUR informează adunarea despre constituirea, pe lingă Mi nis­
terul lnvăţămlntului, a unei comisii, prezidate de acad. C. DA1cov1cm, tn a cărei sarcinii. intră 
recomandarea de măsuri pentru lmbunil.tăţirea lnvăţămlnt1.1lui limbilor clasice. ln urma primelor 
şedinţe de lucru s-a propus Ministerului următoarea repartltle a orelor pentru şcolile de cultură 
generală: clasa a VIII-a generală: 2 ore pe săptil.mlnă limba latină (concepută ca o introducere 
la limba română); clasele IX- X II, secţia umanistă : cite 3 ore pe săptămlnil, limba latină; 

clasele IX-XII, liceele clasice de specialitate: 6 orc pe săpqmlnă, limba latină, 4 ore pe săp­
tămlnll, limba greacă. Comisia şi-a alcătuit primele colective de lucru : cel dintli pentru elabo­
rarea programei şi manualului destinat clasei a VIII-a; cel de al rl.oilea, pentru programa secţiei 
umaniste. 

Alegeri de noi membri. Au fost aleşi membri ai Societăţii : VICTOR HEINRICH BAUlllANN 
(recomandat de prof. VL. ILIESCU şi M. IRIMIA) şi prof. MARIA DRUGA (recomandatA. de 
prof. A. RAouLESCu şi VL. ILIESCU). 
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Prezentiirl de lueriirl reeente. Prof. M. l\IARJNEscu-Hrnu : Theophile Corydalee, lntrilduc­
tion a la logique (ed. Ath. Papadopoulos, CI. Tsourkas, trad. C. Noica), Bucureşti, 1970. Prof. 
Tu. LA.zbEscu: Vita Latina, 41. Prof. I. G. CoMAN: D. Tsamis, ~LIXA&:KTLKTj cpuaL~ Tij~ 
8t8e1aKix:>-(ix~ rpljyop(ou 't'Ou 6ellA6you, Salonic, 1969; Studii Teologice, XXII, 1970, 7 - 8. 
I. FISCHER: S. Frei-Korsunsky, Griechische Wiirter aus lateinischer Oberlieferung, Zilrich, 1969. 
Prof. N. I. BARBU: D. Păcurariu, Clasicismul romdnesc, Bucureşti, 1971. 

Comunleere. Prof. N. I. BARBU, Categorii sociale la Tacit. Nici ln studiile generale 
asupra lui Tacit, cum slnt acelea, cităm pe cele mai recente, ale Iul Syme, Paratore; 
Borszâk, nici ln articolele şi studiile care tratează probleme speciale nu se găse'şte un 
studiu sistematic asupra claselor şi categoriilor sociale la Tacit. Această stare de iucruri 
a cauzat comunicarea de faţă. O cercetare exhaustivă a 'momentelor ln care apar, ln 

opera lui Tacit, diferitele clase sociale lnsoţite sau nu de aprecierile istoricului, arată lări\ nici 

o lndoială următoarele : (1) Tacit nu dovedeşte simpatie sau antipatie pentru nici o categorie 

socială, considerată ln chip absolut. Nu se poate vorbi iteci de judecăţi apriorice asupra· unei 

clase sociale sau alta. (2) Atitudinea lui faţă rle sclavi, de plebe, de cavaleri, de aristocraţia 

senatorială depinde de momentul istoric şi de modul ln care se manifestă o categorie so·ciâh\ 

sau alta. (3) Toate sentimentele şi judecă\,ile de valoare ale istorii:ului, implicite sau ex~ffoite, 
slnt dictate de idealul său social, politic şi moral, pe care-l avea sădit adlnc ln suflet 'ş( care, 

cu sau fără voia istoricului, li dicta, conştient sau inconştient, toate atitudinile faţă de clasele 

sociale. (4) Idealul sllu social, politic şi moral era vechea republică romană, ln care o aris­

tocraţie cu !nalte idealuri de moralitate şi demnitate lupta pentru gloria Romei, afirmlndu-şi 

superioritatea etică şi politică faţă de celelalte clase şi categorii sociale. (5) Pentru sclavi Tacit 

are, lndeobşte, dispreţul stllplnului de sclavi, totuşi el nu ezită să pună ln lumină meritele 

sclavilor şi liberţilor clnd aceştia lnţeleg să se sacrifice pentru interesele şi viaţa stăplnilor. ln 
schimb, sclavii care se lnfruptau din pomenile lui Nero slnt numiţi de istoric deterrimi seruorum 

„cei mai netrebnici sclavi". Epicharis lntruneşte toate elogiile istoricului pentru că, spre deose­
bire de laşitatea unor oameni liberi, n-a denunţat pc participanţii Ia conspiraţia lui Piso. Plebea 

este numită sordida clnd aplaudă pe Nero, dar este ualida pe vremea republicii, c1nd lupta 
pentru libertate şi onoruri. Cea mai mare amărăciune i-o procură istoricului celelalte categorii 

ale clasei libere, cavalerii, aristocraţii şi membrii senatului, clnd dau, ln cele mai dlferite . .ocazii, 
dovadă de laşitate, servilism, supunere pentru meschinele interese personale. Istoricul are cu­

vinte directe pentru aceia care nu puteau justifica servilismul fată de lmpăraţi nici măcar prin 
nevoia apărării unor interese materiale personale. Tacit este conştient că forma de guvemămlnt 

a imperiului nu se mai poate schimba, dar ar voi din partea împăraţilor mai putin exces de do­
rinţă de putere, iar din partea conduşilor mai multă demnitate şi seriozitate. 

Discuţii. Pun lntrebări şi prezintă observaţii : prof. TR. LXz1.REscu, R. VULPE, VL. 
DuMITREscu, DAVID PorEscu, I. G. CoMAN, D. CRĂCIUN, acad. AL. GRAUR. 

Pentru prof. R. VULPE explicaţia atitudinii lui Tacit constă în faptul că, bazat pe 
continuitatea unor forme constituţionale, nu înţelege schimbările sociale şi politice profunde 
care s-au produs odată cu imperiul; idealul său republican se îmbină cu iluzia că regimul 
republican continua şi sub noua formă de guvernămlnt. 

Prof. VL. DUMITRESCU : atitudinea diferenţiată a lui Tacit se explică prin poziţia sa de 
clasă : ln timp ce pentru clasele inferioare nu arată declt dispreţ, invocă principii morale clnd 
judecă actele senatorilor şi ale nobililor. 

Prof. I. G. CoMAN arată că Tacit nu era interesat de evoluţia societăţii ; el ignor'ă· creş­
tinismul care 1'roclama egalitatea dintre sclavi şi stăplni. 

' 
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.. Acad. AL. GRAUR consideră că Tacit era conştient de ireversibilitatea evoluţiei reglmulul 
politii; şi, deci, de imposibilitatea întoarcerii la Republică; nu înţelegea lnsă că regimul imperlal 
reprezintă o fază evoluată a istoriei societăţii romane. 

Dlver11e. Secretariatul dă informaţii asupra activităţii filialei Constanţa. 

Şedinţa se ridică Ia ora 201°. 

t:XL 

ljBDINŢ.l DIN I IUi ltfl 

Prezidează prof. N. I. BARBU, vicepreşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 1810• 

Membri prezenJI: N. I. Barbu, Al. Barnea, D. Crăciun, C. Drăgulescu, I. Fischer, 
FI. Fugariu, C. Georgescu, Al. Giurgea, M. Guţu, D. Mincu, Margareta Nasta, M. Nasta, 
Gb. Nencescu, M. Nicolaescu, A. Piatkowski, D. M. Pippidi, C. Poghirc, E. Poghirc, David 
Popescu, Elena Popescu, J. Zezeanu. 

Invitaţi: M. Alexianu, N. Georgescu, E. Popescu . 

. Alegeri de nol membrl. A fost aleasă membră a Societăţii prof. CORNELIA. Luc1A. FRIŞAN 
(recomandată de prof. N. LA.Seu şi D. PROTASE). 

Prezent6rl de lucrArl recente. I. FISCHER: FU-Pressedienst Wissenschaft, 7, Jan. 1971 
(Aristoteles-Archiv). 

Comunicare. Prof. M. NASTA., Structura textului şi organizarea discursurilor tn poemele 
homerice. (Vezi Studii clasice, XIU, 1971, p. 191-200.) 

DlscuţU. Pun lntrebări şi participă Ia t!iscuţii: prof. C. PoGHIRC, N. I. BA,RBU, A. PIAT• 
KOWSKI. 

Prof. C. PoaH1Rc explică anumite trăsături compoziţionale ale clnturilor ln general şi 

ale discursurilor homerice ln particular prin caracterul de improvizaţie, bazată pe o puternică 
tradiţie rapsodică ; aduce analogii din folclorul românesc. 

Prof. N. I. BARBU socoteşte că din discrepanţele dintre discursuri nu se pot trage con­
cluzii privind compoziţia de ansamblu a poemelor homerice, structura discursurilor fiind de­
terminată de scopul lor. 

Dlverse. Secretariatul dă informaţii asupra activităţii filialelor Cluj şi Constanţa. Filiala 
Clu} a· ţinut la 1 februarie Adunarea Generală, alegind următorul Birou : Prof. N. LA.Seu (preşe­
dinte), prof. A. BoooR (vicepreşedinte), D. PROTASE (secretar), V. DIACONU (casier), ANA GROZA· 
NEGREA.NU (membru, cu sarcina de responsabilă a cercului pedagogic), T. WE1ss şi T. SOROCEA.NU 
(cenzori). 

Şedinţa se ridică Ia ora 2010. 

C:XLI 

ljBDINŢA. EXTB.lOBDl~.lB.l DIN 17 MA.I 1971 

Prezldeazil prof. N. I. BA.nsu, vicepreşedinte. 
Şedinţa se deschide la ora 18 •0• 

Mem1'rl prezenţi: N. I. Barbu, G. Bunescu, G. Creţia, R. Cristescu-Ocheşanu, C. Drll.­
gulescu, H. Dumitrescu, I. Fischer, Al. Giurgea, L. Lupaş, A. Marcu, G. Mlrza,, Marg~reta 
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Nasta, M. Nasta, Gh. Nencescu, M. Nicolaescu, N. I. Niculiţă, D. M. Pippidi, A. P!rvufcscu, 
E. Poghirc, David Popescu, Sebastiana Popescu, M. Russu, D. Sluşanscbi, N. I. Ştcfll.nescu, 

N. Ş. Tanaşoc11, I.. Teodosiu, J. Zezeanu. 
Invitaţi: P. Chantroine, R. Chanlraine, S. Nicoll'scu, Cornl'I Popescu. 

Prof. N. I. BARBU salută prezenta prof. P. CHANmAINE, membru al Institutului Franţei, 
core, invitat al Academiei, a acceptat să ţină o comunicare ln fata membrilor Societăţii. 

CooferlnJA. Prof. P. CHANTRAINE, La familie de grec tpoi'i11;. (Vezi mai sus, p. 7-15.) 

Şedinţa se ridică la ora 19 zo. 

CXLll 

~BDINŢ.l Dll'll 3 IUNIE 1911 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se deschide la ora 18 u. 
Membri prezenţi : A. Aricescu, N. I. Barbu, G. Buneseu, D. Crăciun, R. Cristescu­

Ocheşanu, H. Dumitrescu, VJ. Dumitrescu, I. Fischer, C. Georgescu, Al. Giurgea, Al. Graur, 
Al. Horhoianu, VI. Iliesc1.1, L. Lupaş, M. Marinescu-Hlmu, D. Mincu, G. Mlrza, Gh. Nencescu, 
M. Nichita, V. ~icolae, M. Nicolaescu, S. Nicolau, M. V. Petrescu, E. Poghirc, Ana Popa, 
David Popescu, Sebastiana Popescu, D. Sluşanschi, A. Tuzu, J. Zezeanu. 

lnvltoţl : \I. Alexianu, C. Dănciuloiu. 

lnformo1te. Prof. N. I. BARBU prezintă lucrările „\lesei rotunde a latiniUţii" (Conuiuium 
l/alicum de Latini/ale), organizate de Academia internaţională pentru propaganda culturală 
şi de Universitatea din Salerno (Salerno, 28-29 aprilie 1971). Obiectul mesei rotunde l-11 con­
stituit evaluarea rezultate.lor Congresului i:le la Bucureşti al latinişlilor (1970) şi adoptarea unor 
măsuri şi recomandări privind consolidarea lnvăţămlntului limbii latine (periodice rl'dactale 
ln latineşte, programe de !nvăţămlnt etl'.). 

Alegeri de noi membri. A fost aleasă membră a Societăţii prof. STELA N1cou:scu 
(recomandată de prof. L. TEooosrn şi C. DnlGULEscu). 

PrezentArl de luerirl reeente. Prof. 1\1. MARINESCU-HIMU : N. D. Papakhalzi (ed.), Ilo:11-
1JClvlou 'H).i.m3oc; 7ttp1iJy1111~c;: Kopw61C1xii, A«xw111xii, Atena, 1963. I. FISCHER; Dante, 
Opere minore (trad. F. BălUlceanu, Margareta Nasta, P. Creţia etc.), Bucureşti, 1971. 

Comunleare : Prof. R. CR1STESCu-OCHEŞANU, Conlro11erse rcunle privind cronologia lui 
Macrobius. (Vezi mai sus, p. 231 - 237.) 

Dlseuţll. Prezintă obsl'rvaţii prof. N. I. BARBU, VL. ILIESCU şi I. FISCHER. 

Comunleare. I. FISCHER, Vocabularu/ portic al lui Nae11ius. (Vezi Studii clasice, XIII, 
1971, p. 77) . 

Dllleuţll. Prezintă observaţii prof. N. I. BARBU. 

Dlvene. Acad. AL. GRAUR anunţl'i că volumul XIII al Studiilor clasice va apl'irea cu o 

oarecare lntlrziere. 
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Secretariatul anunţă că s-a obţinut aulorizaţia oficială pentru ţinerea Congresului' 
„Eirene" ; acesta va avea Ioc Intre 2 şi 7 octombrie, cu tematica anunţată anterior. 

De asemenea, informează pe cei prezenţi că profesorului K. Bilchner, care ne-a vizitat 
de curind, i-a fost decernat de cAtre t:niwrsitatea din Clasgow titlul de doctor honoris causa-

Şedinţa se ridică la ora 20 o;. 

CXLllI 

ŞEDINfA 01:11 4 :llOIEBBBIE 1911 

Adunare generu/u u1111a/rl 

Prezidează acad. AL. GRAUR, preşedinte. 

Şedinţa se. deschide la ora 18 15. 

Membri prezenţi: I. Acsan, I. Banu, N. I. Barbu, v. Bălăianu, G. Bunescu, C. Chircu, 
Al. Cizek, I. G. Coman, N. Corciu, Tr. Cost o, D. Crăciun, 1\1. Crişan, C. Drilgulcscu, VI. Dumi­
trescu, I. Fischer, C. Georgescu, Al. Giurgea, Al. Graur, Al. Horhoianu, M. Ioncscu-Balclovin, 

M. Irimia, Tr. Lăzărescu, L. Lupaş, A. :\!arcu, M. Marinesru-Himu, G. :\llrza, Gh. Nencescu, 
M. Nichita, V. '.'llicolae, 1\1. :l'icolat•scu, S. Nicolau, ~I. V. Petrescu, D. :\I. Pippidi, C. Poghirc, 
Ana Popa, Aurel Popescu, Elena Popescu, Sebastiana Popescu, CI. Popovici, D. Protase, 
C. Săndulescu, P. Sfeteţu, D. Sluşanschi, Iorgu Stoian, N. I. Ştefănescu, O. Tcaciuc, 

L. Teodosiu, Teodora Vasilescu, R. Vulpe, L. Wald, J. Zezeanu. 
Neputlnd participa Ia Adunarea generală, din motive de forţă majoră, au: trimis ade­

ziuni scrise, prin care lşi exprimă părerea cu privire la modifirarC'a statutului sau se asociază· 

la hotărlrile majorităţii : I. Dumitrache, H. Dumitrescu, G. Pisoschi. 

Raportul de ac>tlvltate al Biroului pe uoul 1970-11171, prezentat rle prof. D. :\I. P1rrrn1 : 

Tovarăşe şi tovarăşi, 

Anul care se lncheie, din existenţa Socielă!ii noastre, <liferli lntrucltva de exerciţiile 

precedente prin aceea că a pus Comitetului alc-s în ocloml.irk Lrecut, pe lingă obişnuitele pro­
bleme de administraţie internă, pc care IC' cunoaşle!i din loldeauna, unele lndatoriri noi, 

cărora a lncercat să le facă faţă după puteri. 

Ca să lncep cu faptele cunoscute, abia dacă trebuie să mai amintesc ră reuniunile 
noastre de lucru s-au succedat cu regularilah'. potrivit unui program care ne-a oferit, ca ln 
anii trecu\i, comunicllri din felurite domenii ale ştiinţei unlichilliţii. ln această ordine de idei. 
vreau să arăt că, fără să fle extrem de numeJ"oasă sau m:\cur direct proporţională cu numărul 
mare de membri la care am ajuns - peste 300 ln iunie trt'cut - asistenţa Ia şedinţele lunare 
a fost ln general satisfăcătoare. Că, aproape de fiecare dală, 1· vorba de acelaşi mănunchi de 
fideli, care urmăresc cu interes expunerile şi lnsufleţesc discul.ilir, o şli\.i cu toţii, şi n-am nevoie 
K-o repet. Situaţia e lntrucltva firească ln lnlocmirile de acesl fel (e de ajuns să aruncaţi o pri­
vire pe procesele-verbale ale Societăţi101· de studii latine sau greceşti din Paris) şi, dacii trebuie,. 
nici vorbi}, sl'I regretăm că un prea marc număr din cel ce şi-au exprimat rlorinţa sA facă parte 
din Societate se ţin totuşi departe de activităţile ci, ne putem mln1dia cu g1ndul că - tn 
14 ani de existenţă - n-am fost niciodată puşi ln situa~ia <le a amina o şedinţă din lipsă de 
auditori. 

tn legătură cu conţinutul comunicărilor - dacă nu mă lnşel, 12 Ia numAr, - am rele­
"at lmprejurarea cli s-au referit Ia aspecte felurite ale culturii clasice - de la filologie şi ling-
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vlstlcA la arheologie. Aş vrea sl adaug că n-au lipsit nici preocupările de metodică (am avut 
de ascultat, din acest domeniu, o interesantă comunicare a tov. David Popescu) şi el, daci 
eele msi multe ne-au fost prezentate de colegi din Bucureşti, măcar o dată ne-am bucurat de 
concursul unui oaspete de departe, profesorul Pierre Chantraine, plnă mai ieri decanul ele­
niştilor de la Sorbona. 

La capitolul „publicaţii", amintesc că volumul al XIII-iea din Studii Clasice a apărut 
lncă din cursul verii, cu un sumar şi ln condiţii grafice care nu desmint nici de data aceasta 
drumul ascendent al revistei noastre. ln legătură cu sumarul, e poate de făcut observaţia că 
numărul mare de contribuţii străine pc care Ic prezintă mai ales rubrica Studii şi comunieări 
n-a fost anume căutat de noi, tn sensul că n-au fost cerute autorilor, ci trimise de ei redacţiei 
.spre publicare, ceea ce nu ne poate declt bucura, ln măsura ln care constituie dovada eloc­
ventă a preţuirii de care Studlfle se bucură din partea specialiştilor de pretutindeni. 

ln schimb, trebuie să consemnez cu regret eşecul silinţelor noastre ln alt sector al pla­
nului de tiplrituri: colecţia de texte bilingve, din cauza nerespectării angajamentelor asumate 
cuJ doi sau trei ani ln; urml de o seaml de virtuali editori. Ca sl nu intru ln prea multe 
detalii, precizez că - cu excepţia~ tov. prof. N. Barbu, care ne fiigll.duleşte cărţile VI şi VII 
din Tucidide pentru sflrşitul anului ln curs - nici un alt colaborator nu ne-a lnfăţişat 

manuscrisul aşteptat: cel mai mulţi şi-au schimbat glndul şi au renunţat cu totul, alţii se 
mulţumesc sA ne ceară. termene mal depărtate. ln aceste condiţii - şi dacă, aşa cum sperăm, 
tov. Barbu nu ne va cere lşi O-sa o păsuire - socotim sl avem la dispoziţie, lncă ln anul 
acesta, un prim manuscris; două ne slnt anunţate pentru decembrie 1972 de tovarăşii Traian 
Costa şi Mihai Nasta (respectiv: Teofrast şi Sofocle, Oedip-rege); alte două, pentru decem­
brie 1973, de: tov. Eugen Dobroiu şi de tov. Gabriela Creţia (Petroniu şi Sallust), ln 
sflrşit, nu ne lipsesc nici promisiunile pentru anii 1975 şi 1976: despre acestea, poate că e 
mai prudent să nu vorbim lncă ln termeni categorlci.j 

Unele lucruri importante slnt de spus şi ln legătură cu ceea ce numim de fiecare dată 
„relaţiile" Societăţii cu instituţii similare din străinătate. ln această ordine de idei, am men­
ţionat lnainte plăcuta vizită a profesorului Chantraine, care ne-a făcut aci o interesantă con­
ferinţă, oferită apoi spre publicare ln volumul al XIV-iea al revistei. Amintesc şi participarea 
Secretarului Dv. la şedinţa de Birou a Federaţiei Internaţionale a Asociaţiilor de Studii 
clasice, ln care s-au luat hotărlri importante privitoare la organizarea ln anul viitor a Adunării 

gen~rale a Federaţiei (probabil la Smirna) şi a celui de-al VI-lea Congres internaţional de Studii 
clasice (la Madrid, ln toamna 1974). 

lncă mai importanle slnt lnsă, din punctul de vedere al bunului mers al Societăţii şi 
al activităţii depuse de Comitetul ei ln anul expirat, măsurile luate tn vederea bunei desfăşu­
rări a Conferinţei de studii clasice de la Cluj, ln prima săptămlnă a lui octombrie 1972. ln 
această privinţă aţi primit cu toţii prima noastră circulară, larg difuzată ln ţară şi peste ho­
tare, aşa că nu socot necesar să stărui asupra tematicii şi a celorlalte aspecte practice ale 
reuniunii. Vreau doar să vă. asigur că Ministerul lnvăţămlntului, organul nostru tutelar, 
ne-a făgăduit lntregul său sprijin, material şi moral, şi să vă informez că. răspunsurile primite 
ptnă ln acest moment de la cei cărora li s-a trimis invitaţia de participare lntrec cu mult aştep­
tările noastre. Adeziuni călduroase ne-au venit nu numai din ţară şi din ţările socialiste, prietene, 
cum era de aşteptat, dar şi din numeroase alte ţări rlin Europa şi chiar din America. Putem 
fi şiguri de participarea la lucrările Conferinţei de la Cluj a unui .foarte mare număr de specialişti 
ln toW.e ramurile ştiinţei antichităţii şi, printre ei, a citorva lnvătaţi de mare faimă care-Şi 

propun s! ne cerceteze ţara pentru lntlia oară. Profit de acest prilej pentru a Indemna pe cei 
ce nu ~e-au trimis lncă buletinul lor de înscriere s-o facă tn cel mai scurt timp şi atrag aten~ 
ţia fieclrula asupra obligaţil'i ca subiectele pe care-şi propun să le trateze să se lncadreze strict 
ln .cele cinci teme ale Conferinţei. 
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Tot ln legl\tun\ cu lntllnlrea' din 1972, vreau să aduc la cunoştinţa Adunlrli hotiirtrea 
noastră ca tomul XIV din Studii clasice sl: apară oarecum ln cinstea Conferinţei internaţlo.nale : 
dlld se poate, cu· un sumar mai lllgtijit deelt cele precedente şi, oricum, la timp pentru a putelfo 
fi difuzat printre membrii Confet1nţei. Rog deci pe tovarăşii care ne-au anunţat colaboFarer 
lor la acest volum, fie că e vorba de studii, de cronici sau de recenzii, să ne predea manu­
scrisele lnainte de sflrşltul acestei luni, fiind bine lămurit că după t decembrie nu vom mal 
accepta materiale de la nimeni şi sub nici un cuvtnt. 

Următorul subiect despre care mă simt dator să vă lntreţin, - măcar că nu-i vorba de 
o activitate de care plnă astăzi n-aţi fi avut ştiinţă, - e lncercarea Societăţii de a obţine de la 
conducătorii Ministerului Invăţămtntului un regim mai favorabil pentru limba latină ln pro­
gramele liceale şi chiar ln şcolile de cultură generală. ln acest scop, o delegaţie ln frunte cu 
tov. acad. C. Daicoviciu şi cu preşedintele nostru a avut lntrevederi cu tov. ministru M. Maliţa 
şi cu adjunctul său tov. Traian Pop. La stăruinţa noastră, tovarăşii miniştri au căzut de acord 
să se lnfiinţeze o Comisie consultativă pentru lnvăţămtntul clasic, sub preşedinţia tov. Dai­
coviciu şi avlnd ln' componenţa ei mai mulţi membri ai Comitetului Societăţii, lnsărcinată să 
elaboreze şi să prezinte Ministerului propuneri de modificare a programelor ln punctele care ne 
interesează. 

Comisia s-a lntrunit tn"şedinţe de lucru la 26 şi la 28 martie trecut, a chibzuit şi a căzut 
de acord că pentru studierea limbilor clasice e necesar să se rezerve ln programe urmUorul 
volum de ore : 

1. Şcoala de cultură generală, clasa a VIII-a: 2 ore săptămlnal, elemente de limbi 
latină (de la latină la română): 

2. Liceul de cultură generală: 

a) Secţia umanisticd: 3 ore săptămlnal, clasele I-IV, limba latin;!; 
b) Clasele speciale de limbi clasice: 
limba latină: 6 ore săptămtnal, clasele I-IV. 
limba elină : 4 ore săptămtnal, clasele I- IV. 

Potrivit acestui plan de lnvăţămlnt urmau a se lntocmi programe şi manuale noi, dupi 
cele mai moderne metode de predare, ln care limbile latină şi elină vor fi privite nu ca un scop 
ln sine, ci ca un element component ln formarea culturii umaniste a elevilor şi ca un auxiliar 
preţios ln dobtndirea de cunoştinţe pentru numeroase alte domenii. 

Primele colective constituite au primit sarcina să elauorcze, unul, programul şi manualul 
de clasa a VIII-a, altul, programul secţiei umaniste. Dnp<t obţinerea aprobării Ministerului, 
alte colective ar fi urmat să se formeze ln continuare. 

Din păcate, plnă ln acest moment, nici una din propun<·rile noastre n-a primit sancţiu­
nea oficială. Va trebui, fireşte, să se reia demersurile lnceputc, să se definească mai bine rosturile 
Comisiei consultative şi să se stăruie pentru acceptarea fie şi numai a celor mai urgente 
din mA.surile preconizate. Tot atltea sarcini ale Comitetului viitor, lnaintea căruia stau şi alte 
obligaţii anevoie de realizat, lnainte de toate organizarea ln cele mai bune condiţii a Con­
ferinţei de la Cluj, care angajează, nu numai răspunderea Societăţii dar, dacă pol să mă exprim 
aşa, chiar şi obrazul ţării. 

Ultima chestiune pe care slnt dator s-o ating ln acest raport e propunerea noastră de mo­
dificare a Statutului Societăţii, ln partea care priveşte cotizaţia. E un aspect cam neplăcut al 
relaţiilor dintre Societate şi membrii ei, de care am avut prilejul să ne ocupăm şi ln alte adu­
nări generale. Neplata la timp a cotizaţiilor, din partea unui mare număr de colegi care nu 
lnţelcg să răspundă la apelurile noastre repetate, a avut darul să reţină atenţia organelor 
de control financiar ale Ministerului, care ne-au adresat mustrări pentru îngăduinţa arătată, 
cerindu-ne să procedăm la eliminarea recalcitranţilor şi, totodată, să cerem Adunării sporirea 
substanţială a cotizaţiei, pentru ca Societatea să poată subveni propriilor nevoi lntr-o măsuri· 
mai mare declt a putut-o face plnă acum. 

25 - c. VI 
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Nici una. din aceste obligaţii nu-i plăcută, cţar cererile. :Ministerului .ni se. par şi nouă ln­
dreptăţite. După atltea ,apeluri periodic. repetate, ni se pare de neconceput. faptul. că un număr. 
a.tlt de mare de oameni care au· ţinut la un moment <lat să facă parte din Societate şi ne-au 
adresat ln acest scop cereri de admitere, refuză după aceea să-şi lndeplinească faţă de ea plnll 
şi .itceastă datorie elementară. De altă parte, nimeni nu mă va contrazice dacă spun cil actuala 
coţizaţie - 10 le.i pe an I - e derizorie şi că nimeni nu se va. ruina plătind, să zicem, dublul 
acestei sume I Dacă ataşamentul membrilor pentru scopurile urmărite de Societate e sincer şi 
dacă dorim cu adevărat ca ea să propăşească, mi se pare că micul sacrificiu pe care vi-l cerem 
ti:ebuie acceptat fără şovăire. Discuţia cu privire Ia acest punct din ordinea de zi şi hotărlrea 
pe care urmează s-o luaţi va oglindi, oricum, sentimentele D-voastră faţă de Societate. 

Tovarăşi şi tovarăşe, 

Aceasta· fiind activitatea desfăşurată de aleşii Dvs. ln anul expirat şi acestea rezultatele 
obţinute (c~lificarea lor lnţelegem s-o IAsăm la aprecierea participanţilor la di~cuţie), Comitetul 
ln numele căruia am cinstea să vorbesc. !şi d~pune mandatul şi aşteaptă să-i daţi cuvenita 
d~~cărcare. 

Raportul de aetlvltate al Filialei Cluj, prezentat de D. PiloTASE: 

,:• Filiala din Cluj a Societă\ii de Studii clasice, tn perioada menţionată, şi.a· desfăşurat 
activitatea, ca şi ln trecut, ln colaborare strlnsă cu Secţia de istorie veche a Institutului de istorie 
şil arheologie din Cluj, ţinlnd 'ln acelaşi timp o legătură permanentă cu Secretariatul Societăţii 
din Bucureşti, lndeosebi pe linia problemelor administrative şi de organizare. 

In anul 1970-1971, unii membri ai Filialei noastre au ţinut comunicări privind diferite 
probleme istorko-arhl'ologice şi numismatice; ·ne ln cadrul Institutului de istorie şi arheologie 
Cluj, fie cu prilejul unor reuniuni ştiinţifice organizate ln ţară sau străinătate. Astfel, ln pe­
rioada Ia care ne referim, s-au ţinut u'rmătoarele comunicări. 

1 
,. 1. N'. Lascu, Poezia exilului la Ouidiu (conferinţă), Constanţa, 20 marlie 1971. 

2. N'. Lascu, Teatrul _antic ln România, azi, la Congresul de Dramă antică, ţinut ln 
luna mai 1971 Ia Siracuza. 

3. N. Lascu, Date autobiografice în opera lui Sallustius, Ia Congresul Institutului de 
studii privind rl'giunea Al>ruzzo. 

4. C. Daicoviciu - H. Daicoviciu, Colonişti şi autohtoni în Dacia romană, Cpngresul de 
pre- şi protoistorie de la Belgrad (9-15 sept. 1971). 

5. H. Daicoviciu, Menţiuni despre războaiele lui Traia'I ev dacii în opera lui Tacitus, 
Ia Simpozionul Dacii, istoria şi ciuilizaţia lor, organizat la Oradea de Institutul pedagogic 
din localitate (2-4 oct. 1971). 

6. D. Protase, Date noi despre problema continuităţii ln Dacia, la Congresul cje la Belgrad. 
7. D. Protase, Probltma colonizării de carpo-daci în Dacia romană, la Simpozionul de 

I~, Oradea. 
8. A. Bodor, Noi curente în predarea limbii /c;line, la Filiala din Cluj a Soc. de studll 

clasice · (ln luna mai 1971 ). 
9. A. Bodor, Blocurile cu inscrip/ii greceşti de la Gr6.diştea Muncelului (Simpozionul de 

la Oradea). 
10. F. Edelstein, Despre propoziţia circumstanJiald de excepţie ln. limba romdn6., la Socie­

tatea română de lingvistică romanică (SRLR). 
11. I. Winkler, Consideraţii despre moneda Koson (Simpozionul de la Oradea). 
12. I. Wi.itler, Despre colecţia numismaticd a lnatitutului de istorie şi arheologie Clujr 

cu ~~zia şedinţei de constituire a Filialei Cluj a Soctetdţii de numismatic6. din R. S, Romdnio 
(Cluj 24 oct. 197~. 
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Din această enumerare a comunicărilor ţinute tn anul care s-a scurs rezultă că numeroşi 
membri ai Filialei clujene a Societăţii au participat cu expuneri la manlfestiiri ştiinţifice organi­
zate atlt ln ţară cit şi în străinătate, contribuind astfel la o mai bună cunoaştere a cercetărilor 
privind antichităţile şi studiile clasice în România. 

Pe linia diversificării activităţii ln cadrul Filialei, biroul a luat iniţiativa de a colabora 
mai strins cu conducerea Cercului studehţesc de limbă şi literatură latină de la Facultatea d~ 
filologie, precum şi cu Cercul pedagogie de limba latină. Ca urmare a acestei Iniţiative, .la 
Cercul pedagogic de limba latină unii profesori de liceu, membri ai Societăţii, au ţinut 'C!teva 
interesante expuneri, dintre care menţionăm aici Principii educative fn opera lui Quintilian şi 
.Agricultura la romani (M. Kovâcs), precum şi metode noi de predarea llnibii latine ln li~. 

In legătură cu Congresul Eirene, care - după cum se ştie - urmează să. albă loc Intre 
2 şi 7 oct. 19i2 la Cluj, menţionăm că biroul a ţinut la curent pe membrii Filialei sale cu ul­
timele hotărlri organizatorice luate de conducerea Societăţii. 

Dacă ln lncheierea acestui succint raport, notăm că ln 25 oct. Filiala noastră ~MEI~ 
o şedinţă de dare de seamă şi de alegere a noului birou (N. Laseu - preşerlinte, A. Bodpr„..., 
- vicepreşedinte, D. Protase - secretar, V. Diaconu - casier, Ana Groza-Negreanu -:.~ş­
ponsabilă a cercului pedagogic de latină), ln care s-a discutat şi propunerea de moclif~.re 
a Statutului Societăţii privind mărirea cotizaţiei de membru, şi dacii. mai adăugăm că. tnc:asa-: 
rea cotizaţiilor cu puţine excepţii, este făcută pină. ln 1971 inclusiv, putem considera că am 
prezentat, ln liniile sale generale, activitatea Filialei rlin Cluj a Societăţii din noiembrie .trecut 
şi plnă asUlzi. 

Raporlul de aellvllale al Filialei Joşi, prezentat de prof. O. TcAcIUc 1 .: 
. ;, 

ln perioada octombrie 1970-decembrie 1971 Filiala Iaşi a Societăţii de studii clasice 
11 ţinut 7 şedinţe, Ia care ou fost prezentate următoarele comunlcllri: 

1. La 22 noiembrie 1970, conf. univ. Nicolae Gostar: Clnd a fncetal a se vorbi limf>fi 
latiiiă în Gallia şi Scytl1ia Minor. 

2. La 24 ianuarie 1971, asist. univ. Mihai Vasilescu: Problema autohtoniei şi pre­
.elenicittl/ii pe/asgilor. 

3. La 10 martie 1971, prof. univ. Radu Vulpe: Fulgerul lui Jupiter de la Tapai. 

4. La 11 aprilie 1971, lector univ. Cicerone Călinescu : Ammianus Mareellinus şi con­
cep/ia sa istorică. 

5. La 16 mai 1971, lector univ. Luminiţa Fassel : Problema e:risten/ei dialectelor ln latina 
populartl. 

6. La 28 mai 1971, asist. univ. Traian Diaconescu : Poe:ia latină poslc:lasitd. (Fragmente 

traduse ln versuri.) 

7. La 12 decembrie 1971, prof. C. Cihorlaru: O nouă cale pentru determinarea subslratu­
/ui ling„islic autohton ln limba romdnă. 

ln cadrul acestor şedinţe s-au fă.cut şi prezentări de cărţi şi reviste clin domeniul filologiei 
clasice şi din domenii tnrudite de elitre tov. Neculai Baran, Traian Diaconescu, Gheorghe Badea, 

Cicerone Călinescu. 

La şedinţele Filialei, care se ţin tn incinta Universităţii, participi ln medie Intre 30 şi 
40 tovarăşi (cadre didactice din lnvă.ţă.mtntul superior şi mediu şi studenţi). 

1 Publicăm, la cererea Biroului Filialei, ln locul raportului, cu caracter provlz'orlu, 
·ţinut ln faţa Adunllril generale a Societăţii, darea de seamă., prezentată. tn 17 decembrie 
1971 ln fa\a Adunllril generale a Filialei. 



3S8 SOCIETATE1' DE STUDII CLASICE DIN ROMANIA 16 

ln legătură cu conferinţa „Eirene" şi cu Congresul Ovidian care vor avea loc ln 1972 
s-au purtat discuţii ln cadrul Filialei laşi, membrii Filialei fiind invitaţi să participe la aceste 
manifestări ln număr cit mai mare. 

Efectivul Filialei. La dato <:le 15 decembrie 1970, clnd s-a ţinut ultima adunare generală, 
Filiala Iaşi cuprindea 52 membri. In cursul anului 1971 au fost primiţi 2 membri noi: prof. univ. 
Gheorghe Ivănescu, transferat de la Universitatea din Timi,oara la Universitatea din Iaşi, şi 

Iosif Naghiu, profesor de latină la liceul din Săveni, judeţul Botoşani. In prezent Filiala numără 
54 membri, dintre care 45 din Iaşi şi 9 din diferite localiUlţi din Moldova. 

Situa/i11 coliza/iilor. Din totalul de 54 membri un număr de 51 membri şi-au achitat 
plnă la această dată cotizaţia pe anul 1971. Urmează să mai lncasăm pe 1971 cotizaţia de Ia 
3 membri (Eug. Mihăescu, D. Craus, N. Popescu), iar pe 1970 cotizaţia de la 2 membri 
(D. Craus, N. Popescu), deci ln total 50 lei. Restanie mai vechi nu avem. 

Printre dl'ficienţele manifestate ln munca biroului ln această perioadă trebuie să men­
ţionăm faptul că, deşi ne propusesem să cuprindem ln c-adrul Filialei un număr cil mai mare de 
profesori de latină de la liceele din Moldova, ln cursul anului 1971 nu s-au făcut declt donă lnscrieri 
noi (dintre care numai un singur profesor de liceu) din cauză că nu s-a insistat suficient ln 
această direcţie. De asemenea menţionăm că n-am reuşit să ţinem un număr mai mare de co­
municări (conferinţe), aceasta Intre altele şi din ca117.ă că n-am fost sprijiniii ln suficientă măsură 
de colectivul catedrei de limbi clasice. 

Pentru lnlăturarea deficienţelor semnalate sc impune ca o primă sarcină pentru noul birou 
ales intensificarea eforturilor ln această direcţi<>"'. 

Raportul de activitate al Flllalel Constantu, prezentat de M. IRIMIA : 

Dacă ln anii trecuţi anunţam lneeputul unei tradiţii ln activitatea filialei Societăţi 

de studii clasice la Constanţa, aclim putem preciza că tradiţia fiind creată, artivitatea filiale 
noastre fiind tot mai cunoscută de forurile locale şi de publicul interesat, nu ne rămlne declt 
să depunem ln continuare eforturi perseverente pentru lmbogăţlrea conţinutului muncii noastre 

fn primii ani numărul membrilor filialei a cunoscut o creştere permanentă, fapt caracte­
ristic oricărui lnceput. In prezent s-a ajuns la un număr de 45 de membri, care constituie 
nucleul de bază al lilialei noastre şi pe care se sprijină constant lntreaga ei activitate. 

In perioada noiembrie 1970 - noiembrie 1971 lnregistr•im la Constanţa următorul 

bilanţ: 

In şedinţa din 18 noiembrie 1970 au fost prezentate două comunicări: M. Bucovală şi 
M. Irimia, Cimitirul din sec. V I - V i.e.n. de la Corbu de Jos, şi Petre Diaconu, Despre localizarea 
Onglos-ului. In timp ce prima comunicare aduce date noi cu privire la ritul funerar al popula­
ţiei băştinaşe din Dobrogea ln sec. VI - V l.e.n. şi la relaţiile ei cu grecii, cea de a doua 
comunicare exprima un punct de vedere original ln legătură cu localizarea geografică a Ong/os­
ului. 

In şedinţa din 15 decembrie 1970 tov. C. Scorpan a prezentat comunicarea Tipuri de 
opaiţe romane necunoscute şi unele aspecte ale continuităţii pe teritoriu/ Dobrogei ln care releva 
atlt tradiţia băştinaşă ln confecţionarea unor lămpi de epocă romană, cit şi conservarea unor forme 
romane ln execuţia opaiţelor feudal timpurii. 

In şedinţa de comunicări din 11 februarie au fost prezentate de asemenea două comu­
nicări : Petre A,lexa\drescu (Bucureşti) a prezentat Citeva consideraţii pe margi'lea drţuziunii 

ceramicii atice ln Marea 11·eagră ln sec. V I i.e.n., iar Andrei Aricescu Numele aşezării antice de 
la Slava Rusă. In prima comunicare pornindu-se de la analiza atentă allt a izvoarelor literare 
cit şi arheologice s-a 'putut observa că informaţiile lor se completează şi cercetarea lor oferi 
posibilităţi pentru lnţelegerea mai exactă a fenomenelor istorice. ln cea de a doua comunicare, 
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autorul a propus pe baza unor argumente lingvistice convingătoare lectura numelui vechii aşe7.ări 
de la Slava Rusi Libida sau Libidina şi nu lbida, ca pini acum. 

ln şedinţa din 20 martie 1971, prof. univ. Nicolae Lascu (Cluj) a prezentat comunicările 
Pelerini italieni pe urmele lui Ovidiu la Tomis, şi Poezia exilului la Ovidiu comunicări ce se lnsrriu 
pe linia unor preocupări mai vechi atlt ale autorului cit şi ale filialei din Constanţa privind 
viaţa şi opera lui Ovidiu. 

ln şedJnţa din 30 aprilie 1970, Lov. Maria :\larinescu Himu (Bucureşti) a prezentat comu­
nicarea Unele probleme ale documentării la Pausanias, care a urmărit investigarea principalelor 
Izvoare documentare ale istoricului antic. 

ln şedinţa din 21 mai, Radu Ocheşeanu a prezentat Un tezaur monetar descoperii la Medgi­
dia şi unele probleme ale circulaţiei monetare în sec. IV în Scuthia Minor. 

Activitatea filialei constănţene reluată după perioada de vacanţă s-a evidenţiat ln primul 
rlnd prin participarea membrilor ei Ia o importantă manifestare ştiinţifică - Sesiunea anuală 
de comunicări a Muzeului de arheologic Constanţa (18 - 21 octombrie a.c.). 

La această sesiune au participat importante personalităţi ale vieţii noastre ştiinţifice. 
Membrii filialei au participat cu 15 comunicări, mult prea numeroase pentru a mai fi 

amintite, pe teme istorice, arheologice şi filologice. ln acest fel s-a concretizat colaborarea strlnsă 
existentă încă de la lnceput intre filiala constănţeană a Societăţii de studii clasice şi Muzeul 
de arheologie. Cu acelaşi prilej s-a constituit Ia Constanţa şi Centrul de studii ovidiene, pentru 
concentrarea eforturilor cercetătorilor operelor marelui exilat, centru ln care vor activa şi 

mai mulţi membri al filialei societăţii noastre. 
Din cele amintite mai sus desprindem încercarea de antrenare a filialei din Constanţa, 

a membrilor ei, Ia toate manifestările tnchinate arheologiei şi studiilor clasice din oraş1:I nostru. 
La şedinţele de comunicări ale filialei au fost invitaţi uneori, ln afara membrilor ei, şi 

alle persoane (Inclusiv studenţi) care şi-au manifestat interesul pentru activitatea filialei. 
Acestea slnt, expuse pe scurt, principalele manifestllri ale activităţii filialei noastre ln 

prrioada parcursă. Relaţiile cu filialele din Cluj şi Bucurrşti s-au dovedit, ca şi ln anii trecuţi, 
fructuoase. Sperăm că vor fi la fel şi ln anul cc vine. 

Prin atragerea ln rlndul filialei a celor mai pasionaţi cercetători din Dobrogea ai anti­
chităţilor greco-romane sau ai limbilor clasice, şi mai ales printr-o muncă mai susţinută a mem­
brilor societăţii, considerăm că rezultatele vor fi mai vizibile pe linia valorificării ştiinţifice 

a bogatului patrimoniu cultural şi istoric al antichităţii. 
Reluarea activităţii ln luna noiembrie (activitate lntirziată anul acesta datorită parti­

cipării membrilor Societăţii la o serie de activităţi similare, amintite mai sus) va constitui şi 
un angajament pentru desfăşurarea unei munci ritmice, planificate şi de o !naltă valoare ştiin­
ţifică. 

Raportul asupra gestlunH rlnanelare, prezentat de prof. Tu. COSTI<: 

La începutul anului 1970/71, Societatea de studii clasice avea, reportată din anul pre­
cedent, suma de Iei 523,8Q (cinci sule douăzeci şi trei Iei şi optzeci bani), proveniţi din 
cotizaţii. 

frţ cursul anului 1970/71 s-au lncasat din cotizaţii lei 2920 (două mii nouă sute douăzeci 
Iei); s-au cheltuit, cu acte justificative,Jei 1178, 75 (una mie una sută şaptezeci şi opt Ici şi şaptezeci 
şi cinci bani) şi s-au depus Ia CEC Iei 970 (nouă sute şaptezeci lei). 

Din subvenţii, soldul Ia 29 octombrie 1970 era de Iei 18 197,32 (optsprezece mii una sulil 
noulzeci şi şapte lei şi treizeci şi doi bani). ln cursul anului s-a primit o subvenţie de lei O OOO 

(nouămii Iei) şi o suplimentare de lei 21.000 (douăzeci şi una mii lei). S-au cheltuit, cu acte justi­
ficative, Iei ~7 434 (douăzeci şi şapte mii patru sute treizeci ş; patru lei). 
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Au rămas deci ln casă lei 1295,05 (una mie două sute nouăzeci şi cinci lei şi cinci bani);; 
iar la CEC lei 21 733,32 (douăzeci şi una mii şapte sute treizeci şi trei lei şi treizeci 'şi doi bani).· 

Raportul Comisiei de cenzori, prezentat de prof. D. CRĂCIUN: 

Verificlnd raportul asupra gestiunii. financiare, lntocmit de prof. Tr. Costa, casieru. 
Societăţii, Comisia de cenzori constată că datele acestui raport slnt ln conformitate cu actele 
justificative anexate, iar cheltuielile au fost făcute ln interesul Societăţii, respectlndu-se dis­
poziţiile statutare. Comisia opinează pentru acordarea descărcării de gestiune. 

· DlscuţU. Pc marginea rapoartelor, aduc completări, pun lntrebări, prezintă observaţH 
şi propuneri: I. FISCHER, prof. N.I. BARBU, TR. CosTA, AUREL POPESCU, I. BANU, R. VULPE, 
C. DRAouLEscu, M. MARINEscu-HIMU, M. CRIŞAN. 

Prof. N. I. BARBU dă informaţii asupra demersurilor Intreprinse pentru publicarea revistei 
„Ausonia" şi asupra congresului Societăţii internaţionale ovidiene (Ouidianum) care se va ţine 
la Constanţa Intre 25 şi 31 august 1972. 

Prof. Tu. CoSTA atrage atenţia asupra situaţiei în care se află din punctul de vedere al 
recrutării elevilor şi al lncadrării cu personal didactic, liceele clasice şi asupra consecinţelor 
pe care prelungirea acestei situaţii Ie-ar putea avea pentru prestigiul şi soarta lnvăţămlntului 
limbilor clasice. 

Prof. I. BANU scoate ln evidenţă necesitatea organizării unui schimb de conferenţiari intre. 
filiale. 

Prof. R. VULPE propune organizarea unei şerlinţc lnchinatc aniversării lntemeierii statului 
pers. 

Prof. C. DRAauLESCU prezintă un tablou al situaţiei limbii latine ln lnvăţămlnt şi cere 
Societăţii să-şi reia eforturile ln venerea lmbunătăţirii şi consolidării studiului limbilor clasice tn 
licee ; este necesară o mai bună dotare, cu cătţi şi materiale didactice, a acestor licee ; la 
aceasta ar putea contribui şi darurile individuale ale membrilor Societăţii. 

Prof. M. MAmNESCU-HIMU arată importanţa unei bune amplasări teritoriale a liceelor 
clasice. 

Din partea Biroului răspund, ln timpul dezbaterilor, acad. AL. GRAUR, prof. D. M. PIPPIDI. 
şi L .FISCHER. 

Se supune apoi adunării deseărcoreo de gesllune. Aceasta este acordată de unanimitatea 
membrilor prezenţi. 

Alegl'rea Biroului pe anul 1971 - 1972. Pentru conducerea lucrărilor se alege un prezidiu 
compus din D. PROTASE, preşedinte, prof. o. TCACIUC şi M. IRIMIA, membri. 

S-au făcut următoarele propuneri : 
Pentru funcţia de preşedinte : acad. AL. GRAUR (propus de Dr. C. SXNDULEscu). 
Pentru funcţia de vicepreşedinte : acad. C. DAICOVICIU (propus de I. FISCHER), prof. 

N. L BARBU (propus de prof. D. Cl\ACIUN), prof. R. VULPE (propus de prof. M. NICHITA). 
Pentru funcţia de secretar: prof. D. M. PIPPIDI (propus de prof. O. TcAcIUc). 
Pentru funcţia de secretar adjunct : I. FISCHER (propus de prof. VL. DUMITRESCU). 
Pentru funcţia de casier: prof. Tu. COSTA (propus de prof. RADU VULPE). 

Au fost aleşi : 
Preşedinte: acad. AL. GRAUR (cu unanimitatea voturilor, minus un vot contra). 
VictJ>reşedinţi: acad. C. DAICOVICIU (cu unanimitatea voturilor), prof. N. I. BARBU. 

(cu unanimitatea voturilor, minus un vot contra), prof. R. VULPE (cu unanimitatea voturilor). 
· Secretar: prof. D. M. PIPPIDI (cu unanimitatfa voturilor, minus un vot contra). „ 
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Secretar adjunct: I. FISCHER (cu unanimitatea voturilor, minus un vot contra). 
Casier: prof. TR. CosTA (cu unanimitatea voturilor). 

Alegerea ComMei de cenzori. S-au făcut următoarele propuneri : 

391 

Pentru funcţia de cenzor: prof. D. CRĂCIUN (propus de pror. N. I. BA.RBU) şi prof. E. Do­
BROIU (propus de I. FISCHER). 

Pentru funcţia de cenzor supleant : STELLA N1cOLAU (propusă de prof. R. VULPE) şi prof. 
C. DRĂGULESCU (propus de prof. N. I. BA.RBU). 

Au fost aleşi : 
Cenzori: prof. D. CRĂCIUN (cu unanimitatea voturilor), prof. E. DoBROIU (cu unanimi­

tatea voturilor, minus un vot contra). 
Cenzori supleanţi: STELLA N1coLAU (cu unanimitatea voturilor) şi prof. C. DRil.GULESCU 

(cu unanimitatea voturilor). 

In numele celor aleşi, acad. AL. GnAUR mulţumeşte Adunării generale pentru lncrederea 
acordată. 

AlodUicarea statutului Soeletă\11. într-un scurt raport, I. F1scHER expune motivele care au 
determinat Biroul să propună Adunării modificarea articolului 30 al statutului, privitor Ia coti­
zaţii, şi prezintă, cu avantajele lor şi dezavantajele fiecăreia, cele trei propuneri de modificare 
Intre care va trebui să se decidă: (1) cotizaţia se ridică la 80 lei, incluztndu-se şi abonamentul 
la Studii clasice; (2) cotizaţia se ricticA la 20 lei; (3) cotizaţia se ridică la 25 lei. Arată, ln con­
tinuare, că Biroul, cu majoritate de voturi, a hotărlt să recomande Adunării aprobarea primei· 
propuneri. 

Pe marginea raportului au luat cuvtntul: prof. N. I. BARBU, TR. LXzA.REscu, D. CRĂ.clUN, 
D. M. PiPPIDI, C. PoGHIRC, I. BANU, VL. DUMITRESCU, M. CRIŞAN, 0. TCACIUC, 0. PROTASE, 
N. I. ŞTEFĂNESCU. 

In sprijinul primei propuneri se pronunţă, cu argumente variate, prof. N.I. BARBU, D. CRĂ­
CIUN, D. M. P!PPIDI. 

Împotriva acestei propuneri iau cuvlntul prof. Tu. LĂzĂRESCu, VL. DUMITRESCU, O. TcA­
CIUc (in numele Filialei din Iaşi). 

D. PROTASE arată că Filiala Cluj i-a dat mandatul să nu susţină propunerile care prevăd mat 
mult decit dublarea cotizaţiei. 

Prof. C. PoGHIRC prezintă o nouă propunere, destinată să uşureze pe viitor rezolvarea 
problemelor legate de fixarea cotizaţiei. Textul articolului 30 ar trebui să prevadă exclusiv 
metoda de fixare a cuantumului cotizaţiei, nu şi suma; aceasta ar urma să fie fixată de Adunarea 
generală, la propunerea Biroului. 

Prof. N. I. ŞTF;FĂNESCU propune fixarea cotizaţiei Ia 25 lei, dintre care 5 Iei sa fie destinaţi 
sprijinirii „Studiilor clasice". 

Se hotărilşte următoarea ordine a votlrii: (1) propunerea prof. C. PoGHIRC, (2) inclu<lerea 
abonam1,ntului ln cotiza ţie, (3) fixarea cotizat.iei la 25 lei anual, ( 4) fixarea cotizaţiei Ia 20 Iei anual. 

Propunerea prof. C. PoaH1Rc este acceptată cu unanimitatea voturilor. 
Pentru includerea abonamentult1i ln cotizaţie, care s-ar ridica la suma de 80 lei, se pro­

nuntă 16 votanţi; Ia aceştia se adaugă două voturi prin corespondenţă (prof. G. P1sosCH1 şi 

M. DAE). Propunerea nu obţine majoritatea voturilor. 
Pentru fixarea cotizaţiei Ia 25 lei anual se pronunţă unanimitatea celor prezenti, minus 

o abţinere. 

Şedinţa se ridică la ol'Q 2035 • 
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