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tntregi societiili, rigoarea inteligentd a integririi elementelor studiate in structurile ei in evolutie,
fac din cercetarea intreprinsi de cei doi autori-o contributie insemnati la cunoasterea univer-
sului mental al Greciei clasice §i in acelasi timp un model de investigatie in sociologia literar}
si istorica.

Zoe Pelre

MARCEL DETIENNE, Les Jardins d’Adonis. La mythologie des aromales en Gréce. Intro-
duction de J.-P. Vernant, Paris Gallimard [1972], 241 p. + indici (Bibliothéque des
histoires.)

Recentul volum dedicat de Marcel Detienne mitologiei aromatelor in Grecia reprezinti
o contributie deosebit de insemnati atit sub aspectul cunoasterii miturilor elene cit si sub
acela al metodologiel unor atari studii. In realitate, cele dou# laturi, cea a rezultatelor si cea
a ciilor pe care autorul a ajuns la ele, sint indisolubil legate §i se conditioneazi reciproc.
Cici inovatia propusd de M. Detienne tine in primul rind de faptul ci autorul porneste de la
un nou mod de lecturd a mitului grec; eruditia si varietatea detaliilor aduse in discutie sint
necesitate de modalitatea pi-incipialé de punere a problemei, modalitate nouf, deosebitd si
opusi interpretdrilor cu care, de la Frazer Incoace, opera fn mod curent studiul mitologiei gre-
cesti. Unui comparatism excesiv, care defineste un personaj mitic prin el insusi pentru ca apoi
sd-i giseascd paralele in altc mitologii, Marcel Detienne i opune (nu doar implicit, ci §i pole-
mic, din moment ce porneste de la miturile legate de Adonis, personaj central §i {n monu-
mentala investigafie a lui Frazer)' analiza structurala a ansamblului in care personajul respectiv
apare §i prin care doar se defineste. Conceput ca element al unei structuri coerente, perso-
najul mitic e definit prin relatiile si opozitii'le care-1 situeazi in interiorul ,,sub-sistemului’
ciruia fi apartine si apoi in raporturile dintre acest ,,sub-sistem’” §i clasa generali care fl include.
In acest fel, relatiilz nu se mai cauti tntre un Adonis grec — divinitate simbolizind, in conceptia
comparatisti, ciclul dramatic al vegetatiei — si alte personaje similare din religiile si miturile
din Orient sau de aiurea. Pornind nu de la atari ipotetice analogii, ci de la o caracteristicd
constant asociati personajului mitic in interiorul chiar al miturilor i cultului ce i se consacri —
in cazul Iui Adonis de la asocierea cu aromatele, cu mirtul in primul rind — autorul desfisoari
o investigatie surprinzitor de variati pentru descifrarea codului botanic al miturilor grecesti,
ajungind si distingd o schemi constantd care opune plantele ,,solare’’, calde, uscate, arse
chiar, incoruptibile si aromate, plantelor ,,chtoniene’’, implicind conotatii constante de rece,
crud, umed §i putrescent; cele doui extreme sint mediate de zona pozitivi a plantelor culti-
vate, echilibrind cele doui cimpuri de notiuni complementare §i opuse. Or, constatarea reve-
latoare pentru intelegerea semnificatiei i functiei lui Adonis in gindirea mitici a grecilor este
situarea lui succesivi la cele doud extreme ale axului botanic si lipsa lui totali de raport cu zona
medie, cu sfera plantelor de culturd si a umanului.

Lectura aceasta e largitd §i coroboratd de verificarea ei in alte coduri paralele, apar-
tinind initial gindirii mitice, dar prelungindu-se in cele mai variate directii — codul alimentar,
codul astronomic, codul animalier. Comparatia intre datele stiintifice ori tehnologiile contem-
porane s§i stirile transmise de tratatele stiintifice antice, de la Aristotel §i Teofrast la Pliniu
cel Bitrin (comparatie sistematic §i savant ficuti de Marcel Detienne in sectiunea centrali a
cirtii) pune in lumind distant{a intre realitate §i stirile consemnate de autoril antici: ei expli-
citeazi i perpetueazd, in aceste zone, nu dintre cele mai familiare experieniei, imaginea
fabuloasi a mirtului §i pAsdrii Fenix, a vaniliei 5i a animalelor fantastice, a unui Orient mitic
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si aromat sub semnul arzitor al lui Sirius, recompunind dupi scheme tradifionale o botanici
si 0-zoologie de poveste. Regidsite de Marcel Detienne in izvoarele cele mai diverse, de la mituri
la tratate hippocratice, istorii ale animalelor, reprezentiri figurate ori enciclopedii stiintifice,
relatiile de opozitie, complementaritate §i mediere recunoscute de el tn istoria lui Adonis se
dovedesc a fi pertinente.

La capdatul acestei minutioase investigatii, portretul lui Adonis se contureazi altminteri
decit in termenii tradifionali. Rod al incestului §i seductiei interzise, fiul Myrrhei isi consumi
existenta intre parfumurile unui erotism prematur §i moartea grabnicd §i sterild: nu divini-
tate a vegetatiei cultivate, ci negare a acesteia, Adonis ,,scurt-circuiteazi’’, tn limbaj analitic,
zona mediani a cerealelor, a muritorilor ,,mincitori de piine”’, a cédsitoriei legitime si vietii
civilizate.

- Qdati descifrat limbajul, semnificatia mitului lui Adonis fn ansamblul viziunii grecegti
asupra: Jumii inconjurdtoare §i a conditiei umane, intelesul lui social se reveld in raporturile
lui cu doud institutii definitorii : sacrificiul si cisdtoria, in cadrul cirora locul specific al aroma-
telor se regiseste la extremele unei ierarhii a conceptelor al cirei termen mediu e statutul civic
,,corect’’. Marginale dar ,,pozitive’”” in cadrul sacrificiului a cirui eficacitate o sporesc, aroma-
tele reprezinti, dimpotrivd, in cadrul ritualului nuptial, marginea de erotism socialmente
toleratd intr-o relatie care vizeazid un scop diametral opus destatirii erotice ; céei.cidsitoria
legitima are fn vedere numai continuitatea organismului social, a familiei : erotismul in cadrul
unei atari institutii e destructiv §i deci dezapfobat.

"+ Reintorcindu-se de aici la ritualul Adoniilor, asa cum ne este el descris pentru secolele
V=1V f.e.n., Marcel Detienne demonstreazi ci ele se definesc ca anti- Tesmoforii intr-o. relatie
a conceptelor si gesturilor rituale care opune, pun¢t cu punct, cultul public de fertilitate celui,
marginal si privat, al licentei, sterile. Pe aceastd cale, autorul ajunge si insereze fntreaga sa
cercetare in problematica.cetitii, a cirei crizi, in veacul al IV-lea, se manifestd pe planul menta-
litatilor, prin hipertrofia unor elemente, pinid atunci periferice, exprimind valori individuale.
,,Mitul si ritualul Adoniilor — scrie Detienne — gisesc astfel, in criza politicd izbucnitid fn
sedoblul al IV-lea, un context istoric in care se accentueazi liniile de forta ale unei configuratii
mai vechi” (p. 240).

Marcel Detienne incheie astfel, fntr-un mod ce mi se pare semnificativ, o cercetare
sincronici prin excelen{i prin inserarea ei in procesul istoric §i in timp. La acest nivel de ana-
‘lizﬁ,' ‘metoda utilizati (cdci, in cazul unei cercetdri explicit inovatoare, ni se pare indispensabili
o luare de pozitie metodologicd in primul rind) ni se pare justificati si legitim3.

Aplicarea metodelor de analizi structurald a mitului fn cercetarea referitoare la anti-
chitatea clasicd se face {inind seama de diferenta specifici a obiectului cercetirii in raport cu
fenomenele studiate de etnologi; Marcel Detienne nu absolutizeazd nici forma in detrimentul
continutului, nici structura in detrimentul genezei. Evident, la aceasta contribuie intr-o
misurd deloc neglijabilid substantiala introducere in care Jean-Pierre Vernant dezbate conclu-
ziile cirtii §i le insereaza intr-o ampld perspectivd recompunind universul mental al wélig-ului.
Departe de a fi o paginid de circumstantd, aceasti ,,introducere’’ e in acelasi timp o prelun-
gire a ciriii, pe care, intr-un fel, o ,,decodeazd’’ la rindu-i, subliniindu-i insemnitatea §i conclu-
ziile pentru o sociologie istoricd a Grecici.

Convinglitoare prin rigoarea deductiei si prin argumentarea exhaustivi, cartea lui
Detienne convinge §i prin felul in care e scrisi. Odati acceptati conventia limbajului putin
sectar al analizei structurale (limbaj ale cirui efecte stilistice autorul le exploateazii constient,
cu umor §i cu virtuozitate), regisim la Marcel Detienne o foarte filologici voluptate a deta-
liului rar, a textelor pe jumitate uitate 5i a autorilor obscuri ; eleganta usor sofisticati a contes_
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tatiei, constructia epurata a rajionamentului care unificd o varietate impresionanti de argumente
intr-o demonstratie riguros cenzurati sporesc originalitatea acestei interesante experiente
de cercetare.

Zoe Pelre

G. M. SIFAKIS, Parabasis and Animal Choruses. A Contribution to the Hislory of Atlic
Comedy, Londra, The Athlone Press, 1971, XIII, 150 p.

Noua carte a profesorului Sifakis se remarci in primul rind prin caracterul ei elegant
polemic. Este o polemici impotriva prejudecitilor care domnesc fn citeva domenii ale exegezei
aristofaneice. Chiar in chestiunile cele mai mirunte, surprindem aceeasi intentie. Expunind,
spre exemplu, Intr-o not#, pérerile editorilor care, in loc de lecfiunea manuscrisi Aa8évteg
(Vesp., v. 408), restaureazi PaAdvres, la urmid G. M. Sifakis transeazi : ,,It is evident that
a textual problem has been created here by scholars who were 1nable to visualize the dramatic
action” (p. 126—127, n. 7). In acelasi loc, referitor la teoria lui C. P. Segall in legituri cu corul
din Broagstele, este combitutid cu ironie (p. 126, n. 3) modernizarea intempestivi a psiholo-
giei lui Dionysos. Asemenea mici puneri la punct, decurgind dintr-o indelungi reflectare
asupra textelor, subliniazi caracterul polemic al lucrdrii, dar si vocalia originalitatii la Sifakis.
Pentru ci lucrarea sa este si efortul de a aduce, in schimb, o conceptie care si {ini seami
de multitudinea de valori a continutului parabazei, dar, mai ales, de punctul
de vedere pe care-l exprimi corul parabazei (diferitele ipostaze sub care el apare).

Care sint insi prejudecitile fmpotriva cirora se ridicd Sifakis? In lucrare, ele nu sint
expuse sistematic §i nici nu se lasd urmdrite cu usurin{i; de aceea, vor trebui, aici, tratate
pe rind:

Mai intfi, se crede, fn general, ci parabaza intrerupe ,,iluzia dramatica”. Or, insusi pre-
ludiul lucririi tinde si dovedescd caracterul complet inadecvat al termenului de ,,iluzie drama-
ticd’”’ aplicat la drama greaci. Termenul propus de Sifakis este ,,suspendarea actiunii drama-
tice’’ (cf. p. 25).

fn al doilea rind, pornindu-se de la ideea ca unitatea de intrigi si de actiune este forma
fireascd a oricirui fel de drami pe deplin dezvoltati si rafinatd, s-a ajuns la diversele teorii
asupra locului parabazei (sfirsit ; mijloc; tnceput — vezi mai jos) 5i, tn consecinti, la concluzia
ci parabaza in Comedia Veche, neadaptindu-se la succesiunea intrigii §i chiar fntrerupind-o
pentru multd vreme, trebuie si fie o rdméasitd a stadiilor primitive de dezvoltare, sau
chiar a izvoarelor comediei. Rispunzind adeptilor teoriei parabasis — parodos, Sifakis observa
cd nu structura tragediei a avut o influenfd destructivd asupra coerentei comediei, cici, dim-
potriva, tragedia a fost un model de unitate dramatici: tn prima jumitate a sec. V,
aceastd unitate tinea la un loc intreaga trilogie. Nucleul parabazei probabil a fost
creatia poetilor comici insisi din sec. V. Chiar ei se poate si nu fi fost
interesaii in aceasti unitate. In acest punct, Sifakis face o serie de analogii cu unele tipuri
de drami moderne : genul revuistic, comedia muzicali §i, mai ales, teatrul ,,epic”’. ,,The evi-
dent affinity between Arislophanes and Brecht lies in the fact that both wrote poetical drama and
tried expressly and clearly to influence the public”’ (p. 21). Brecht si Comedia Veche au in comun
un principiu fundamental, §i anume : ,,jede Szene fiir sich’ (adici invers de ceea ce se intimpl3
in drama realistd). ,,Attic Comedy was a strictly conventional, unrealistic, form of drama,
which, consequently, did not aim at creating. .. the socalled dramatic illusion’’ (p. 23).

In al treilea rind, profesorul Sifakis nu crede in probabilitatea ca parabaza si fie ,,un
element primitiv, o rim&sitd a unui ritual implantat in corpul comediei’’, deoarece ea apare
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