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aristotelismului, cit şi după răsunătorul lui eşec - nu i se poate obiecta că nu dă seama de tn­
treaga operă a lui Platon. I se poate obiecta lnsă, ln ciuda atracţiei puternice pe care interpre­
tarea e sortită s-o exercite asupra oricărei conştiinţe moderne, că nu dă socoteală de caracte­
rul dialectic al Ideii lnsăşi, adică al doctrinei centrale din platonism. Opoziţia dintre dialectică, 
de natură doar „heraclltlcă", şi doctrina Ideilor nu ar trebui să fie atit de categorică. Pe de-o 
parte „heraclitismul" este ceva echivoc, denumind prea multe lucruri şi trimiţlnd dialectica 
plnă Ia un sens banal de „totul curge" (ceea ce nu mai poate lnsemna dialectică filozofică) sau 
socotind „heraclitică", pe alt plan, orice dezbatere de conştiinţă, ceea ce nu ar merita invocarea 
filozofului din Efes; pe de altă parte Ideea nu poate fi înţeleasă doar ca un universal abstract, 
afirmîndu-se sau căzlnd odată cu principiul non-contradicţiei, iar dacă lnţelegi Ideea drept un 
universal concret, ea este adevărata purtătoare de dialectică, chiar dacă va trebui să eviţi 

riscurile idealismului. 

Oricum interpretarea prof. Ion Banu rezistă. Căci, dacă ea are dreptate ln ce priveşte 
platonismul, atunci ea are cu atlt mai mult dreptate ln ce priveşte propria ei lntemeiere, care 
trebuie să fie una problematică, sortită să se pună pe ea lnsăşi ln discuţie, conform precedentului 
glorios al lui Platon. Interpretarea deci rezistă cel puţin ca ipoteză de lucru, iar cu acest titlu 
ea merită să fie cunoscută nu numai ln limitele culturii noastre. 

Constantin Noica 

PIERRE BOYANCE, Etudes sur l'humanisme cicironien, Bruxelles, 1970, 352 p. in 8°(Collec­
tion Latomus voi. 121). 

Ultima carte a preşedintelui ln exerciţiu al Academiei de Inscripţii e o culegere de 
studii închinate lui Cicero, scrise ln ultimii treizeci de ani şi reeditate acum fără schimbări. 
Singurele elemente noi ln lucrare slnt două texte de circumstanţă - o substanţială prefaţă şi 
clteva pagini de concluzii -care încadrează ansamblul şi degajă, dacă pot să mă exprim asUel, 
noutatea şi lnsemnătatea lucrării. Amlndouă slnt neîndoioase şi nu trebuie să ne lăsăm amâgiţl 
de modestia declaraţiei autorului, după care singurul ţel urmârit de strlngerea la un loc a atltor 
pagini risipite ar fi acela de a Indemna un numâr oarecare de oameni de carte să-l citească. sau 
sâ-1 reciteascâ pe Cicero tntr-un spirit nou. Propoziţia e mai ambiţioasă declt are aerul şi aceasta 
explică desigur împrejurarea că, pentru a-şi atinge scopul, învăţatul şi finul umanist care sem­
neazâ lucrarea a avut nevoie de atlta răgaz şi de atltea reveniri asupra subiectului, luminat 
succesiv din atitea puncte de vedere, I nainte ca sarcina asumată cu atiţia ani ln urmă să i se 
lnfăţişeze ca lncheiată. 

Cum s-a intimplat şi se mai întimplâ şi astăzi ln istoria culturii, un prim obstacol ln 
înţelegerea corectă a unei mari personalităţi e vastitatea operei lăsate posterităţii, care face 
anevoioasă dominarea ei in lntregime şi obligă pe cercetători să se mulţumească deseori cu un 
aspect izolat - nu lntotdeauna semnificativ - pornind de la care lncearcă să se ridice la 
judecăţi fără apel asupra omului şi a universului lui intelectual. In cazul lui Cicero asemenea 
exemple nu lipsesc, de la Mommsen Ia Carcopino, fără ca plnă la urmă, ln ochii majorităţii filo­
logilor şi istoricilor, statura intelectuală a autorului Catilinarelor să fi avut prea mult de suferit. 
O dovadă în acest sens ne e oferită chiar de cartea pe care o analizez, ln legătură cu al cărei 

titlu P. B. nu şovăie să mărturisească: „En donnant a mes etudes le titre de recherches sur 
l'humanisme ciceronien, voila ::e que j'ai voulu indiquer d'abord : que je Ies ai poursuivies 
en Ulchant de ne jamais perdre de vue ni l'unite de Ia personnalite ciceronienne, de l'homme 
Ciceron, ni ses efforts pour se placer au confluent des diverses traditions morales et intellectuelles 
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qui toutes pouvaient l'aider â. concevoir Ies problemes de l'homme. L'reuvre ne doit pas Hre 
isolee de la vie. L'reuvre elle-meme doit etre saisie dans sa vie propre". 

Această profesiune de metodă explică structura cărţii, ln care contribuţiile slnt rtndulte 
ln trei secţiuni distincte dar convergente : metode şi probleme, viaţa şi societatea, Cicero şi 

filozofia - fiecare gruplnd cite trei plnă la opt studii scrise Intre 1936 şi 1969. Toate slnt inte­
resante, toate marcate cu pecetea bunului simţ şi a bunului gust, ceea ce le conferă deopotrivă 
eleganţă şi soliditate. In judecata mea, mai binevenite slnt totuşi cele din ultima grupă, ln care, 
pe lingă reflexii pătrunzătoare despre metodele istoriei literare (Ciceron et son Clluvre philosophi­
que), ni se oferă mai multe lncercări convingătoare de a pune ln lumină datoria lui Cicero şi 
a contemporanilor lui faţă de Platon. Apropieri de texte, filiaţii de idei, analize de climat inte­
lectual dovedesc plnă la evidenţă influenţa lntemeietorului Academiei ln formaţia filozofică 
a oratorului. Le platonisme a Rome, Trois citations de Platon chez Ciceron, Ciceron et le• Premier 
Alcibiade', Ciceron et Ies semailles d'dmes du 'Timee' - plnă şi finele interpretări din L'apotheose 
de Tul/ia, asupra cărora !mi rezerv dreptul să revin într-un loc mai potrivit - sînt tot atltea 
ilustrări ale tezei că nu numai litera (dacă pot să mă exprim astfel), dar şi zările moral-politice 
ale operei ciceroniene slnt luminate de personalitatea şi de glodirea autorului lui Phaidon. 
„De meme que l'orateur n'est rien pour Ciceron s'il n'est un homme politique, avec Ies prises de 
position et Ies responsabilites que cela implique, de meme l'homme politique n'est rien, s'il 
n'est habite par un souci qui depasse le simple empirisme des moyens, ou la simple determina­
tion des realites politiques et sociales existantes. Rome meme n'est qu'une preflguration de la 
cite juste ••. " 

Năzuinţa spre auto-depăşire, care în ultimă instanţă e şi o năzuinţă spre auto-definire, 
domină la Cicero ceea ce P. B. numeşte „accidentele biografiei'', conferind vieţii sale publice şi 
activităţii scriitoriceşti o logică şi o armonie care, mai presus de alte aspecte ale omului şi 

ale politicianului, merită să reţină atenţia posterităţii. Şi nu putem declt să dăm dreptate învă­
ţatului francez atunci clnd, încerclnd să surprindă traiectoria acestei evoluţii lăuntrice, formu­
lează judecata ln care se condensează, parcă, întreaga substanţă a cărţii: „Ies echecs eux-memes, 
Ies humiliations ou Ies malheurs apparaissent comme Ies moyens que le destin a pris pour le 
contraindre â. se formuler. Le probleme de ses sources qui a tant preoccupe Ies exegetes de ses 
ecrits se transforme et perd de son importance, des lors que l'on se rend compte de cette unite 
ou plutOt de cette continulte vivante qui mene du De oratore jusqu'au De of(iciis. II devient 
clair que Ciceron n'a pas tant cherche â. presenter au public romain une sorte de resume theori­
que de Ia pensee grecque qu'il n'a voulu y decouvrir l'expression de son experience. A travers Ies 
themes empruntes, ce qu'il veut, c'est pour Ies Romains et pour Iui-meme distiller l'essence de 
l'humanitas. Et ce sont des exigences authentiques qui donnent toute sa plenitude et son sens â. 
l'humanisme ciceronien quand, parti de l'ecole et du forum, ii debouche sur la sagesse". 

D. M. Pippidi 

MARION LAUSBERG, Untersuchungen zu Senecas Fragmenten, Berlin, Walter de Gruyter 
&Co., 1970, IX+ 272 p. in 8° mare, 68 DM. (Untersuchungen zur antiken Literator 
und Geschichte, herausgegeben von Heinrich Dorrie und Paul Moraux, Band 7.) 

Cartea d-rei Marion Lausberg reprezintă versiunea tipărită fără modificări esenţiale 

a tezei de doctorat de la Universitatea din Miinster din 1969: literatura apărută ulterior 
nu a mal fost folosită. 

Scurta introducere (p. 1-10) ne orientează rapid asupra problemelor tratate, 
ca şi asupra întregii lucrări, concepute ca un preliminariu al unei ne>i ediţii a fragmentelor 
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