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scriptii, cele mai multe privitoare la misuri economice, dar si la institutii §i moravuri, ca pasa-
jele din legea de la Gortys privitoare la viol si adulter, sau la copiii niscuti din cdsidtorii mixte.

Fireste, un fenomen de importanta colonizdrii nu putea scipa atentiei autorilor care
citeaz3, in legituri cu ea, texte din Herodot, Tucidide §i Strabon, ocazional si din Demostene
sau Lysias. Surprinde lipsa unei mai bogate documentéri epigrafice tn aceasti materie, de
la ,,bronzul Papadakis”, studiat de curind de David Asheri §i Claude Vatin, pin3 la decretul
de intemeiere a coloniei Brea ori la cel din Kerkyra Melaina, cuprinzind acordul inchelat intre
colonigtii greci §i bastinasii illyri.

In aceeasi ordine de idei, nu-mi explic lisarea la o parte a atitor documente de exceptio-
nald importantd aflate in cetitile grecesti din Marea Neagri : de la decretul olbian pentru Pro-
togenes pind la acel apolloniat pentru Hegesagoras al lui Monimos. Aceastid nesocotire a unui
capitol atit de important din istoria ,,Greciei de peste miri” se rasfringe sitn bibliografia finalj,
care, e adevirat, citeazi, in aceastd ordine de idei, lucrarea lui Boardman, dar nu lasi si se
binuiascd micar existen{a unei intregi literaturi asupra colonizirii pontice, de la Minns i Ros-
tovtzev pind la Gaidukevici si Danov (ca s nu spun nimic despre contribufia romineasci la
cunoasterea subiectului).

D. M. Pippidi

LINO ROSSI, Trajan’s Column and the Dacian Wars. English Translation by Jocelyn M. C. Toyn-
bee. London, Thames and Hudson, 1971. 240 in 16° (Aspects of Greek and Roman
Life, General Editor H. H. Scullard).

Un studiu despre Columna lui Traian, scris de un inviatat striin la trei sferturi de veac
dupi Cichorius §i 1a 45 de ani dupd Lehmann-Hartleben, n-ar putea decit sd ne bucure, daci
autorul ar fi un specialist al problemelor puse de acest monument unic, in stare si contribuie
fie 5i intr-o micA misuri la rezolvarea unora din ele. In realitate, in cazul care ne soliciti aten-
tia e vorba de lucrarea unui diletant, medic-cardiolog de formatie, indrigit de numismatica si
de istoria militari a antichiti}ii. Aceastd liudabild aplecare, des intilnitd printre discipolii con-
temporani ai lui Hippocrate (e destul si ne gindim la bogata literaturd psihiatricd inchinati
aga-zisei ,,nebunii a Cezarilor”’, de la Hans von Hentig la Gregorio Marafion, ca si nu citez
dectt aceste doui nume), rareori a dat rezultate imbucuritoare, cum era de asteptat, daci ne
gindim la specializarea tot mai adincitd a stiinfelor in zilele noastre, de la care arheologia si
istoria roman# nu fac nici ele excepiie.

Nu voi zidbovi deci asupra cirtii dr-ului Rossi pentru a-i pune in luminj slibiciunile —
pinid la un punct inevitabile, daci {inem seami de complexitatea subiectului §i de dificult3-
tile cu care-i presirat. Prefer si spun cd aproape jumitate din numéirul paginilor e consacrat
descrierii aminuntite a ,,spiralelor” —sub raportul confinutului §i al valorii plastice, in timp ce
primele sapte capitole oferd cititorului informatiile indispensabile intelegerii acestei ,,naratiuni
in imagini” (cum se exprimid autorul). O scurti relatare a desfisurdrii celor doui rizboaie
dacice (incluzind preciziri utile despre geografia Daciei, in lumina hirtil lul Peutinger) si un
capitol privind risunetul fn opinia publici romand a biruintelor lui Traian asupra lui Dece-
bal pregiitesc pe cititor pentru lectura altor pagini mai tehnice despre numirul §i alcituirea
armatei de uscat §i a forfei navale a imperiului, despre armata daci si particularititile ei de
tmbriciminte si de armament, in sfirgit, despre ceremoniile religioase §1 militare sculptate pe
trunchiul de piatri. Planul e logic iar tratarea in general corect3, chiar daci unele aminunte
contrasteazd cu caracterul elementar al expunerii. Interesul autorului pentru numismatici
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explici deasa folosire a reprezentirilor monetare pentru ilustrarea anumitor capitole, dar repro-
ducerea tn original a unor inscriptii si diplome militare se justifici mai pufin, mai ales cind co-
mentariul nu-i lipsit de confuzii, ca in cazul dedicatiei GIL III 550, unde nu se spune, fireste,
ci Hadrian ar fi fost cindva prelor al Pannoniei Inferior!

Un spor de interes ar fifost conferit lucririi de o ilustratie ireprosabild, ceea ce, din picate,
nu e cazul. Numadrul planselor e mare (cliseele, sintem informati, sint ale autorului) dar calitatea
reproducerilor e nesatisficitoare, in contrast absolut cu nivelul artei fotografice tn zilele noastre
si cu exigenta cunoscuta a editorilor englezi in materie de documentare fotografica.

D. M. Pippidi

JEAN GAUDEMET, Les Institutions de U Antiquité, Paris, Editions Montchrestien, 1972,
518 p. liste chronologique des empereurs romains 5 tableaux synoptiques (Athénes et
Rome) (Collection Université Nouvelle. Precis Domat.)

Autorul acestui manual universitar este binecunoscut cititorilor nostri, prin colabo-
rarea la volumul In memoriam M.G.Nicolau (St Cl, VII, 1965) si prin recenziile asupra unora
din numeroasele si importantele sale lucriri. Marea sintezi consacratd Institufiilor Antichitdfii
(1967), a fost pe larg recenzatd tn Studii clasice XI, 1969, p. 265 — 270.

Imbritisind aceeasi materie, tn acelasi spirit general si cu o metodi care si-a ficut stri-
lucit probele, manualul de fatd pune la indemina studentilor din primii ani de licentd, intr-o
formi accesibild si de mare eficacitate didactics, substanta sintezei din 1967, degrevati, asa
cum se cuvenea, indeosebi de bogatele §i prefioasele ei note bibliografice §i de discutie.

Si acest manual va constitui o dati in literatura romanistici. Personal, nu ne indoim ci
va exercita asupra publicului celui mai gingas si mai dificil, acela al studentilor, o actiune rod-
nicd si durabild. Traducerea lui in limba roména, ar umple un gol si ar constitui un interesant
schimb de experienta.

Manualul apare fntr-o etapi mai linistiti pentru dreptul roman si pentru istoria dreptului,
dectt cea de acum 3 — 4 ani. Totusi o etapi de crizi si de profundi preocupare de ordin filozofic,
sociologic si didactic, cu privire Ia rosturile istoriei dreptului in epoca atomici, si cu privire la
capacitatea noastrid de a regindi aceste rosturi. Ar fi o usurinti gratuit si ne disimuldm dificul-
titile cu care sintem confruntati. Tot asa ar fi zadarnic daci am sugera ci romanistii si istoricii
dreptului au izbutit si formuleze — independent de adeziunea imediati a contemporanilor
lor — rispunsuri valabile si satisficitoare. Dar, fir4 iluzii sau revendiciri irealiste, prezenta lor
tn confruntarea la care facem aluzie este constanti si plind de raspundere. N-o vom infitisa
aici mai pe larg. Revistele de drept roman, prin sumar, prin confinut, prin echipele de colabo-
ratori, nu sint in declin. Numadrul lor a sporit. Téri care nu activau in acest domeniu, sint astazi
reprezentate prin nume prefuite. Largirea in Franta (1954) a invdtdmintului de drept roman
spre o istorie a drepturilor antichititii, cu accentul pus pe institutii si pe faptele sociale, intr-un
spirit sociologic care a trebuit si fie atenuat in 1960, rimine o mutatie epocald si din cele mai
interesante. Institutul de drept roman al Universititii din Paris, condus de prof. J. Gaudemet,
ca si Institutul Max Planck pentru istoria dreptului in Europa, condus la Frankfurt/Main de
prof. H. Coing, stnt doul centre active care, pe planuri complementare, asigurd dreptului roman
gi istoriei dreptului o prezen{d semnificativi in cultura juridici si istorici a epocii noastre.

Spunem aceasta tocmai fiinded nu ignorim unele inegaliti{i de dezvoltare de la o
tarii la alta sau de la o regiune la alta. $i, mai ales fiinded bilantul strict didactic, inliuntrul
universitdtilor, indeosebi in Germania Federals, este departe de a fi lipsit de grave intrebdiri.
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