332 STUDII CLASICE XVI 16

destul de des, mai ales in titlurile italienesti (p. VII, n. 2;p. X, n.1; p. XII, n. 8 de la
p. XI; ibid., n. 2; p. XLI, n. 6 etc.), dar si In citatele latinestli (doud greseli In trei cuvinte
la p. 18, n. 8), In textul si in notele frantuzesti.

Multe din miruntele neajunsuri de mai sus se explicd doar prin caraclerul postum
al tipdrituril. Fiar3 sa cunosc virsta Invitatului francez, e cert ci moartea lui a fost prematurd,
cd Statius a pierdut In el un mare editor — si noi toti 11 putem deplinge pe Jean Méheust
ca pe un filolog ad litteram dublat de un desavirsit comenlator.

Traian Cosla

C. VALERI FLACCI Argonauticon libri oclo. Recensuit Edward Courtney. Leipzig, Teubner,
1970, LVIII + 192 [—194] p. (Bibliotheca Scripltorum Graecorum ¢l Romanorum
Teubneriana).

Trei editii teubneriene in aproape un secol nu e mult : a lui Baehrens a aparut in 1875,
a lui Oilo Kramer {n 1913. Bibliografia lui Courtney insereazi doar vreo zece lucrdri, mai mult
sau mai pu{in pertinente, de dupd 1913 (din care trei articole proprli), ceea ce iardsi nu
e mult. Dar, fiindea a venit vorba de bibliografie, mad mir c4 londonezul Couriney nu citeazi
in ,,index librorum et commentationum in apparatu laudatarum” (p. LV—LVIII) contributii
ale unor {nvalati anglo-saxoni, cam ar i R. J. Gelly (cl. ad 1, 13), J. B, Bury (cl. ad 1, 19),
A. E. Housman (cf. ad 1, 265; 402; 424...) sau J. W. Wilkinson (cf. ad 1, 637), cum nu
citeazd nici edifia cu traducere cnglezeascd a lui J. H. Mozley (1934; 1936; 1958 ; 1963 1);
nu in{cleg de asemenea de ce pe Richard Bentley il citeazd dupa un articol al lui M. Haupt
din Monatsberichte ale Academici berlineze si de ce, fari si mentioneze editia lui G. Ch. Harless
(1781), se referd {otusi la o recenzie a ei pe care declarad (p. LV, la ,,C. D. Beck”) cd nu
a vizut-o; mai adaug doar ci unica monografie dedicata inlre cele doui rizhoaie mondiale
Jui Valerius FFlaccus (de F. Mehmel in 1934) e absentd din bibliografie.

Trebuie sd recunosc insd c¢d marturiile de modestie ale lui Courtney sint de-a dreptul
dezarmanle pentru un crilic : examinarea corec{iunilor din manuscrisul cel mai important
(Valicanus Latinus 3277) o lasd pe seama unui palecogral mai experimentat (p. X); nu considera
demne de semnalat unele erori din colationarea manuscrisului (p. XIV); din cele sase apografe
ale codicelui de la Sankt Gallen, a supus autopsiei doar citeva pasaje din patru manuscrise
(p. X1V ; XYV), iar lectiunile lui Sangallensis insusi le citeazi de putine ori in aparat (p. XXIV);
din copiile lui Vaticanus noul editor nu a colationat nici una, mulfumindu-se si le vada In fuga
pe loate,... afard de doud (p. XXV); corectiunile din Laurentianus (Mediceus 39.38), folosit
direct si el doar In parte trcbuie cercetate de altcineva, cu mai multa grija, Courtney limitin-
du-se si reproducd numai citeva (p. XXX); pe cititorul dornic de a afla mai multe despre
orlografia lui Vaticanus (cici Sangallensis ¢ neglijat expres de editor: p. XLVI), Courtney
1linvita si se adreseze editiilor lui G. Thilo (1863) si Kramer (p. XLIX);,,...sclectam tantum
lectionis varietalem apposui; pleniorem siquis desiderat Thilonis et Krameri ediliones adeat’
(p. LII); noul editor nu vrea si incarce aparatul cu multe variante, alelui Vaticanus chiar,
trecind sub ticere si conjecturile pe care el nu le aproba (ibid.). Dar cu aceeasi modestie
marturiseste si c¢d a utilizat un exemplar al editiei lui Kramer adnotat abundent de R.D. Wil-
liams, apoi insemniri ale lui R. Gore—Andrews (p. LIII), dupd ce cu doud pagini tnainte ti
obieclase lui Kramer ,,quod nimis magistro suo Sudhaus inserviebat'’.

Din prefata (p. V—LIII) scrisa intr-o originald latina si datata la calendele lui ianuarie
1967, 1mi ramin citeva lucruri de semnalat.

Pentru istoria literard, Courtney ¢ de piarere cd opera lui Quintilian (unde, se stie,
gisim unica stire antici asupra autorului nostru) a fost editata intre anii 91 si 96, cd Valerius
Flaccus a murit tnainte de a-si termina epopeea, dar ci manuscrisul arhetip va fi fost lacerat
la sfirgit, asa ¢ nu putem ghici pind unde a ajuns autorul cu naratiunea (p. V). Citez tot acum
obscrvatia lui Courtney la 1, 15: ,,ille se. Titus, nam vivo adhuc Vespasiano haec scripla
esse omnia pro cerlo habeo” ; dar parerea cé ille nu ¢ Titus, ¢i Domitian §i cd pasajul se refera
la anii 93— 94 e sustinuti, totusi, de un Ronald Syme ! Mai pomenesc (de la p. VII—IX) posi-
bilitatea cunoagsterii Argonaulicelor lui Valerius Flaccus, in jurul anului 1380, de cilre Geoffrey
Chaucer si relalarea, din picate prea puiin limpede, despre ,,codex Dacicus” (p. VI— VII).

Dupa B. Bischoff, Courtney daleazd manuscrisul Vaticanus (Lat. 3277) Intre anii
825—850, fiind copiat la Fulda (p. X). Despre asa-zisul manuscris al lui Carrio (numele corect
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pare sa fie Carrion: cl. prefata lui Burman la a doua editie a sa, datati si ea la calendele
lui ianuarie, In 1724, apud Lemaire, vol. I, p. CLXI, apoi F. A. Eckstein, Nomenclator philo
logorum), editorul nu crede sé flie din secolul al X-lea, ci de dupi 1524 (p. XXVII; dar ches-
tiunea e prea complexa penlru a fi rezolvatid in citeva rinduri).

Util este intregul capitol VII al prefefei (p. XXX II—XLVI) consacral tipurilor de greseli.
Citez un caz interesant (semnalat deja de Kramer): in V(aticanus), versul 5, 426 Incepe cu
Adizeral, iar 407 cu Blimina, ceea ce nu inscamnd decit cd, In modelul lui, ordinea gresitd
a versurilor fusese restabilitd prin literele A si B (p. XXXYV). Dintre erorile ,,quos psycholo-
gicos vocaveris” de la p. XLIII mentionez ,,increslinarile” : la 3, 76 galileae in loc de galeae;
la 4, 50 amen in loc de amens; la 6, 129 Mycael (,,archangeli nomen’”), pentru care Heinsius
propune Mycaei; dar asemenca erori nu apar in mod normal in aparatul lui Courtney, din
care mai amintese, la 5, 338, [raler el amen in loc de fralre {amen ; exemplele sint toate reluate
din Kramer (p. XXVII), dar era bine si se dea si comentariul aceluia: ,,Plus delectalionis
quam ponderis illa vitia habent, quae inde orta sunt, quod scriba ut monachus verba ab
ipstus notilia remota cum verbis in monasterio tritissimis commutavit.” (Alld interpolare
crestind, din comenlariul lui Donatus la Terentin, am argtat {n volumul precedenl al revistei
noaslre, p. 265.) La p. XLV—-XLVI, Courtney insird glose patrunse in text si interpolari
propriu-zise (,,ubi scriba prudens et de consilio textum depravalum ipse emendare conatur”);

e
pomenesc numai 5, 203, unde mical a devenit intli miceat si in cele din urma misceat.

Prefala e urmata de addenda (p. LIII—LIV), din vara lui 1969 ; de aici, doud lucruri
demne de notal: citeva conjecturi propuse de A. Ker si informatia, datoratd lui Wollgang
Ehlers din Hamburg, despre alte nouad manuscrise (doud la Valican, cinci la Napoli, cite
unul la Venelia i Lisabona) si despre mai multe florilegii necunoscute lui Courtney.

La ,,conspectus siglorum’ (p. LVIII) remarc o ordine aparte, sistemul nefericit de trimi-
teri (,,ii. c. 2” etc. care se referd la capitolul ,,vii” al prefelei) si semnalarea pasajelor nelinisate
de poet; cel putin ultima ,,sigld” e supusd oricarui subiectivism.

Trecind la text, voi corecta Intfi citeva greseli de lipar, mai mult sau mai putin grave:
2, 254 caput (nu capit); 355 iniqua; 3, 92 frustraque; 152 Abarin- (cl. aparatul si p. 179);
4,532 ad (nu abl); 5, 309 hinc atque hinc motibus (a fost sdrit al doilea hinc); 6, 622 conlris-
{at. Din aparat, consemnez una singurd (p. 131) : versurile 6, 477—479 nu lipsesc din V;
cf. Courtney p. X, Kramer p. XI si nota la 6, 439.

Studiindu-1 de mulii ani pe autor, Courtney a propus clteva zeci de conjecturi, unele
in articole din anii 19611965, altele tn editie. Mentionez clteva dintre cele noi: 2, 53
Pallados (In loc de Palladis); 3, 403 querna (in loc de uerna; dar guerna nu mai apare nicdieri
la Valerius Flaccus); 5, 645 silvis (In loc de suus; Kramer, dupd Sudhaus, lucis); 6, 194
Chremiodonis (V are chremodonidis ; diverse Indreptari, Incepind din 1498); 6, 564 si 8, 359 fum
(in loc de func; cl. sip. XLIX); 7, 629 tuba- (pentru fubae-) ; 8, 378 Danuvii (pentru Danubii;
alti editori unifica tn sens contrar, cl. 8, 293 ; eu ag cila aci §i variantele Vesuuitis si Vesubius
in loc de Vesbius din 3, 209, unde celelalte editii scriu Vesvius sau Vesuius; in 4, 507 si Courtney
dd Vesevi). La 7, 491 Courtney reslabileste In text peti din manuscris, impotriva corecturii
pati a lui Gronovius din 1652, care a fost apoi preluata de editorii succesivi. Dar sugestia lui
Courtney de Intreschimbare a cuvintelor socia si magna din 3, 162—163 mi se pare inaccepta-
bila, cel putin din motive de eufonie.

Din numeroasele obiec{ii care pot fi aduse aparatului, notez doar citeva.

Courtney n-a crezut de cuviin{d si reproducd, in subsol, inscriptiile si subscriptiile din
diverse manuscrise, dintre care unele citate tn prefata, la altele numai se face aluzie.

La 2, 236 putea fi semnalati interesanta propunere a lui Baehrens, dar Courtney
s-a luat, probabil, dupa Kramer.

Dupa 2, 375 se indica o lacuna, slabiliti de Thilo ; Baehrens o plaseaza inaintea versului,
dar poate ca nu lipseste nimic.

La 2, 572 lipseste varianta lui Politianus menjionatd tn prefata la p. VII (si corec-
tata la p. L1V).

Despre versul 3, 412 mi-am spus pirerea la p. 233—237 a volumului de fati; aici
amintesc doar cd fn studiul lui Gualtiero Calboli citat de Courtney apare lectiunea din V,
{u socios adhibere sacris, nu vechea corectiune adhibe primitd de editorul nostru in text.

La 4, 472 sint citale, pentru versurile 1, 324 si 573, variante manuscrise care la locul
lor nu apar.

Courtney introduce in bibliografie articolul lui Friedrich Leo din Hermes, 1903, 307—312,
dar {1 utilizeazi prea pulin : de exemplu la 8, 10; 39 ; 62; 168 nu-i pomeneste nici micar numele
(exact cum procedeazi s5i Kramer),

»,Index nominum” de la sfirsit oferd mai zgircite informatii decit ale lui Baechrens,
de pilda ; amintesc ci {n editia hulitului Baehrens exista si un intins indice de ,,loci Vergiliani”.
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Regrelul cel mare insi rimine tol sdricia aparatului critic al lui Courtney; daci la
Kramer gasim nu o datid 15 ori 16 rinduri de aparat pentru 23 de versuri, noua edilie are
de multe ori doar d o u &4 rinduri, sau nici atita, pentru 36 de versuri tn locuri unde Kramer
ne oferi de paflru-cinci ori mai multe variante. Cu toate acestea, lui Kramer i se reprosase
(de R. Helm, in BPhW, 34, 1914, 743—754; lipseste din bibliografia noii editii) cid are un
aparat prea sirac si ci lasi nementionate numeroase conjecturi. Nu stiu ce ar crede Helm
despre editia lui Courtney, din acest punct de vedere. Dar, dc vreme ce noul editor a citat
un studiu al lui G. Calboli, voi cita si eu un pasaj dintr-o altid lucrare a accluiasi savant (Ques-
tioni Ammianee, extras din Vichiana, VI, 1969, fasc. 1, p. 51): ,,...io condivido I'idea [...]
circa I'opportunita di sgombrare gli apparati critici di tutta la massa delle congetture dei
moderni, ma penso che ormai ogni edizione critica dovrebbe esscre accompagnata da un volume
comprendenie {utte o gran parte delle congetlure : la tradizione di cinque secoli di filologia
classica non pud essere buttata alle ortiche senza dannosi effetti...”. )

In cazul special al lui Valerius Flaccus, cele cinci veacuri nu sint nimic mai putin decit
o figurad de stil : editio princeps a apdrut exact in 1474, Jumitatea de mileniu nu s-a scurs
de pomani pe scocul morilor [ilologice; ea ar merita o edifie — cum o sperim, poate, de la
Wolfgang Ehlers (ori de la Johnny Strand?) — mai ,,traditionald”, mai bogati, care si nu
ne oblige si recurgem prea des la truditorii de acum un secol ori mai mult.

Traian Costa

COLLOUTHOS, IL’enlévement d’Héléne. Texte établi et traduit par Pierre Orsini, Paris, ,,Les
Belles Lettres”, 1972, XXVI. 4 26 p.

Dupi frumoasa editic critici Musaios, aparuta in 1968 tot in ,,Les Belles Lettres’'?
Pierre Orsini oferd specialistilor, precum si iubitorilor eposului grecesc, fie si in formele lirzii
si epigonice ale acestuia, o noua editic a epyllionului lui Collouthos 'Aprayh ‘EXévng (392 vs)),
singura lui opera pistrati. Introducerea, destul de amplj, cuprinde date despre viata §i opera
poetului, analiza poemului i istoria textului si a edifiilor. Dup3 o-cercetare minutioasi a
surselor si modelclor poemului, autorul stabileste traditia mitograficd urmati de Collouthos,
printr-o comparatie aminuniitd a [ficcirui episod cu fcelul In care a fost tratat de diferiti autori,
clasici §i elenistici, greci si romani. Autorul demonstreazd ¢ poctul cunostea bine intreaga
literaturi cpicd, pe Homer in special, dar si pe Apollonios din Rodos, desi modelul siu incon-
testabil rimine Nonnos, de la care fmprumutd chiar versuri intregi, emistihuri si cuvinte
mai rare, dup4 legile binecunoscute ale piprnote -ului epic. Un studiu concis asupra versificatiei,
cu stabilirea diferentelor dintre Collouthos si modelul siu (prezenia versurilor spondaice,
proparoxitone de patru si chiar cinci silabe la sfirsit de vers elc.), precum si asupra expresiei
poetice, cu sublinicrea fncercarilor de folosire crealoare a modelului, vine si incheie capitolul
consacrat operei.

Ultimul capitol al Introducerii privesic istoria texlului, ajuns pini la noi in doud familii
de manuscrise. Cel mai vechi, Parisinus suppl. gracc. 388, M, dateazd din see. X—XI1. Copistul
pare sd fi avut la dispozitie un exemplar in stare destul de proastd, din care lipseau o serie
de versuri iar unele cuvinte par a fi fost indescifrabile. Cea de a doua familie are 1a bazi
un codex (notat cu sigla b), pierdut in prezent, dar care a dat nastere unei intregi serii de
manuscrise (A BCDEGK) din sec. XV—XVI; in plus, mss M are o copie carc {fl corccteaza
folosind un manuscris din a doua familie, notat MY, Editorul a avut la dispozitie microfilmele
manuscrisului M, precum si pe ale manuscriselor recenliores cele mai Iolosite (BCDEK), consul-
tind si facsimilele mss A si G din editia Julien.

Epyllionul lui Collouthos s-a bucurat de¢ o mare abundent{i de cditii, de la aparifia
editiei princeps aldine tn sec. XVI si pind astizi. In secolul XIX, una din ccle mai importante
este aceca a lui Bekker (Berlin, 1816), carc foloseste pentru prima datid ms M (Parf{sinus
suppl. graec. 388), apoi aceea a lui Julien (Paris, 1822) in care, pe lingi traducerea poemului
in englezi, germani, spaniold si italiana se afli si facsimile a doul manuscrise din sec. XYV,
Parisinus gr. 2764 si Parisinus gr. 2600. Urmeaza apoi editiile lui Lehrs (I’aris, Didot, 1839),
Abel (Berlin, 1880), Weinberger (Leipzig, 1896), Mair (Londra, 1928), De Lorenzi (Napoli, 1913)

1 Reeenzatd in StCl, XI, p. 337—338.

WWWw.cimec.ro



	studii clasice [16] - 0174_1L
	studii clasice [16] - 0174_2R
	studii clasice [16] - 0175_1L

