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Mai interesanl mi se pare de semnalat ccea ce ne spune in Cuvintul siu inainte coordo-
natorul volumului: n-a ales numai lucrdri primite cu aprobare de toti specialistii (cu atit
mai mult cu cit aceslea sinl de obicei consemnate si rezumate in tratate si manuale), ci repro-
duce si unele studii asupra merilelor carora nu sintem cu totii de acord, cici tocmai aceslea
sint mai usor de pierdut din vedere.

Tol coordonatorul explicd in inlroducere cd croarea de a se considera ci studiul diacro-
nic al limbii e¢sle o formuld invechitd esle pe cale de a fi eliminatd; ¢d sincronia lrebuie
fmbinatd cu diacronia : de aceea a incercal si prezinle cercetdri inspirate de ambele conceptii
(din pacate, lucrari care sd le uneascd in cercelare nu s-au prea [dcut pina acum). in general,
introducerca poate [i socotild o expunere simpld si clard, la nivelul aclual al problemelor de
lingvisticd generald, in forma in care se pun pentru studiul limbii latine.

Articolele sint reproduse in forma lor originald, in germani, francezi si cngleza. Cele
redactate in alte limbi au fost traduse in germana.

Este evident cd o disculie asupra fiecarui articol tn parte si chiar numai asupra unora
dinlre ele nu-si are locul aici. Desigur, cercetilorii vor aprecia poziliv ajutorul care li s-u dat
prin publicarea culegerii.

Al. Graur

JOSIE ALSINA, Lileralura Griega. Conlenido, Problemas y Metodos, Barcelona, Ariel, 1967,
451 p. (Coleccion ,,Convivium’).

Titlul aceslei carti, aparutd acum citiva ani la Barcelona, ii oglindeste continulul numai
in misura in care se tine seama de complelarea ce urmeazi : ,,Conlinut, probleme si metode’ .
Intr-adevir, nu e vorba de o prezenlare expozitivd a etapelor literaturii grecesti, mai mult sau
mai putin ampli, ci de insumarea unor pasionante si acluale probleme ale filologiei clasice apli-
cate la literatura greacl, cu exceptia, as zice, a partii a doua, Los grandes periodos de la lile-
ratura griega, p. 117—200, care cuprinde o scurtd trecere in revisld a perioadelor literaturii
grecesti, deschisd printr-o discutie asupra criteriilor periodizirii. Fiecare perioad3 este luata
fn considerare sub un unghi critic, expunerea tridind in mod vadit straduinta aulorului de a
pune in lumind esentialul precum si schimbarile intervenite, de la perioada la perioada, intr-o
manierad dialectici care meritd aten{ie. Acest el insad nu este in permanenta atins, latura expo-
zitivd ajungind, indcosebi spre sfirsitul aceslei par{i, si predomine fati de cea criticd si axio-
logica.

Prima parle, Aproximacién exirinseca (p. 23 —116), alcidluitd din trei capitole, contine
o izbutitd punere la curent a cititorului cu anumite chestiuni de interpretare, reconslituire de
text, probleme de cronologie si autenlicilate etc., mult dezbitute in zilele noastre. In imposi-
bilitate de a face o dare de seamd amdnuniitd despre aceastd sccl{iune — ne vom opri cu preci-
dere asupra cap. II, IIl si IV care trateazi despre modalitdlile de cunoastere si reconstituire
a operelor pierdute prin mijloacele oferite de lucrul filologic modern. Papirologia, istoricul ei
inclusiv (p. 70—75), esle consideratd indeosebi sub aspeclul metodologic. Autorul are aici o
contributic originald, criticA chiar pe alocuri, relevind avanlajele dar si neajunsurile unora
din aceste melode. In viziunea lui J. Alsina un papirolog (rebuie si fie un erudit complet
(cap. Los inlenlos de reconstruccion de obras perdidas, p. 75—80), In sensul cunoasterii desavir-
site a tuturor dalelor filologice si parafilologice legale de lextul pus sub lupd, tn primul rind
un bun cunoscitor al scholiilor - atunci cind existd — si al variantelor scrierii din antichitate.
fn acest sens sint cilate ca pilduitoare reconstituirile propuse de Mario Untersteiner, T.B.l..
Webster, Bruno Snell, IF. Lasserre, urmale de o exemplificare concreld si anume de modul cum
a fost edital fragmenlul din tragedia Niobe a lui Eschil de Vitelli si Norsa in 1932, insotita
de enumerarca conlroverselor provocate de aparifia fragmentului. PPe aceeasi linie, credem
noi, ar fi fost potrivit ca aulorul si fi introdus in aceasld parte si o dezbatere asupra lui
Dyskolos si a fragmentelor menandrice editate in decada precedentd, prilej potrivit pentru o
ampla discutic pe tema editdrii papirilor (papirusul Bodmer este amintit doar in lreacat,
la p. 70).

Ne-am fi asteptat, de asemenea, ca in accasta secliune si sc acorde o extindere mai largi
reconstiluirii de teme si sublecte literare dupé criteriul confruntirii cu scenele pictalc pe vase.
Nu-i mai pulin adevarat ci in partea a treia a cartii (cap. IV, p. 277) se intilneste o bunia punere
fn relatie a textelor literare si a operelor figurative, cu observatii prefioase asupra ajutorului
nemijlocit pe care arta figuralivd o poate oferi inlerpretarii corecte a textelor antice.
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Capitolul I al Pdrfii I a retinut insi in mod deosebit atentia noastri. Prof. Alsina a
ficut tn acest capitol, intitulat Tendencias modernas en el campo de la literatura griega o ins-
tructivi dare de seami asupra celor mai noi cii de investigatie in filologia clasici insistind
asupra heterogenitdtii metodelor folosite, indeosebi asupra comparatismului, care presupune
stapinirea unor vaste cunostinte de teorie si istorie literard. Tot aici sint prezentate citeva
preocupiri de sociologie literard cu aplicare la literaturile antice precum si unele precocupiri
de psihanalizd, detectabile mai ales in domeniul de cercetare al dramei. O bogati bibliografie
insoteste fiecare paragraf al capitolelor.

Partea a IlI-a a car{ii La Lileratura y sus conexiones (p. 201—328) incepe printr-un
capitol inchinat ,,Literaturii §i societ4tii’’ din care refinem paginile consacrate marxism-leninis-
mului cidruia autorul ii acordd o buni aprecicre, dovedindu-si in acelasi timp profundele
sale cunostinte despre cirtile de filologic clasici care au adoptat sau Incearcd si adopte
metode de interpretare marxistd (autorul cunoaste foarte bine si figurile proeminente ale filologiei
clasice sovictice, Sobolewski, Losev, Jarcho si al{ii.). Alte capitole din aceast# parte se preo-
cupi de corelatia dintre literaturi si mit (firi mentionarea lucririlor lui Lévi-Strauss), lite-
raturd si religie, literatura si artd etc. pe linia interpretdrii alenle a tendintelor si opozitiilor,
cum ar fi, de pildi, mitologizarca §i demitologizarea, exaltarea religicasi si sceplicismul. Inte-
resante sint si observatiile autorului cu privire la unitate si diversitate in tratarea unora si
acelorasi teme in domenii diferite ale artelor figurative si literaturii (indeosebi 277 si urm.).

Ultimele sectiuni, E! escrifor y su obra si EI conlacto con los clasicos aduc in prim plan
problema originalit#tii §i a ,,imitatiei’” in antichitate precum §i o largi dezbatere despre ce trebuie
s& intelegem prin ,,obiectiv’’ si ,,subiectiv”’ cind este vorba de autorii vechi. ,,Cazul Pindar”
(p. 372 si urm.) slujeste autorului drept nimerit exemplu de a pune in discuiie tot ce s-a scris
relativ la ,,subiectivismul” artei imagistice in Odele pindarice dar si la ,,profesionalismul”’ aces-
tor mari compozitii corale. Ca material suplimentar aceste doud sect{iuni gizduiesc citeva arti-
cole ale colaboratorului Prof. Alsina, Carlos Miralles; cel mai izbutit ni s-a parut a fi Teoria
de la traduccion (p. 426 si urm.), care ofera celor interesati citeva date asupra istoricului tra-
ducerilor (tcoria asupra unei bune traduceri), relajici dintre lingvisticd si traducere, pregi-
tirii intelectuale a traducatorului (p. 431), urmate de exemplificiri preluate findeosebi din
domeniul semiolicii.

Dup4 cit rezulla din scurta si incompleta noastrd dare de seamd, Prof. J. Alsina a reali-
zat o valoroasa st originali sinteza a celor mai de seami probleme §i metode de lucru din actua-
litate fn privinta literalurii grecesti. Cartea are meritul de a demonsira, siudentilor ifn primul
rind, cd interprelarea unei opere -clasice impune cerinjc sporite, mai dificile incd decit
cele ridicate de interpretarea unui text modern. Afari de faptul ci exegeiul anilor’'70 are datoria
de a asimila variate §i complexe cunostinte din cimpul unor discipline adiacente filologiei
clasice, el este intfmpinat si de ariditatea contactului cu o gindire diferitd de a noastrd, adesea
mitologizantd, incircatd cu o simbolisticd unecori greu de inteles.

Literatura griega rimine o carte foarte utili, bogatd in idei, frumos §i sistematic scris.
Ea are meritul de a deschide iubitorilor de lileraturi vechi un orizont cu totul nou : acela spre
modernitate si actualitate in cercetare.

£ A. Piatkowski

JOSE ALSINA, Tragedia, religién y mito entre los griegos, Barcelona, Nueva Coleecién Labor,
Ed. Labor, S.A., [1971], 249 p., indici.

Cartea profesorului Universititl din Barcelona, José Alsina, e o culegere de studii pro-
Punindu-si si familiarizeze publicul cultivat cu unele probleme mai recente ale civiliza{iei si
religiei grecesti, dinir-o perspectivd apropiatd — fn opinia autorului — unei viziuni coniem-
porane a antichititii.

Cartea se fmparte in trei sectiuni reprezentind trei directii convergente de cercelare :
Despre sensul tragediei grecesti (p. 11—105, grupind cinci contributii, fiecare de citeva pagini:
Rolul politicii In fragedia arhaicd, Elape ale viziunii tragice la Eschil, Sensul tragediei sofocleene,
Criza lumii grecesli la sfirsitul secolului V l.e.n., Sensul tragediei euripidee); Religia i reli-
giozitatea elenicd (p. 107—175, cu sapte subcapitole : Religia vechilor greci: o schifd; Religie
$i elicd tn poemele homerice ; Doud note despre pitagorism i orfism; Socrale, Platon siadevadrul;
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