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Principiul de unilate al Sufletului lumii (Timaios) si acela de¢ unilale a logos-ului, la stoici,
sinl strins inrudite. Dualismul ,,corp si suflel’’ al lumii, sau acela al domeniilor cosmice —
supra si inframundan — existd atit in plalonism ctt §i in stoicism (p. 128). Autorul nu omile
deosebirile dintre sistemul Stoa si acela al Ideilor. Credem insd cd cnuniarea lor nu e mul-
tumitor relevati. Subaprecierea raporturilor dintre stoicism de o parte, Heraclit si Empedocle
de altd parte, slabul interes acordat de autor sensualismului din sistemul gnoseologic al stoicis-
mului nu poate si nu afecteze concluziile sale asupra legdturilor dintre cugetarea intemeiati
de Zenon din Citium si cea platoniciand. Kramer cercetcazd mai departe raportul dintre ceea
ce d-sa numesle deism cpicurian si de altd parte conceptiile teologice din platonism i aristo-
telism. Atit Academia cft §i Lyceul si-au exercitat influenta, dar prima in mod precumpa-
nitor. Molivalia epicuriand a asa-numitului deism este, admite autorul, deosebitd de aceea
propric sistemelor platonician si aristotelic. Dacé aceasta parte a expunerii poate stirni obiectii,
dimpolrivi, convingitoare se aratd consideratiile referitoare la deviatia atomilor epicurieni
,,de suflet” (clinamen), deviatic pusa in legitura cu principiul aulomigcirii platoniciene §i aris-
tolelice a sufletului (p. 186).

A treia parte a ciriii se ocupd de precedenlele conceptelor cleniste de areté si endaimonia.

In parlea a paira, o ampli si compelenli cercetare a teorici epicuriene a minimelor — cinei
la numar dup4i parerea lui Kramer (p. 255) — asa cum se desprinde din Diog. Laerl. X, 54—59.
Dobindim informatii minu{ioasc si complete, aprecieri indelung argumentate filologic, asupra
dezbalerilor desfasurale in jurul aceslei leme in literatura conlemporana : autori, leme, teze
ce se confrunld, judec#li asupra solutiilor propuse. Dacd principiul ca alare, luat in mod abstracl
¢ democrilic, apoi modalitalea lui epicuriand descinde din filosofia academicl a clementelor
lumii dezvollald in Timaios si In 1lept 105 dyafo3, reluali de Xenocrales inlr-o modalitate propric.
Principalul ascendent plalonician asupra alomismului epicurian consld in modalitatea mat e-
maltlicd de consiruire a conceptului de atom cum si a notelor sale determinative. Cu referire
in special la gindirea malemalica, se poale afirma ¢d ,,Epicur a transpus procedecle de gindire
ale platonismului in ambiania alomistd si totodald In filozofia elenistd” (p. 331).

Dat fiind ¢a platonismul c¢u care Epicur are de-a face in mod nemijlocil este acela al
lui Xenocrales, autorul, intr-un capitol aditiv, ne oferd o prezenlare concenlrald, foarle utila,
asupra Fizicii acestui scolarh al Academiei.

Concepuld in demna tradilic care punec eruditia lilologica in slujba clarificdrii unor teme
de bazd ale vechii filozolii grecesli, carlea recenzata adaugd un nou si fin instrument in apa-
ralura acclora cc se apleacd asupra sludiului fenomenului atil de complicat al filozofici eleniste.
Dar cititorul care a parcurs-o simle nevoia si nu se fi oprit acolo unde se opreste, stiind ca
are de a face cu un aulor de inalld compelenid si filologicd si istorico-filozoficd. Asa dupi
cum sistemele — neoacademic, stoic, epicurian — nu sint simple agregale de teze ci totalitdfi,
clenismul nu e doar o suma de scoli, ¢i un fenomen avind un anumit profil filozofic, 0 anumila
unilate spirituald; este o cpocia in istoria culturii. Analiza filologicd e prin natura
ei disjunctivd. Un nou acl, conjunctiv, trebuie si-i urmeze spre a ne da scama de relatiile dintre
teme si structurile teorelice de sistem in care se integreaza si care-si pun amprentia asupra lor.
Lumina deplind asupra semnificatiilor aceleiasi teze intr-o noua ambianla culiurald eviden-
tiaza un plus de semnificatii. In momentul in care persoana filologica din fiinla auterului si-a
incheial misiunea ar Ii Lrebuil sd lase loc persoanci sale [ilozofice.

Ion Banu

PAUL MORAUX, DIETER HARLFINGER (cd.), Unfersuchungen zur Eudemischen Eihik.
Aklen des 5. Symposium Arislolelicum (Ooslerbeek, Niederlande, 21 —29 Aug. 1969),
Berlin, W. de Gruyter, 1971, 317 p., 86 DM

Prezeniul volum inaugurcaza o serie care, sub litulalura PERIPATOI, urmeazd ca,
jn opl-noud volume, si ofere studii pe teme speciale de exegezd arislotelicd si post-aristotelica.
Vor [i astfel cunoscule rezultatele cercetarilor celor mai noi in jurul unor lucriri ale lui Aristotel
si ale descendentilor sdi spiritnali. Tinuta stiinlificd a colectiei se recomand& prin prezenia in
fruntea intregii actiuni a numelor de inalt prestigiu filologic ale lui P. Moraux si Dieler Harl-
finger. E oportun sa se rcaminteascd faptul cad acestia, impreund cu Jirgen Wiesner, Dieter
Reinsch si altii asigurd funclionarea remarcabild a publicatiei ,,Aristoteles-Archiv”’ de pe lingd
seminarul de [filologie clasicA al Instilutului peniru studiul antichitdfii, de la Universitatea
Libera din Berlin. Esle unul din putinele centre moderne de cercetare a manuscriselor artisto-
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telice din lume ; dispune pini fn prezent de microfilmele a mai bine de 1000 manuscrise aristo-
telice grecesti.

Dezbaterile in jurul chestiunii de a sti ce a reprezentat la timpul siu Etica eudemicd in
ansamblul lucririlor de etici ale lui Aristotel continui s lase si in timpul nostru multe intre-
biri deschise. Nu existd un acord fntre specialisti tn privin{a raportului, in procesul creatiei de
etician a lui Aristotel, a acestei opere fata de celelalte dou#, Etica nicomahicd si "H9uxo Meyada
(Moralia Magna). Este, dupa expresia lui Dirlmeier, ,,enigima celor trei etici’’.

Deruteazd nenumdrate repetiri, in special in textul celor doui opere extinse, eticile eu-
demicd §i nicomahicd. Slirneste nedumeriri mai ales faptul ci textul cartilor IV—VI din Etica
eudemicd este unul si acelasi cu textul cirtilor V—VII din Etica nicomahicd.

Este oare Elica eudemicd o ,,ciornd” aristotelici abandonati atunci cind autorul ei a
Inceput si scrie Etica nicomahica? Este doar un agregat de ,,rim3site’’ carenu au intrat in E.N.?
Sau, cumva, tmpreund cu Moralia Magna, o lucrare de mai tirziu, proveniti in imprejurari
neclare din E.N.? Fiecare din aceste puncte de vedere arc sus{initorii sdi. Aceastd chestiune si
multe altele incd, de prim plan, privind aceasti lucrare aristotelica, asteapta clarificiri, fird a mai
pomeni numeroasele controverse referitoare la text si la semnificatiile acestuia.

Lucrarea pe care o prezentim cititorilor debuteazi cu o doctad Uberlieferungsgeschickie a
lui Dieter Harllinger, care comunic3 datele la zi asupra situatiei manuscriselor E.E. si stadiul
atins in dezbaterea asupra pirtilor controversate (cértile IV—VI). De retinut [aptul ca apar-
tenenta lor ini{iald la E.N. sau E.E. a inceput s# fie pusil sub semn de fntrebare incd in secolul
Il e.n., dacd nu chiar mai devreme. Autorul inclind si creadi ci la inceput ar fi ficut parte
din E.N. (p. 49).

fn studiul Some Controversial Passages in the Eudemian Ethics, Jean M. Mingay face pro-
puneri privitoare la lectiunea pasajelor VII, 1, 1234P 2530, VII, 2; 1235% 39, VII, 2, 12382
7—8, VIII, 1, 12146 26 —31 si VIII, 2, 1247> 35—37.

Donald J. Allan se ocupi in studiul The Fine and the Good in the Eudemian Ethics de dis-
tinctia aristotelicd dintre binele-in-genere si binele particular simplu, adicd acela ce are in vedere
o persoand determinatd (&mAdc dyadév); de asemenea de raportul dintre frumos si buntn E.E.
si In Melafizica, cum si de teza aristotelic asupra criteriului care legitimeazi binele.

Ideca de pévnats (in studiul The meaning of @pévnols in the Eudemian Ethics) constituie
obiectul comunicirii semnate de C. J. Rowe. Dupi pirerea autorului, principala problemi este
aceea a raportului dintre teoria si practica eticii, la Aristotel. in timp ce in E.N. ele sint consi-
derate a fi cu totul distincte,'in E.E. dimpotrivi sint vdzute patrunzindu-se reciproc. @pévnots
din E.E.ar evolua in meditatia aristotelica, intrind mai apoi intr-o disjunciie : ar deveni in parte
dpet7) iar intr-o altd directie, sau prin altd parte a continutului s-ar transforma {n ceva care s-ar
putea denumi cogia (p. 92).

Un studiu nuantat, de exhaustivid minutie, consacrd Olof Gigon, sub titlul Das Prooimion
der eudemischen Elhik, primelor sase capitole ale E.E. Acest text ,,introductiv” e, spune autorul,
foarte bine conceput, dar din picate intentiile sale nu-si gisesc o la fel de bun#é aplicare
in compozifia ce urmeazi introducerii. (p. 132). Ceea ce-si propune aici Aristotel este : s delimi-
teze sensul conceptului de activitate practicd (mpaypatela) 5i si determine stiinta al cirei obiect
il constituie; s scoatd in evidentd, drept principale, doud probleme, anume aceea a instituirii
eudaimoniei si aceea a statutului aceslui concept. Se stie cd Aristotel a fost fird rigaz preocupat
de tema modalititii etice de a considera conceptul de fericire. In continuare ,,introducerea’”
vorbeste de insemnitatea obiectului asa cum a fost delimitat, de metodologia ce urmeazi si-i
fie aplicata si, in fine, de dificultitile deosebite pe care vechiul autor le asteaptd in cursul tm-
plinirii sarcinii pe care si-a asumat-o.

La critique des idées dans I’Ethique Eudémienne indicd tema ce preocupd pe G. Verbeke.
Acel ncobosit critic al platonismului care a fost Aristotel obiecteazi fostului siu maestru ci
impune omului o morald de imitare, a unui Bine dat, ripind omului dreptul si puterea de a decide
in materie de bine §i riu; ca atribuie elicii un scop transcendent ; ci are in vedere valori extrau-
mane iar nu accesibile omului. Reiese de aici, spune comentatorul modern, ci morala lui Aristo-
tel constituie, tn raport cu cea a lui Platon, un insemnat progres in ceea ce priveste valorizarea
omului in aceastd Iume (p. 156).

Urmiloarele trei titluri relevd o dezbatere pe tema principiului binelui in E.E. Contri-
butiile sint intitulate : Multiplicité et unité du bien selon E.E.I, 8, de Enrico Berti, Ends and
Means and Logical Priority, de David B. Robinson si Réponse & D. B. Robinson (E. Berti).
Este o multilaterald analizi a conceptului aristotelic de bine, privit din punctul de vedere al
teoriei astfel numitelor Acybueva mpde &v, expresie greu traductibild, redati in engleza prin enuntul
focal meaning si insemnind un fel de sens comun prioritar al unor genuri diferite sau, cum mai
spune Robinson, o prioritate logica (logical priority) (p. 185). Este problema unui anumit unghi
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de vedere, specific aristotelic, in virtutea ciruia binele ar pulea constilui un principiu unitar —
definit altfel decil ca universal — la care s-ar raporta variatele genuri de bine. Dupd pirerea
autorilor men{ionati, asa s-ar putea explica faptul aparent contradictoriu al existeniei unei
mulliplicita{i a binelui, [3ra fnsa a se exclude putinta unei sliinte unice a binelui suveran, adica
stiinfa elicii (p. 182—184).

O tema apropiatd cerceteazi Jacques Brunschwig in studiul E.E.I, 8, 1218 15—32 el le
Tlepl tayaBoU. Autorul pune in lumind o criticd aristotelicA — fird corespondent in celelalte
lucriri ale intemeietorului Liceului — a tezei platoniciene in virlutea cireia Binele s-ar raporta
la lucrurile bune prin semnilicatia lui de numdr, fiind tot una cu Unul (p. 198). Ar fi vizat
aici, nu Xenocrates cum au crezut unii, ci fnsusi Plalon, In speta tezele plaloniciene din ,,cxpune-
rile nescrise’’ prezentate in Academie (p. 222).

Téxog et dpethd’aprés E.E. 11, 1 et la tradition platonicienne, studiu seinnat de Joscph
Moreau , are drept obiect cercelarea punctului de vedere din E.E. asupra {emei definirii supremei
virtuti, a fericirii si a raportului dintre ele. Fericirea, crede Aristotel, consideratd drept binele
suveran, esle aclivilalea in curs de desfisurare, sau energia unui suflet bun, adica virtuos. Astfel,
spre dcoscbire de Platon pentru care virtutea poate fi oblinuld prin gindire purd, dupa convin-
gerea lui Arislotel ea este intelepciune practicd (p. 229).

D. A. Rees, in sludiul ,,Magnanimity” in the Eudemian and Nicomachean Ethics, arali ca
notiunea de peyadoguyia, adicd ,,mirinimia” este studiatd de Aristolel in cele doud tratate
urmindu-se doud cii diferite, clar eviden{iale de citre interpretul contemporan. Ele marcheaza
poate momente deosebite in cugelarea cticd a lui Aristotel (p. 243).

Despre o evolulie a gindirii Stagirilului prin cele doua elici exlinse ale sale vorbeste si
Jean-Claude Fraisse in comunicarea Abtdpxeta el puhia en E.E. VII, 12, 1244 1—1245% 19,
Cercetiitorul din Bordcaux examineazd aici chestiunea raportului dintre principiul autoenomici
personalitatii i principiul aspiraliei caire alful (prietenia). Se stie cA ambele sint prejuite de
Aristotel, fard insi ca si apari prea limpede modul in care infelege el sd le pund in raport unul
cu altul. In E.E. accentul cade pe tendinta filiei de a-si impune precumpiinirea asupra celeilaite.
In E.N. se tinde s se rezolve dificultatile teoretice care asllel se ivesc (250 —251).

Das Fragmen! VIII. 1 comunicare datoratd lui Paul Moraux, se apleacd asupra unui
capitol obscur, lacunar al textului rimas de la Aristotel, document cdiruia i s-au propus pind acum
variate lectiuni. Unele stirbiri, crede filologul nostru, sint probabil sortite si rimini de nedepdsit.
Se propun solutii destinate si facii textul cit mai lizibil cu putinti.

Un fin comentariu filologic si filozofic consacrd W. J. Verdenius unui pasaj al cirtii a
Vlil-a al E.E. (15, 1248P 19—1249Y 3), sub Litlul Human Reason and God in the Eudemian Ethics.
Studiul are ca obiect conceptele aristotelice de frumos §i bine i mai ales distinctia teoreticA dintre
cle: in Limp ce lucrurile frumoase sint dorite prin simpatia nemijlocitd pe care o inspiri, ccle
bune se definesc printr-un criteriu obiecfual, ,,natural”, care urmeazi a fi definit si care oricum
este de ordinul ratiunii (p. 285). Analiza aristotelicd a acestuia in E.E. conduce pe Verdenius spre
convingerea cdi aceastd lucrare reprezinta un stadiu timpuriu {n dezvoltarea cugetdrii aristotelice.

Minunchiul de studii a cdrui sumara prezentare am ficut-o reprezintd ultimul stadiu al
intelegerii si explicirii unef opere aristotelice ale cirei obscurititi continui s fie tulburitoare.
Tulburare slimulativd, ca una ce atrage In jurul vechiului text pe cei mai de scami specialisli
din zilele noastre dintre care doar o parte au colaborat la sesiunea ce se oglindeste in volumul pe
care l-am prezentat. Este regretatd fndeosebi absenta lui Ingemar Diiring, ciruia volumul {i esle
dedicat.

Ion Banu

G. E. R. LLOYD, Greek Science afler Aristolle, Londra, Chatto and Windus (col. Ancien!{ Culiure
and Sociely), XI1I+189 p. bibliografie selectivi, indici, 34 figuri in text.

Importanta colectie de popularizare condusa de profesorul M. I. Finley publicd sub acest
titlu partea a doua a lucririi consacrate de G. E. R. Lloyd istoriei stiintei in lumea greaca;
prima parle, tiparitd tncid tn 1970 sub titlul Early Greek Science : Thales to Aristotle (prezentlala
cititorilor nogtri tn vol. XIV din 1972, p. 317—319), urmirea, sintetic si clar, istoria incepulurilor
unui mod de examinare a naturii a cirui descoperire, pe buni dreptate, autorul o atribuie Greciei.
Punctul final al acestei investigatii fusese, In chip firesc, Aristotel, a cdrui operd constiluie si
corolarul experienfelor acumulate inainte de vremea lui, i punctul de pornire aproape obligatoriu
al evolutiei ulterioare.
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