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ad 6, 152) si saeuiis (6, 152, citat cu semn de intrebare de Strand insusi; Sudhaus face aici o
corectie foarte ademenitoare, mentinind vecala scurtd).

Cartea se Incheie cu o bibliografie intinsd (p. 129—133), o listd a pasajelor discutate din
punct de vedere critic ori exegetic (la cele din Valerius Flaccus se adaugi treisprezece locuri
din alti autori, patru fiind chiar vergiliene) si un concis indice de materii si cuvinte. In biblio-
grafie, a cérei ordine alfabetici a iesit cam incurcatd, nu gisesc studiul lui 'W. Wolfgang
Ehlers, Untersuchungen zur handschriftlicken Uberlieferung der Argonautica des C. Valerius
Flaceus (Miinchen, C. H. Beck, 1970, ,,Zetemata’ Heft 52). Din ultimul indice subliniez construc-
tia lui damnare cu dativ, ablativ ori cu in §i acuzativ, apoi ,,cuvintele-cheie’’ ale lui Valerius,
fama si gloria (In text, p. 50, se mai enumera labores, pericula si decus), pentru care putea fi amin-
tit studiul Key-words and poetic themes in Propertius and Tibullus de L. Delatte (Revue de I’Or-
ganisation infernationale pour I'Etude des Langues anclennes par Ordinateur, 1967, nr. 3, p.
31—79); acum avem §i A Study of the Vocabulary of Vergil’s Eclogues (in aceeasi revistd, 1973,
nr. 3, p. 1—24) al lui E. D. Kollmann.

Lucrarea lui Johnny Strand, prea modest intitulati, mi se pare intru totul meritorie §i
deosebit de valoroasd. Indrigostit de Argonautice (chiar daci nu va fi crezind ci sofii lui Iason
au apucat in ratécirile lor sd vada §i {drmurile Suediei, cum socotea acum aproape trei veacuri
un compatriot al lui, faimosul O. Rudbeck), autorul — cum am spus mai demult — ne-ar putea
oferi peste nu prea indelungi vreme o excelenti editie, poate comentatd, a lui Valerius Flaccus.

Traian Costa

W.F. WYATT Jr., The Greek Prothetic Vowel. Case Western Reserve University, 1972, X VIII+
125 p. (Philological Monographs of the American Philological Association, 31)

A scrie o carte despre vocala protetica in greaci este, fird indoiali, o dovad3 de curaj,
fiindcd aparitia acestei vocale este una dintre problemele care nu par sii comporte o solutie simpla
si coerentd. Cel care abordeazi studiul vocalei protetice grecesti intilneste contradictii la tot
pasul: 1) in unele exemple, proteza apare ca un fenomen vechi, de dati indo-europeani, atestat
si in armeand sau albanezi, in altele, ea pare un fenomen recent, limitat la citeva dintre dialec-
tele grecesti; 2) acelasi radical, uneori chiar acelasi cuvint, este cunoscut §i prin forme cu pro-
tezd, si prin forme firid protezi ; 3) timbrul vocalei protetice este uneori a, alteori e sau 0; 4) in
unele cazuri, vocala inifial3 este cu sigurantd protetici, in altele, in schimb, ea poate continua
un preverb i.-e. e sau o, un &- privativ sau copulativ, ori elementul i.-e. sm-, reprezentat in
greacd de &- (sau de &-, cind analogia generalizeazi forma fara aspiratie). Aceste fapte sugereazi
dificultid{ile inevitabil legate de orice incercare de a delini conditiile in care apare vocala prote-
tica, 13sind totodati impresia ci proteza este un fenomen marginal, mai mult sau mai putin
aleatoriu, o amenintare discretd pentru principiul regularitatii schimbdrilor fonetice (vezi p. 1).

W. F. Wyatt a ajuns la studiul vocalei protetice pe o cale ocolitd : analizind, in ultimii
ani, argumentele care justificd teoria laringald, el a cipitat convingerea ci aceasti teorie nu std
pe o bazi destul de solid4 i a inceput si elaboreze solutii noi pentru citeva dintre problemele care
pireau si ceard interventia laringalelor. Astfel, in 1969 si in 1970, el a publicat doud monogralii
in care excludea fonemele laringale si din versificatia homerici, §i din explicatiile privind originea
lui /a/ i.-e. Monografia care face obiectul acestei prezentari constituie cea mai recenti si poate
ultima etapd din campania intreprinsd de W. F. Wyatt impotriva consoanelor laringale (vezi
P- V—VI). La drept vorbind, ea nu se referd decit la unul dintre aspectele minore ale teoriei
laringale si in nici un caz nu poate infirma valabilitatea teoriei in ansamblu. Scopul pe care-1
urmireste este mai modest: autorul isi propune si dovedeascd, in acelasi timp, cd aparifia
unor vocale protetice in greacii nu presupune existen{a unor consoane laringale in indo-europeana
comund si cd dezvoltarea protezei este un fenomen fonetic regulat, determinat de legi precise.
Pentru W.F. Wyatt, vocala proteticit a apirut in greacé (si numai in greaci), ca rezultat al unor
reguli fonologice specifice limbii grecesti (p. 9). Teoria lui se bazeaza pe o dubli limitare a mate-
rialului studiat: 1) fenomenul protezei vocalice este analizat numai in cadrul limbii grecesti,
corespondentele cu armeana sau cu albaneza nefiind luate in discutie, 2) singurul grup de exem-
ple analizat este cel al radicalelor care incep cu /r1mny w /. Consoanele /r/ si /y/ constituie
o clasi aparte, /rf fiindci este intotdeauna precedat de protezd, [y/ fiindci n-o admite niciodata.
Ambele sint discutate intr-un capitol separat, la sfirsitul cirtii. Vocalele care apar ocazional
nainte de ot- sau y9- (dovepord) fatd de otepormy) sau datip fatd de lat. stella; éydéc
fatd de x9é¢ sau lx90¢ fatd de arm. pukn), desi sint recunoscute ca protetice, nu sint
examinate in aceastd monografie (v. p. 2).
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Cu aceste rezerve, W. F. Wyatt crede ci poate explica aparifia tuturer vocalelor pro-
tetice prin actiunea unei legi unice. Sub o formi provizorie, regula este enuntata la sfirsitul pri-
mului capitol al monografiei: ea prevede, in linii mari, aparit{ia unei vocale protetice de timbru
nedeterminat fnainte de orice sonanti initiald /I m n w / care e urmatd de o vocali scurtd si de
un grup consonantic format din sonantd 4- consoanid sau consoani | sonantd. Regula poate
fi deci exprimatd prin formulele RVRC- —aRVRC- si RVCR- —3RVCR- (p. 9). Capi-
tolele 2—5 urmiresc sd verifice valabilitatea acestor formule si si le precizeze sau si le modifice
enuntul, pentru ca ele si poatd justifica toate exemplele cunoscute.

Pentru a nu fi acuzat de pefitio principii, W. F. Wyatt discutd in primul rind exemplele
de protez& admise de Gramalica lui E. Schwyzer sau de Fonetica lui M. Lejeune. Dintre cele 32 de
cuvinte analizate in capitolul 2, ,,Widely Accepted Cases of Prothesis” (p. 11—44), 26 sint
conforme cu regula enuntati la p. 9, iar pentru restul de 8 se dau diferite explicatii de detaliu.
Astfel, formele dpaibs si #8va, care apare la Homer alituri de ¥edva provin, dupd pirerea
lui W. F. Wyatt, dintr-o falsa analizd (p. 20—23 §i 37—38): dupadéc e o falsi interpretare a
unui adjectiv homeric *8auyalog, Inrudit cu ddpaii, Sapdan §i Sapdiye iar &va, care e
atestat numai dupd dmepelowar, pdpia §i »xal, provine dintr-o analizd incorectd a formulei
drepelo’ &edva (ulterior, sub influenta lui &8ver, &edva este inlocuit cu ¥edva; aspiratia lui
#3va. rdmine insd enigmatica). Alternanta intre forme cu protezd si forme fird protezi este
explicatd prin actiunea analogiei in cazul grupului Evepde(v)/vépBe(v), dor. EvepBa, &véprepoc/
vépTepog, &véprtatog, ¥vepor (p. 39) : proteza este regulatd inainte de vept-, analogici inainte
de vep$-sau vep- ; véprepog fira protezd e influenat de vép9ev. Tot analogia explici, in ultima
instantd, si formele dv#p, Yvope, sau éwéx. In primele doui exemple (p. 20—33), &- si &-
reprezintd vocalizarea unei nazale silabice [n], la genitivul si dativul singular (*pros, nri >*
*aros, ari; *nmnos >>*amnos etc.); tendina de regularizare a paradigmelor a dus la genera-
lizarea ulterioarad a flexiunii cunoscute: dvrp, d&vdpbs, si Svupa, dvdpatog (Svopa, dvéuatog
tn dialectul ionic-atic). In exemplul lui éwéa si al derivatelor sale (p. 33—36), mai multe re-
constructii complicate tind si dovedeascd ci proteza este regulati fn cazul lui &vartog §i &vev#-
wovrae $i cd forma évvéa provine din combinarea inifialei &v. de la numeralul ,,nouizeci” cu
radicalul i. e. *newn.

Capitolul 3, ,,Possible Additional Cases’’ (p. 45— 56), aduce {n discutie noi exemple. Re{ine
atentia etimologia originald propusi pentru d&veuv (p. 49—50) : dupd pirerea autorului, aceastd
formd comportd vocala proteticA &- inaintea unei secvente neu- care provine, in proto-
greacd, din negatia ne urmata de un element u. Acesl u continud fie particula *u(d), atestatd
indirect in dialectul cipriot, fie elementul u din pronumele obtoc. I.a p. 45 §i 53—54, pozitia
pe care a adoptat-o W. F. Wyatt fatd de teoria laringald 1l impiedicd si admitd cid formele
dMEw 5i déEw (dintr-un mai vechi &FéEw) reprezinti o tema 1I, /[a,l-eg/ si [o,w-eg/ res-
pectiv. Autorul se vede astfel pus In situatia de a renunta la explicatiile convingitoare date
de E, Benveniste (Origines de la formation des noms en indo-européden, Paris, A. Maisonneuve,
1962, p. 152, vezi si P, Chantraine, Diclionnaire élymologique de la langue grecque I, Paris, Klinck-
sieck, 1968, s.uu.), pentru a le inlocui cu o analizi proprie, care exclude prezenta protezei.

Capitolul 4, ,,Apparent Exceptions to the Rule for Prothesis” (p. 57— 64), grupeazi citeva
exemple care par si contrazici regula protezei formulatd de W. F. Wyatt. Autorul aduce argu-
mente serioase pentru a dovedi ci In multe din cazurile discutate vocala initialid nu este de fapt
proteticd (&Aactog, dAdnnE etc.), dar existdi un grup de forme in care prezenia pro-
tezei pare neindoielnicd : &Aand{w, fali de landcsw (ipoteza ci am avea de-a face cu un
é&- privativ nu ni se pare convingitoare), dpapicow, fatd de papualpw etc.

Capitolul 5, ,,Cases in which Prothesis Fails to Develop” (p. 65— 89), aruncd o lumind
noud asupra regulii lui W. F. Wyatt : rezultd din aceastd secf{iune ci regula nu defineste numai
conditiile in care apare proteza, dar este in masura §i sd prevadd aparitia tuturor exemplelor de
proteza posibile si numai a acestora. Evident, o asemenea afirmatie nu poate fi justificata dectt
dacé se dau explicatii satisfaciitoare pentru toate formele care nu au protezi desi, aparent macar,
indeplinesc conditiile cerute de reguld. Sintem de acord cu autorul ci nu constituie o amenintare
serioasd pentru regula lui cuvintele care nu au o etimologie sigurd, deoarece ele au putut patrun-
de in greacad dupa perioada in care a operat regula. Din acelasi motiv, nu intrd in discutie nici
imprumuturile. Dupi eliminarea acestor categorii rimin insé un numdr de forme de origine indo-
-europeand pentru care analizele lni W. F. Wyatt, oricit de ingenioase, nu par totusi convin-
gitoare. Vom da aici un singur exemplu. Regula protezei cere aparitia unei vocalela initiala
verbului Aelrw; pentru a justifica absenta ei, W. F. Wyatt presupune ci tema de prezent
*leik®- este secundars, formatd pe tema de aorist *lik*- (p. 67). Aceastd explicatie nu ni se pare
acceptabili fiindci nu jine seama nici de corespondenta Aclwow : lit. léki, nici de existenta unui
prezent secundar, vechi si el, hiundvw, lat. linquo.
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Tot ca un efect al vocalei protetice sint tratate si augmentele lungi care apar la unele
verbe cu initiala F- (fpyaléunv si Apyooeunv la Aristofan si pe inscriptiile atice din sec.
al IV—lea; 7eldn si f9n ca preterit al lui old« etc.). Eforturile autorului de a dovedi
ci asemenea augmente apar numai in contextele fonetice care genereazd proteza vocalici
(vezi p. 74—79) sint numai in parte incununate de succes. Explicatiile pe care le dd W.F. Wyatt
pentru a justifica printr-o extindere analogici augmentul lung al lui édpwv nu par si rezolve
definitiv problema, iar o formd ca hom. dwnipa, cu participiul dmoVpag, care contrazice
in mod clar teoria lui, nici nu este mentionata.

Ultimul capitol al lucrarii, ,,The Reasons for Prothesis’’ (p. 90—120), imbind o analizi a
mecanismului fonologic al protezei s5i o reformulare a regulilor care previd aparifia ei, cu o ex-
punere privind situatia radicalelor care incep cu r sau y. Pornind de la ideea ci proteza este o
anticipare a sonoritétii lichidelor, nazalelor sau semivocalelor inifiale, W. F. Wyatt considera ca
dezvoltarea unei vocale protetice nu este posibild decit in momentul in care sonoritatea ince-
teazd de a mai fi, pentru aceste consoane, o trasdturd redundanti si devine o trisitura dis-
tinctivd. Pentru a obtine un contrast fonologic intre sonantele sonore si sonantele surde, W. F.
Wyatt postuleazi mai intli o reguld care mentine sonantele sonore inainte de vocalele scurte
Je a i/ urmate de sonanti + consoani, dar le asurzeste in toate celelalte contexte. In conti-
nuare, el enuntd un ansamblu de reguli (vezi forma lor definitivd la pag. 118 —119) care duc la
identificarea acestor sonante cu sonantele aspirate care continud grupurile initiale de tipul /sr/
sau /sw/. Alternania automati intre sonante surde si sonante sonore care rezulta din prima
reguld se transformi intr-o opozitie fonologici dupd aparitia noilor sonante surde provenite
din grupurile /sr sw/ etc. In aceste condilii, sonantele sonore genereazi, pentru a-si marca
sonoritatea, vocale protetice (vezi p. 90).

Aceastd teorie se aseamini, pind la un punct, cu o ipotezi mai veche formulati de W.
Brandenstein. $i W. Brandenstein stabilea o relatie de cauzalitate intre alterarea grupurilor
initiale /sr wr sl/ etc. si aparitia vocalelor zise protetice. Dupa pérerea lui, aparitia unui r
initial surd, provenit din sr sau wr, determini radicalele care incep cu un r vechi, rimas sonor,
sd se combine cu un clement de timbru e-, 0- sau a- pentru a evita crearea unei opozitii neeco-
nomice intre r surd r sonor (vezi Phonologische Bemerkungen zum Allgriechischen, Acta Linguis-
tica VI, 1, 1950, p. 33 —35 si Griechische Sprachwissenschaft 1, Sammlung Géschen 117, Berlin,
‘W. de Gruyter, 1954, p. 83—84. Pentru W. Brandenstein asadar, aparitia vocalei protetice are o
functie preventivi, impiedicind formarea unei opozitii fonologice intre lichidele sonore si lichi-
dele surde, in timp ce pentru W.F. Wyatt, ea este condilionati de existenta acestei opozitii si
contribuie la intidrirea ei.

Regulile lui W. F. Wyatt constituic un dispozitiv care prevede aparitia vocalei protetice
intr-un context de tipul RVCR- sau RVRC-. Din punct de vedere fonetic, ele nu sint intot-
deauna foarte convingdtoare. Aspiratia unui s- in greaci este un fenomen fonetic foarte bine
cunoscut, dar asurzirea unei sonante initiale atunci cind e urmata de ¢ sau [ 4+ consoanid surdi
(vezi p. 118) pare a fi un proces cerut numai de teoria lui W. F. Wyatt. Nu este limpede nici
pe plan general, de ce se asurzesc sonantele in contact cu vocalele, care sint fenome sonore, nici,
coborind la detalii, de ce r este sonor inainte de s, ori de consoanele sonore sau aspirate, si surd
tnainte de {(s), k(s) 5i consoanele surde (vezi p. 103 5i 104). Pe de altd parte, formularea unor
reguli complicate, nu-I scuteste pe W. F. Wyatt de necesitatea de a face apel la analogie pentru
a putea explica un numir destul de mare de exemple concrete. In aceste conditii putem crede
ci sint mai aproape de adevir cei care vad in aparifia vocalelor protetice un fecnomen com-
plex, cu origini multiple, in parte mostenit din indo-curopeand, in parte creat in greaci, decit
W. F. Wyatt, care-1 justificd prin actiunea unor legi fonetice specifice limbii grecesti. Nu este mai
putin adevirat insd ci lucrarea pe care o prezentam aduce in discufie §i ordoneazi un material
deosebit de interesant §i sugereazdi, dacd nu solutia definitivi, cel putin o solutie posibild.

Liana Lupas

PIERRE HUART, I'voun chez Thucydide et ses contemporains (Sophocle — Euripide —
Antliphon — Andocide — Aristophane). Paris, Klincksieck, 1973, 195 p. (Etudes et
Commentaires, LXXX]I), 76 F. ’

Desi cartea lui Pierre Huart se subintituleazi o contributie la istoria ideilor (de fapt a
teoriei cunoasterii) la Atena in a doua jumitate a secolului al V-lea, punctul ei de plecare este
lingvistic si filologic: istoria cuvintului vyvdwn, In epoca de maxim# utilizare a sensului
abstract.
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