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JEAN TROUILLARD, L'Un el l'dme selon Proclos, Paris, Les Belles Lettres, 1972, 194 p. 
(Coli. d'Hudes ancieruies) 

Autorul, cunoscut ln Franţa drept unul din cei mai buni cercetători ai filozofiei neopla
tonice, este profesor la Institutul Catolic din Paris şi s-a remarcat prin publicarea a două 
studii fundamentale despre glndirea lui Plotin: La Purifirnlion plolinienne, Paris, P.U.F., 
1955, La procession plotinienne, Paris, 1955. 

Volumul pe care-l prezentăm acum cititorilor are ca obiect filozofia lui Proclos, al 
doilea mare filozof al şcolii neoplatonice, o „culme a filozofiei neoplatonice" după expresia 
lui Hegel. 

Cartea constă din şase capitole: „Qu'est-ce que la philosophie selon Platon" ; „La media
tion de l'âme"; „Le hylemorphisme de Proclos"; „La MoviJ"; „L'âme du 'Parmenide' et 
l'Un du 'Timee'" şi „Ame spinoziste et âme neoplatonicienne", - precedate de o scurtă intro
ducere ln care autorul expune premisele metodologice ale lucrării. Volumul se încheie printr-un 
capitol conclusiv asupra rolului jucat de theurgie ln sistemul filozofic al lui Proclos. 

Fiecare capitol are ca scop examinarea unui aspect fundamental al discursului proclian, 
astfel Incit Trouillard reuşeşte o reconstrucţie globală a sistemului. Intenţia cărţii este una 
polemică, aceea de a repune ln discuţie şi a reevalua locul lui Proclos ln cadrul tradiţiei filo
zofice greceşti. Acolo unde exegeza anterioară vedea doar eclectism şi lipsă de spirit filozofic, 
Trouillard încearcă să pună ln evidenţă o „unitate dominantă" (unite dominatrice, p. 1) ce 
caracterizează orice demers cu adevărat filozofic. 

Autenticitatea spiritului filozofic la Proclos este, după opinia lui Trouillard, rezultatul 
unui paradox căci, „această unitate dominantă apare cu atlt mei bine la Proclos cu cit împru
muturile sale slnt mai numeroase şi mai eclectice". 

Cauza paradoxului s-ar datora faptului că „Proclos est un intuitif et ii sait rattacher 
chaque intuition â son centre generateur" (p. 2). 

Relaţia esenţială pe care se bazează reconstituirea glndirii lui Proclos este aceea dintre 
suflet, „le centre de la philosophie de Proclos" şi Unul, fundamentul lnsuşi al existenţei. Analiza 
acestei relaţii, observă Trouillard, oferă o perspectivă privilegiată asupra sistemului lui Proclos. 

Prima problemă dezbătută este cea a originilor glndirii neoplatonice ln cadrul mai 
general al platonismului. Disocierea Intre neoplatonism şi filozofia lui Platon se impune prin 
faptul însuşi al „eşecului proiectului filozofic platonician" (p. 25), Trouillard sugerlnd chiar 
că neoplatonismul apare ca o împlinire a sistemului filozofic al lui Platon, ca o desăvlrşire a 
acestuia. Căci, prin neputinţa dialecticii platoniciene de a depăşi contradicţiile pe care ea lnsăşi 
le crease, universul discursului platonician este scindat lntr-o seric de opoziţii ireductibile. 
Această scindare este sursa a ceea ce Trouillard numeşte „Dualismul platonician" (p. 21) 
şi care se exprimă prin „dualismul fundamental dintre sensibil şi inteligibil" (p. 26). Astfel, 
„ontologia conflictuală" a lui Platon trebuia împăcată de o dialectică ln stare să „absoarbă" 
orice antinomie dialectică pe care au elaborat-o Plotin şi, mai ales, Proclos. 

Elaborarea unei teorii a cunoaşterii de către Proclos se face de pe poziţiile unui plato
nism net şi este inseparabilă de critica poziţiilor adverse, ln mod special de critica aristote
lismului (p. 28). 

Caracteristic epistemologiei procliene, discutată de Trouillard in capitolul intitulat 
„La mediation de l'âme", este apriorismul ei categoric, manifestat mai cu seamă ln problema 
genezei conţinuturilor conştiinţei. Aici direcţia polemice i lui Proclos este îndreptată contra 
noţiunii aristotelice de &.<pixlpe:aii;, noţiune. ce presupune anterioritatea sub raport gnoseologic 
a particularelor sensibile faţă de universalele noetice. Esenţa argumentării lui Proclos este 
rezumată de Trouillard ln trei puncte: (1) Deoarece „orice conţinut mental trebuie inserat 
ln condiţii formale prealabile, cunoaşterea riscă o regresie „ad infinitum" cit timp nu se 
admit principii de judecată intrinsece glndirii" (p. 41). (:l) Al doilea argument, decurgind din 
primul, exprimă necesitatea anteriori tăi ii structurilor psihice ca norme şi cauze prime a restruc~ 
turării sensibilului sub forma experienţei subiectului noetic (p. 41). (3) Discursul ştiinţific 

li oferă lui Proclos un al treilea argument antiempirist : este imposibil ca un atare discurs 
să-şi aibă necesitatea sa fără a presupune la subiectul cunoscător existenţa unor concepte 
universale anterioare oricărei experienţe şi capabile să structureze oricare experienţă (p. 44). 

Astfel, prin privilegierea universalului constituant faţă de universalul constituit, Proclos 
pune ln evidenţă principiul activităţii mediatoare a sufletului Intre lumea sensibilului şi cea 
a inteligibilului. Geneza structurilor subiectului este pentru ci activitatea fundamentală a 
sufletului, lmpăclnd un raţionalism postulat principial cu un empirism care ţine de natura 
operatorie a psihicului in manifestările sale concrete (cf. noţiunea de anamnesis Ia Platon). 

Următorul capitol al cărţii, „L'hylemorphismc de Proclos", conţine o examinare a rapor
turilor dintre materie şi formă in sistemul filozofic al lui Proclos. Căci, afirmă cu îndreptăţire 

www.cimec.ro



350 STUDII CLAJSI,CE XVII 72 

Trouillard, „ Une tht\orie neoplatonicienne de l'Ame implique une prise de position sur le 
probleme classique de la matiere et de la forme" (p. 69). Această problemă îmbracă aspecte 
specifice şi, mai ales, originale ln glodirea filozofică a lui Proclos, aspecte care li conferă un 
loc aparte ln cadrul tradiţiilor platonismului şi neoplatonismului. 

În primul rlnd Trouillard subliniază relativizarea opoziţiei conceptelor de formă şi materie 
ln sistemul proclian, relativizare ee implică un raport de complementaritate Intre aceste două 
concepte. 

Primul moment al acestei complementarităţi numită de Trouillard hyli!morphisme 
constă ln asimilarea opoziţiei formă-materie la opoziţia mai veche de origine pitagoreică, 
nipa:~-&m:tpov, echivalentă pentru Proclos cu „diviziunea universală şi polimorfă µ.6va:~-
8uiX~ ci6ptaTo~" (p. 69). Dar, prin indisociabilitatea lor, elementele acestei opoziţii devin, 
ln concepţia lui Proclos, două funcţiuni complementare care asigură desfăşurarea procesiunii 
şi con\iersiunii la toate nivelele realului ln mod diferit (p. 71). în acest mod Proclos depă
şeşte şi relativizează opoziţia absolută care separa materia de formă ln cadrul platonismului, 
ambele fiind două Ce~e ale unui proces unic şi de aceea, „dintr-un anumit punct de vedere 
materia este bună" (ciya:&ov rtÎl) afirmă Proclos (ln Tim. I, 384, 27-385, 16). Dualismul 
la Proclos capătă un sens „vertical'', lnceUnd aproape de a mai fi un dualism, căci „La 
matiere n'est plus qu'un cas d'une fonction partout presente et aussi fondamentale que sa 
fonction correlalive. Le dualisme cesse d'Hre horizontal pour devenir en quelque sorte vertical 
puisqu'il n'y a plus deux subslances hierarchisees, mais deux fulgurations egales de Ia divi
nite" (p. 75). 

De asemenea, dinamica raportului formă-materie este esenţială pentru înţelegerea unui 
aspect al genezei sufletului : autoconstituirea sa, materia şi forma fiind factorii acestei auto
constituiri. Procesul autoconstituirii se realizează progresiv, prin intermediul unor serii de 
negaţii autodeterminante. 

Dar complementaritatea opoziţiei formă-materie este pusă în lumină de o altă opoziţie 
complementară, eea dintre procesiune şi conversiune: „La forme est Ie dernier degre de la 
conversion negatrice dont la matiere exprime la procession" (p. 89), remarcă Trouillard ln 
concluzia capitolului. Cel mai realizat capitol din prezentul volum este cel intitulat „La Movfi". 
capitol ln care este delimitată şi explicitată noţiunea fundamentală a doctrinei procliene : 
manenţa (la manence). Dintre cele trei „funcţiuni care constituie orice derivare" şi prin inter
mediul cărora se structurează lntreg sistemul filozofic al lui Proclos, manenţa este cea care 
se bucură de o elaborare mai originală (p. 91). „La notion elle meme, scrie Trouillard, est 
capi ta Ie dans le systcme de Proclos el fait comprendre comment l'âme est enracinee 
dans !'Un" (p. 92). 

Dialectica lui Proclos se află cuprinsă ln întregime ln această noţiune paradoxală: „le 
moment non-processif de la procession, l'immobilite centrale du cycle automoteur, !'unite qui 
soutient toute multiplication" (p. 91). Patru slnt, după Trouillard, trăsăturile care fac din 
manenţă (µ.ov~) un motiv privilegiat al filozofiei procliene: 1) ea este condiţia primordială 
a procesiunii; 2) pe ea se fondează comunicarea dintre principiu şi derivatul său ; 3) ea sta
bileşte diferite grade de comunicare; 4) ea se diversifică pe fiecare treaptă a procesiunii. 

Următoarele două capitole ale lucrării slnt mai puţin dense sub raportul interpretării 
şi mai puţin originale. Relaţiile specifice pe care le întreţin, ln cadrul glndirii neoplatonice, cele 
două dialoguri ale lui Platon care au furnizat principalele teme de meditaţie neoplatonismului 
de la Plotin la Damascinus, slnt analizate ln capitolul „L'âme du Parmenide et !'Un du 
Timie" scopul argumentaţiei lui Trouillard este de a arăta că dialogurile platonice Parme
nide şi Timeu fac schimb de valori şi „interferează clmpul discursurilor lor" (p. 111) din per
spectivă neoplatonică, Incit ele !şi schimbă reciproc subiectul. Astfel, Parmenide este citat de 
Proclos ca un discurs despre suflet, iar Timeu, ca un discurs despre Unul. 

Ultimul capitol al cărţii ia ln discuţie influenţa lui Proclos asupra filozofiei moderne, 
cu referinţă specială la filozofia lui Spinoza. Dar demonstraţia lui Trouillard rămlne aici 
neconcludentă, avlnd aerul de a forţa conceptele spinoziste să intre ln tiparul celor neoplato
nice folosite de Proclos. 

Cartea se încheie prin clteva pagini conclusive tratlnd despre rolul theurgiei ln siste
mul lui Proelos. Se pune ln lumină originalitatea glndirii lui Proclos, manifestată prin lmbi
narea unui tip de mistică speculativă (theurgia) cu raţionalismul, căci, după cum bine arată 
autorul, theurgia are o altă semnificaţie la Proclos deoarece el „ ... a voulu justifier la theurgie 
sans renoncer a aucune de ses e x i g e n c e s r a t i o n e 11 e s" (p. 173). 

Structurată conform unui plan extrem de coerent, interpretarea pe care o dă Trouillard 
sistemului lui Proclos are meritul de a ne prezenta ln mai puţin de 200 de pagini clare 
şi dense glodirea acestui filozof, moştenitor al tuturor tradiţiilor filozofiei antice. Marea reuşită 
a cărţii constă ln faptul de a ne prezenta ln Proclos un adevărat filozof, autor al unui sistem 
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original şi unitar, sistem ale cărui articulaţii Trouillard le descrie dezvăluindu-le sensurile 
capabile să intereseze pe cititorul modern. De aceea lucrarea lui Trouillard reuşeşte să fie 
ceea ce !şi propusese : un lndreptar, o introducere ln lectura operei lui Proclos, introducere la 
tndemlna cititorului secolului nostru. 

Sorin Şerbănescu 

Hellenlsche Poleis: Krlse, Wandlung, Wirkung. Herausgegeben von Elisabeth Charlotte 
Welskopf. Berlin, Akademie-Verlag, 1974, voi. I- IV, 2296 p. in so. 

O caracteristică a vieţii ştiinţifice din zilele noastre e lnmulţirea - ln toate domeniile 
de cercetare - a Intreprinderilor ştiinţifice colective, fie că ne glndim la reuniunile de specia
lişti chemate să dezbată probleme anevoie de dezlegat cu mintea unuia singur, fie Ia lucrări 
pe o temă dată realizate cu colaborarea a numeroşi lnvăţaţi dintr-o ţară sau din mai multe. 
într-un caz şi ln celălalt, rezultatele se concretizează ln publicaţii ample - uneori extrem 
de ample, ca neobişnuitul Omagiu Vogl, intitulat pentru circumstanţă Aufslieg und Niedergang 
Roms (Berlin, Walter de Gruyter), plănuit să se lntindă pe şapte volume şi care plnă la urmă 
va număra probabil mai multe. 

Culegerea de care mă ocup e şi ea urmarea unei iniţiative similare, ln sensul că şi-a 
propus să grupeze lntr-o ordine convenţională numeroase contribuţii la elucidarea: unei pro
bleme cu adevărat importante, criza oraşului grec, văzută din felurite puncte de vedere şi 
urmărită de Ia izbucnirea războiului peloponesiac plnă-n plină epocă elenistică. 

Evident, cum se lntlmplă de cele mai multe ori ln asemenea situaţii, intenţiile iniţiale 
cedează ln faţa rezistenţei colaboratorilor care, plnă la urmă, reuşesc să impună editorului 
(sau editoarei, ca ln acest caz) contribuţii fără legătură directă cu tema propusă sau depăşind cu 
veacuri limitele cronologice cerute de subiect. Ca să citez numai cileva exemple, spicuite ln 
volumul al III-iea al lucrării care ne reţine atenţia, atrag atenţia asupra capitolelor: Die hel/eni
sche Polisideologie und die Byzantiner (de Johannes Irmscher), Eine vorlhomislische Arisloleles
rezeplion - David von Dinanl (de Rudolf Gast) şi Zur /(rise des J(lassizismus in Deulschland 
(de Wolfgang Heise). 

Cu aceste greu evitabile excepţii (Ia care s-ar putea adăuga şi studiul lui Walter Ruben, 
Dle Griechen in Jndien), se poate spune că lucrările grupate în cele patru volume - unele de 
proporţii modeste, altele merglnd plnă Ia aproape 100 de pagini - converg asupra problemei 
tratate, contribuind ln chip substanţial la luminarea aspectelor ei de căpetenie. Din acest punct de 
vedere, culegerea va intra desigur ln bibliografia istoriei grecilor ca o lucrare de referinţă pen
tru numeroase probleme speciale sau aspecte particulare ale unei epoci încă puţin cunoscute din 
istoria universală. 

Numărul colaboratorilor e extrem de mare, unii dintre ei fiind învăţaţi cu renume, alţii 
lncepători de talent, recrutaţi cu precădere din RDG şi din celelalte ţări socialiste. Subiectele 
tratate slnt şi ele extrem de variate, ceea ce exclude posibilitatea de a ne opri asupra fiecăruia cu 
luare aminte, fără a mai vorbi de competenţa recenzentului, şi ea limitată. În aceste condiţii, 
ceea ce se poate face in această scurtă semnalare e să se dea cititorului o idee despre organizarea 
materialului, ln ansamblu, semnallnd totodată contribuţiile mai importante prin noutatea 
subiectului sau prin ascuţimea tratării. 

Volumul I se deschide (dacă trecem cu vederea cuvlntul-inainte al editoarei, Elisabeth 
Charlotte Welskopf, care lămureşte ţelul şi condiţiile de elaborare ale lucrării) cu două capitole 
de istorie politică lnchinate războiului peloponesiac, socotit ca punct de plecare dacă nu ca 
explicaţie directă a frămlntărilor care umplu sec. al IV-iea, cînd devine evidentă criza de structură 
a polis-ului tradiţional, cadru social-politic şi matcă de cullură a lumii greceşti în epocile arhaică 
şi clasică. Editoarea lucrării tratează prima parte a operaţiilor militare, plnă la pacea lui Nicias, 
iar Charles D. Hamilton, din Chicago, urmarea evenimentelor plnă la reluarea ostilităţilor. 

Restul acestui volum şi conţinutul celor care urmează sint organizate pe grupe mari de 
probleme, fără ca legătura diferitelor contribuţii cu respectivele teme să fie de fiecare dată 
evidentă. Din cel dintii, care se intitulează: J(lassen, Verfassungen, Biindnissysleme, nu lipseşte un 
studiu de Edith Schiinerth-Geiss privind circulaţia monetară a Atticii în sec. IV. Cel de-al 
doilea e consacrat tn special epocii elenistice : Jle/lenisierung, lle/lenen und Barbaren, dar cuprinde 
şi studii despre cutare sau cutare polis metropolitană sau colonială ~n epoca arhaică; cel de-al 
treilea, de cuprins foarte variat: Sozia/e Probleme, Religion und Aufkliirung, Thealer, Lileralur, 
Kunsl, Musik, Spori, Mode - tratează subiecte atlt de speciale ca Die Technik der Sophok/ei
,ţchen Komposllion im „Phi/oklet" (de William Calder III) sau atlt de generale ca Griechische 
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