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sau mai bine-zis stiin{a de a alcitui poeme” ... In acest capitol tot ce este scris despre opozitia
dintre conformisti §i anticonformisti, despre zbuciumul patetic al multor literati 5i poeti de a
pirasi gioacea creatiei clasice, este bine gindit si scris. Autorul aminteste in treacit (dupa
T. B. L. Webster) de contributia epigrafiei moderne la cunoasterea citorva remarcabile realiziri
in domeniul poeziei lirice (p. 181), dar ne miri faptul ci sectorul productiei literare dramatice,
atit de bogat in opere ale cidror fragmente au fost editate in repetate rinduri, nu se bucura de
atentia cuveniti. Cartea lui G. M. Sifakis, Studies in the History of the Hellenistic Drama (1967)
nu este cunoscutd autorului. O asemenea discutie ar fi fost potrivitd indeosebi in pasajele in
care este vorba despre remodelarea miturilor (p. 185 si urm.), care-l conduc pe autor spre
consideratii in legdturd cu procesul demitizirii in diferite sfere ale vietii spirituale grecesti
(religie, filozofie, literaturd romanesca si arte plastice). Izbutite sint si acele pagini in care este
infatisatd opozifia intre ,,5tiin{ad”’ si pseudo-gtiin{d sau referinjele la interdependenta dintre
literatura §i artele figurative. Expunerile cu privire la monumente si lucriri de arts, pe care
autorul nu numai ci le cunoaste In aminuntime, dar pentru care nutreste o sincera si, pe alocuri,
chiar ardenta admiratie, sint pline de miez si interes.

Pentruredactarea capitolelor acestei cirti, 18 in total, inclusiv Cuvinful inainte §i Argumen-
tul final autorul a folosit o bibliografie complexi, moderni. Anumite probleme cum ar fi antino-
mia dintre ,,progres si decidere”, ,,grecitate si barbarie” (p. 115—121), opozitia dintre notiunile
de,,clasicism’’ si ,,baroc”, lipsesc in cartea omonimd a lui Paul Petit, La cipilisation hellénistique,
Paris, PUF, 1965, cu care ar fi fost util, daca spatiul ingaduia, si facem o comparatie.

Cartea se citeste cu plicere, stilul este curgitor si clar. Epuizati in citeva zile, Civilizafia
elenisticd raspunde dorintei celor ce iubesc antichitatea clasici de a se informa cit mai mult
asupra evolutiei formelor de viatd din trecutul indepirtat §i asupra modului cum au patruns
ele in civilizatia §i cultura europeani. Ilustratiile, destul de numeroase §i judicios alese, comple-
teazd multumitor continutul de idei.

A. Piatkowski

EMILIO PERUZZI, Origini di Roma, Bologna, Patron Editore, vol. I, La famiglia, 1970,
167 p. + 4 planse in text; vol. II, Le [etfere, 1973, 211 p. + 16 planse In afara textului.

Cercetirile lui Emilio Peruzzi sint de importanti major datoriti innoirii pe care o aducin
aprecierea aga-numitei ,,perioade legendare” a istoriei romane, epoci neglijatd in mod deliberat
in istoriografia moderna de la Niebuhr si Mommsen incoace.

Urmag spiritual al lui H. Schliemann si al lui T. H. Dyer, Peruzzi socoteste posibila,
impotriva scepticismului curent al cercetitorilor secolului nostru, regisirea trasiturilor semnifi-
cative ale societdtii romane in perioada ei embrionari, anterioard dominatiei etrusce. Descoperi-
rile arheologice, inferentele lingvistice, datele furnizate de istoria scrierii §i a armamentului,
procedurile arhaice ale dreptului roman, teoriile privitoare la societatea gentilici — toate acestea
se imbind in mod armonios spre a intocmi o demonstratie cumulativi impresionanta.

Bogatia de date §i de idei a acestor doud volume s-ar ldsa cu greu rezumatd in citeva
rinduri, de aceea vom spicui doar ideile fundamentale care le stribat ca tot atitea linii directoare.

Primul volum, dedicat alcituirii familiei, se bazeazd in ansamblu pe analiza apro-
fundati a numelor proprii. Autorul consideri ci poate distinge intre stratul (mai vechi) alban si
cel (mai recent) sabin o deosebire clari de ordin onomastic: Prisei Latini utilizau un singur
nume, pe cind sabinii, al ciror uz avea si se impund, denumeau barbatul prin prenume §i nume,
cel de pe urmi (mai important), avind initial functia de a denota apartenenta juridic-familiald a
individului (I, p. 7—16 si 35—48). Peruzzi crede totodati ci numele lui Romulus nu reprezinti,
data fiind aceastd opozitie initiala dintre latini si sabini, decit un supranume (Rom-elo-s > Romu-
lus — derivat de apartenentd), dat de sabini sefului ,,alban’’ asupra ciruia propriul lor conduci-
tor T. Tatius avea, in cadrul coexistentei lor primare, o anumita precidere (I, p. 17—35).

Capitolele care alcituiesc nucleul primului volum trateazi problemele onomasticii feminine
si a locului femeii in familia §i in societatea protoromani. Peruzzi motiveazi lipsa aparenta a
prenumelui feminin printr-o interdictie de vocabular, si ea de provenien{d sabini: ,,Il1 fatto
che il praenomen femnminile esista ma che non si voglia usarlo, almeno in pubblico, tanto da
sostituirvi un cognomen quando si debba identificare piu precisamente la donna, fa supporre
che in origine il praenomen femminile fosse considerato un elemento della persona al pari di una
parte del corpo e percid venisse pronunciato solo nella cerchja dell’intimita domestica” (I, p. 67).
Secretul numelui feminin (al zeitelor, al oragelor, al fetelor : I, p. 67—74) 5i semnificalia arhaici a
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procedurii de perchezitie cum lance et licio (1, p. 78— 83) coroboreazi aceastd supozitie, ducind la
concluzia ci prenumele tabu, Inlocuit in mod pasager — inainte de cdsédtorie — cu un cognomen
distinctiv, dispare odati cu intrarea in casa sotului, care ii dd sotiei numele (uneori si pre-
numele) siu (I, p. 109).

Un scurt capitol referitor la uciderea pruncilor subliniazi din nou diferenta dintre riturile si
obiceiurile mai primitive ale latinilor si cele mai evoluate ale sabinilor (I, p. 117—127).

Primul volum se incheie cu o cercetare aminuntita a sistemului de transmitere a numelui
(1, p- 129—165). Urmirind indeaproape, dupi exemple, jocul numelor in trecerea generatiilor,
Peruzzi observi : ,,il nomen si trasmette finché ¢ veramente tale, cioé¢ fintanto che indica un
rapporto di soggezione giuridica in cui una persona si trova o si ¢ trovata, oppure (come appar-
tenente a una data generazione) si sarebbe trovata se il paler non fosse morto” (I, p. 139).
Frapat de discrepanta dintre relatia strict familiald a numelor proprii §i doctrina curenta asupra
rolului fundamental al gintii in societitile primitive, autorul cerceteazd procedurile juridice
care {in de autoritatea unui pafer familias, apoi realitatea legaturilor gentilice, pentru a conchide :
,,11 Tatto che la piu antica familia romana non sia una famiglia naturale nel senso moderno,
ma un organismo potestativo e politico, non vuol dire che sia irrelevante il modo in cui si costi-
tuisce il rapporto di soggezione all’autoritd del pafer. ... Il frazionamento del gruppo, alla
morte del pater, in altrettante familiae quanti sono i di lui figli, muta gli originari rapporti
giuridici, ma lascia intatti i vincoli di sangue, onde quasti superano la durata della familia
originaria e ne oltrepassano i limiti, diventando legami tra familiae diverse che discendono da un
capostipite comune’” (I, p. 159).

O scurtd anchetd lingvistici asupra vechimii relative a numirilor implicate (familia si
gens) arati in mod paradoxal prioritatea primei — cuvint italic — si nu a celei de a doua,
formatie latini mairecenté, dupa tipul mens, mons etc. Risturnind raportul intre cei doi termeni,
autorul nu tinde totusi s nege existenta unor forme de legituri gentilice in perioada preistorici,
ci se mirgineste si arate ci acestea sint functionalmente secundare §i ci nu se poate vorbi de o
dizolvare a gintii in perioada istorica, ci mai degraba despre o lunga gestare a formelor supra-
familiale, neajunsi niciodata la cristalizare in forme sociale decisive si stabile, care si fi fost
mostenite ca atare de citre diversele populatii indo-europene .

Volumul al doilea este dedicat influentei culturale grecesti, in primul rind in domeniile ce
{in de arte, mestesuguri §i mijloace militare. Cercetarile particulare intreprinse in fiecare capitol
tintesc spre acelasi tel : demonstrarea anterioritdtii influentei grecesti fatd de cea etrusca (din
epoca Tarquiniilor). Lipsit de dovezi arheologice peremptorii, autorul este silit si se bazeze mai
mult pe informatiile derivate din tradif{ia romana a analistilor (i regasite mai ales la Tit-Liviu, la
Dionis din Halicarnas si la Plutarh) si pe diverse reprezentari picturale, ciutind astfel si depa-
seascd ceea ce el numeste ,,le scorie della inveterata concezione sulle origini etrusche di Roma’’
(I1, p. 11), prin reliefarea in conformitate cu tradi{ia — considerati ipso faclio demni de incre-
dere — a tuturor influenfelor premergitoare dominatiei etrusce.

Prima certificare a acestei idei porneste de la informatia conform careia tinerii albani
(In spetd Romulus si Remus) isi ficusera educatia la Gabii, deprinzind [thv] ‘EAAd3x madelav
si [thv] yxpfiow 8miwv ‘EdAnvixév (Dion. Hal., 1, 84, 5). In doud capitole intinse, Peruzzi
cauti si intdreasca aceasti afirmatie prin confruntarea ei cu alte pasaje mai putin explicite si,
mai ales prin reluarea etimologiilor grecesti de perioada straveche ale unor cuvinte de civilizatie
semnificative, a ciror preluare stilcitd ar ilustra tocmai sciderile naturale unei epoci de asi-
milare culturala 2 (I1, p. 16—71).

Sustinind apoi existenta in perioada ,,romulea’’ a unor inscriptii celebrative (II, p. 81—91),
Peruzzi este de pirere ci ,,queste iscrizioni, solenni ma destinate al pubblico, e nel caso dell’epi-
grafe di Romolo con una funzione onoraria certo non priva di intenzioni politici, denotano
Vesistenza nell’urbs di una classe cdlta che conosce le lettere greche, e I’'uso della scrittura per i
fatti degni di essere tramandati” (II, p. 91).

Aceeasi idee stribate si capitolul urmaitor, referitor la textul armistifiului dintre Roma
si Veii, despre care Dionis din Halicarnas spunea ci ar fi fost sipat in piatri, in dublu exem-
plar, si expus in ambele cetiti; Peruzzi subliniazi deci din nou rolul jucat de scriere in
relatiile externe ale statului ,,romulean” (11, p. 93 —105).

1 Jpoteza lui Peruzzi completeazi astfel in mod fericit observaliile lui Emile Benveniste
referitoare la vizibilele diferente de forma si de sens dintre derivatele prima facie strins legate de
la radicalul *gen- si anume lat. gen-ti-s, gr. vyév-og, av. zan-tu-, scr. jan-ti- (Le vocabulaire des
institulions indo-européennes, Paris, 1969, I, p. 314 —319).

2 Acestea sint: littera < 3ip%épa (11, p. 16—24), clementa < Xépavta (II, p. 29—38),
stilus < ot9rog (II, p. 38—40), cera < xnpde (11, p. 44—47) si legere ‘a citi’ < Aéyew ‘a citi
tare’ (II, p. 48—53).
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Nucleul argumentatiei celui de al doilea volum ecste insi legat de libri Numae Pompilil
(11, p. 107—143); descoperite intimplator, in 189 i.e.n., rolele de papirus perfect conservate in
invelisul lor compact de ceari au ajuns curind in mijnile magistratilor romani; care au dispus
arderea lor, pentru a evita speculatii politice nedoriti&n acea perioadi de turburare civili. In
examinarea informatiilor privitoare la aceasti descoperire Peruzzi intreprinde o analizi deosebit
de aminuntita si de eruditi asupra materialelor §i a tehnicilor de scriere curente in epoca arhaica.

Un scurt capitol, intitulat Il ecatasto pompiliano (11, p. 145—153), cautid si stabileasca
veridicitatea cadastrului intocmit de Numa, in lumina informatiilor furnizate de Dionis din
Halicarnas. Analogia tipologica cu cadastrul de la Pylos il face pe autor si conchida : ,,E questa
la prima testimonianza romana dell’uso della scrittura per fini amministrativi, e consente di
misurare quale diffusione ed importanza abbiano acquisito gli ‘EAAnvixa ypdppata dalla prima
alla seconda meta delsec. VIII, nella societa sabina e, quindi,nell’ agreste Latium* (I, p. 153).

In perspectiva acestei ipoteze, pornind de la un pasaj important din Tit-Liviu (1,20,
5—7), Peruzzi urmareste si stabileasca transmiterea prin copii exscripta exsignaiaque (‘transcrise
si autentificate’) a normelor sacre pompiliane, publicate ulterior de citre Ancus Martius (II,
p. 155—173).

Volumul al doilea se incheie printr-o atenta reconsiderare a traditiei referitoare la analele
pontificilor (11, p. 175—207). In ansamblu, argumentarea deosebit de complexi a autorului
porneste de la urmitorul postulat : existenta unei redactiuni primare, de ,,uz intern” a analelor,
afisate ulterior petabulae dealbatae spre luarea publica de cunostinta. Incendiul galic ar fi distrus
deci doar colectia de copii pe lemn, nu si varianta inifiald, care a putut fi cunoscuti direct de
vechii analisti (11, p. 200—201). Dind astfel din nou crezare traditiei, chiar daci este constient de
existenta reald a interpolarilor si a falsurilor 3, Peruzzi incheie : ,,La storiografia romana, secondo
quella tradizione, comincia ab initio rerum Romanarum ed assume forma di annales con listitu-
zione dei pontefici: [ annales maximi che si continua a stendere per quasi sei secoli, fino al
pontificato di P. Mucio Scevola, e che, nell "edizione canonica curata da questi, sono direttamente
consultati ancora da Verrio Flacco nell’eta augustea. E di cid si deve tener conto, pur senza accet-
tare i dati della tradizione con fede tanto cieca quanto cieco sarebbe un preconcetto rifiuto’’
(11, 206—207).

Ambele volume, tiparite intr-o forma graficd deosebit de eleganti si de plicuti, cu rari-
sime greseli de tipar 4, sint insotite de numeroase planse care aduc in sprijinul textului imaginea
unor picturi §i a unor inscriptii arhaice, a unor fragmente de arme §i de vase implicate in argu-
mentérile autorului.

Fira indoiala, o intreprindere de anvergura celei abordate de citre Emilio Peruzzi nu
poate fi scutitii de exageriri de interpretare sau de scipiri de detaliu. Ins3si minutia cercetitoru-
lui, care il indeamna si aprofundeze toate detaliile chestiunii tratate®, deschide posibilitatea
unor erori de informatie sau de apreciere. Astfel, de pildi, pare pripitd acceptarea corecturii
deformante feiunius a lui Orsini in semnificativul pasaj din Legile lui Cicero (1, 6), unde manuscri-
sele poarti de perfect acord textul annales pontificurn maximorum quibus nihil potest esse iucun-
dius (Peruzzi, I, p. 37) ; de asemenea, nu putem vedea in liber o adaptare a gr. B{6oc (I1, p. 140)® ;
apoi, fatid de acuratefea altor argumentari lingvistice, acceptarea totali, drept ,,ineccepibile’”’ a
etimologiei propuse cindva de Bezzenberger: pontifer) < *i.e. kwenio- (‘sfint’), atita vreme
cit lat. p- nu poate proveni din i.e. *k%-, care di in mod normal qu- (11, p. 156, n. 3). Totodat3,
nu putem si nu reprogam autorului lipsa oriciror referiri la vasta bibliografie a adversarilor
traditiei legendare : un secol §i jumitate de onesta indoiali, a cirei indreptitire este certificati de
cercetirile semnate de Mommsen, Pais, Beloch, Grenier, Homo ?, nu poate fi la rindul siu
ignorat cu titlu de represalii.

Asemenea obiectii nu sint insd de natura sa respingi de plano argumentarea lui Peruzzi.
Desigur, nici un cititor al volumelor lui nu va putea fi de acord cu autorul asupra tuturor ipoteze-

3 CIL. 11, p. 201 si 204.

4 In citatele grecesti : ¥v pentru v (I, p. 53, r. 8); ény In loc de ¥xy (11, p. 28, r. 14);
este straniu acordul ,,le quali ... non sono piu dies nefastus” (11, p. 172).

5 Chestiuni lingvistice in legitura cu tabu-ul lingvistic, ce sint nundinae, In legituri cu
publicarea analelor pontificilor ete.

8 Originea siriacd a lui B{8rog/BU6log si cea egipteand a lui mdmupog par destul de bine
stabilite (cf. H. Frisk, Griechisches Etymologisches W érierbuch, Heidelberg, 1954—1970, I,
p. 235 si 11, p. 472) pentru a nu mai fi nevoiti si le consideram drept ,,di origine oscura’’ (II,
p. 139).

7 Si, mai recent, E. Gjerstad, J. Heurgon, E. Gabba, A. All6ldi (cf. de ex. Les origines
de la république romaine, Vandoeuvres-Geneéve, 1967).
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lor sustinute de acesta ; mai mult, unii nu-si vor putea depisi neincrederea fati de pozitia adop-
tatd de el nici la capéatul lecturii celor doua tomuri. Totusi, {inuta demonstratiilor fundamentale
§i erudilia digresiunilor secundare nu pot si nu impuni chiar si adversarilor ideilor expuse in ele.
Dosarul prifuit al primelor secole de existen{d ale Romei se afli astfel redeschis de o mini
intreprinzitoare : nici o cercetare viitoare asupra originilor Romei nu se poate dispensa de o
luare de atitudine fata de cercetirile lui Peruzzi, cici, dintre doui rele, cel mai mic este acela de a
ciuta totusi firul cit de subtire al adeviruluiin hé{isul aparent inextricabil al traditiei. Daci
socotim ci legenda originilor nu trebuie pur §i simplu ignorati — si asa s-ar cuveni sj facem —
calea de urmat ne este aridtati de inceputul, poate prea indrizne{, pe care l-a ficut Emilio
Peruzzi.

Dan Slusanschi

ROBERT ETIENNE, Les Ides de Mars. L'assassinat de César ou de la dictature ? Paris, Ed.
Gallimard/Juillard, 1973, 209 p. (Coll. ,,Archives”’)

Colectia ,,Archives’”’ condusi la editurile pariziene Juillard i Gallimard de ciitre Pierre
Nora si Jacques Revel, reprezintd un tip nou de popularizare, punind in contact publicul larg
nu cu rezultatele elaborate ale cercetirii, transcrise pentru uzul nespecialistilor, ci cu dosarul
problemei, cu izvoarele s§i marturiile directe asupra evenimentului. Deschisi, in 1964, cu
o culegere de texte contemporane revolutiei din 1789, colectia a parcurs probleme importante
si variate din cele mai multe epoci istorice. Antichitatea — antichitatea romani, mai exact
spus — este din nou reprezentati acum, dupi dosarul alcdtuit din Claude Nicolet asupra refor-
melor Gracchilor, de alerta contributie a lui Robert Etienne, care repune in discufie Idele
lui Martie.

Atit celebritatea exceptionald a evenimentului, cit i nedumeririle statornice pe care
le-a stirnit, justificau o dezbatere, §i aceasta e condusi frumos si inteligent de Robert Etienne.
Dupi o foarte detaliatd ,,cronologie cezariani’’, cartea se deschide asupra unei intrebiri funda-
mentale — cel pufin pentru propriul ei obiect: Un dossier sans espoir? se intreabid autorul,
referindu-se, cum precizeazi de indati, nu la constatarea oficiald s§i limitatd a evenimentului
asasindrii lui Caesar, ci la multiplele inlintuiri cauzale posibile si la nenumadiratele incerti-
tudini cu privire la semnificatia acestui eveniment. Izvoare parfiale si partinitoare, alituri
de mituri durabile i pentru nei, nu numai pentru antici, fac ca problema si fie inca suscep-
tibild de discutii. Fari a dispune de o informatie noui, Robert Etienne nididjduieste a dispune
de o opticd noud, permitindu-i, ,,cu pretul unei severe discipline intelectuale, si smulgi unui
tablou palit straturile numeroase care il ascund, pentru a regasi culorile autentice si deci
noi” (p. 22).

O schitd rapidd a istoriei Romei in vremea lui Caesar, si a lui Caesar in veacul siu,
face tranzitia intre aceste rinduri programatice §i realizarea lor prin prezentarea marturiilor
directe. Acestea se grupeazi in trei capitole centrale, cu titluri sugestive si nu lipsite de viva-
citate — Cinci autori In cdutarea unui personaj (Nicolaus din Damasc, Suetoniu, Plutarh,
Appian, Dio Cassius), p. 27—148; Doudzeci §i patru de conjurafi fdrd un program (p. 149—174);
Un monarh fdrd diademd (p. 175—1935). Concluziile anchetei, in fine, sint grupate in ultimul
capitol: Un crime sans ulilité? care sintetizeazi optiunile lui Robert Etienne. Cartea se
incheie cu doui note topografice (Roma [ui Caesar cu o harta, si Curia lui Pompei, cu o plansi,
p- 201—204) si cu o listd de izvoars — edilii §i comentarii — §i elemente de bibliografie
(19 titluri). Intre comentariile textelor fundamentale, constatim cu plicere prezenia lucririi
din 1933 a prof. N. I. Barbu, Les sources el l’originalité d’Applen dans le deuxiéme livre des
Guerres civiles. Volumul cuprinde si citeva ilustratii : fotografia unui bust al lui Caesar, comen-
tat cu un citat din Suetoniu, planuri si fotografii din for, un portret al lui Brutus, un portret
in intalie a lui Cassius, doui monede ale lui Caesar, reproducerea tabloului lui Réattu si
trei fotografii de spectacole de teatru si film.

Am insistat atif asupra acestei prezentdri, deoarece ni se pare elocvent insusi felul
in care materia e organizati, pentru interesul §i ecoul pe care abordarea directa s5i ,,demiti-
zat®’’ a unui moment intr-atit de paradigmatic si familiar le poate suscita in rindurile unui
public larg si divers. Metodologic vorbind, prezentarea si comentarea textelor nu e numai
atractivi, ci si corectd, traduceri fluide din textele antice fiind urmate de comentarii substan-
tiale, subliniind particularitifile fieciruia dintre autori, conceptiile lui generale; veracitatea
i soliditatea informatiei, cu ajutorul cireia se alcituieste minutios ,,dosarul’’ fieciruia dintre
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