
NOTE DE LECTURA* 

DE 

D. M. PIPPIDI 

63. O VORBĂ DESPRE DENDIS ÎN ATIICA 

Cu oarecare zăbavă, dar nu fără interes, citesc studiul lui M. Băr
bulescu despre Cultul zeiţei Bendis la daco-geţi, apărut în 1971 în revista 
Muzeului de arheologie din Cluj 1 • în el, autorul nu se ocupă, cum s-ar 
putea bănui, numai de monumentele - puţine la număr - în mod sigur 
sau numai ipotetic legate de o religie a cărei largă răspîndire pe melea
gurile noastre ne-ar apărea firească, ci-şi îndreaptă atenţia şi spre pro
blema <( receptării » zeiţei trace în lumea antică în general, în primul 
rînd în cetăţile metropolitane şi coloniale ale Greciei. 

Din acest punct de vedere, două particularităţi sînt de relevat în 
articolul colegului clujean. Mai întîi absmţa aproape totală din infor
maţia folosită a documentelor epigrafice ; în al doilea rînd, rapiditatea 
cu care trece peste mărturiile privitoare la cultul zeiţei trace în Attica, 
a.I căror număr şi a că.ror semnificaţ.ie mă· îndeamnă să le închin aci cîteva 
rinduri de completare. 

E vorba, înainte de toate, de inscripţii de o remarcabilă vechime 
şi de un cuprins neobişnuit : lungi fragmente de legi sacre, reglementînd 
împărţirea victimelor la sacrificii, organizarea şi desfăşurarea procesiu
nilor, plata cotizaţiilor în asociaţiile din Atena şi Pireu, relaţiile dintre 
cele două asociaţii şi aşa mai departe 2• Dar nu despre toate aceste detalii 
mi-i în gînd să vorbesc. Literatura asupra subiectului nu lipseşte a şi 
cercetătorul clujean ar fi avut destul de învăţat fie şi numai din cartea. 
lui Louis Robert (în colaborare cu Nazih Firatli) despre Stelele funerare 
din Bizanţ 4 • Ceea ce aş vrea să relev în aceste rînduri rapide sînt ma.i 
curînd indicaţiile oferite de unul din regulamentele la e.are mă refer cu ,,.. ... 

--. 
• Seriile precedente ale acestor Note de /ec/ură s-au publicat ln Studii clasice VII, 1965, 

p. 319-333; VIII, 1966, p. 231-246; IX, 1967, p. 223-237; X, l!J68, p. 233-243; XI, 1!169, 
p. 233-249; XII, 1970, p. 171-190; XIII, 1 !171, p. 171-190; XIV, 1 !172, p. 195-222: XV, 
1973, p. 163-181; XVI, 1974, p. 249-265; XVII, 1!177, p. 187-206; XVIII, 197!1, p. 151--
157; XIX, 1980, p. 101-117. 

1 Acta Musei Napocensis, VIII, 1971, p. 91-102. 
3 IG 112 1361 (= LGS 41); IG ll3 1255- 56 ; 1284, 1317; 1324; 1361. 
3 W. Pcck, Jleilige Gesetze, Al\I, LXVI, 1!141, p. 207- 215; W. S. Ferguson, The Attic 

Orgeones, HThR, XXXVII, 1944, p. 61-140 (în special 96-104); id., Bendis and Deloptes, 
Hespcria Suppl. VIII, p. 131-162; M. P. Nilsson, Bendis in .·lthen, în Opusculu selecta, III, 
p. 55- 80. Cf. L. Robert, BE, 1942, nr. 44; 1944, nr. 67; 1950, nr. 71; Fr. Bomer, RE XXI 
(1951), col. 1929-1930. 

1 Les steles funeraires de B11:a11ce greco-romainc, Paris, 1964, p. 150- 159. 

St tl, XX, Bucureşti, p. 73-80 
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74 D. M. PIPPIDI 2 

privire la împrejurările introducerii cultului zeiţei în .Attiea şi la privile
giile neobişnuite concedate închinătorilor ei de Aduna.rea ateniană cu o 
largheţe (şi o simpatie, s-ar putea adăuga) neîntîlnite în cazul altor culte 
străine pătrunse în Grecia. 

Textul e un decret al orgeonilor din Pireu, păstrat nevătămat pînă 
la rîndul 32, publicat în 1902 de Adolf Wilhelm 5 • Obiectul hotărîrii e 
organizarea unei procesiuni comune a celor două asociaţii de credincioşi 
ai zeiţei - cea din Pireu şi cea din Atena -, prima formată din traci 
de baştină, cealaltă din greci convertiţi la religia străină. Amănuntele 
ceremoniei n-au să ne intereseze aci; în schimb, relev faptul că. în rîndurile 
de motivare a decretului propunătorul, Sosias al lui Hippocrates, găseşte 
cu cale să evoce favoarea neobişnuită arătată de atenieni tracilor şi înles
nirile acordate credincioşilor Bendidei în vederea constmirii unui templu 
propriu şi a bunei desfăşurări a ceremoniilor. 

Documentul pe care-l am în vedere e din prima jumătate a sec. 
al III-lea, dar faptele la care se referă sînt mai vechi, dintre 431-411 î.e.n., 
cu alte cuvinte din timpul războiului peloponesiac. S-a prmmpus nu fără 
temei că, introdusă în Grecia de imigranţi traci către jumătatea sec. 
al V-lea, Bendis avea să beneficieze de îngăduinţa atenienilor ca urmare 
a alianţei acestora cu regele Sitalkm;, acordîndu-i-:-Hi pînă şi onoarea unui 
cult public 6 • Ca justificare a atîtor concesiuni insolite, se invocă un oracol 
al lui Zeus din Dodona, despre care n-avem alte ştiri. Şi-acum, trecînd 
asupra altor aspecte ale problemei, care şi-ar avea loc într-un studiu 
mai curînd decît în această notă fugară, mă întorc la textul decretului 
de care a mai fost vorba, citînd şi traducînd rîndurile clin prea.mbul 
ce mi se par interesante. 'E1m8~ Tou 8-fiµou Twv 'A&1Jvodwv -îşi începe 
propunerea Sosias al lui Hippocrate:> - 8e:8wx.6Toc; n~c; E>poc~t µ6votc; Twv 
oc'A'Awv E&vwv T~'J ~YXT'r)crtV x.ocl T~v i'.8pwcrtv Tou te:pou x.ocToc T~v µ[ oc]vTdotv T~v 
ey ~w8wv'r)c; x.ocl 'T~\I 7t0'17t~\I 7te'117tE:t\I cX7tO Tljc; EO""C"Lotc; EX.X. 'TOU itpU'Tot'Vdou X.otL 
vuv ot ~t[p'r)]µe·Jot lv Twt &crnt x.otTotcrx.e:uiXcroccr&oct te:pov ofovTott 8dv otx.dcuc; 
8tocx.d[cr&]oct 7tpoc; &:A.'A-fiA.ouc; ... « întrucît Poporul atenian, dintre toate 
noroadele, a dăruit numai tracilor dreptul de a dobîndi părnînt şi de a-şi 
înălţa un sanctuar, după răspunsul oracolului de la Dodona, precum şi 
de a porni procesiunea de la va.tra obştească din pritaneu, iar acum 
cînd convertiţii din Atena se gîndesc să pregătească jertfa (de adus la 
Pireu), e o datorie să ne arătăm însufleţiţi de cele mai frăţeşti sentimente 
faţă de ei ... (cu cele ce urmează)». 

Restul prescripţiilor din acelaşi document sau din alt regulament 
datîncl din sec. IV -III î.e.n. 7 nu interesează astăzi. Mai cmînd aş vrea 
să lămureRc aci cîteva. indicaţii sumare din frazele reproduse. 

Afirmaţia după. care numai tracilor li s-ar fi concedat o &yx.T'r)crtc; 
yljc; (sau zcuplou) în scopul construirii unui templu închinat unui cult 
exotic era probabil valabilă la data votării primului decret la ca.re se face 
aluzie (a doua jumătate a sec. al V-lea). Dintr-o vreme mai nouă (333/ 
32 î.e.n.) ni s-a păstra.t hotărîrea prin care se acorda unui grup de negus-

5 OJh, V, 1902, p. 127 urm. (= LGS II 42); Fr. Sokolowski, Lois sacrees des ciles grec
ques, Paris, 1969, nr. 46, p. ~ 1- 85. 

• IG 112 310, 208, Cf. Lois sacrees des cttes grecques. Supplement, Paris, 1962, p. 22. 
' IG Ila 610 = LGS II 41 = Sokolowski (1969), nr. 45, p. 81- 83. 
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3 NOTE DE LECTURA 75 

tori din Kition dreptul de a dobîndi pămînt şi de a înălţa un templu 
Afroditei : E:yxT'l'j<JL~ xwp (ou EV 6n t8ptHJ"OV't'IXL TO te:pov T"Îj~ 'Aippoa L't'"t)~ 8, 
şi, tot din sec. IV, dar dintr-un an necunoscut, concesiunea acordată 
desigur unei comunităţi de.egipteni de a achiziţ,iona şi ei teren în vederea 
construirii unui templu pmtru Isis 9 • 

Despre împrejurările în care va fi fost consultat oracolul de la Dodona, 
şi de cine, n-avem ştiri. Dacă nu uităm totuşi că răsp1m~u1 lui Zeus 
pare să fi autorizat introducerea în Atena a unui cult public al zeiţei, 
şi dacă ţinem seamă şi de comportarea altor cetăţi în împr<>jurări simi
lare 1°, putem fi siguri că iniţ.iativa trimiterii de theori la Dodona trebuie 
să fi fost a autorităţilor ateniene. 

Aluzia la «vatra cea din pritaneu » trebuie înţeleasă în sensul că 
procesiunea credincioşilor clin Atena ai zeiţei spre Pireu (greci, spre deo
sebire de tracii a căror ai:;ociaţie îşi avea sediul în port), aşa cum ducea 
cu ca animale de jertfă, ducea desigur şi foc din vatra publică, destinat 
sacrificiilor în pregătire. 

l.iaola.ltă, indicaţiile aci spicuite ne lasă să înţelegem nu numai re
gimul de favoare creat tracilor în Attica poate din motive interesate, 
într-o anumită conjunctură politică, dai· şi interesul stîrnit între atenieni 
de ceremoniile cultului străin, cum ne lasă să înţelegem o pagină celebră 
din Stattil platonic, unde Socrate însuşi ne e înfăţişat luînd parte - la. 
Pireu - la sărbătoarea de toţ,i numită Bendideia. 

<- Coborîsem ieri în port - citim 11, - împreună cu Gla.ucon al lui 
Ariston, ca să mă rog zeiţei şi să văd în ec fel aveau să-i sărbătorească 
hramul pentru întîia oară. Trebuie să i;pun că mi s-au părut frumoase 
şi procesiunea alor noştri, dar nu mni puţin şi a tracilor. După ce ne-am 
făcut rugăciunile şi ne-am uitat şi la cc mai era de văzut, am pornit-o 
înapoi spre Atena ... ». 

Urmează întîlnirea cu Polemarcho8 şi ruga act'8tuia ca Socra.te să 
mai zăbovească la Pireu, întărită de :,;tărninţele lui A<leimantos : 

- «Poate nu ştiţi că disearrt se pregăte:-:te şi o cursă de cai cu făclii, 
în cinstea zeiţei 'Y 

- De cai~ l-am întrebat. Vrei să sp11i că, SC\ vor lupta să-şi treacă. 
unii ailtorn faclele din goana cailor ~ 

- Chiar aşa, interveni Polemarchos. Pe deairnpra au pus la cale 
şi o serba.re de noapte, care merită f:\i C'a văzută. După cină vom porni 
din nou şi vom vedea petrrcercn, 11nde 1:orn întîlni şi destui prieteni 
tineri cu care să stăm de vorbă .. Rărnîneţ i deci, şi să n-aud cumva că. 
faceţ.i altfel ... ». 

Ceea ce urmează nu mai are, fir<'ţl<', legătmă cu Ben.dis. Dar faptul 
de a fi situat episodul la Pireu, cu prilejul unei fc>Rtivităţi atît tle neobiş
nuite, dacă ne gîndim la locurile îndeobşte alese de filozof pentru a pune 
în scenă discuţiile stîrnitc de Socrate, mă.1t,urii;cşte nu numai interesul 

8 IG 112 337. 
8 Jan Pecirka, Tlrc Formula {or Ilic Grant o( E11klesis in A.Ilic Inscriplio11s, Praguc, 19G6, 

p. 137. 
10 E destul să ne gindim la atilu<linea Adunării histri1·nc cu privire la introducerea cul

tului lui Sarapis în cetatea de pc ţărmul lagunei Sinuc, în kgătur:i cu care Y1·zi articolul meu 
din StCl, VI, 1964, p. 103-118 (acum şi in Sc11tlrica minora, p. 9G-110). 

11 Rep., I 327 a - 328 a. (Cel ce vorbeşte '" bineînţeles, Socrate.) 
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lui Platon pentru o divinitate de curînd introdusă în Grecia, dar şi locul 
important ţinut de Bendideia printre sărbătorile anului religios la Atena 
şi Pireu. 

M. hi JURUL A noul DOCU.\IENTE lllSTRIENE FRAGMENTARE 

Cu aproape treizeci de ani în urmă, în lucrarea colectivă intitulată. 
Histria. Monografie arheologică, vol. I (Bucureşti, 1954), p. 508 şi 511, 
publicam două texte fragmentare, descoperite nu se ştie în ce împrejurări 
înainte de 1949 şi aflate în depozitele şantierului la reluarea săpăturilor 
de echipa constituită sub auspiciile Academiei Republicii Popula.re Române. 
Cel dintîi, editat sub nr. 8, prezenta interesul de a menţiona pentru întîia. 
oară în cetatea de pe ţărmul lacului Sinoe comisia guvernamentală a syne
drilor (ot O"uve:apo~), atestată în mai multe colonii greceşti de pe ţărmu
rile de nord şi de vest ale Mării Negre, dar mai ales în Milet, unde în 
epoca elenistică membrii ei aveau în grijă pregătirea proiectelor de măsuri 
ce urmau a fi supuse votului popular 12• Al doilea document la care fac 
aluzie, editat sub nr. 9, ne prezintă în realitate două frînturi dintr-o 
inscripţie monumentală, comemorînd acitivitatea de ctitor a unui Pa.pas 
fiul lui Theopompos, despre care ni se spune că ar fi zidit (sau numai 
refăcut~), cu propria cheltuială, un templu consacrat lui August încă 
în viaţă la. 

În comentariile ce însoţesc ediţiile celor două inscripţii (printre 
primele de care mi-era dat să mă apropiu), atenţia mea se îndrepta îndeo
sebi asupra Remnificaţiei lor generale, într-un caz în cadrul organizaţiei 
constituţionale a Histriei în perioad::i. autonomiei 14, în celălalt, în ansam
blul ştirilor despre viaţa religioasă a cetăţii la începutul stăpînirii romane 
asupra Pontului Stîng, altfel spus la o dată cuprinsă între anii 27 î.e.n. -
14 e.n. 15• Aspectul prosopografic al documentelor îmi .reţinea atenţia 
mai puţin, măcar că, într-un fel, din desluşirile consacrate decretului 
nu lipsea sugestia timidă că titularul lui ar putea fi ctitorul pomenit în 
inscripţia. monum~ntală. 

Astăzi, întemeiat pe o mai bună cunoaştere a populaţiei Histriei 
în diferite perioade, şi mai ales în primele veacuri ale erei noastre ; înte
meiat şi pe o mai mare familiaritate cu scrisul inscripţiilor locale din 
secolele I î.e.n. - I e.n. 16, socot că sugestia din 1954 poate fi reluată şi 
că între un document şi celălalt pot fi postulate relaţii pe care cu atîţia 
ani în urmă abia cutezam să le întrevăd. Astfel, pornind de la convingerea 
că cele două le.~pezi au fost sigur gravate în acelaşi laps de timp (particu
larităţile lor paleogra.fice sugerînd o deplină identitate - dacă nu de 
atelier, oricum de epocă - ), mi se pare firesc să stărui asupra elementelor 
prosopografice comune celor două documente, a căror reeditare în cadrul 

12 U. Kahrstcdt, RE, IV A, col. 1346; F. W. Scheci, TAPHA, LXXXII, 1951, 
p. 111-126; şi H. ~liiller, Milesische Volksbeschlilsse. 

13 D . .\l. Pippidi, Studii de istorie a religiilor antice, p. 157-163. 
14 Contribu/ii2, p. 70- 71. 
16 Acesta din urmă un terminus ante quem sigur, de vreme ce la închinarea ctitoriei lui 

Papas împăratul era încă în viaţă. 
ie In această din urmă privinţă, îmi iau libertatea să trimit la consideraţiile consacrate 

datei decretului în cinstea lui Aristagoras al lui Apaturios în Conlribu/ii8, p. 270- 286. 
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Corpus-ului la care lucrez în acest moment îmi oferă un prilej binevenit 
să revizuiesc citirile din ediţia 1954. 

Astfel, în r. 3 al decretului, preşedintele Adunării ( imµ-t)'ne:uwv) 
din ziua cînd hotărîrea de cinstire a fost luată, Philodemos, e cu multă 
probabilitate acelaşi cu 'omonimul său din inscripţia monumentală, în 
al cărei r.8 (din păcate mutilat) figurează în calitate de preot eponim aJ 
lui Apollon Tămăduitorul: [te:pwµevou Cl>tA.oo]~µou.... Evident, în con
diţiile precare în care ni s-au transmis textele, de o certitudine absolută 
nu poate fi vorba, dar şansele de a ne găsi înaintea aceluiaşi personaj 
sînt mari, dacă ţinem seamă de rolul lui eminent în ambele împrejurări 
şi de raritatea numelui, care pînă în acest moment nu se mai întîlneşte 
în vreo altă inscripţie histriană. 

Consideraţii similare mă îndeamnă să introduc în lacuna din r .4 
al decretului numele [Ilocrnxc:; E>e:o ]7t6µ7tou, ceea ce face din ctitorul tem
plului lui Augustus (Au ... oxpoc ... wp Koclcrocp ~e:~occr ... 6c:;) titularul decretului 
de care a fost vorba înainte. În aceste condiţii, fiul lui Theopompos ni 
se înfăţişează ca unul dintre histrienii de seamă ai vremii sale, pe de-o 
parte pentru meritul de-a fi înălţat împăratului un lăcaş de cult a cărui 
iniţiativă era făcută să cîştige Histriei favoarea autorităţilor romane, pe 
de alta, de a fi adus cetăţii sale de baştină servicii a căror înşirare în 
expunerea de motive a decretului trebuie să fi fost lungă, de vreme ce 
primele isprăvi ce i se atribuie au fost, ni se spune, săvîrşite în tinereţe : 
[~"t"L] veoc:; c'rl[v ... 

. La fel cu Aristagoras fiul lui Apaturios, al cărui contemporan mai 
tînăr acesta va fi fost şi a cărui pildă va fi încercat poate s-o urmeze, 
Pa.pas al lui Theopompos trebuie deci socotit un histrian eminent al 
anilor de trecere de la perioada de autonomie politică la cea de trecere 
sub autoritatea romană a coloniilor din Pontul Stîng (ceea ce Ovidiu 
numeşte primirea lor Ausonio sub iure) 17 : ultimii ani ai domniei lui 
August, cu alte cuvinte, dacă nu chiar anii de după campaniile lui 
M. Licinius Crassus în Dobrogea şi triumful acestuia ... ex Traechia 
et Geteis 18• 

6:i. PROSOPOGRAPHICA TOMITANA 

în ciuda progreselor importante realizate în cunoaşterea persona
lului politic, administrativ şi militar al imperiului roman în primele veacuri 
ale erei noastre, înainte şi după apariţia monumentalei Prosopographia 
Imperii Romani, compilată de Herma.nn Dessau, Elimar Klebs şi Paul 
von Rohden 19 ; în ciuda sporului substanţial de informaţii venite să se 
adauge ştirilor mai vechi, parţial elabora.te în ediţia nouă a vechii lucrări, 
întreprinsă de A1thur Stein şi Edmund Groag 20, amîndoi morţi înainte 
de a-şi fi văzut incheiată lucrarea 21, se poate spune că sîntem încă departe 

17 Trist„ II 197- 200; Ep. ex Ponto, IV 7 şi 9. 
1s CIL, I2 478 (= lnscr. llallae, XIII 1, p. 571). 
1e Berlin, 1897-1898. 
20 Prosopograpilia Imperii Romani Saec. I li III, iteratis curis edideruntEdmundus 

Groag et Arturus Stcin, Berolini et Lipsiae, MCMXXXIII şi urm. 
ai Astăzi lncă în curs de publicare prin grija unui mănunchi de colaboratori conduşi 

de Leiva Petersen. 
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de a fi ajuns la o stăpînire satisfăcătoare fie şi a datelor la dispoziţia 
noastră, fără să mai vorbim de smprizele pe care ni le pot rezerva oricînd 
descoperirile de inscripţii noi, întregi sau fragmentare. Lacune supără
toare stăruie astfel în listele de demnitari imperiali de toate categoriile 
- oricît de conştiincios întocmite - şi e nevoie de o atenţie mereu trează 
a prosopografilor de vocaţie pentru ca semnificaţia fiecărui document 
nou să se încadreze satisfăcător în ansamblul cunoştinţelor anterioare 
şi să ducă la elucidarea. uneia sau alteia din problemele rămase nelămurite. 

Un bun exemplu în această privinţă îl constituie cazul unui guver
nator al l\Ioesiei Inferioare din zilele Antoninilor, cunoscut printr-un frag
ment de inscripţie bilingvă publicat la sfîrşitul secolului trecut de Grigore 
Tocilescu 22 • În penultimul rînd al acestui document cunoscut figurează 
un consular al Moesiei din ale cărui cognomina unul singur Be păstra, in
complet, sub forma pînă de cmînd trunchiată: PT.0 PIOI: în textul grec, 
... RIO în cel latin. De-atunci, toţi cîţi au avut să se ocupe într-un fel sau 
altul de fast-i lJrovinciei de la Dunărea d(~ Jos au încercat Ră. întregească 
numele şi să identifice pC'rRonajul, fără să se fi putut ajunge în acea.stă. 
privinţă la o opinie de toţi acceptată. Elocventă, sub acest rapmt, e 
atitudinea Emiliei Doruţ iu Boilă. în Dicţi011arul de istorie veche a Romd
niei 23, în c?.re, compilîn<l o listă cronologică. a guvernatorilor l\foesiei 
Inferioare între 86 şi 27!'i e.n., înscrie, sub anul 120, agrementat de Remne 
de întrebare, numele lui (Se )rtorius ( ~Brocchus ), urmat nemijlocit de 
cel al lui C. Tlmmidius Q'ua.dratus, 1ie care Stein îl situa undeva în jurul 
anului 155, între Tib. Claudius Saturninus şi T. Flavius LonginUR Q. 
MarciuR Tmbo 24. 

Acestea erau datele problemei pînă în 1977 cînd, la Congresul inter
naţional de epigrafie greacă şi k.tină de la Constanţa, Adrian Rădulescu 
şi Maria Munteanu au oferit paiticipanţilor surpriza unui nou şi substan
ţial fragment al inscripţiei publicate altădată. de Tocilescu, făcut să per
mită întregirea fără greş a textului mutilat şi în felul acesta să dezvăluie 
definitiv identitatea. misteriosului RTORIUS şi cronologia lui 25• Textul 
reconstituit ne-a păstrat, într-adevăr, indicaţia anului al IV-lea. al puterii 
tribuniciene a lui Hadrian, ceea ce, în cronologie absolută, înseamnă 9 
decembrie 119-10 decembrie 120 e.n. 

Imp(cratori) Cae[(sari) diiti Traiani Pa]rthfoi filio diui N[eruae 
nepot]i Tr[aian]o Hadriano Aiig(ilSto) Ponti[f(ici) Jlax(imo) 
trib(uniciae)] pot(estatis) IIII co(n)s(uli) III resp. Tomitanorum 

5 C. Ummidio Quadrato Se[uero Serto]rio lPg. Aug(irsti) pr(o) 
pr(aetore) 

[AuToxp1hopL Kcdcret[pL &e:ou Tpornxvou] Il1Xpfhxou ulei>, &e:ou Nepou1X utwvci>, 
TpiXLIXVci> , AopLIXVci> ~e:~IXO"Tci>, ocpxLe:pe:f: fLEYLO"TC:l Ol)fLIXPXLX"Îjt; lţoucrLIXt; 
TO o', umhe:.i TO y', ~OUA~ O"ÎjfLOt; TofLe:LTWV. r. 0UfLfLLOLOt; KoopocToi:; 
[~e:ou-îjpoi:; ~e:]pTwpLoi;; 7tpe:cr~e:uT~i;; Tou ~e:~ixcrTou [xixt ocvTLcrTpiX]'t°Yjyoi:; 
xix&Lepwcre:v. 

21 AEM, VI, 1882, p. 12-13, nr. 122 (=CIL, III 7539). 
2a Bucureşti, 1976, p. 399- 400. 
24 Die Legaten von Moesien, p. 70. 
25 Adrian Rădulescu şi Maria Munteanu, lnschri(ten a11s Torni.~ rmd Callatis in Epigra

phica. Travaux dedtes au V J Jt Congres d'epigrap/iie grecque et latine, Bucarcst, 1977, p. 106 
urm., nr. 5. 
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7 NOTE DE LECTURA 79 

Rămînea să facem o cunoştinţă mai apropiată a personajului ?,tîta 
vreme anonim şi, înainte de toate, să-l introducem în stemma complicată 
a Ummidiilor, despre al căror loc în societatea romană a timpului infor
maţiile sînt abundente. Această rnrcină şi-a asumat-o fără zăbavă Sir 
Ronald Syme, cunoscăt"or desăvîrşit al prosopografici sec. al II-lea şi, 
după dispariţia regretatului H.-G. Pflaum, singurul stăpîn deopotrivă 
pe informaţiile oferite de textele literare şi de cele epigrafice. Pînă la 
descoperirea prietenilor noştri constănţeni, Sir Ronald împărti:i.şea opinia 
după care necuno::;cutul din fragmentul AEM, VI, 42-43, nr. 22 ar fi 
fost [Se]rtorius Brocchus 26 • Curînd însă după apa.riţ.ia studiului lui Rădu
lescu şi al Mariei Munteanu din Epigraphica, împă1tăşind în totul între
girea corectă a celor doi editori, şi-a părăsit propria ipoteză mai veche 27 

şi s-a raliat la concluzia că guvernatorul Mocsiei din anul 120 - C. Ummi
dius Quadratus Severus Se1torius, consul suifect în 118 - era nepot 
de fiu al faimoasei Ummidia Quadratilla din Casinum (cu privire la care 
Pliniu cel Tînăr ne-a lăs::i.t o scrisoare plină de amănunte pitoreşti 28 ), 

fiu al unui Sertorius Severus, praetoriiis uir prin anii 93-96. În aceste 
eondiţ,ii, postularea unui alt Ummidius, guvernator al Moesiei Inferioare 
către anul 155, aşa cum sugera Dltădată Stein pe baza unei dedicaţii 
din Charax 29, devine inutilă, iar singurul legatus sigur atestat rămîne 
eel din in:,;cripţia tomit3,nă, fericit întregită după aproape un veac de 
zăbavă în stare fragmentară. 

NOTES DE LECTURE (63-65) 

(RE SUME) 

63. Un mat sur le culte de Bendis en Attique. En margc d'une etude 
Tecente de 1\I. Bărbukscu sur Bendis en Dacie (Acta Musei Napocensis, 
VIII, 1971, 91-102), qui passe sous silence les nombreux documents 
~pigraphiques ayant trait a la reception de la deesse thra.ce dans le monde 
grec, et plus partiiculierement en Attique, on s'attarde a analyser le con
tenu du decret des Orgeons de Piree (LGS II 42 = LSCG 46), concer
nant l'organisation par Ies deux C(mmunautes de croyants d'Athenes et 
du Piree, d'une procession en l'honneur de la deesse, la premiere a avoir 
ete officiellement autorisee en terre grecque. Par la meme occasion, on 
rappelle qu'au rr livre de sa Republique (327 a-328 a), Platon decrit 
la celebration de cette festivit~, prolongee le meme soir par une course 
aux flambeaux a laquelle Socrate est cense avoir assiste, a.ccompagne 
par tout un groupe d'amis. 

28 Danubian Papers, Bucureşti, 1968, p. 217-218. 
27 Ummidius Quadratus, • capax Imperii•, în Harvard Studies in Classical Philology, 

LXXXIII, 1980, p. 467-509. 
28 Ep., VII 2c1. Plinius, care era dintre prietenii încercaţi ai familiei şi oarecum îndrumă

torul sufletesc al tinărului Ummidius, vorbeşte cu căldură despre calităţile lui intelectuale şi 
morale. De altă parte, despre bogăţia şi munificenţa bătrinei matroane stau mărturie ruinele 
impunătoare ale mausoleului şi amfiteatrului înălţate cu cheltuiala ei, evocate cu emoţie de 
Amedeo Maiuri în ale sale Passeggiale Campane (Milano, 1938), p. 137-145. 

29 Legaten von Moesien, p. 70. 
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64. Autour de deux documents histriens fragmentaires. Revenant sur 
deux textes mutiles publies par lui-meme en 1954 (un decret celebrant 
Ies merites d 'un inconnu portant le patronymique 0e:o7t6µ7tou et une inscrip
tion monumentale mentionna.nt la construction a Histria d'un vcx6c;; con
sacre Au„oxpch<i>pL KcxLO"IXpL l:e:~cxO"-r<j> par Ies soins d'un evergete IliX.7tcxc; 
0e:cm6µ7tou, l'editeur pa.sse en revue Ies arguments qui plaident en faveur 
de l'identite des deux personnages vivant vers la fin du regne d'Auguste, 
soit entre 27 av. notre ere et l'avenement de Tibere (14 de notre ere). 

65. Prosopographica Tomitana. Dans Ies fasti des gouverneurs de 
la Mesie Inferieure, il existait jusqu'a tout recemment une lacune fâ.
cheuse, cacha.nt le nom d 'un administrateur de cette province sous le 
regne d'un empereur de la familie des Antonins. Dans l'inscription qui 
nous en a conserve le souvmir (CIL III 7539) son n0m est reduit au suf
fixe PT!lPHl~(RIO dans la version latine) et tous ceux qui s'en sont 
occupes depuis a peu pres un siecle ont du se contenter de l'appeller soit 
simplement [Se ]rtorim;, soit [Se ]rtorius Brocchus, en lui assignant comme 
da.te l'annee 120. Cette enigme vient fina.lement d'etre resolue t>n 1977, 
grâ.ce a la publication par A. Hădulescu et M. Munteanu d'un nouveau 
fragment de l'inscription ooitee par Tocilescu en 1882 (Epigraphica. 
Travaux dedies au V 11• Congres d'Epigraphie grecque et latine, Buca.rest 
1977, p. 106, n° 5). Il en resuite que l'inconnu (de son nom complet: 
C. Ummidius Quadratus Severus Sertorius) est un contemporain d'Ha
drien, issu d'une famille clont les atta.ches avec l'aristocratie senatoriale 
viennent d 'etre evoques par Sir Ronald Syme dans un art iele intitule : 
Ummidius Quadratus « capax Imperii» (Harvard Studies in Classical Phi
lology, LXXXIII, 1980, p. 467-509). 
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