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COMUNICARI $I STUDII"

MAREA SAFICA — MAREA HOMERICA
DE

FLORICA BECHET
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Mult analizatul §i mult discutatul fragment 98 D. apare, dupd afir-
matia lui C. M. Bowra !, drept un « triumf al stilului » safic. Desfigurin-
du-se ca o succesiune de sinestezii, poemul este construit pe baza metaforei
si metonimiei : luna ce se ridicd peste Mytilene striluceste printre stele
precum fata absentd printre femeile lidiene ; luna este insisi fata, eare, cu

'
Vs

1 C. M. Bowra, Greek lyric poetry, Oxford, 1936, p. 210.

S1C1 XXIII, Bucuresti, p. 5-11
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6 FLORICA BECHET 2

frumusetea, cu lumina ei, dd viatd la tot ce o inconjoard, hraneste dra-
gostea 2,

Poezia saficd este insd un sistem de simboluri, fiecare
metaford apirind cu constantd «both as presentation and representa-
tion »® si devenind astfel simbol. In acest sens, citit cu ajutorul codului
safic, fragmentul 98 apare si ca o subtild {esdturd de simboluri*: noap-
tea = timpul intilnirilor, mediul dizolvant al insingurdrii; luna = agen-
tul dizolvant al acesteia, fata asemenea zeilor citre care se indreaptd
gindul si sentimentele eului poetic; stelele = tovarisele de viatd si de
cintec ; lumina = dragostea §i viata; roua = varianta lichidd a luminii,
niscutd din ea; floarea = frumusetea s§i perisabilitatea, fata, mwapOévoc,

Dintre toate elementele de naturd prezente in fragment numai marea
pare s& nu aib® un simbol. Nici unul dintre studiile pe care le-am putut
consulta §i care privesc fragmentul 98 nu se referd la mare. Marea pare
s4 nu se inscrie in codul lirie, in sistemul de simboluri safic.

De altfel, dach pentru luni, stele, noapte, floare etc. s-a putut sta-
bili valoarea simbolicd, acest lucru se datoreazd faptului ci ocurenta lor
in fragmentele safice, in contexte similare si cu aceeasi semnificaie, este
mare §i s-a putut proba constanta valorii metaforice cu care sint intre-
buintate, ceea ce le transformi in simbol. Marea ins% nu apare in poezia
saficd decit de trei ori: o datdi in fragmentul 55 D. (én’&Apupov mévtov)
si de doud ori in fragmentul 98 (OdAracoav énx’aAipdpeav V. 10 si &roc?
v. 20). Imposibilitatea de a studia in intertextualitate semnificatia méirii
in poezia saficd ne obligh la cdutarea unei alte metode de lucru a unor
alte mijloace de abordare a fragmentului 98.

Este bine cunoscut faptul cid lirica greacd (si, desigur, nu numai
aceasta) si-a luat o parte din materialul poetic din epopeile homerice. Se
cunosc de asemenea modalitatile de « citare » din Homer, de la preluarea
prelucratd a unui motiv pind la versuri intregi, de la aluzii la unele pasaje
pind la preluarea directd a formulelor homerice.

Nu o dati poezia saficd trimite la Homer. Fragmentul 55, in care
apare marea, vorbeste despre nunta lui Hector si a Andromacii. Insusi
fragmentul 98 abundd de aluzii si citate homerice. Astfel, imaginea lunii
strilucind printre stele si revirsindu-si lumina peste lume trimite la
Iliada, VIII, 555 —559 5. Impreunarea sub puterea Afroditei (deci a iubirii)

2 CI. Thomas McEvilley, Sapphic Imagery and IFragment 96, Hermes 101, 1973, p. 275—278.

3 E. Wellek — A. Warren, Theory of Lileralure, ed. 3, New York, 1956, p. 189, apud
Th. McEvilley, art. cit., p. 266.

4 Cf. Th. McEvilley, arl. cit., p. 265 : « Cind imaginile din naturd nu sint figuri de stil,
ele sint alese pentru simbolismul lor erotic ».
5 Iliada, VIII, 555—559:
d¢ 887" &v odpave doTpa uetviv dupl cerRvny
paiver’ dpiopeméa, §te T'Emheto vivepng wt@hp-
Ex vlpavev mHour oxomixl xol Tpdoveg Expot
xol vdmar odpavéBev 8 8o’ dmeppdyn dometoc albys,
mhvta 8¢ Teldevar datpa, YéynOe 3¢ Te @péva morpAv

WWwWw.cimec.ro



3 MAREA SAFICA — MAREA HOMERICA 7

printre flori inrourate trimite la Iliada, XIV, 347 —351%, Lumina §i va-
rianta ei lichid3, roua, inseamnd dragoste §i viatd, dupid cum intunericul
$i roua intunecatd, insingeratd, e semn de moarte ’. Intr-o lecturd dia-
cronici, uvaopwut (émipvdctetca) poate fi citit cu sensul homeric de « a cere
in cédsatorie », fragmentul fiind un simulacru de epitalam 8, un cintec de
nuntd riasturnat. Aseméinarea cu zeul este tot un loc homeric ? ca si ase-
ménarea cu astrul . Moirn+, este tot un homerism ', iar asiies ddvrog
trimite si el la Homer 2. Odiacoav dipdpav aminteste de Gaddosyng &i-
popdy B3wp 13, Bi, desigur, Fpododdxrtuiog este celebrul epitet al Aurorei ho-
merice, transferat aici lunii 4.

Date fiind toate aceste locuri homerice, ne intrebim daci versul 20,
atit de corupt, incit nu s-a putut propune o lecturd integrald, fiecare
dintre editori citind altceva, cei mai mul{i oprind transcrierea la versul

8 Jliada, X1V, 347— 351 : ey veoOniéa wolny, / Aotéy B’épafevta I8¢ xpbxov 78 Gdxtvbov
Tuxvdy xal pakaxdv . . /... ottAmval 8 drémimrov Eepoar. Cf. Benedetto Marzullo, Framment!
della lirica greca, Firenze, 1965, p. 81 : « L’amoroso incanto della natura, prima che nella saffica
sensibilitd, ¢, evidentemente, nella stessa traditione epica ». Enzo Degani (Lirici greci. Antologia
a cura di Enzo Degani e Gabrielle Burzacchini, 1% ristampa, Firenze, 1978, p. 168) vede in aceste
versuri un « milieu de la vicenda affettiva delle tre protagoniste ».
? Cf. Odiseea, XIII, 245: oalei §8uPpoc Exet tebatuia T’éepom:
Niada, X1, 52—54: &v 3 »vdotudv
dpae xaxdy Kpovldng, xatd 80¢bé0ev finev Eépong
afpatt pudaréac €€ alBépoc.
8 Cf. Th. McEvilley, art. cil., p. 260—261 ; A. Turyn, Studia Sapphica, Eus Suppl., vol. 6,
1929, p. 65, vede in acest sens de subtext o conotatie homericd, pe care Sappho o are in minte,
actualizind-o ad «affectionem oriundam.
9 Chiar termenul dptyvadtee, socotit de unii cercetitori a nu fi nume propriu, ci adjectiv,
trimite la Odiseea, VI, 101—-109 :
<fior 8 Navoixda Aeuxdlevog Hpxeto LoATTc.
oln & ”Apteutg elot xat’ofpea loyéatpa,
7 wata Trdyerov mepiphinetov §  Epdupavlov,
TEPTIOWEVT] XATPOLGL XAl WXELYC EALPOLOLY*
dypovbuor matfovots yéynOe 8¢ te ppéva ANTed:
racdwy §Omip §) ye xdpn Exer B3¢ péroma,
petd Tdpryvdhtn médeTon, xadal 8¢ Te mEowr
G¢ % Y'dueuméloor perémpene mopbévog Adung.
10 Cf. lliada, V1, 401: ‘Ex<opidnv dyamntév, drlyxiov dotépt xard; X, 547: alvic
daxxivegowy Eowxbreg Nerloto.
11 Cf, B. Marzullo, op. cil., p. 80.

12 Cf. 80vra 8’8¢ HéNov (Iliada, X1X, 308, etc.), Bloetd T’ Héhoc (Odiseea, V1, 321, ctc.),
ferlo xataddvte (Iliada XVIII, 210; XIX, 207, etc.). Constructia genitivala apare doar in
formula feiiov dvibvrog (Iliada VIII, 538, etc.).

13 Odiseea, X11, 236; 240; 431; XV, 249. CI. Irena Kazik-Zawadzka, De sapphicae
alcaicaeque elocittionis colore epico, Wroclaw, 1958, p. 89. De altfel, in fragmentul 55, Sappho
creeazi sintagma &Auvpov wévrov, desi la Homer mévrog nu apare niciodatd cu acest epitet, ci
numai 98wp : Oaddoomng dApvpdy G8wp. ‘Aipupde mwévtog apare insd la Hesiod (Theog., 107,
964).

14 Th. McEvilley, art. cil., p. 262 consideri ci nici unui grec, ca, de altfel, nici unui modern
nu putea si-i scape aceastd aluzie homerici. Deplasarea cpitelului de la Aurora la luni este un
alt semn al acestei ciudate §i tulburdtoare risturndri a unui cintec de nunti. Cf. si Louse Weld
— William Netheract, Sappho’s rose-fingered moon: a nolfe, Arion, V, 1966, 1, p. 28—31. De
altfel, in conformitate cu necesitdtile mesajului liric, nu numai numele lunii primeste un alt
epitet. Tot in fragmentul 98, dpolpa nu mai este nici {eidwpog (cf. Leildwpov &povpav Iliada,
XX, 226, etc.), nici &pifwdog (cf. 2piBwlrov &povpav, Iliada, XXI, 232 cte.), ¢i mohuavBepoc,
cpitcet folosit de Pindar si Anacreon.

WWwWw.cimec.ro



8 FLORICA BECHET 4

19, nu ar ascunde o formuld homeric# i nu s-ar putea intregi printr-un
epitet homeric sau un alt cuvint cu rezonantd, bine cunoscut fie prin
frecventa sa ocurentd, fie prin unicitatea sa in Homer. Acest cuvint tre-
buie, in primul rind, s corespundi din punct de vedere metric, apoi s se
incadreze semnificatiei generale a fragmentului §i, in cele din urm#, si
poatd intra in codul de semne safic.

Versul 20 contine gruparea de litere Jelog[. Optdm pentru lec-
tura &lo¢, ca un cuvint de sine stitdtor, chiar dac editiile nu indicd o
pauzd inaintea sa §i nici spirit si accent. O facem, in primul rind, pentru
¢ ne-o permite scrierea continui sub care se prezintd fragmentul. In al
doilea rind, pentru ci, semantic, se leagd de un xUuf« citit de Lobel la
inceputul versului urmitor 1. In al treilea rind, pentru ci s-a demonstrat
¢d si zbuciumul fetei care isi indreaptéd strigitul ciitre Lesbos trimite la
un loc homeric : zbuciumul si plinsetul unei persoane indurerate pe malul
mirii 16,

Agadar versul 20 contine cuvintul « mare ». Cum este aceastd mare?
Ce epitet i se potriveste? Ce functie are in poezia saficd?

Intentfia noastra este si ciutdm un sprijin in Homer. Desigur, poeta
a avut in minte zbuciumul unui Ahile sau al lui Ulise plingind pe malul
mirii §i, poate, chiar cuvintele lni Homer (Iliada, I, 33 ; 349 ; XXIII, 59;
XXIV, 12, Odiseea, V, 136 ; XIII, 219) 17, Cele mai frecvente formule din
aceste versuri sint 6iv'aréc §si Oiva Oahdsons. Stim ¢ drama este si-
milard celei ce se petrece pe tdrmul mérii, numai cd 6iv’&ro¢ nu intrd
in vers nici prin cantitate, nici prin faptul ci Sardesul nu se afldi pe tarm.
Ideea de {irm riamine insé pentiru cel care-l are in minte pe Homer.

Strigatul fetei este destinat a trece p e s t e mare. Schubart 18, ur-
mat de Wilamowitz 1 Lobel 2°, Diehl 2! gi Reinach 22, propune &t &Aos.
Mai frecventd insd decit 3wk, cind e vorba de mare, este prepozitia éni(v.
§i versul 10). De altfel, la Homer 314 nu apare niciodatéi cu &g, nici cu

15 Nu putine sint locurile din Homer in care unui &Aég 1i urmeazi xUpa.
18 Th, McEvilley, arf.cit.,p.275: « ... it isa conventional scene, established by Homer,
for a person grieving to wander distracted by the sea-shore, and especially at night ».
17 Iliada, 1, 33: BH &axéwv mapa Biva molveroisPoro Bardosns.
I, 350 : Oiv'ép’ards mwohdic, 6pbwv &m’dmetpova [alte surse : émi olvora] TévTov:
XXIII, 59: IInketdne &%nt Ol molugroloBoro Ourdoons
XXIV, 12: dwebeor’drdnv mapa Siv'arde
Odiseea, V, 158 : mévtov &n’dtpldyetov Scpuéoncto Sdxpua Aeifwv.
XIII, 220 : épridfev mapd Oiva molugloicPoro Gardoarns.

18 'W. Schubart, Neue Bruchstiicke der Sappho und Alkaios, Sitzungsberichte der Akade-
mie der Wissenschaften zu Berlin, I, 1902.

19 U. v. Wilamowitz-Moellendorf, Neue lesbische Lyrik, in Neue Jahrbiicher fiir klassische
Philologie, 1914,

20 S. Lobel, Zanpodc wéhy, the Fragmenis of the Lyrical Poems of Sappho, Oxford,
1925.

2l E, Diehl, Antologia Lyrica Graeca, Lipsiae, 1935.
22 Th. Recinach — A. Puech, Alcée — Sapho, Paris, 1937.
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5 MAREA SAFICA — MARFEA HOMERICA 9

vreun alt nume al mirii, ci numai éxi 2%, In plus, in dialectul eolic, lui
Sue ii corespunde (&, care oferd numai o singurd silabd (v. §i compusul
Cagpoitaca).

Glasul fetei era odinioard desfitarea lui Atthis. Acum, acelagi glas
nu mai poate fi auzit. E o voce care cheamd si care se fringe, ca in cunos-
cutul fragment 2, 7T —8: & pue gavag [ 008ev &1’ eluer. Agadar yapder §é7°
&rog w[....]t0 péscov’

Strigitul nu ajunge deci peste mare. Explicatia acestei intreruperi
a contactului, a acestei opriri a mesajului o poate da starea marii
in acel moment. Ea trebuie si fie ori foarte intinsi, ori vuitoare,
zbuciumati, deci inspumati, ciruntid. Vom apela asadar la bine cunoscu-
tele si frecventele epitete homerice (v. si epitetele din versurile homerice
citate : amelpwv, mohibg, mordgprotsPoc). Dintre toate epitetele mirii ho-

. merice vom selecta deci numai pe cele care ilustreazd aspectele amintite :
amnetpitog, aneipwv, edplg, éuplmopoc; dydoToveg, Ayéetc, xvpaivwv, moAde,
moAbxAvsTtog, moAibphroioBog #. II, prima literd a cuvintului, opereazid o
a doua selectie. Dintre epitetele incepind cu aceastd literd cele mai free-
vente sint wolée (la Homer apare de 26 de ori, de 22 de ori numai in
sintagma, &Ad¢ mohfg) $i modbgprotsBoc. Se exclude de la inceput moArd-
prosPoc, pentru numirul mare de silabe. [Toléc nu corespunde decit
partial din punct de vedere metric, un &xo¢ moiiag cerind lectura cu si-
nerezs.

Asadar nu ne putem servi de epitet ca determinant care, ereind
un context, si introducd cuvintul determinat, ca simbol, intr-o alti serie
semanticd. Renuntdm deci la termenii homerici cei mai frecventi care ar
putea intregi imaginea mérii.

Credem insd cid termenii sau sintagmele unice din poemele homerice
au tot atita rdsunet in memorie ca $i formulele, epitetele si cuvintele cele
mai frecvente. Acesti termeni pot fi, in cazul nostru, numai substantive
si adverbe-prepozifii. O singurd datd in Homer apare mépovg &réc
(Odiseea, XII, 259), sintagmi pe baza cireia Lobel propune lectura
[8]droc n[bpwv T]d wéocov® si Diehl [8]éhos w{épw]v 6 péooov.6.

23 Cu genitivul , cf. Odiseea, X11, 27 % ardg ) émi y¥¢ diytoete whpa mabbvreg:
Hiada, XX111, 374 &§ &¢’aAd¢ moAtfig, ca sila Sappho, fragm. 31 D. v. 10 xdmt yépow, 61
D.v. 3inl 1dv ocplpwy, 118 D. én’dLévwyv, tot in contexte marine; dar mai cu seamd cu
acuzativul, cu ideea de stribatere: Iliada, X, 27 moukdv &9’ Oyphv/¥iubov, Odiseea, XXIV,
48 Pom &éml mévrov, cu acelasi {ipat de jale risunind peste ape, cala Sappho.

4 Nu avem in vedere numai epitetele pe care le primeste &A¢ la Homer (dtpdyytoc,
BaObc, 8loc, pappdpeos, péyes, péacoc, woépULEOS, TAUTPOTOC, TEG, TOALSG, Top@EEos), ci
toate epitetele marii homerice, deoarece, asa cum am aratat, Sappho schimba epitetele in
functie de necesititile lirice sau creeazi, din douid formule homerice, noi sintagme, cu valori
figurative si conotatii simbolice. Cf. si lista cpitetelor stabilitd de P. Cretia, StCl, 1I, 1960,
p. 311—312.

2% E. Lobel, op. cil., p. 80; tot Lobel citeste si dv T péooov, lecturd bazatid pe un vers
din Alceu (30 D., 3) aflat intr-un context marin:

acu(v)vs-ny.(p.)L T&v dvépmy 6TdcLy,
o pév Yap EvBev ®Dpa uquSerm,
70 8'Bvlev, dppec &'8v 16 péaoov
vai popN{peda obyv pedaiva
xelpove pbéyBevreg pe peyddeo pdio:
26 E. Diehl, op. cil.

WWwWw.cimec.ro



10 FLORICA BECHET 6

Numai cd, in editia a II-a a Antologiei (1936), Diehl renuntd la aceastd
lecturd, poate din motive sémantice, pentru ci marea, aga cum reiese
din intelesul general al fragmentului, nu mai poate fi drum,
cale materiald de legiturd. In plus, in editia Lobel-Page se renunti
$i la 8v, citindu-se yoapderl..(.)]Jarov[...(.)r]d péocov.. Tinind cont de nu-
mirul delitere indicat de cditia folositd de noi ??, s-ar fi putut propune,
tot pe baza unui loc homeric unic (Iliada, XXI, 59 névrog &rog moAt¥c),
lectura [2n’]&Aog w[évrov] 7o péocov. Inlocuirea troheului prin spondeu
trohaic, in endecasilabul falecian, reprezintf insd o exceptie $i ni s-ar
putea obiecta introducerea unui accident metric intr-un poem in care
toate versurile intregi sint foarte corecte.

Mai avem la dispozitie o singurd «cheie», adverbul-prepozitie 25.
Numai trei adverbe-prepozitii cu initiala indicatéi de versul safic apar doar
o singurd datd insofind un nume al mirii la Homer: népnv #, npdosw §i-
npott3?, In conditiile inexistentei lui &v, convin metric numai wépnv si
mpéow. Dintre acestea, numai unul (répnv) face sintagmi cu &ig $i moti-
veazd genitivul, putind functiona §i ca postpozitie. Convine §i sensul
acestuia, sens care se incadreazé semnificatiei generale a fragmentului.
Propunem deci lectura vyaple[t 1’ &hog m[épav 7] péocov’...nu mai
face si se audid peste mare apelul misterios dintre noi’ 3.

In eventualitatea ci aceastd propunere este valabili, ar mai rimine
de stabilit numai dac, dupd aceastd lecturd, marea se integreazd si siste-
mului de simboluri al poeziei safice.

- Fragmentul 98 cuprinde trei sec{iuni : momentul amintirii, aparitia
lunii §i strigdatul fetei. Sec{iunea mediand reprezintd in acelagi timp o
secventd temporald si o comparatie care cuprinde un simbol. Un simbol
insd tinde in mod evident sd se materializeze, si se transforme intr-un
accesoriu al ambiantei. Fiind totusi un simbol, el este pus in legiturd cu
actiunea. In felul acesta, o comparatie este infitisatdi sub forma unei
secvente temporale 32. Aici, comparatia ia materialul primei secvente si
il transformi in cea de-a treia, producind intoarcerea la situatia initiald 32,
singurdtatea. S-a constatat cd fragmentul contine o constant® schimbare

27 Sappho. Gricchisch und decutsch, herausgegeben von Max Treu, Miinchen, 1968.

28 Am luat in consideralic toate cuvintele din Homer care incep cu T si insotesc un nume
al marii.

2 Un alt ®éprny akds se giseste in Iliada, 11, 626, in catalogul coribiilor, socotit a fi un
adaos tirziu.,

¥ Iliada, XX1V, 752 mépny &hdg &teuyétoro, in hocetul Hecubei; Odiseea, IX, 542
Tpbow @épe ¥Bpa; Odiscea, IX, 147 xbpaso paxpd xulwddueve mootl yépcov.

3 Citim &[m]JuoToy sau &[xo]ueTov . . . T péocov, strigitul, cuvintele, ceeca ce tre-
buie auzit sau ceea ce nu poate fi auzit formind legitura dintre cele doua prietene. Nu este un
lucru neobisnuit detasarea atributului de cuvintul determinat. Chiar in fragmentul 55 a, 5— 7,
se poate citi gAuecdmi8x ... 4352y *Av33outyxy separate de un vers intreg. Respectdm astfel
punctuatia regulatd a fragmentului, care, cu o singurd exceptie (v. 8, care suferd si din punct
de vedere metric), indicd o coresponden (i intre finalul strofei si finalul frazei.

32 Cf. A. A. Potebnja, apud R. Jakobson, Lingvisticd si poeticd, in Probleme de stilisticd,
Bucuresti, 1964, p. 113.

3% CI. Th. McEvilley, arl. cit., p. 275. ’
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7 MAREA SAFICA — MAREA HOMERICA 11

intre contrarii : intre lund si soare (prin epitetul totodatd ornant si functio-
nal), intre apropiere si separafie, intre natural si forjat, intre linigte si
zbucium 4. Am adiuga : intre inflorire si sterilitate, caracteristici prin
care pimintul se opune mirii. (In doud din cele trei locuri in care apare
marea la Sappho ea are epitetul dApidpos.) De fapt, nu asistim numai la o
permanentd fuziune a contrariilor, ci i la o imagine in oglindi, o ima-
gine rasturnatd. Acelasi glas, desfitare a lui Atthis, nu mai ajunge pini
la, prietena care asteaptd pe {drmul din fatd. « Aici» (70d¢) a devenit
«dincolo » (x#6t). In amintire, aici, ele sint impreund, in realitate, fata
e singurd, acolo; in amintire, ea se afld aici, in mijlocul prietenelor din
Lesbos, in realitate, acolo, printre femeile lidiene ; in amintire, ea cinti,
in realitate, se zbuciuméi si strigd, iar marea zbuciumati dintre cele dou#
tirmuri, marea stearpd ce se opune oricdrei rodiri, oricdrei infloriri
(0xAacoa arpdpa), rupe tesdtura, firul nevizut prin care luna legase pe
cele doud prietene. Mai mult, ea transferd dincolo, in linistea noptii lumi-
noase, zbuciumul si singuridtatea celei ce nu se poate face auzitd 3, « Aici»
nu mai este compatibil cu «aproape ». Vizualul este anihilat de auditiv.
Iatd alegoria singuratatii.

« Vinturile, marea §i detaliile geografice apar in special ca vehicule
ale comparagtiilor » afirmd Th. McEvilley *. Sappho nu spune explicit
« ea se zbucium# ca marea bitutd de valuri », dar o presupune, iar marea,
accesoriu al ambiantei, devine simbolul insingurdrii. Jatd de ce noaptea,
desi luminoasii, nu mai poate destrima singuritatea, de ce noaptea isi
rastoarnd functia.

Marea homericd, pe al cérei {irm se mijlocea eroilor comunicarea
cu divinitatea, devine la Sappho agentul insingurarii, al non-comunicarii.

Martic 1984 " Facultatea de Filologie
Str. Al. 1. Cuza 13
1100 Craiova

LA MER SAPPHIQUE — LA MER HOMERIQUE
(RESUME)

En étudiant le fragment sapphique 98 D., nous avons analysé le
20° vers, que le manuserit transmet sous la forme vyapue[i..(.)] adog

7[....(.)]o uescov. Parce que le poéme entier abonde en échos homéri-
ques, nous avons cherché dans Homeére une formule qui y convient, et
nous avons proposé la lecture yaplde[t ét’)érhcs w[épav <10 péooov.

‘
T

34 Cf. L. Weld — W. Netheract, art. cil., p. 30.

3 Se inlaturd astiel si scrioasa obieclic in legiturd cu pozifia geograficd a Sardesului,
care nu se afli pe malul marii.

38 Th, McLEvilley, art. cit., p. 264.
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CIRCLE AND LINE AS PATTERNS IN GREEK
PRESOCRATIC THOUGHT

BY

MANUELA TECUSAN

Geometry is generally referred to as the one best pattern of the
Greek thought, as a purely rational view of the world. Modern sociologists
and cultural anthropologists as, for instance, J.-P. Vernant are among
the staunch supporters of this view. Moreover, the history of mathema-
tics has long before furnished the general suggestion that geometry would
have gained pre-eminence over arithmetics in the mathematical world
itself *. T would raise two objections to this view.

First, it should be noticed that Greek geometry is not in the least
confined to the study of regular shapes or to the setting of rules over a
strictly rational space. But what is of interest is that it deals with the
incommensurable as well. The discovery of irrational values, which was
paradoxical, at the time came off from an attempt to see what magnitude
and space as a whole should be, and A. Szab6 has accurately proved that,
since the Greeks found in geometry and not in arithmetics such notions
as ‘inexpressible’ (&ppntov), ‘incommensurable’ (dodpuerpov) and ‘irra-
tional’ (&Aoyov), these are actually experienced as belonging to magnitudes.

The second objection is that despite the use of geometrical calculus
throughout the Greek antiquity, geometry itself was only an ancillary
discipline, ranking somewhat below arithmetics, which was deemed to
be nobler and more important.

Number and magnitude were each intuited relatively early, and
both arithmetics and geometry were to focus on them. Nicomachus of
Gerasa must have been supported by tradition since he so precisely sepa-
rated the number as an arithmetic element from magnitudes which were
given a geometrical description. He claimed that number is a property
of «discrete» objects such as «group » «choir» etc., whereas magnitu-
des would go with «continuous » things in nature: «animal», « tree»
ete. 2 According to this typology, which was highly popular with the Greeks,
geometry as a science of magnitudes not only opposed the science of

1 As is implied, for instance, in Van der Waerden Erwachende Wissenschafl, PP. 204—
206 (ap. A. Szab6, The Beginnings of Greek Mathematics, Budapest, 1978, p. 95). For J.-P. Ver-
nant, see Mythe et pensée chez les Grecs, Paris, 1969, pp. 95—103.

2 Nicom., Introd. Arithm., ii—iii.
StCl XXII1, Bucuresti, p. 13—20

WWwWw.cimec.ro



14 T, MANUELA TECUSAN i- : 92

numbers which was arithmetics, but also appeared as inferior to it. We
can take Proclos’ evidence for this fact : « It has been supported by the
elder that geometry is a section (uépoc) of general mathematies (t¥¢ 6An¢
pabnuatinic) and that it is second-best to arithmetics (Seutépav Taluv
Zyet), ...and so there is no need for extra-arguments». And he adds
that «numbers are more immaterial and pure than magnitudes»
(GptOpol Tév peyebmv duratepor xal xabapdTator?).

Proclos’ testimony falls short of explaining how the relation between
geometry, inferior to arithmetiecs, and magnitudes, inferior to numbers,
really worked. Yet his statement in the above quotation sounds much
like the famous sentences wherein the old Pythagoreans used to praise
the Number as the perfect Being. If conjoined with the former considera-
tions on the superior nature of arithmetics as a whole, such sentences
could enforce us to trace the theory of number superiority as far back
as the vii'" century. Hence less « pure » or « noble » than arithmetics, geo-
metry appears nonetheless as a more comprehensive even though less
definite domain.

With all that ancient evidence, it is all the more difficult to ima-
gine how could geometry have endowed. the Greek mind with a fundamen-
tal pattern — a fact which is beyond controversy.

The explanation I am trying to offer is that Greek geometricism
preserved to some extent certain of its mythical remnants, which there-
fore have continually projected the eldest structures of space foreward
into the growing scientific model of a rational world. It seems that this
process can be traced back as far as its mythical sources, by means of
two opposite notions : the straight and the circular. T have considered
this opposition particularly important as it underlines Greek geometry
throughout and, what is more important, it assumes in a simple and
most general form a specific structure which may be found in any domain
of Greek thought and experience.

In early Greek ages, space was experienced indiscriminately. In
an analysis of the structural patterns of that period ¢ Detienne and Ver-
nant have described it in terms of a shifting (aiéAoc), chaotic (&mopoc)
and manifold (moAbrpomoc)space, in which movements were devoid of
direction. This elementary space consisted, as it were, of mere broken
and curved shapes. They were unmistakenly assimilated with each
other as no functional criterion had then been given. Once this criterion
was formulated, it helped things towards complete geometrical order;
and this process began by separating the curved from the broken, until
they changed into a distinct pair of opposites: the circle and the
straight lines.

The mythical cycle of Daedalus incorporates some elements
of this process. Based upon Francoise Frontisi-Ducrous’ re-

3 Procl., 48, 9 sq.; 95, 23 sq.
4 M. Detienne — J.- P. Vernant, Les ruses de I’intelligence, Paris, 1974, pp. 25, 162.
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3 CIRCLE AND LINE AS PATTERNS IN GREEK PRESOCRATIC THOUGHT 15

search ® one could now draw a comparative list of the tools traditionally
assigned to Daedalus and Talus:

Daedalus ' Talus
ThHhAot, Hrot, ydupot xepaptxdy tpbyov
(nails, spikes, wooden dowecls) (potter’s wheel)
*6AAT, Ixvdxorra
(glue; the gluing techniques) Tbpvog
TpHTTOVOY,  TEPETPOV (sort of compass : neddle and
{boer, wimble) thread ?)
%ndBepog
(mason’s balance)
otaBuyn xipbvog, StafAtme
{carpenter’s rule; string?) (compasses)
TENERUG, OUETHPVOV
(hatchelet)

Tplwy
(saw)

That these heroes were ascribed such tools so as to meet comple-
mentary skills, induces one to conclude that the battle of rivals be-
tween Daedalusand Talus relied upon amore abstract « fight » : the narra-
tive was also suggestive of a geometric rivalry between the circular pro-
perties and the linear properties of space.

The choice of instruments indicates that this opposition was not
settled as yet. Both otd0pvn and »dOecpoc vacillate between describing
straight and circular movements. The same waverings are to be found
in Theognis’ description of the Delphic messenger : he took three speci-
fic tools along with him, the last of which, stdbu», can not be proper-
ly related to any geometrical form.

These confusions do not impair the evidence that two distinet mo-
dels of space were already emerging. Our idea of the relation existing
between this process and various periods in the Greek history can not
be more precise than it was to the Greeks themselves. The Hellenistic
poet Callimachus, for instance, had a half-mythical feeling about it and
he expressed it in his evoking the legendary Euphorbus, of whom he said
that “he was the first man who used to draw (#ypade) both scalene
triangles and circles” (tpiyova oxdAnve xai xOxdov Hawxa)®. Full
mention of a regular opposition between circular and straight shapes
is made in the famous Pythagorean tabule oppositorum, which stresses
on their value as paradigms of the world. In Aristotle’s record, %64 and
rapmdrov — that is, «straight» and «curved» (or even «circular», as

the case may be) — stand among the ten Pythagorcan pairs of opposi-
tes 7.

5 See Frangoise Frontisi Ducroux, Dédale. Mythologie de Uartisan en Gréce ancienne,
Paris, 1975, pp. 129—134 and passim.

8 Callimachus, 1, 52, fr. 191 Pfeiffer (= Thales A 3 a).
7 Arist., Mel., 986 a 22—26.
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16 MANUELA TECUSAN 4

The man who represents at best the whole formative process of
Greek geometry is Thales of Miletus. All his mathematical fragments
which have come down to us speak of the feeling of tension between
angular and circumferential shapes. On the one hand, Thales aimed at
a clear-cut separation of the properties conveyed by either of them. We
are told, for instance, that we owe to him the first attempt to demons-
trate (amodctibacbat) that «the circle is divided into equal parts by
its diameter» (A 20: Juyotopeiobur Tév xdxdov Omd 7THe Srapérpou).
On the other hand, Thales was obviously in search for the lost unity be-
tween the linear and the circular rules of space, in as far as to aim at
building a particular knowledge on it. It was said that « he was also the
first who proved that, when related to the cycle run by the sun through
heavens, the sun’s breadth represented the seven hundred twentieth part,
and so did the moon’s when related to the same circumference » (A 1, 24).

From this moment on, the Greeks attempted to recover the pri-
mordial unity which had existed in the early age of their geometry. The
scope of this tendency may be seized from two geometric definitions due
to Democritus (68 b 155 sqq.), which were accurately restored by Fr.
Lasserre & One of them «described every circular figure as the limit of
a polygon the number of whose sides is increasing to infinity ». In the
sccond definition, which started from a controversy over the tangent,
it is assumed that the sphere is « a sort of angle ». In Lasserre’s own expla-
nation, Democritus thus meant « that every circle forms with its tangent,
at the point where they meet, an infinitesimal ‘angle’ and, separating
from it by an equally infinitesimal increase of this angle, ends by closing
back on itself ».

During the v** century the opposition between circle and line must
have gained its own right and it became authoritative to the extent of
being coined by philosophers in their own symbolic language. Even Hera-
clitus’ version of the natural world proved apt to be expressed in terms
of geometrical contraries. A fragment from Heraclitus states that, when
simultaneously given — as in the case of the xoyAlac, a sort of screw,
whose movement is both upright and céircular — the circular (xdxiew)
and the upright (&ve) movements are fused and this renders the above
mentioned straight (s00eia) and curved (oxoiun) lines identical (B 59).

I have met the most spectacular evidence for this fashion of thought
in Plato’s Phaedo. At 72 b, Socrates, who has by now succeeded in des-
cribing the cosmic generative motion (yévesic) in terms of an episte-
mological process, declares that this should necessarily involve two con-
traries, each of which he calls v6 &repov (‘the other’). For better under-
standing of his statement, he concludes with a metaphorical reductio ad
absurdum of the entire argument. The interlocutors are thus forced to
admit that the opposites (t& &repa) form the basic structure of our world,
in the absence of which the whole universe would die out (radcac8ut).
Socrates’ metaphor relies on the picture of what he assumes to be the
two models of any conceivable human knowledge : the good one, the mo-

Fr. Lasserre, The Birth of Malhematics in the Age of Plalo, transl. by Helen Mortimer,
L 1964, pp. 19—20.

P
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tion of which is called circular (¢v xbxAe) and which matches the yévesis;
and the misleading one, which complies with the image of a linear mo-
vement, similar to the whirl of the universe towards its final destruction.
The contrast here springs from the pertinent use of geometrical catego-
ries ®, Two patterns’ of the contrary are thus revealed : (1) 6 Zvepov,
which only survives inside the circular space (x0xhog). The opposite direc-
tions can in this case be simultaneously given by means of &vramédosis;
(2) 76 xatavtixpy, Which entailes the existence of a rectilinear space (e060¢).
This can be properly deseribed in terms of an infinite univocal growth.

Phaedo 72b is a piece of evidence for how the circle and the line
as a couple of opposites may stand. for the larger ethical and philosophi-
cal problem of truth opposing falsehood, of reality opposing appearance,
ete. This symbolism requires further analysis of the general properties
of space and of their assighment to circle and line, respectively.

The existence of a split inside the Greek geometry has been noti-
ced even by scholars who had no particular concern for such matters.
In this respect, one can recall A. Rey, who noticed that « the elements
for a geometry of circumference and of circle have been found and spe-
cified later than the elements for a geometry of line and of rectangular
surfaces » 1°, This functional division of the Greek space into circularity
and linearity deserves a detailed inquiry as this will explain why geometry
has simultaneously been a privileged symbol of the Greek rationalism
and the « non-defined » space formed by irrational and indeterminate mag-
nitudes banned continuously from the realm of numbers. This is tanta-
mount to saying that the same opposition between a rational and an irra-
tional element which finally succeeded in breaking geometry aloof from
arithmetics and in banishing it outside mathematics was at work inside
-geometry as well. Neglecting this split inside the Greek geometry preclu-
des faithful understanding.

Whatever the particular fact with which one may relate the rise
of the irrationals 1!, there is little doubt that the latter derived from geo-
metry, belonging precisely to the straight-line geometry.

Incommensurability and irrationality go back to a very early date;
together with Szabd, one may say that they were congeneric with Greek
mathemadtics itself 12, But at that time no distinction was made between the

9 The sentence consists of three syntagms: (a) the first deals with circular motion and
uses the expression év xOxAe in an almost technical way ; (b) the second dcals with rectilinear
motion (ebfeia) and is also technical. T took the liberty to interpret <& xatavtixpd as
‘limils’ or extremitics of a given segment; (c) the third returns to circular motion (the words
dvexgptot and motoito ordinarily describe a spiral outline).

10 A Rey, Lu jeunesse de la science grecque, Paris, 1933, p. 243 —244.

11 'With the relation between the diagonal and the side of the square, as Szabo suggests
(op. cil., p. 60), following T. L. Heat ( Mathematics in Aristotle, Oxford, 1949, p. 2), who relies
on Aristotle (Met., 983 a 19 sq.; 1053 a 14 sq.); or with the &vrupaipestg described by
Euclid in the opening of his ii® book, which is related to the inonocorde, etc.

12 The circulation of an empirical notion of the «irrational » much before Theodorus of
Cyrene, to whom it was traditionally assigned, can be proved by the xiii*? sentence in Euclid’s

viith book, which states the existence of a mean proportional number between two unpropor-
tional numbers; cf. Szabd, op. ¢if., p. 53.
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.geometrical space described by a line and the figurative number which,
according to the Pythagoreans, arose from linear approximations (if not
from the line itself). If the statement is true that the irrational has been
found much earlier and that it was first described as a linear magnitude,
it is then likely that this discovery has helped arithmo-geometry, where-
from the figurative number theory derived, to be fully assimilated by
.geometry later. In thus dealing with this transitory domain, which belong-
ed neither to numbers nor to magnitudes, it was possible to build up a
system of numbers independently of the irrational. As for the number,
this was prompted to become the purest and most intelligible thing. It
seems that already with the Eleatics’ there was a total gap between line
and number.

Owing to the original relation between the notion of incommensura-
bility and the geometric line, the increasing difficulties of numbers —
mainly related to the developing theory of the irrationals — could be
diverted from arithmetics towards geometry. Thus, Greek geometry
was somewhat bound to decay. Much to the contrary, the old and to
some extent inertial pre-eminence of a rather mytical reallm of geometrical
.order should be related to the symbolics of circle as the perfect shape.

However old it may be, it is to the Pythagoreans that this tradition
can be ascribed. In Diogenes Laertius' record, the Pythagoreans would
have said that « the sphere is the most beautiful of all solid figures and
the circle is the most beautiful of all plane ones » 3. Intelligibility was
no doubt high in making this statement since the Pythagoreans believed
that any circular magnitude could be numerically related to any other—
a2 property which linear magnitudes did not share. Passing now to
the Eleatics, this view set up one of the most authoritative topics in the
‘Greek culture. Many examples could be here quoted. Plato’s own claims
-on the circle as the perfect shape are too famous to be given here. But
such contentions were very popular ; so, in referring to a tradition which
.ascribed the fundation of five basic mechanical bodies to the circle !4,
Aristotle simply quotes this, without going into futher explanatory details.

The fame of the circle also derived from the most archaic property
.of its centre, by virtue of which this was itself an equivalent of xatpée.
Both the circle and the sphere arose from a changing and unsafe space,
which gradually formed around a central point. The concept of center
thus began to symbolize the human capacity to subdue the unexpected
and the dangerous; it also incorporated a highly difficult movement *.
The Greeks were overimaginative about the centre, and the history of
such notions as 'Opgparés or ‘Esrix proves it well enough.

Geometry praised the circle much the same as arithmetics exalted
the virtues of the number. However, a perfect shape as it might have
been, the circle exhibited nonetheless paradoxical features. The centre
was believed to act over the circumference, as if all circle properties were
joined by a cohesive force. Thus, this was the only shape which could

Bvp.L,V.P,1,19.

14 1 have taken this example from J.- P. Vernant, Mythe ef pensée chez les Grees, Paris,
1969, p. 52.

16 M. Detienne — J.- P, Vernant, op. cit., p. 34.
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reconcile the adverse by means of its centre. This appeared both as a
marvellous and as an ambiguous or even damaging feature to the Greeks.
Of Heraclitus, who had proclaimed that « the beginning and the end of a
circle are identical » (B153), they used to think that he was an « obscure »
philosopher and mock at him. But Parmenides had given much the same
sentence, actually seeming only to replace « circle » by « discourse» (B 1
and B 5)1%; and in another of his fragments he had also explained that
oi yap mavtobev Yoov, opdc év metpast xVper (¢« being simultaneously
at each point, everywhere within its edges, the circle is the same» B 8,
42 —44). By means of its centre, the circle proved able to turn contra-
riety into sameness.

The circle’s paradox led to the most striking intuition with
the Greeks : half a unity would stand for twice the unity. This statement,
which seems to anticipate the modern definition of the infinite, was half-
jokingly expressed by as old and, in a certain way, unsophisticated a
poet as Hesiod 7. Its clearer mathematic form derives from the Eleatic
view of the intelligible. In Aristotle’s opinion, the fourth of Zeno’s argu-
ments against the movement is « one by which [Zeno] ventures to prove
that half the time matches twice the time» (lsov elvar ypévov & dt-
whaoiey Tov fHuisuy, Zeno A 28).

Plato, who made L. Robin say that « Le contraire du double est
en un sens la moitié » 1%, gives several passages which would require very
much the same comment. One of them is at Phaedo 71 b. In describing
the permanent swing from one contrary to the other, Socrates makes an
exceptional use of the term peta£d (‘in the middle’, ‘between’). Namely,
he builds up a geometrical picture of the process (yévesig) as centre,
always balanced by the opposite sides —such as life and death (3dYo
vyevéoetg). It is the only way of explaining the paradoxical equation
véveorg = 0o yevéoerg, which is implicit in Socrates’ argument.

The pattern of the relation between centre and circumference can
be found outside the mathematical world in a most spectacular way. This
is obvious for instance in music, which furnishes a technical termi-
nology pertinent to our assumption. I shall confine to some general exam-
ples in support of that view.

The importance attached to the central note A (pécov) in the Pytha-
gorean scale is well-known by now. Suffice it to recall Th. Reinach’s re-
mark that, if one could properly speak of tonic in Greek musie, one should
place it in the middle of the scale and not at the beginning. Thus situat-
¢d, the central note — which would fairly correspond to a modern domi-
nant, i.e. to the fifth step — was heard more conspicuously than a dominant
but less conspicuously than a tonic. T'wo sensibles were accordingly created
instead of one, two incomplete concomitent tonics, ete. Every tonal fune-
tion appears to have been twice 1epresented within the scale and at the

19 For B1 (K R 342), 29, scc also Ui commentary on "Ain0sing ed #uréog drpepée HTop :
« whenever you pick up the chain of Parmenides’ reasoning., you can follow it round in
a circle, passing through each of its links in turn. back to your starting-point» (G. S. Kirk —
J. E. Raven, The Presocralic Philosophers, Cambridge, 1971, p. 268).

17 Hesiod, Works and Days. v. 40: N+mor, 098¢ loxolv 6w mAéov fjuton mavtéc.

18 Platon, Phédon (C.U.F.), Paris, 1934, p. 81.
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20 MANUELA TECUSAN 8

same time divided into halves because of the circular arrangement inside
this set of elements.

Music was closely related to mathematics in the Greek thought, as
is today. It appears therefore even more interesting to find this same sort
of binary indecision rule over wider and less artificial domains. J. -P.
Vernant, M. Detienne and Zoe Petre identified a close terminological
affinity of geometrical and political orders. The main argument in that
demonstration is given by the notion of centre (pésov). To debate in the
Athenian BouAn meant to put the matter in the middle (év péow) and to
surround it by the citizens’ body, in which anyone had his own share by
means of an oppinion. On the other side, the most arhaic images of sove-
reignity show various unsettled perceptions of the circular space . Both
tragedy and rhetoric arose from a similar pattern. Drama, for instance,
set out opposite characters around a dynamic nucleus acting as an arbi-
trator whose equidistant position could neutralise all of them, while esta-
blishing each one’s right.

These facts point to a two-fold evolution. Outside mathe-
ma tics, the struggle between rational and irrational —which was also
fought within the geometric circle — created by means of this figure a
symbolism which enabled geometry to retain certain old privileges. But
mathematicsitself progressed in a completely different manner,
which was to end up in the equation between magnitudes and the finally
rejected irrationals. So the long-established idea of geometry having
played a ruling part among various departments of the Greek science
should not be entirely disregarded. It should rather be approached dis-
criminately by a new image of the inner structure of geometry, which pro-
ves to be dichotomic itself. Geometry has been used as far as to provide
a basic method for all Greek activities. But one should not infer from
this fact that the Greeks held geometry to be a prestigious discipline;
-on the contrary, geometry was badly considered. And here again one
should notice that this statement does not refer to geometry as a
whole, but, so to speak, to its mathematical goal alone. The assumption
that the circle and the line expressed a specific dichotomy within both
Greek geometry and thought would account, I hope, for this sort of
paradox.

January 1984

Industrial High School, no. 35
Str. Nibucului 4
Bucharest,

19 A goed example would be the one of king Minos: both a merechant and an eternal
judge, he never parts from the golden balance. See also M. Detienne, Les maitres de vérité dans la
Gréce archalque, Paris, 1968, pp. 29—50. For the kinship between geometrical and political
orders, see also Zoe Petre, Géométrie el politique dans la cité classique, An. Universitatii din Bucu-
resti (Istorie), 27, 1978, pp. 3—18.
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LA REPRESENTATION DE LA MORT DANS LA TRAGEDIE GRECQUE

PAR
ZOE PETRE

1. Ne pueros coram populo Medea trucidet (Hor., A P,185)

L’examen le plus rapide du corpus des tragédies attiques conservées
ne saurait mettre en doute le fait — élevé par Horace, & la suite de quel-
que prédécesseur, Néoptoléme ou autre, au rang de principe — que, sauf
quelques exceptions, on ne faisait pas assister les spectateurs athéniens
du Ve siécle a 'instant précis de la mort d’un personnage tragique. Ajax,
il est vrai, se jetait sur son épée devant le public, comme aussi Evadné
se jetait du haut du rocher!; mais Agamemnon ou Egisthe mourraient
en coulisse, Héraclés en délire tuait ses enfants a Uintérieur du palais,
Jocaste, Déjanire ou Phédre se suicidaient loin du public; bref, la mort
des protagonistes ou celle des personnages secondaires, celle des héros
périssant par le fer vengeur ou celle des femmes mettant fin & leurs jours,
celle des criminels odieux ou celle des enfants innocents fait normale-
ment I'objet d'un récit : narret facundia praesens.

Pourquoi ce choix? Pourquoi Eschyle, qui n’avait pas pourtant
I’habitude de ménager la sensibilité d'un public qu’il effrayait, au con-
traire, sans hésitation aucune, en lui faisant voir le fantéme du Roi de
Perse et la meute sanglante des Erinyes 2, aurait eu de ces soudaines pu-
deurs et aurait banni ? le spectacle méme de la mort dans les coulisses
du spectacle tragique ? Pourquoi sur une scéne ou les cadavres & vrai dire
abondent, cette absence de l’instant, du geste qui tue?

Rien & faire, je le crains, avec la dignitas d'Horace. Un théatre qui
invente ’ekkyklema * pour faire voir des dépouilles sanglantes ne saurait
étre jugé en fonction des critéres d'un public raffiné d’intellectuels de tra-
dition alexandrine (ce que le poéte latin savait lui-méme, au demeurant),

1 V. les observations rapides de IR. G. Tebstall, Violence on the Greek Stage, Euphrosync 1,
1957, p. 213 —216.

2 Vil. Aesch.

* Philostr., Vil. Ap., 8, 11, 9 (Eschyle) o 91 oxnviic amodvioxcwy érevénoey d¢ pi év
PoVEPH CPETTOL.

4 La date de I'invention de I’ekkyklema, comme aussi son fonctionnement précis ont fait
Yobjet de beaucoup de discussions: v. déja Wilamowitz, Aischylos. Inferpretationen, Berlin,
1914, p. 175 et, en dernier lieu, leur résumé chez A. Lesky, Die tragische Dichiung der Hellenen3,
Géttingen, 1972, p. 117 et H. C. Baldry, Le thédtre {ragique des Grees (trad. fr.), Paris, 1975,
p. 68— 73 (excellent apergu du probléme de Villusion scénique). Si le vase du « peintre de Lénin-
grade » (A. J. Beazley, The Leningrad Painfer, Hesperia 24, 1955, p. 305, pl. 45) se rattache ala
représentation des Perses d’Eschyle (cf. T. B. L. Webster, Monuments Illustrating Tragedy and
Satyr Play, Londres, 1962, p. 3 et catalogue A V 13) I'invention de I’ekkyklema serait contempo-
raine de Vessor du théatre d’Eschyle, ce qui semble par ailleurs trés probable. V. aussi A. M. Dale,
Seen und Unseen on the Greek Stage, WS, 69 (Festschrift ... Lesky ), 1956, p. 96 —106.

StCl XXIII, Bucuresti, p. 21-—-35
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22 ZOE PETRE 2

peu adéquats pour rendre compte de cette explosion de violence meur-
triére, dans l'acte comme dans le verbe, qu’était la tragédiec attique.

Aussi peu adéquats, d’autre part, que celui de la vraisemblance au
nom de laquelle « Cadmos ne saurait se changer en serpent » — 1 ol les
Océanides pouvaient bien s’envoler & leur gré. Sans doute l'illusion théi-
trale de la mort soudaine n’est-elle pas facile & créer; mais il m’est diffi-
cile de croire que ce qu’était dans les cordes non seulement de Shakespeare,
mais de maint prédécesseur mineur, aurait dépassé les moyens de ces
extraordinaires hommes de théitre qu’étaient les Trois Grands. Eschyle
avait inventé de toutes piéces le spectacle en pariant de mille maniéres
sur la réaction de son public, sur la capacité du théitre de susciter,
au-deld de ce qu’on voyait, un foisonnement d’images faites de bribes qu’on
montrait et d’innombrables éléments suggérés : pourquoi cette ellipse du
corps qui tombe, du glaive qui perce, de la massue qui s’abat ?

Ne s’agit-il pas plutét d’'un rapport autre entre l'acte et la parole
que celui qui gouverne le théitre, disons, « moderne »? Question rhétori-
que sans doute, mais la violence tragique est médiatisée, non exsangue.
L’équilibre, qui se refait a chaque instant et reste toujours & refaire,
entre 'acte et le pathos, entre 1'édic et le récit, n'exclut nullement, et
Aristote le savait bien %, la vue du sang et des souffrances, des plaies
et des cadavres; pourquoi en exclut-il si souvent le geste qui donne la
mort ? Court-circuité év pavepd, ce geste méme se reporte sur le discours
qu’il investit du poids énorme de la violence, mais dire que ’art tragique
est une forme privilégiée de médiation ne résout pas tous les problémes.

2. Awut agitur res in scaenis aut acta refertur (Hor., AP, 179).

Laissons de c6té pour l'instant aussi bien Ajax qu’Edipe & Colone —
aussi bien les instances de mort donnée en spectacle que celles ot 1a mort
est une disparition mystérieuse. A examiner les scénes ol la violence tra-
gique atteint son paroxysme — mort d’Agamemnon ou des enfants d"Hé-
raclés, duel des Labdacides ou triomphe délirant d’Agavé — on se rend
compte du fait que 'instant méme de la catastrophe est ’épicentre d’une
structure faisant alterner ’action et le récit, les tirades et les chants cho-
raux, ce qui est visible, ce qui se laisse déviner, ce qu'on explique, et ou
Pabsence que creuse le geste de mort rejaillit en d’innombrables substituts
qui accumulent des tensions intolérables presque, focalisant autour de
Vellipse de 1a mort toutes les composantes du spectacle tragique.

Le pattern de ces séquences comporte trois volets : appréhension de
la mort du héros, & la fois spectacle, par ’agitation du cheeur, et discours

\

-5 Arist., Po. 11, 1452 b 10—13; cf. aussi 14, 1453 b 1 sqq avec les comm. de A. Rostagni
et Rh.2, 8, 1386 a29,—4 b. Dans, ’article qu’il a consacré i ces problémes, R. Sri Pathmanatan
(Death in Greek Tragedy, G & R, 2nd ser., 12, 1965, 1, p. 2—14) part, justement, de ces textes
d’Aristote pour démontrer que la mort pouvait bien étre représentée, et qu’elle I'était, en fait,
dans quelques-uns des drames aujourd’hui perdus ct que, par aillcurs, I’absence du spectacle de
la mort dans les drames conservés n’a pas une raison unique, mais se justific chaque fois par
d’autres considérants tenant a la logique propre a l'intrigue de la piéce. Le point de vue des
pages qui suivent inverse trés cxactement ces termes, en supposant que, chaque fois que la
mort est donnée 4 voir, il s’agit d’un cas particulier qui peut se justifier par des raisons interncs,
appartenant au drame en question, mais que le code de la tragédic comporte, en principe, une
représentation médiée de la mort dont il s’agit de cerner ¢ sens.

.
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3 LA REPRESENTATION DE LA MORT DANS LA TRAGEDIE GRECQUE 23

ou chant ; l'instant méme de la mort, gu’on ne voit normalement pas, mais
quwon dévine & l'alternance des cris d’agonie venant des coulisses et des
commentaires horrifiés du cheeur ; spectacle de la mort accomplie, visible
par Vexposition des-cadavres sanglants portés sur ’ekkyklema et commen-
té par un récit et par des lamentations du cheur, qui font clairement
résonner les mots désignant ’horreur qu’on étale. Il s’agit sans aucun
doute d'un schéma plutdt théorique et qui ne se retrouve pas point par
point dans toutes les tragédies, mais qu’on peut postuler au moins, en tant
que degré maximum d’'une telle structure, pour en vérifier & la fois la ré-
currence et les écarts.

Soit, par exemple, le Héraclés d’Euripide, une tragédie des plus com-
pliquées du point de vue de la construction, et notamment de 1’alternance
entre D'actio et la narratio, pour reprendre les termes de UEpitre auz Pisons.
Il ne s’agit pas d’en analyser toute la structure : qu’il nous suffise, ici,
de rappeler la savante symétrie de apparence et de la réalité de la mort :
mort d’Héraclés, annoncée par Lykos ¢, déplorée par le cheeur et par les
siens 7, souhaitée par le héros lui-méme 8, mais aussi celle de ses fils, que
les ornements funébres évoqués d’abord %, visibles ensuite 1°, semblent en
un premier temps confirmer, que le retour du roi annule un instant 1
pour ne leur conférer ensuite qu'une trop horrible réalité ; on bien Lyssa,
le délire qui prend corps avant d’envahir ’ame du héros, décrite et visible
3 la fois 12, disant d’#bord elle-méme sa force destructive 1* pour la rendre
ensuite manifeste en faisant s’écrouler le palais 14, et dont les effets rava-
geants sont racontés, visualisés et enfin compris par le héros lui-méme.
La seéne culminante du drame semble multiplier les composantes du schéma
que j’avais proposé tout & ’heure : le meurtre est d’abord prédit par Lyssals,
ensuite préssenti par le cheeur ¢ et confirmé par les cris d’Amphitryon qui
marquent le moment précis de la, mort des enfants 17 ; le messager le raconte
en détail !® avant qu’il ne devienne pleinement visible par la présentation
de Vekkyklema portant le corps térassé du héros endormi et les cadavres
des fils qu’il a lui-méme tués?? ; Amphitryon et le cheeur déplorent le crime
dans toute sont horreur sanglante 2¢ et le public en revoit les terribles effets

8 13, HF, 140 —-150.

7 348 — 358,

8 1301—1310.

9329330 333—335 (Mégare demande 1a faveur de parcer ses enfants pour la mort ct
Lykos la lui accorde).

10 443 — 445 : le cheeur voit Tobo8e phpivev/ $dut’éyxovrag; cf. 525 — 526, Héraclés voit
ses fils, orolgolar vexpdy xpdtag £fearepuéva.

11 532 — 563.

12 815—821,

13 859 —874. .

4 905—909 : le cheeur annonce le désastre, mais on peut se demander s'il était réalisé
dans le spectacle aussi par une altération du panncau peint ligurant la fagade du palais.

15 859 — 866.

16 875 889.

17 889, 890, 900 —répondant au cri d’agonic de Lykos, 749 — 756 : Bod/ gévou ppolutov
otevdlov &vaf (753) chantait alors le cheeur.

18 922 1002,

19 1030—1033.

20 1030—1088.
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24 ZOE PETRE 4

une deuxiéme fois par le regard d’'Héraclés qui regagne peu a peu la con-
science du réel 2, une troisiéme, enfin, par celui de Thésée 22, Repris sans
cesse du registre imédiat de ce qu’on donne & voir dans celui du discours
médiateur, du visible & I'imaginé et au décrit, le crime du héros en délire
semble se répéter & l'infini, et ’horreur, le sang et la mort envahissent la
scéne avec une violence sans répit. Ce morceau de bravoure euripidéen
n’est, d’autre part, que la reprise multiple du meurtre « nucléaire » de Lykos.
Celui-ci débutait, comme il se doit, par I'annonce de la mort 23, suivie
par le cri d’agonie laissant deviner 'accomplissement de la vengeance®;
Amphitryon était entré a 'intérieur du palais pour en savourer le specta-
cle %, mais 13, le fil se rompt et le cadavre de I’ennemi ne ressortira pas,
comme on S'attendait, pour étre décrit et bafoué a la fois : I'action méme
du drame se dédouble %, pareillement & la double nature du protagoniste,
fils de Zeus et victime de 'usurpation ??, pareillement aussi a 1'hymne-
thrénos que le cheeur lui dédie 28. « Les eaux pures de Dircé seront teintées
de sang » 2, mais non du sang ennemi, et & ’horreur du meurtre annoncé
répond le carnage, visible et raconté & la fois, des enfants innocents.
L’ekkyklema fait voir la violence du héros qui égorge les siens, et c’est
14 que les horribles blessures et le sang répandu apparaissent év pavepd,
non seulement visibles sur la scéne, mais aussi racontés en détail, montrés
avec une ostentation impitoyable . Croyant ses enfants au seuil de la
mort par la décision du tyran, Mégare esquissait uné complainte funébre
qui mettait en jeu des thémes qu'on retrouve & satiété dans la poésie
funéraire des Anciens: contraste entre 'hymen attendu et le « mariage
de mort », out les Kéres sont les futures épousées, aberration du trépas
prématuré qui rend vaines les peines d’une meére, souffrance intolérable
des adultes face & une destinée fauchée dans I’herbe 3. Mais la vraie mort
des enfants, égorgés par leur pére en délire, suscite des mots tout & fait
différents, brutaux et sauvages, ol rien de stéréotype — de sécurisant,
donc — ne subsiste. Le texte dit et la mise en scéne fait voir les cadavres
sanglants des enfants foreant la pitié, & cOté de leur pére terrassé par le

21 1110—1145.
2 1163 sqq.
28 565 573.
24 749 —758.
% 731—734.

28 Monika Schwinge, Die Funktion der :weileilige Komposilion im « Herakles » des Euri-
pides, Diss., Tiibingen, 1972, souligne I'unité symétrique des decux volets du drame (cf. 4 'origine
Wilamovitz, HF), mais n’en recherche pas, au-dela de I'aspect formel, le sens.

27 Sur la « révolution » & Theébes et scs connotations athénicnnes v. R. Goosens, Euripide
el Athénes, Bruxelles, 1972, p. 345— 375 : il faut observer précisément que, mortel ou présumé
tel, victime de ’'usurpation & Thébes, c’est en tant que héros civilisateur qu’léraclés sera annexé
par Athénes.

28 348 —358 ; cf. surtout 353—355, maid’clre Adg v elnw/ elt’ "Appirpdwvog Tvwy/ duvijout..-

2 572573 (trad. L. Parmentier).

30 cf. surtout 1031—1034; 1053— 1054 ; 1173 —1176.

31 (I, surtout la tirade de Mégare, 451 — 495 ct e.g., Peek, GG, n° 80,85; AP 7,182—186;
188 (Hymen = Hades) 187; 261 ; 361 (parents qui enscvelissent leurs enfants) ; 466 — 468 (meére
cn deuil et contraste naissance/mort), ete. V. aussi R. Lattimore, Themes in Greek and Lalin
Epitaphs, Urbana, 1962, p. 180—194.

I
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5 LA REPRESENTATION DE LA MORT DANS LA TRAGEDIE GRECQUE 25

délire. L’exposition des corps souillés de sang concentre en une seule image
Thorreur du meurtre déja accompli et répond ainsi, dans le registre de
D’ 8cau déploiement du texte qui détaille, qui accumule les épisodes
successifs du meurtre commenté image par image. Parmi les phrases qui
disent la mort, le vocabulaire sacrificiel et le scénario du meurtre imaginé
comme un anti-sacrifice *2 constituent le code dominant qui fait passer
du sous-texte au texte une charge formidable de violence & la fois média-
tisée et immédiatement perceptible. L’actio et la narratio confluent pour
susciter 1'image globale de la mort représentée. :

Certes Euripide est-il le moins « classique » des trois classiques du
genre, et on peut bien penser que le fait d’avoir exploré presqu’en entier
le registre du pathos — de la sauvage et démonique fureur d’'une Médée
égorgeant non sans tendresse ses fils 33 & la joie sensuelle d’Agavé cares-
sant les boucles tendres de Penthée dépecé, de la violence déchainée
d'une Hécube a la violence phantasmatique et au jeu mortel de I’ Héléne 34—
peut tenir & la personnalit¢ d’Euripide et & sa recherche incessante
d’innovation plutét qu'aux traits communs au drame attique. A cette
objection, on peut répondre d'uan point de vue théorique, c’est-a-dire
en rappelant qu’il n’y a pas de genre tragique constitué en dehors des
tragédies, y compris de celles d’Euripide, qui d’ailleurs arrive & en dila-
ter la norme implicite, mais non pas a la faire éclater ; on peut répondre
aussi, et ¢’est ce que je tenterai brievement de faire, en vérifiant si une
mise en scéne similaire de la mort violente se retrouve chez ses prédécesseurs
et si, danscette éventualité, on peut U'interpréter de la méme maniére.

Il ne s’agit sans doute pas d’entreprendre ici en son entier I’analyse
de ce qu’on pourrait constituer comme un corpus de la « mort tragique »:
mort réciproque d’Etéocle et de Polynice dans les Sept, meurtre d’Aga-
memnon, de Clytemnestre, d’Egisthe, non pas seulement dans 'Orestie,
mais aussi dans 1’Electre de Sophocle et dans celle d’Euripide ; mort « ca-
chée » d’Antigone et mort exposée d’Haemon % ; dissolution du corps dans
les morts mystérieuses — celle d’Edipe 6, mais aussi, et d'une autre
maniére, celle d’Héraclés — semblable et différente, cclle-ci, & la con-
somption hideuse que décrit longuement le messager de Médée narrant
la mort d’Iolké aux blanches chairs dévorées par le poison, morts réelles
ou légendaires, imaginées ou souhaitées, menacantes ou bénéfiques:
constituer un tel corpus, en analyser les structures et la tyvpologie, les

32 V. les analyscs décisives de Froma I, Zeitlin, The Molif of the Corrupted Sacrifice in
Aeschylus’« Oresteiu », TAPA 96, 1965, p. 463— 508, et P. Vidal-Naquet, Chasse el sacrifice dans
{'Orestie, in J.- P. Vernant — P, Vidal-Naquet, Mythe et [ragédie en Gréce ancienne, Paris 1973,
p. 133—158; cf. P. Vidal-Naquet, Eschyle, le passé el le présent, dans Iischyle, Tragédies
(Folio), Paris, 1982, p. 27.

33 V, notamment A. Rivier, L’élémen! démonique chez Euripide jusqu’en 428, in Euripide.
Entretiens ... Hardt, VI, 1958, p. 43—72, et Anne Burnett, Medea and the Tragedy of Revenge,
CPh 58, 1973, 1—24,

34 Cf. Ch. Segal, Les deux mondes de I« Héléne », REG 85, 1972, p. 293 —311; Nicole
Loraux, Le fantéme de la sexualilé, Nouv. Rev. Psychan,, 1984, 1, p. 11—31.

3 La belle mort a laquelle aspire Antigone (S., Ant., 97) aboutit a4 une catabasc sans
-espoir de retour, et I’absence de toute exposition, heroique ou tragique, de son corps s’accorde
parfaitement A son statut de Perséphone tragique (pourlequel v. I’analyse de Ch. Segal,
Tragedy and Civilization. An Interpretation of Sophocles, Cambridge, Mass. — Londres, 1981,
p. 179—188).

38 U, Albini, L’ultimo allo dell’Edipo a Colonno, PP 29, 1974, p. 225—231,
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moyens d’expression et les récurrences, ses rapports avec l’ensemble
du domaine tragique d’une part, avec ’ensemble de l'imaginaire de la
mort d'une autre — tout ceci dépasse, et de loin, le but de cette
étude en quelque sorte liminaire 37.

Dans ce cadre délibérément limité, reprenons pour un instant le
probléme du rapport entre ce qu'on donne & voir et ce qu’on fait enten-
dre dans les séquences concernant la mort des héros tragiques. Dans les
trois drames d’Eschyle mettant en scéne la mort des héros, la distribu-
tion du seen and unseen, pour reprendre les termes d’A.M. Dale, différe
d’une maniére significative d’une tragédie & I'autre. Dans les Sept contre
Thébes, ce qui frappe du premier abord est le fait que la mort réciproque
des deux freres est, au moins dans un premier temps, entiérement du
c¢6té de la narration : du stasimon remémorant la funeste tradition labda-
cide, le texte passe directement & U'annonce du messager, qui proclame
la mort des deux fréres sans vraiment la décrire 28. Il se peut bien qu’Es-
chyle n’ait inventé que plus tard — lors de 1'Orestie, peut-étre? — le
procédé dramatique tellement efficace qui laisse déviner la mort avant.
de V'exposer pleinement. Si on accorde pourtant quelque crédit & la tra-
dition selon laguelle Eschyle aurait évité de faire voir 'instant méme
ol Pon tue %, cette absence pourrait acquérir une signification plus pré-
cise, et ceci d’autant plus que la lamentation finale reprend le théme de
la mort réciproque en détaillant toute I’horreur matérielle du sang fra-
ternel 40 : les deux images, les deux noms qu’étaient Etéocle et Polynice:
avant Uissue du conflit sont confondus dans une corporalité sanglante,.
dans une mort qui n’a plus rien d’abstrait et de théorique, et leurs cada-
vres souillés que le cheeur désigne font voir pleinement le « trophée d’Até ».
Distribuées ainsi entre le messager qui annonce au nom de la cité le fait
méme de la mort «politique » des deux fréres (abstraction que le final,
authentique ou non, de la tragédie reprend pour le compte d’Etéocle)
et les femmes qui montrent, qui disent, qui chantent les chairs mutilées
et sanglantes du genos & jamais éteint, les deux images de la mort répon-
dent au jeu des doubles déterminations tragiques qui font la substance
méme de la trilogie thébaine #. A Vintérieur de la polarité cité/famille,
masculin/féminin — et de leurs interférences—le thrénos occupe une
position tout & fait caractéristique. Toute lamentation funébre est par
principe réservée aux femmes 42, comme tout éloge funébre est réservé
aux hommes; le schéma des funérailles telles qu’on les pratiquait ou
on les décrivait en Grece, au moins depuis ’épopée, met en jeu une dis-

37 Nicole Loraux a tenté, & ma connaissance, une premiére approche du théme, a la suite
de la « mort politique » qui a fait I'objet de son Invention d’ Athénes (Paris, 1981), dans un cours
consacré 4 la mor!t des femmes. Les quclques pages de P, Somville, Le sentiment (ragique de la
morl, BAGB 1974, p. 93— 95, n’apportent rien d'inédit.

38 A., Th, 720—791 ct 792—821.

3V, supra, n. 3.

10 CI. Th., 887, 895, 911, 938— 940 ct Lupas-Petre, Comm., ad l.

1t Cf, surtout P. Vidal-Naquet, Les boucliers des héros, Annali del Seminario di Studi del.
Mondo Classico , 1, 1979, p, 95--118 et IFroma 1. Zeitlin, Under the Sign of the Shield, Semiotics
and Aeschylus’ « Seven against Thebes », Rome, 1982,

12 E. Reiner, Die Rituelle Tolenklage der Griechen (Tiibinger Beitrige zur Altertums-
wissenschaft XXX), Stuttgart— Berlin, 1938.
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7 LA REPRESENTATION DE LA MORT DANS LA TRAGEDIE GRECQUE 27

tinction entre ’homme et la femme qui se laisse lire aisément 4 partir
des catégories du politique 43, Ce schéma distribue, par ailleurs, les actes
positifs et 1'évocation de I'excellence du coté de D'éloge, la souffrance et
les lamentations du ¢6té des femmes et du thrénos. Dans les deux regis-
tres, cependant, la mort est une projection plutét qu'une réalité palpa-
ble, qu’il s’agisse de la gloire du défunt ou de son apparence, que toute
prothésis tend & embellir en masquant de son micux I’horreur et 1la souillure.
Or, dans le texte des Sept, ces distinetions sont annulées et &4 cette anti-
these de prothésis qu’est 'exposition des cadavres sanglants, que personne
n’a lavés et que nulle parure n’embellit, répond le chant du cheeur ; celui-ci
méle les incantations et les gestes violents du thréne au simulacre d’¢loge
funeébre, doublement dérisoire, parce qu’il renverse les formules normales de
I’éloge en leur adjoignant des allusions & 'inceste, et parce qu’il est intonné
par des femmes %, Le thrénos des Sept devient ainsi significatif par la
distance méme qu’il institue par rapport a Vabstraction de la mort glo-
rieuse du citoyen ¥, aussi bien que par la perversion de la prothésis et
le renversement opéré & partiv des images de la « belle mort » héroique 6.
Excessive par rapport aux usages funéraires privés, censurés par les
lois somptuaires de la polis, la lamentation des Sept implique une caté-
gorie qu’on peut bien appeler, je crois, celle de lamort tragique,
a Vinterférence des autres configurations du trépas dans la cité et jouant,
justement, sur leur dissolution dans l'univers de la tragédie.

Dans U'Agamemnon, la mort du roi et celle de Cassandre, lon-
guement préparée par le crescendo de plus en plus inquiétant des énig-
mes de la captive, acquiert une réalité soudaine et terrifiante quand ré-
sonne le eri d’Agamemnon frappé 4 mort 47, qui fait surgir le meurtre
instantané, la brutalité immédiate, concréte, de la blessure déchi-
rant la chair du roi: *Quoi, mémAnypor xatptav wAnyHv Eow s’écrie
VAtride 1®. Ce contraste violent qui oppose ce rale aux paroles
futiles d’'un cheeur hésitant entre l'action et la délibération prudente *®

43 Nicole Loraux, Mourir devant Troie, lomber pour Athénes. De la gloire du héros d
l'idée de la cité, Information sur les sciences sociales (SA GE, Londres ct Beverly Hills), 17, 1978,
6, p.801—817;ead., Le lit,la guerre, L’Homme, 21, 1981, p.37—67; a propos du rapport global
entre I'imaginaire de la mort et les structures de la cité, v. aussi Zoe Petre, Menltalilés, idéologie
et histoire sociale: le domaine grec, RESEE 18, 1980, 4, p. 617 —630 (sur la confusion masculin/
féminin dans les funérailles des rois de Sparte, p. 623).

44 A., Th., 922—931 et Pers., 236 ; Hdt., 7, 5, 2.

45 Nicole Loraux, Invention ..., p. 44—50.

48 Plusieurs articles de J. -P. Vernant autour de la mort héroique sont essentiels : v. Pania
kala, d’Homére a Simonide, ASNP, ser. 3, 9, 1979, p. 1365—1374; La belle mort et le cadavre
oulragé, Journ, Psy., 1980, p. 209 —241 ; Der griechische Tod. Tod mil zwei Gesichtern, 11ephaistos,
3, 1981, p. 16 —22; Death with two Faces, in Mortality and Immortality. The Anthropology and
Archaeology of Death, Londres, 1981, p. 285—291. —Pour lc rapport mort héroique/mort civique,
v. Nicole Loraux, “Hfn et &v8peie, Anc. Soc., 6, 1975, p. 1—31; ead., La belle mort spartiate,
Ktéma, 2, 1977, p. 105—120.

47 A., Th.,89—103; 151 —165; Eschyle avait déja joué sur I'effroi que produit un bruit
dont on ne voit pas la cause effective, mais dont la menace se laissc aisément deviner ; on peut
supposer que le public entendait aussi les bruits que décrit le cheeur, tandis que le cri d’Agamem-
non s’entendait, évidemment. cf. J. Denniston, Euripides. Electra. Edited with an Introduction
and Commentary, Oxford, 1939 (1979) ad 747, et Lupas-Petre, Comm., p. 41 —42.

48 Ag., 1343.

4% Cf. 1353 ct tout le passage 1348 —1371.
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prépare l'entrée en scene*® de Clytemnestre triomphante, debout, pres
des deux cadavres dont elle révendique pleinement la terrible gloire.
Seul témoin de son acte, clle le raconte elle-méme dans toute son horreur :
«Et je frappe — deux fois — et sans un geste, en deux gémissements,
il laisse aller ses membres ; et, quand il est & bag, je lui donne encore un
troisieme coup, offrande votive au Zeus Sauveur des morts qui régne
sous la terre 3. Gisant, il crache alors son ame, et le sang qu’il rejette
avec violence sous le fer qui 1I’a percé m’inonde de ses noires gouttes, aussi
douces pour mon ceur que la bonne rosée de Zeus pour le germe au sein
du bouton» 52.

Si, dans les Choéphores, le meurtre d’Egisthe s'accomplit dans un
éclair — un dtototol du tyran et, comme le dira tout de suite le servi-
teur, Afyio%oc odxér’stv, «Bgisthe n'est plus»®®; si, aprés la
stichomythie qui l’affronte a Oreste, Clytemnestre meurt sans qu'on
entende sa plainte, c’est que, au-deld des cadavres exposés, le texte —
geste et parole & la fois — focalise la tension dramatique non pas autour
du meurtre présent, mais vers ses origines, dont témoigne le voile ensan-
glanté qui, jadis, avait enserré Agamemnon dans un piége mortel.
La corporalité de Clytemnestre, si envahissante avant sa mort —anticipée
d’une maniére brutalement carnale « sa gorge sur le tranchant du rasoir,
elle va, a son tour, justement frappée, s’abattre sur le sol » 3 — cette cor—
poralité qui charge les allusions & 1'adultére d'une précision saisissante,
et que la reine elle-méme essaie d’instrumentaliser, exposant d'un geste
emphatique sa nudité maternelle 5, semble s’évanouir, ou plutét s’étre
transférée — d’abord sur le filet du meurtre, qu’Oreste montre ostensi-
blement, sur les Erinyes ensuite qui, bien que visibles pour Oreste seul,
acquiérent une réalité horrible & travers les mots qu’il emploie pour les -
décrire 58.

De part et d’autre du matricide dont aucun mot, aucun geste ne
peut dire Vhorreur, les objets qu’on voit et les démons qu’on devine
délimitent le champ d’action réciproque du visible et de l'invisible, du
silence et du ecri, de ’acte et du discours. Les ellipses du texte tragique
sont tout aussi parlantes que les mots qui ’animent, et 1’absence du geste
méme qui tue devient I’empreinte en creux de la violence et de la mort.

3. Segnius inritant animos demissa per aurem (Hor., AP, 180)
Si les analyses que je viens d’exposer ont quelque substance, ce
n’est pas & la tragédie que 'on peut appliquer cette norme plutot élémen-
taire. Car la médiation tragique, & l'interférence du geste et de la parole,
institue un langage multiple qui dit I’horreur de la mort & la fois par le

50 V. supra, n. 4, sur la date possible des premiéres utilisations de 1'ekkykle ma; ma con-
vinclion est, je ’'avoue, que, méme si celte machine n’avait pas existé avant 458, Eschyle I’ aurait
inventée pour la représentation de I'Orestie, qui est difficilement imaginable sans le spectacle bien
visible des deux meurtres doubles qui cn scandent la progression.

51 Exemple parfait du sacrifice corrompu, cf. supra, n. 32.

52 Ag., 1384—1392 (trad. Mazon).

53 Cho., 869 ct 877.

54 883 —884.

55 896 —898.

56 1048 —1050 et 1057—1058.
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9 LA REPRESENTATION DE LA MORT DANS LA TRAGEDIE GRECQUE 29

récit, par laction et par le spectacle. La charge exceptionnelle qu’acquiert
le discours de la tragédie du fait de ces confluences ne saurait étre tra-
duite dans les termes de la rhétorique alexandrine, mais plutot dans ceux
de D’esthétique romantique & ses débuts, quand Hoélderlin écrivait « Das
griechischtragische Wort is todlich-faktisch, weil der Leib, den es ergreifet,
wirklich totet » °7.

Mais ne s’agit-il vraiment que d’esthétique? Cette parole qui tue
en saisissant le corps, das wirkliche Mord aus Worten dont parlait Holder-
lin, répond sans doute & d’autres représentations de la violence & 1'Age-
classique, et le fronton Ouest d’Olympie, par exemple, peut bien étre
lu, & l'interférence du corps et de son image, de la mort et de ses ex-
pressions stylisées, dans le champ d’une médiation proche & celle que la.
tragédie institue. Double médiation, & vrai dire, puisqu’aussi bien 1'or-
donnance du fronton sculpté est seconde, pour ainsi dire, & la représenta-
tion statuaire du combat, tout comme le thrénos tragique est par rapport
au thrénos funéraire ce que celui-ci est, & son tour, par rapport au ybog,.
4 la complainte funébre rituelle 38.

I1 n’est pas moins vrai, pourtant, que, d’étaler ainsi les blessures,
le sang versé et la souillure horrible de la mort violente, la mort tragi-
que peut bien se situer & la méme distance par rapport au réel que celle
dont témoigne la grande sculpture, sans dire la méme chose. Ce qui tient
3 la violence de la mort n’est représenté que dans la tragédie, ou par:
ce qui lui est apparenté.

Si, en effet, le message implicite des cérémonies funéraires privées
% Athénes — chitié, comme il 1’est, par les lois de la cité — tend 4.
réduire la. mort 4 une séparation, douloureuse, certes, mais qui impose une
modération stylisant, en fin de compte, toute souffrance (il y a bien
une rupture entre les images brillantes des Kouroti florissants ou des sé-
duisantes syrénes des monuments funéraires de laristocratie a 1'Age
archaique % et le calme serein ou mélancolique des stéles funéraires classi-
ques %, majis cette rupture ne joue nullement dans le sens d’une appréhen-
sion plus profonde de la violence ; le contraire serait plutot vrai); si, par
ailleurs, 1’image de la mort du citoyen, telle que l'oraison funébre la.
cultive 81, tend vers l'abstraction et glisse sans s’émouvoir sur 'instant

57 Fr. Hélderlin, Anmerkungen zur Antigone, in Sdimiliche Werke und Briefe, Berlin--
Weimar, 1970, 1V, p. 453—454 ; cf. P. Friedlinder, Die griechische Tragidie und das Tragische.
Studien zur antiken Literatur und Kunst, Berlin, 1969, p. 118 sq. — Je dois a I’amitlié de Pectru
Crelia d'avoir pris connaissance de I'essai de Fricdlinder: j’ai pu ainsi remonter aux caté-
gories que Hélderlin met en jeu.

58 Une des questions de Plutarque (Q. Conu., 5, 1, 2, que Manucla Tecusan a eu 1’amabi-
lité de me signaler) institue, par contre, I’opposition entre le spectacle en tant que réalité et l’art
figuré en Lant que mimésis, pour en conclure que le spectacle de la mort est hideux, tandis
qu’ « un Philoctéle dessiné ou une Jocaste sculptée ... nous plaisent et nous émerveillent ».

58 Giscla M. A. Richter, The Archaic Gravestones of Attica, L.ondres, 1961, p. 52—55 et pass..

80 K. Friis Johansen, The Attic Grave-Reliefs of the Classical Period, an Essay in Infer-
prelation, Londres, 1951 ; cf. aussi Richter, loc. cit.

81 Nicole l.oraux, L’invention d’ Athénes, cit.: Mourir devant Troie, cit.
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.de la mort qui devient I’épreuve supréme de 1’excellence, comment leur
comparer la mort tragique? Il n’y a, & vrai dire, que ’épopée qui puisse
offrir un ensemble comparable : mais la, 1'idéologie de la «belle mort »
héroique fait couple, dans le discours, avec la vulnérabilité déchirante du
héros 62, tout comme, dans le rituel, la prothésis acquiert une fonction
purificatrice et compensatoire par rapport & la réalité de la mort; d’autre
part, dans le texte méme, le héros mourant est dédoublé et comme
absous par l'image de l'arbre qui tombe, de la fleur qu’on arrache 3.
Tandis que la mort tragique fait éclater cet imaginaire neutralisant et
-donne & voir un visage terrible de la mort en tant que composante d'un
univers « out of joint». La médiation tragique est ainsi de sens contraire
par rapport a celle opérée par les représentations funéraires — épigram-
mes, steles, discours ; la cohérence du monde tragique en tant que modéle
du chaos menacant aux portes de la cité n’est jamais aussi évidente.
Dans les Suppliantes d’Euripide, Thésée fait cesser, comme 'observait
Jjustement Nicole Loraux %, le thrénos du cheeur, instituant & sa place
Véloge funébre: geste ordonnateur, intégrant au monde de cette cité
idéale qu’est I’Athénes du mythe une mort purifiée et qui, du fait d’acqué-
rir un sens pour la polis, devient bénéfique et tolérable méme pour le
genos.

La singularité de 'image tragique de la mort dans 1’ensemble des
représentations athéniennes de 1’Age classique ressort d’autant mieux si
on la compare & l'imagerie des vases attiques qui est censée « illustrer »
des scénes de tragédie ®. Or, il est frappant de voir que, justement, ces
vases n’illustrent ni le texte, ni le spectacle tragique, mais, au-dela pré-
cisément du registre théatral, ils font voir ce que la tragédie suggére.
Si le groupe, trés bien représenté, d’images traitant le théitre comme arti-
fice — acteurs en train de se costumer ou regardant leur masque % —
démonte ’illusion en faisant voir l’autre face du théatre et le spectacle
en tant que représentation, 8’il met ainsi en jeu les catégories du double,

82 Qutre les études de J. -P. Vernant citées supra. n. 46, v. Ch. P. Segal, The Theme of
the Mutilation of the Corpse inthe Iliad, Leyde 1971 ; Nicole Loraux, Blessures de virilité, L.e genre
‘humain, 10, 1984, p. 39 —56. Malheureusement je n’ai pu consulter le livre d’Emily Vermeule,
Aspecls of Death in Early Greek Art and Poelry, Berkcley — Los Angeles — Londres, 1979.

83 Cf. P. Cretia, Comparafiile Iliadei (Les comparaisons de I’Iliade), Epos si logos, Buca-
rest, 1981, p. 7—186.

8 Inpention ..., p. 47—48 commentant E., Supp., 838—917; cf. aussi (.. Collard, The
Funeral Oration in Euripides’ « Supplices », BICS 19, 1972, p. 39 —53. Cf. aussi, dans les Phéni-
.ciennes, 1583 —1584, I'intervention de Créon s’instituant en tant qu’autorité politique el qui fait
cesser toute lamentation au nom méme dc cette autorité.

85 V. déja S. Reinach, Répertoire des vases peinis, Paris, 1903 ; L. Séchan, Etude sur la
.tragédie grecque dans ses rapporls avec la céramique, Paris, 1926 : un examen assez détaillé chez
Margarete Bieber, The Hislory of the Greek and Roman T heatre, Princeton, 1961 ; le cataloguc de
T. B. L. Webster, Monuments, cil. supra, n. 4, a pour objet surlout la documentation sur le spec-
tacle ; cf. aussi, id., Greek Theatre Production 2, L.ondres, 1970 ; pour les sujets héroiques, F. Brom-
.mer, Vasenlisten zur griechischen Heldensage ®, Munich, 1977.

8 ]’ensemble de I'iconographie chez Emily Vermeule, The Boslon Oresteia Kraler, AJA

70, 1966, 1, p. 1—22 et pl. 1—8:cf. M. I. Davies, The Oresteia before Aeschylus, BCH 93,
1969, 1, p. 214 —260.
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du travesti et du masque 67, la série opposée de vases & sujet dramatique
assume entiérement l’illusion théitrale : on ne voit jamais des acteurs en
train de jouer leurs réles, mais Io transformée en vache ¢, Tecmesse recou-
vrant le cadavre d’Ajax ®, Jason & demi engloutti par le monstre . Le
costume des personnages suggere le théatre, des éléments d’architecture
suggerent le décor, mais jamais de masque tragique pour renvoyer au mythe
représenté : I'iconographie traverse le spectacle pour rejoindre le sens méme
de la tragédie.

C’est dans cette série qu'on retrouve des peintures de vases faisant
voir exactement ce que le spectacle ne met presque jamais en scéne::
P'instant méme ol le héros tue ou est tué. Reprenant une tradition archai-
que trés bien représentée, aussi bien dans la céramique et les petits bron-
zes que dans la sculpture monumentale 7, les peintres attiques stylisent,
dans une sorte de ballet graphique fait de subtiles ruptures de la symé-
trie, le geste d’Oreste percant de son glaive le flanc d’'Egisthe, celui de
Clytemnestre tuant Agamemnon enserré dans le filet funeste 72.

Le rapport de cette imagerie avec le théitre tragique est plus com-
plexe qu’il ne le semble ; non pas tant parce que la calligraphie des pein--
tres s’opposerait & la brutalité du texte tragique, puisqu’en fin de compte:
la distance des deux codes par rapport au plan du «réel » est parfaitement.
comparable, et I’élégance de 'image n’est qu'un moyen propre au pein-

87 Cclte iconographic apparait dés le début du Ve siécle (Websler — AV 6 et 7 = Pic—
kard-Cambridge, Dithyramb 2, noS 90—91 — choreutes travestis en satyres) AV 8 — une pelike
du « Pan-painter » du Musée de Munich (470—460 av. n.¢.) ayant pour sujet Perséc avec le mas-
que de la Gorgone peut se siluer aux frontiéres des deux séries, mais AV 10—11, 14—15, 17—18:
(470 —450 av. n.e.), avec des cheeurs costumés, des chorcutes travestis en femmes ou en Ménade,.
ete.. marquent bien cette imagerie « de coulisses ». L.es fragmenls atliques enregistrés dans le
catalogue de Webster aux nos 25—29 (deuxi¢me moitié du V¢ siécle) me semblent d’autant
plus significatifs qu’ils représentent des chorcutes masqués dont e nom est écrit dans le
champ : Eunikos, Charias, Euagon, Callias, ctc. — ce qui réveéle micux que tout autre
détail 1a double nature des personnages représentés. Cette méme prise de conscience du spectacle
en tant qu’artifice est perceptible dans quelques épigrammes funéraires, c.g. AP 7, 37, pour
Sophocle (ol on peut déceler des degrés mulliples de la représentation : le satyre — ou plutdt
sa statue — qui parle ; le potte qui est élogié : l¢ masque [éminin évoquant les personnages des.
drames ; I'épigramme en tant que texte). Pour I'autre face, aux confins de 1a tragédie et du sacré,.
du jeu des masques et des travestis, il faudrait renvoyer a chaque épisode des Bacchantes : citons.
seulement les v. 848—861, ou Dionysos interpréte le travesti de Penthée a la fois comme folie
douce qu’il a lui-m&me suscitée ct comme parure funébre ct sacrificielle en méme temps. Sur
Dionysos et les masques dans les représentations de la céramique attique v. La cité des images..
Religion et sociélé en Greéce ancienne, I.ausannc-Paris, 1983.
88 Webster, Monuments, AV 12 — péliké attique, 460 —450 av. n.é.

8 CI. M. L. Davies, Ajax and Tekmessa. A Cup by the Brygos- Painter in the B reiss (ol Fec-
tion, AJA 77,1973, p. 211.

70 Coupe de Douris : M. Bieber, T heatre, p. 14, lig. 40.

71 La discussion de M. 1. Davies, The Oresteia before Aeschylus, BCH 93, 1969, 1, p. 214 —
260, reprend les représentations antéricures 4 460 —450 av. n.&. et ayant pour sujet la mort d’« E-
gisthe » (identilication plutdl difficile pour les images créto-mycénicnnes). L’étude d&’Emily
Vermeule, The Boston Oresteia Kraler, AJA 70, 1966, 1, p. 1—22, pl. 1—8, concernc non seule-
ment les monuments ligurés dont les sujets se rapportent a la mort d’Egisthe, mais aussi I'en-
semble iconographique du thé¢me de l'instant de la morl.

72 Emily Vermecule, op. cil.; quelle que soit sa datalion (peu aprés 458, d’aprés E. V.,
dont les argumcents me semblent convaincants, plus haute de quelque vingt années d’aprés.
M. I. Davies, Oresteia, c.!., le cralérc du Muséc de¢ Boston semble étre la premi¢re image de la
mort d’Agamemnon.
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tre de conférer une valeur exemplaire au meurtre représenté 73, ce que
la tragédie réalise d’une autre maniére; mais plutét parce que le choix
qu’opérent, d’'un c6té la tragédie et de l'autre I'iconographie attiques,
semble & la fois opposé et complémentaire : le dessin concentre 1'imagina-
tion directement sur l'instant de la mort, la tragédie fait converger vers
cette ellipse aussi bien ce qui précéde et annonce la crise que ce qui lui
fait suite. Ce n’est qu’au IV siécle, et notamment dans la céramique ita-
liote, qu’on retrouve des scénes dont la syntaxe rappelle celle des tragé-
dies, images & plusieurs personnages et réunissant, dans ce qu’on serait
tenté d’appeler une hypothesis, un résumé de l'action, les composantes
du scénario tragique : telle, sur un cratére de Polazzuolo, la mort de Dirke
que le taureau piétine, tandis qu’s c¢6té, Amphion et Zethos s’apprétent
4 tuer Kykos & genoux ™, ou bien, sur un autre vase du sud de 1’Italie,
aujourd’hui & Munich, une Médée — autre, mais proche de celle d’Euri-
pide — ou1 'on voit & la fois la reine égorgeant un de ses fils, tandis que
I'autre s’échappe, les cadavres de Créon et des siens exposés, Egée qui
s’approche pour emporter ’héroine . A I’encontre de cette peinture qui
raconte, assez naivement, il faut le dire, la fable tragique, ce concentré
épuré et essentiel qu’est, sur les vases du V® siécle, la représentation du
geste qui apporte la mort, s’insére au point précis ol le discours tragique
semble s’interrompre.

On pourrait suggérer un rapprochement entre cette complémentarité
des absences et ce que nous fait voir une autre série iconographique, celle
des scénes de sacrifice, oll, ainsi que J.-L. Durand vient de le prouver "8,
le moment méme oll on égorge la victime est systématiquement élude.
La représentation des préparatifs du sacrifice fait diptyque avec celle du
partage des chairs, et leur violence, loin d’étre absente, s’exprime, au
contraire, par un graphisme minutieux qui n’est pas loin de rappeler
certaines descriptions quasi-médicales d’Euripide 77, mais V'instant meéme
de la mort reste toujours une ellipse.

Le sang de Polyxéne ® ou des enfants de Médée™, que la tragédie
ne donne & voir que figé, peut bien jaillir sur les vases, pas celui du beeuf
de labour. A ’encontre des représentations en contrepoint de la légende,
oll les codes de la peinture et du spectacle sont complémentaires, 1'icono-
graphie du sacrifice s’organise dans une séquence a trois temps (1/0/1)
similaire & celle qui structure le drame.

Que dire de ces polyphonies? Les pratiques sacrificielles ont sans
doute déteint sur la tragédie, mais il n’y a aucun exemple de sacrifice

73 (f. les observations de Frangois Lissarague et Alain Schnapp, Imagerie des Grecs ou
Gréce des imagiers ?, Le temps de la réflexion, 2, 1981, p. 286 —288, sur la série assez proche
d’images qui montre un guerrier mort emporté par un de ses compagnons.

74 M. Bieber, Theatre, p. 34, fig. 120.

% ead., ibid., p. 34 sq., fig. 121 —122 a-c.

78 J.-L. Durand, Béles grecques. Proposilions pour une lopologique des corps & manger,
in M. Detienne — J.-P. Vernant, La cuisine du sacrifice en pays gree, Paris, 1979, p. 136 —139.

77 Cf. eg. Med. 1167—1221 (Iolké ct son pére décomposés par le poison); EI. 839 —843
(mort d’Egisthe) ; Bacch., 1122—1147 (snapayuds de Penthée).

78 V., 'amphore citée et reproduite par J.- L. Durand, Béles grecques, p. 138 et fig. 3
{= Brommer, Vasenlisten ®, 413/1).

% Cf. ¢.g. la neck-amphora de Cumes (peintre d’Ixion).
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normal dans 'univers tragique, ol cet acte essentiel est toujours corrompu®.
Et comment ne pas observer que, dans les Héraclides, par exemple,
le sacrifice accepté par une victime éxodsa® qui meurt librement, ne com-
porte pas de piacpa’? et, sans travestir la violence d'un acte qui s’exprime
dans le vocabulaire technique du sacrifice sanglant #, débouche non
pas sur Pexposition d’un corps dont on décrirait les blessures, mais sur
le récit du miracle qui fait renaitre Iolaos? N’est-ce pas dire, en fin de
compte, que le disecours tragique, donnant & voir un univers situé au point
de jonction et de rupture entre le monde de la polis que le sacrifice fonde
et I’espace sauvage et chaotique que le meurtre exprime, fait interférer
les codes pour mettre & nu ’ambivalence essentielle des représentations
qu’il met en jeu?

Il ne semble pas qu'il y ait, & la fin de mon enquéte, une réponse
simple & la question qui faisait son point de départ, & savoir pourquoi
le spectacle tragique ne donne pas & voir directement le geste qui apporte
la mort. Au-dela de 'efficacité dramatique certaine de la solution « en
contrepoint » qu’adopte le drame attique, et qui, &4 mon avis, loin de
neutraliser, rehausse, au contraire, les couleurs violentes de la mort re-
présentée, le choix du théatre classique aboutit & la constitution d’une
catégorie de la mort tragique ou la tension entre le discours et le silence
dépasse I’horizon médiateur de l’art et ouvre sur le signifié. Car, a V’en-
contre de toute représentation funéraire, dont le but essentiel est de nor-
maliser la mort, le discours tragique joue sur 'aberration et sur les ruptu-
res d’un univers ou la mort n’est qu’un signifiant subordonné. Projection
et acte 3 la fois, la mort tragique se situe au point extréme de chute d’un
monde ambivalent, et en porte, dirait-on, les stigmates dans ce qu’elle
a (’essentiellement dédoublé — violence, 1nais violence représentée, code
a la fois proche et diamétralement opposé de ceux qui, autrement, disent
le trépas — et dans ce silence qui est & la fois un eri d’agonie et un mystere.

L’ellipse que la tragédie choisit pour exprimer la mort n’est pas
une lacune, elle est le moyen privilégié — le seul, peut-étre — pour dire
le transcendant. L’absence du geste, I’absence du mot, ouvrant sur le
délire, comme dans les Choéphores, sur le chaos et sur la mort, sur le
vide, comme dans U’ Antigone, parfois sur Villumination, comme dans 1'G-
dipe a Colone, n’est autre que cette arme des Sirénes, plus fatale que leur
chant — dont parlait Kafka —, leur silence. Dira-t-on encore, comme o
I'a fait pour le sacrifice, que 'instant terrible o le meurtre s’accomplit
en secret appartient, dans la tragédie, au dieu autant sinon plus qu’aux
hommes ? 8

Revenons pour un instant encore & l'imaginaire « normal» de la
mort. Sur I’ensemble du VII® livre de 1’ Anthologie Palatine, la violence de
la mort est, comme je ’observais plus haut, presque tout a fait absente;

. 90 P, Vidal-Naquet, Eschyle, le passé el le présent, cit. supra, n. 32.
81 E., Heracl. 551.
82 Gf. 558—559 i) Teéonc WidopaTog/ TodWOD METAGYEIY, dANEAcuLdipng Have.
83 Cf. 474—534, 562.

8 J_ L. Durant,loc. ¢cil., cf. G. Steiner, Silence andthe Poel, in Languages & Silence,
Essays, 1958 — 1966, Londres, 1967, p. 55—74.
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si on peut se fier aux attributions traditionnelles, méme Eschyle, qui
savait pourtant si bien condenser dans quelques mots les puissances terri-
bles du sang versé, aurait choisi le ton solennel de 1’éloge héroisant pour
dire la mort des combattants thessaliens % — ou bien de ce marathonoma-
que qu’il était lui-méme : on ne meurt pas de la méme fagon & la guerre
et dans les tragédies. Le seul écho du vocabulaire spécifique de la tragé-
die que j'ai pu répérer dans les épigrammes du Ve siécle — étant entendu
que la {axds du Pseudo-Simonide n’est qu’une citation alexan-
drine % — est le tAnwovec dela premiere ligne de 1'épitaphe collectif des
Athéniens tombés & Coronée #7; or, il s’agit précisément dun épisode
« tragique » au sens technique du mot, dirais-je, puisque le texte lui-méme
nous dit que ces malheureux combattants n’étaient pas les victimes de
leurs valeureux adversaires — comme & la guerre —, mais bien de quelque
dieu — comme au théitre. Au demeurant, s'il s’agit bien de la bataille
de 445 av.n.é., Thucydide rapelle un oracle qui en aurait prédit le désas-
tre 88, ce qui achéve de situer 1'épisode du co6té de la tragédie.

De méme, des épigrammes élogiant. les morts héroiques de Sparte,.
et qui emploient les témor neutralisants et exaltants & la fois du trépas
glorieux, deux seulement se détachent. par leur violence: ce sont deux
épigrammes évoquant la mort ignominieuse d’un seul Spartiate — Démé-
trios —, que sa propre mere avait tué « en gringant des dents et en bran-
dissant le fer plein de sang, comme une louve » 3. Entre la mort séreine
de ’épigramme et la violence de la mort tragique il n'y a pas de rapport
possible ; Hécube le sait bien, qui se demande, prés de la dépouille san-
glante d’Astyanax, i xat mote [ ypaeiev 8v oe pousomoids év Thew ;.
« que pourra bien graver un faiseur de vers sur ton tombeau? (’est un
enfant que les Grecs ont tué parce qu’ils le craignaient? Honte pour
la Greéce qu’une telle inscription !»®°

Et si du corpus de I’ Anthologie se détachent — par leur systématique
renversement des thémes funéraires, par leur insolite ccmplaisance dans
la putréfaction — deux épigrammes de Crinagoras, serait-ce par un sim-
ple hasard que ces textes se rapportent & la mort d’un tyran #?

85 AP, 7, 255.

88 AP, 7,443 (cf. A. Ag., 1390, 1543) ; I'attribulion dc cc texte a Simonide était conteslée
déja par M. Boas, De epigrammalis Simonideis, Groningen, 1905, p. 213, qui parlait d’exercice
imitatif d’un érudit, Mnasalkas, peut-2tre : v. surtout H. T. Wadec-Gery, Classical Epigrams and’
Epitaphs. A Study of the Kimonian Age, JHS 53, 1933, p. 81 ¢t notes.

87 Peek, GG, no 10, 1.1. Cf. aussi pour I’ensemble de ce texte C. M. Bowra, The Ipigram
for the Fallen of Coroneea, CQ 1938, p. 80—88.

88 Th., 1, 113, cf. Paus, 1, 29, 14.

88 Cf. les épigrammes AP 7, 426 ; 430 —432; 435 —437 (ct 'ensemble des épithaphes pour
des guerriers — e.g. 226 —234, 242 —259) avec 433 [de Tymnes] et 531 [d’Antipater d¢ Théssa--
lonique] —ou encore les deux épigrammes affrontées déja parles auteurs de la collection, 433, dont
je viens de parler, ¢t 434 [de Dioscoride], sur la vaillance d’une mére de héros, ot le nom de la
cité efface tout ce qu’il peut y avoir de personnel dans la mort, ct jusqu’aux larmes.

% E., Tr.,, 1188—1191. :

81 T.es deux épigrammes de Crinagoras, AP 7, 380 el 401, étaient incluses dans la Cou-
ronne de Philippe de Théssalonique, qui cn écrit lui-méme une troisitme, du méme gout « dé-
cadent », pour un anonyme (A P 7, 383). Faut-il leur ajouter AP 7, 208, d’Anyte, pour un cheval
de guerre dont clle évoque le sang noir et la poitrine ensanglantée? La double nature du cheval,
ct plus précisément de la monture du gucrricr, ne fait pas de doute, et on peut comparer a ces.
vers les gracicux épitaphes pour oisillons ou sauterelles qui abondent dans I’ Anthologie Palaline..
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Sur le cratére du « peintre de la Dokimasie », Oreste refait, au demeu-
rant, le geste des tyrannoctones; c’est en marge de la cité gue se con-
centre, idéalement, la violence, et Hérodote ne nous dit pas autre chose
en évoquant, tour a. tour, ’abstraction glorieuse du trépas au champ
d’honneur, mais aussi la fin de Polycrate crucifié °2. Tyran exilé et parri-
cide maudit, (Edipe chassé de Thébes porte dans sa chair les stigmates
sanglants de sa destinée tragique; sa mort quil'intégre & la c¢ité est une
dématérialisation chargée de mystére. Par contre, lorsque la cité retrouve,
pour ostraciser un tyran virtuel, le modeéle qtyhsﬂ des e\ipulsmnx rituelles
et la charge sacralisante de l’a,bbence du discours au sein méme du do-
maine privilégié de la parole politique  ; ou bien lorsque, pour décourager
toute stasis, elle annule par une décret toute souillure du tyrannoctone
— &éstog Eotw™ —on a bien 'impression que l'espace politique s’ouvre
pour un instant vers le territoire dangereux et violent de la mort tragique.

Mai 1984 Faculté d'Histoire et de Philosophie
Bd. Recpublicii 13
70031 Bucarest

92 Hdt., 3, 124 ; présages de mort ct songes; 125 — mort de Polycrate, qu’Oroités Lue
«d’'une maniére odx dfiwg amynynotos et crucific ensuite ; v. aussi I’observation de Nicole Loraux,
Blessures, cil., p. 42, sur I’opposition entre 1a gloire du combat et I'horreur de la slasis chez Hé-
rodote. .

93 Pour le paralléle pharmakos — ostracisme, v., Louis Gernet, Recherclies sur la pensée
Jjuridique et morale en Gréce, E{ude sémantique, Paris, 1917, p. 402—416; J.-P. Vernant a déve-
loppé un rapport a trois termes — pharmakos [ ostracisé [ héros tragique — v. Ambiguité el
renversemenl. Sur la struclure énigmatique d’« (Edipe-Roi», in J.-P. Vernant et P. Vidal-Na-
quet, Mythe ct tragédie, cil. Sur les rapprochements entre le tyran et le héros tragique — D. Lan-
za, Iltiranno ed il suo pubblico, Turin, 1977, Sur la marginalité du tyran, v. Pauline Schmitt-
Pantel, Histoire du tyran ou comment la cité grecque construil ses marges, in Les marginauzx et les
exclus dans I’ histoire, Paris, 1979, p. 217231 et J.-P. Vernant, Le tyran boiteux, Le temps de
1a réflexion, 2, 1981, p. 235—256.

9 Décret-loi d’Eucrates, Athénes, 337/6 av.n.e., B. D. '\Icntt Hesperia 21, 1952, p. 355,
ne 5, 1.11.
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CONTRIBUTII LA STUDIUL IDEIl DE INXRUDIRE DINTRE GRECI
SI ROMANI IN ISTORIOGRAFIA GREACA

DE
GHEORGHE ALEXANDRU NICULESCU

O investigatie asupra atitudinilor manifestate in Grecia fatd de romani
si fatd de cucerirea romand, in perspectiva ideii de inrudire, este justificaté
de importanta pe care aceastd idee o are in relatiile politice dintre cetifile
grecesti si de tendinta grecilor de a admite legituri, mai mult sau mai putin
directe, cu popoarele vecine, prin intermediul unor conexiuni mitice; ne
vom opri mai mult asupra operei lui Polibiu pentru a cerceta felul in care
cel care a interpretat cucerirea romand in termeni grecesti reactioneazd
fatd de aceastid idee, vehiculatd in epoca sa atit de greci ¢it §i de romani.

Atitudinile pe care dorim si le studiem s-au construit pe conceptiile
asupra relatiei dintre greci si non-greci, conceptii in care coexista, din se-
colul al V-lea,ideea unitatii fundamentale a neamului omenesc si distinctia
intre greci si barbari!, distinctie intemeiatd nu pe deosebirea de neam, ci
pe cea culturald si sociald 2.

Ideea egalitétii naturale a tuturor oamenilor este sus{inutd de cétre
o parte dintre sofisti §i de citre adeptii acestora ® si este apoi reluatd
de citre Aristotel, care elaboreazi conceptia dupd care neamul omenese
este o specie distinetd, diferitd de celelalte prin caracteristici fizice gi, in
primul rind, prin logos 4; elevul siu, Teofrast, considera cd existd doud
motive pentru care grecii, barbarii si, de fapt, tofi oamenii sint unul fatd
de celilalt oixéior siguyyeveic: « fie pentru cd se trag din aceiagi strimosi,
fie pentru ci au aceeasi educatie, aceleasi obiceiuri §i apar{in aceluiasi
neam» 5, Eratostene merge mai departe si isi exprimi dezacordul fat{d de
« cel care impart omenirea in greci si barbari, si fatd de cei care l-au sfituit
pe Alexandru sd-i trateze pe greci ca prieteni §i pe barbari ca dugmani»
$i continu# : BéAtiov elvar dpevd ol wania Swpeilv woArode ydp »al ThY

1 Distinctia intre greci si barbari apare cu pregnanli dupi razboeaicle medice la Herodot
si IEschil si se cristalizeazi in ideologia panclenicd din secolul al [V-lea i.c.n.; cf. discursul adresat
de Gorgias grecilor aflali la Olimpia, peniru celebrarea jocurilor, in anul 392 i.e.n. (Philostr.,
V. Soph.. 1, 9), Isec., 4, 157—159, P, R., 469b—471b.

z . C. Baldry in Grees el Barbares, Vandacuvres-Genéve, 1961, p. 69, « The Bdpfapoc,
I suggest, was the man who lacked Aéyog in both these senses: from the idea that his language
did not make sense it was very easy to move to the view that there was no sense, no proper
order, in his outlook or his way of life either.» Cf. Isoc., 4, 50.

3 Z. Petre, StCl, 5, 1963, p. 69—91, mai ales p. 75— 78.

¢ E.N., 8,1155 a 16 —22. Dar tot Aristotcl teoretizeazii asupra naturii servile a barbarilor
(Pol. 1,1, 5, 1252 b 7—9); el il sfatuieste pe Alexandru cel Mare si-i trateze pe greci ca pricteni
si pe barbari ca dusmani (Ps.-Plu., De Alex. Magni uirt. ac fort., 1, 6,329 b—c).

5 Porph., Abst., 3, 25.
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:Ellv';vcov elvar xoxobs xal téhv PapPapwv doteiovg, xaddmep Ivodg xal
Apravoig, &t 8¢ “ Popaioug xal Kapyndovioug obte Savpastéic moAtreupwévoug®.

Helenocentrismul istoriografiei si etnografiei grecesti 7 isi pune am-
prenta pe felul in care, inci din secolul al V-lea, de cind dateazi relatiri
care atribuie intemeierea Romei fie lui Odiseu, fie lui Aineias, fie acestora
impreund sau urmagilor lor 8, cetatea eterni este legati de lumea greach.
Configuratia acestor relatiri exprimi nesiguranta adusi de includerea in
lumea greacé ° a unei cetiti pufin cunoscute : originea troiani si apoi ori-
ginea servild a intemeietorilor Romei diminueazi caracterul grec al acesteia
§i au putut fi folosite mai tirziu, atunci c¢ind Roma va deveni un pericol,
mai intii pentrn cetéyile grecesti din sudul Italiei, ca argumente anti-
romane. Troienii puteau fi considerati barbari, asa cum o face Isocrate;
prima valorizare politicd a acestei conceptii dateazi din anul 231 i.e.n.,
cind Pyrrhos, in timp ce ii primeste pe trimisii tarentinilor care ii cer ajutor
impotriva romanilor, ii imagineazi ci lui, urmasgul lui Ahile, ii va fi dat
sd-1 invingd pe colonii troienilor 19, Originea servili a intemeietorilor
Romei, prezent in ceea ce ar putea fi, dupil pirerea lui Santo Mazzarino,
prima versiune greacd pistratid a legendei lui Aineias ca intemeietor al
Romei 1, era confirmatd de constatarea unor diferente intre sclavia de tip
gree §i cea de tip roman 12,

Acceptarea de cdtre romani a acestor legituri are o importantd sem-
nificatie politicd : genealogiile care ficeau ca familii aristocratice romane
sd descindd din eroi ca Aineias 1® confereau acestora prestigiu, cunoagterea
limbii grecesti si a valorilor lumii elenistice contribuia la ridicarea unor
familii cum ar fi aceea a Fabiilor 14, iar o datd cu inceputul expansiunii,
originea greac sau troiand putea facilita acceptarea de citre greci a sté-
pinirili romane $i, ceea ce era mai important pentru cuceritori, ea putea

8 Str., 1, 4, 9; vezi nola 4.

? E. Bickerman, CPh, 47, 1952, p. 7L : « A greek inquirer in a foreign land did not feel
himself bound by the question of what his informant actually meant. The construction he put
upon the barbarian account was rather faithful to the historical reality of his own system ».

8 Hellanikos din Lesbos, F. Gr. Hist., 4, F 84 ; Damastes din Sigeion, F. Gr. Hist., 5, F. 3.
S. Mazzarino, I! pensiero storico classico, 1, Bari, 1966, p. 196—199, consideri ci legenda transmisi
de Plu., Rom., 2, 8, si atribuitd de scriitorul grec unui obscur Promathion este cea mai veche
din cele ce ni s-au péstrat asupra intemeierii Romei. Dupi pirerea lui A. Aliéldi, Early Rome
and the Latins, Ann Arbor, 1966, p. 251 — 288, aparitia legendei dupd care Aineias ar fi
strimosul latinilor s-ar plasa la sfirgitul secolului al VII-leai.e.n. siarfi un rezultat al expan-
siunii etrusce in Latium.

® fn secolul al IV-lea i.e.n., Heraclide din Pont (Plu., Cam., 22, 3) stia cd Roma, pe care
o numeste wéiig “EAAyvig, a fost atacatd de o armati venind dinspre nord; cf. E. Wiken, Die
Kunde der Hellenen von dem Lande und den V élkern der Appeninenhalbinsel bis 300 v. Chr., Lund,
1937, p. 171, care interpreteazd Arist., Pol., 7, 9, 2—3, 1329 b in sensul cad intreaga peninsuli
pind la Tibru ar fi fost numiti Ifalia si ar fi fost astiel « etwa mit peydin ‘EAAdc gleichbe-
deutend »,

10 Paus, 1, 12, 1.

11 Cf. nota 8. Originea servili a intemeietorilor Romei trebuie si fi fost folositd ca argu-
ment antiroman cel putin din secolul al ITI-lea, citd vreme Aristos din Salamina Ciprului, F.
Gr. Hist. 143 F 2(3), insistd asupra comportirii compatibile cu statutul de om liber a ambasadei
romane trimise la Alexandru.

12 Cf. scrisoarea adresatd de Filip al V-lea locuitorilor din Larissa, Syll.3, 543, r. 28—29.

13 P. T. Wiseman, G & R, 71, 1974, p. 153—160.

4 A. Momigliano, Sagesses barbares (trad. fr.) Paris, 1979, p. 26.
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justifica pretentiile Romei asupra Orientului, si chiar aspiratia la dominatia
universald . '

In opera sa, scrisd pentru a ariita « in ce chip si prin ce fel de politicd
a fost birnitd aproape intreaga lume in mai putin de cincizeci si trei de ani
$i a cdzut sub o singurd stapinire, aceea a romanilor »8, Polibiu acordd
putinid atentie inrudirii dintre greci §i romani, desi in secolul al Il-lea
aceastd idee isi cipitase deplina sa valoare ideologicd si era impirtagitd
de exponenti de frunte ai aristocratiei romane ca T. Quinctius Flamininus
$i Cato cel Bitrin. Istoricul din Megalopolis este interesat de « actiunile
popoarelor, cetdtilor si monarhilor », modul siu de a scrie istoria este cel
pragmatic, pentru ci « tot ceea ce se referd la genealogii, legende, coloniziri,
legdturi de rudenie sau intemeieri de orage a fost spus si respus de o mult{ime
de autori », dar mai ales pentru ci « acest mod de a scrie istoria, care a fost
dintotdeauna cel mai util, este util mai ales in epoca noastra, cind gtiintele
$i mestesugurile au ficut asemenea progrese incit oamenii care le cultivi
pot, in toate imprejurdrile, si-si intemeieze comportarea pe principii
rationale » 17,

Este destul de greu de stabilit ce credea Polibiu despre originile
Romei; argumentele in favoarea acceptarii de citre acesta auneiorigini
arcadiene sint insuficiente 18, Intr-un pasaj din cartea a 12-a, Polibiu,
polemizind cu Timaios, considerd puerild explicatia pe care acesta o didea
obiceiului roman de a sacrifica un cal pe cimpul lui Marte (Timaios afir-
mase cd astfel era comemoratd ciderea Troiei) i continud : « atunci toti
barbarii ar trebui s se considere urmagi ai troienilor, pentru ¢i aproape
toti — sau cel putin cea mai mare parte dintre ei — inainte de a pleca la
rizboi sau de a da o luptd decisivil fac un sacrificiu de acest fel » 1. Aceasta
reprezintd, desigur,in primul rind o criticd, nedreaptd dupd F. Jacoby 2°
a metodei lui Timaios, dar poate indica si o respingere a originii troiene a
romanilor.

Polibiu nu isi intemeia viziunea asupra romanilor pe ideea inrudirii
lor cu grecii ; lipsa acesteia nu ii scoate insi pe romani din lumea civilizati
iar lumea romani ii este apropiatd lui Polibiu care, ocupindu-se de oamenii

! Originea troiand putea legitima prezenta romanilor in Asia, asa cum o alestd solemni-
tatile care au avut loc la Ilion in anul 190, in prezenta lui L. Cornelius Scipio (T.L., 37, 37, 1—3).
Cf. Tustin, 31, 8, 1—4. In conditiile in care legenda troiani juca un rol foarte inportant in idco-
logia romand a expansiunii, atitudinile exprimate fa{i de legenda lui Aineias ar putea sid aibad
un caracter politic. Astfel, Demetrios din Skepsis (Str., 13, 1, 32— 53) admite versiunea homerica
dupé care Aineias nu ar fi pardsit niciodata Troada ; ¢f. E. Gabba in I canali della propaganda nel
mondo anlico, Milano, 1982, p. 84—90 si idem, R.S.1., 84, 1974, p. 630—633.

1 Plb.,1,1,5;¢f.3,1,4—9;6,2,3; 8,2, 3.

17 Plb.,, 9, 1—2; despre 6 mpayuatinds Tednog cf. P. Pédech. La métlode historique de
Polybe, Paris, 1964, p. 21 —32. ‘

18 E. Bickerman, op. cil., p. 67, comentind Plb., 6, 11 a, scrie : « Polybius himsell, being
an Arcadian, preferred to regard Rome as an Arcadian colony. He must have known from Cato’s
Origines that Lavinia was Aeneas’wife. Yet Polybius made her a concubine of H{erakles »; cf.
F. W. Walbank, A Historical Commentary on Polybius, 1, Oxford, 1957, p. 665, care-1 considerd
pe Polibiu « the earliest witness to this particular story of a Pallas, son of Herakles and Launa
(= Lavinia), Evander’s daughter ». )

s Plb., 12, 4 b = F. Gr. Hist., 566, I* 36, CI. P. Pédech, Polybe, Histoires, Livre XII,
Paris, 1961, p. 66—67.

20 F. Gr. Hist, 3 b, p. 557; pentru Timaios, sacrificarea calului era doar « einc Besti-
ligung fiir cine alte Tradition, nicht Grundlage fiir eine Theorie ».
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si de obiceiurile de la Roma, « nu se lovea niciodatd de dificultati de inte-
legere. Cind se plimba pe strazile Romei, el trebuie si fi incercat in fiecare
moment o senzafie de déja vu. El ne di impresia c¢& mai curind recunoaste
decit descoperd » 2!. Cu toate acestea Polibiu este sensibil la diferente si
recunoaste in lumea romand obiceiuri care trebuie si i se fi pirut barbare22;
deosebirile care existau intre modul de lupti al grecilor si cel al romanilor
joacd un rol important in opera sa %, dar felul in care luptd romanii este
diametrul opus felului in care se rizboiesc barbarii, mai eficient decitcel
al grecilor i conform normelor morale ale acestora 2,

Argumente intemeiate pe inrudire sau pe negarea vehementi a aces-
teia sint, in schimb, esentiale in citeva dintre discursurile % transmise de
Polibiu, discursuri tinute de oameni politici greci, in ultimele doud decenit
ale secolului al IIT-lea i.e.n. In primul dintre acestea, rostit la Naupactos,
in anul 217, strategul etolian Agelaos, in prezenta regelui macedonean
§i a aliatilor greci ai acestuia, ii indeamni pe toti grecii si renunte la riz-
boiul dintre ei si sé fie atenti la amenintarea care vine din partea barbarilor
din vest, romanii si cartaginezii. Regele macedonean, Filip al V-lea, trebuie
sd se pund in fruntea rezistentei fatd de imixtiunea romanilor in certurile
fraterne ale grecilor ; el trebuie si vegheze asupra Greciei cg Omép i3lovu
copatog §i sS4 apere toate partile acesteia &g olxciwv xai mpooNubévTwY?

21 A. Momigliano, op. c¢il., p. 38.

22 CI. Plb.,, 9, 6, 3, unde estc descrisi atmosfera provocatd la Roma de apropicrea lui
Hannibal : « femeile mergeau din templu in templu, miaturau cu péirul lor podeaua sanctuarelor,
aga cum estc obiceiul la Roma, cind o mare primejdic amenint{i patria ». Un alt pasaj semnifi-
cativ este 3, 52, 3, in care Polibiu, relatind trecerea Iui Hannibal prin sudul Galliei, aminteste
in legidturd cu o acltiunec insclitoare a localnicilor, obiceiul de a iesi inainte cu ramuri de miéslin
si cu coroane, obicci pe care-1 considera rispindit la toti barbarii ca semn de prietenic; or, Po-
libiu trebuie sé fi stiut cd si fetialii romani foloseau in situatii similare cu cea descrisi in pasajul
citat ramurile de mislin; cf. T.L.., 1, 24, 6. Ar fi poate exagcrat si afirmam cé astfel Polibiu ii
include pe romani in rindul barbarilor, dar, avind in vedere cd in acest pasaj BapBapos inseamni
non-grec, accastd afirmalie nu este exclusi.

23 Cf. de exemplu Plb., 18, 28—32, unde legiunea romand este comparati cu falanga
maccedoneana.

2 Plb,, 13, 3, 7—8: « Doar romanii au pastrat citeva vestigii ale vechilor obicciuri mili-
tare : ei declara rizboiul, organizeaza rareori ambuscade, preferi si lupte de aproape si corp la
corp»; ¢f.1,57;1,64; 2, 20 pentru caracterul agonistic al rdzboiului dintre romani si cartaginezi.

25 fn general se admite cd discursurile transmise de Polibiu prezintd serioase garantii
de autenticitate datoritd fermititii cu care acesta isi expune principiile asupra modului in carc
discursurile autentice, si nu inventate, trebuic sa fic folosite de catre istoric; cf. Plb., 36,1, 2—-7.
Despre aceastii problema vezi: K. Ziegler, R. E., 21, 1952, col. 1524—1527; F. W. Walbank,
Miscellanea di Studi Alessandrini in memoria di Augusio Rostagni, Torino, 1963, p. 211—-213,
P. Pédech, La méthode . ... p. 255—302; pentru discursurile panclenice cf. J. Deininger, Der
politische Widerstand gegen Rom in Griechenland (217—86 v. Chr.), Berlin — New York,
1971, p. 25—34. ‘

%8 Plb., 5,104, 1—11. O. Morkholm, C & M, 29, 1967, p. 240—253, contestd autenticitatea
acestui discurs ca si pe accea a celor rostite de Lykiskos §i Thrasykrates, considerindu-le o crealie
a lui Polibiu (op. cit., p. 250); cf. replica lui J. Deininger, in apdrarca autenticitdtii, Chiron, 3,
1973, p. 103—108 si rdspunsul lui O. Morkholm, Chiron, 4, 1974, p. 127—132. Printrec argumen-
tele invocate de autorul danez in primul articol citat, p. 250, se numira §i o presupusd contra-
diclie intre apelul lui Agelaos la unilatea grecilor impotriva barbarilor siinvocarea unei posibile
interventii a lui Filip in vest : « It may seem difficult to reconcile the offensive spirit of these few
sentences with the defensive and warning tonc predominant {hroughout the rest of the speech.
For my own part, I feel that the speech, as it stands, pursues two different lines of thought,
and that its offensive and defensive passages have not been welded into an organic whole».
Obiectia ni se pare lipsitd de valoare pentru ca inca din secolul al V-lea ideea péicii intre greci
cste strins legatd de aceea a rdzboiului cu barbarii.
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Apartenenta la o Grecie tot mai greu de definit 2’ joacd un rol foarte
important si in discursurile pronuntate de etolianul Chlaineas si de acarna-
nianul Lykiskos, in anul 210 2%, in fafa adundrii spartane; etolianul,
aliat cu romanii, invocd argumente care diminueazid grecitatea macedo-
nenilor : dominatia lor este tiranicé si aduciitoare de sclavie pentru greci,
iar Filip se face vinovat de impietate, in timp ce elenitatea etolienilor este
scoasd in evidentd prin amintirea faptului ca ei au respins atacul barbarilor
condusi de Brennus . Lykiskos igi apdrd aliatii evocind aservirea barbarilor
de citre Alexandru cel Mare si evidentiind lipsa de pietate a etolienilor fati
de temple; adaugid apoi incilcarea de citre etolieni a normelor relatiilor
dintre greci : condusi de Lattabos si Nikostratos, ei i-au atacat pe beotieni
etpfivne oBong, asa cum ar fi ficut scitii sau galatii, in timp ce regele
macedonean Antigonos Doson a respectat.independenta spartanilor, chiar
dupd ce i-a invins pe acestia in cimp deschis. Lykiskos considerd ci alianta
ctolienilor cu romanii este in mod esential diferitd de aliantele dintre greci ;
inainte etolienii luptau pentru glorie si hegemonie, acum, nept dovheiag
eviotatar wéAewog tolg “EAAnor mpdc dAAoglloug dvdpdmovg. Actiunea.
etolienilor este asemenea aceleia a celor care, pentru a-yi apara pozitia
(koparete), introduc in cetdtile lor garnizoane mai numeroase decit
trupele proprii *. Intr-o manierd caracteristici ideologiei pane-
lenice, Lykiskos vorbeste despre Grecia ca §i cum aceasta ar fi o unicid
cetate, idee care lipseste din cunoscutul pasaj in care Polibiu isi expune
conceptia asupra triadarii 3. Dupd ce recunoagte dificultatea definirii ter-
menului de traditor si a tradérii in general, Polibiu afirmi ¢4, dupl pérerea
sa, triditori sint cei care, pentru propria lor sigurantd (iSix dogdiera)
sau pentru a-si satisface urile politice, isi dau patriile pe mina dusmanilor,
introduc garnizoane striine, solicitd sprijinul striinilor pentru a-si atinge
scopurile §i fac astfel ca patriile lor s suporte dominatfia unui vecin mai
puternic. Situatiile concrete pe care Polibiu le evocd, pentru a-gi ilustra
conceptia asupra tridirii, pun in evidentd faptul ci pentru el oamenii
politici nu trebuie si apere interesele generale ale Greciei ¢i doar pe acelea
ale propriei lor cetd{i. Astfel, Demostene ar fi acuzat pe nedrept de tridare
pe cei care au imbri{isat cauza lui Filip al I1-lea, pentru cd ficind aceasta
ci au sporit puterea patriilor lor, iar Aristainos, care a trecut de partea ro-
manilor, meritd si fie numit binefdcidtor si salvator pentru ci astfel el a
Mlgura,t dopaleto ExdoTols.

Ideologla panelenicii reapare intr-un discurs atribuit de tl‘adlt;ld;
manuscrisd rodianului Thrasykrates, discurs rostit in anul 207, in care se

, —

27 Plb,, 18; 5, 7: molag 8¢ xelredete pe énywpelv ‘EXAddog xal méc deoptlete TadTny.
Accste cuvinte au fost adresate de regele Filip al V-lca lui T. Quinctius Flamininus, in limpu}
intrevederii din toamna anului 198, in legdturd cu cererca ctolienilor ca macedonenii sd péara-
scascd Grecia. Cf. F. W. Walbank, Commenlary. . ., 2, Oxford, 1967, p. 548—549.

28 P, Pédech, op. cil., p. 265—266, admite pentru aceste discursuri « des traces certaines
de la pensée et du style de Polybe .

% Plb., 9, 28—31.
30 Plb, 9, 32—39.

31 Plb., 18, 13 — 15; cf. 2, 7, 12: « oamenii cu buni judecatd nu trebuic sid introduca
garnizoane prea puternice penigu apérare, mai ales dacd sint formate din barbari ».
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pun in evidentd efectele dezastruoase pe care alianta etolienilor cu romanii
le are asupra Greciei, i asupra comportérii barbare a romanilor 22,

Ultimul discurs panelenic din opera lui Polibiu pare s fie cel rostit
de trimisul macedonean la Panaitolikon-ul de la Naupaktos, din anul199,
discurs pe care nu-l cunoastem decit prin intermediul operei lui Titus
Livius; aici romanii sint numiti alienigenae homines, deosebiti de greci
lingua el moribus el legibus, romanii sint barbari i cum barbaris aeternum
omnibus Graecis bellum est, eritque. Natura enim quae perpetua est, non
mutabilibus in diem causis, hostes sunt 33,

Conceptiile panelenice nu pot fi atribuite lui Polibiu 3 ; pentru el
lumea civilizatd ii cuprinde atit pe greci cit si pe romani si pe cartaginezi,
similari in organizarea lor politicd si militard. Barbaria este pentru Polibiu
o stare naturald din care se poate iesi prin educatie; unul din scopurile
pe care el le urmireste, atunci ¢ind se ocupd de razboiul dintre mercenarii
cartaginezilor si acestia din urmi, este de a arita «cum i cit de mult se
deosebesc obiceiurile unor neamuri amestecate i barbare de cele al celor
care au fost educati in spiritul legilor si al ordinii politice » *5. In absenta
acestei educatii, silbatici pot fi si grecii, asa cum sint cynethienii din
Arcadia %,

Polibiu nu are nevoie, pentru a accepta si interpreta stipinirea ro-
mani in termenii competitiei pentru hegemonie intre greci, de legendele cu
privire la inrudirea dintre acestia $i romani ; el este constient ci face parte
dintr-un grup restrins de oameni, dotati cu o rafionalitate superioari, care
le permite s& inteleagid o civilizatie multiform# si plurietnicd, la a cirei
expansiune Polibiu a asistat %7,

Mai 1984 Liceul Economic Nl‘. 2,
str. Hristo Botev, nr. 17, Bucuresti.

32 Plb., 11, 4, 1—6, 10. Pentru datd vezi F. W, Walbank, Commentary ..., 2, Oxford,
1967, p. 274—275.

33 T. L., 31, 29, 4 —16. Doi ani mai tirziu, in timpul bitdliei de la Kynoskephalai, romanii
sint numiti barbari de citre macedoneni (Plb., 18, 22, 8).

34 0O incercare in acest sens a fost ficutd de R. Laqueur, Polybius, Leipzig, 1913, p. 275,
citat de F. M. Walbank, Commn:nfary ..., 1, Oxlord, 1957, p. 213, in legdturid cu pasajul 2, 35,
5—6: « Sintem convinsi c¢i datoria istorici este si aminteascé astfel dec episoadc ale soartei si si
le transmita urmasilor, pentru ca nu cumva cei de dupi noi, neavind nici o idce despre asemenea
evenimente, si se inspdiminte de ndvilirile ncasteptate sinesocotite ale barbarilor, ci, cunoscind,
oarecum, cit de trecidtor si cit de usor de nimicit este neamul barbariler pentru luptétorii priceputi,
si reziste nivilirilor s5i si incerce toate mijloacele inainte de a le ceda ceva din cele necesare. Cei
care ne-au transmis amintirea despre invazia persilor in Elada si a galilor la Delfi au exercitat,
cred, o mare influenti asupra luptelor ce s-au dat pentru libertatea comuni a tuturor grecilor ».
Aici, ceea ce este important nu este lupta comuni a tuturor grecilor impotriva barbarilor, ci carac-
terul ordonat si eficient al unei armate civilizate in contrast cu dezordinca ufiei armate barbare ;
cf. 15, 12, 8—9 pentru cvidenlicrea acestui contrast in bitilia de la Zama.

% Plb., 1, 65, 7.

3% Plb.,, 4, 20—21.

37 Plb., 3, 58, 5—59, 3 : « In trecut gisim pulini eleni carc au incercat si cerceteze {inutu-
rile de la marginea lumii din pricina imposibilititii acestei striduinfe, ... cra greu de cele mai
multe ori si se viziteze anumite locuri, pentru cd unele erau barbare, altele pustii. Apoi si mai
greu cra de aflat si de cunoscut prin viu grai ceva despre locurile vizute, din pricina deoscbirii
delimbid ... In vremea noastri insi se poate merge si pe uscat si pe mare, aproape in toate locu-
rile, atit ale Asiei, datoritd cuceririlor lui Alexandru, cit si ale restului lumii, datoritd stipi-
nirii romane ». hd
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CONTRIBUTIONS A I’ETUDE DE L’IDEE
DE LA PARENTE ENTRE LES GRECS ET LES ROMAINS
DANS I'HISTORIOGRAPHIE GRECQUE

(RESUME)
La parenté entre les Grees et les Romains, utilisée par les deux peuples
4 des fins politiques contrastantes, des le ITI® s. av.n.é., est rejetée par

Polybe, qui n’a pas besoin d’elle pour interpréter la conquéte romaine dans
les termes de la lutte pour ’hégémonie entre les Grecs.
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AGAIN ABOUT POLYBIUS, XXXVI, 9, 3—17*

BY

VLAD NISTOR

In his well-known study on the limits of Hellenization, Arnaldo
Momigliano noticed the fact that, for Polybius, the political attitude and
actions of Rome (which always had clearly defined reasons and sufficient
justifications) ! were the result of the decisions of a compact socio-political
group whose homogeneity was made evident by the absence of internal
conflicts and by the control easily exerted on the lower classes and on the
allies ; it 'was mostly made evident by the realism of the final purpose of
the Roman policy — universal domination.

The postulates of the Polybean conception about Rome were, accord-
ingly, internal harmony of the senatorial order and social stability, on
the one hand, and the Roman balance between city and allies, on the other2.
A. Momigliano’s demonstration is based on the «Polybean silence »:
that is, mainly, the absence from the text of any narrations which could
affect the thesis of the homogeneity of the senatorial order or reveal even-
tual conflicts between Rome and the allies. Thus, neither the tension be-
tween Cato and Flamininus ?, nor that between the former and the two
Scipions 4, nor the 44 accusations raised against Cato® are mentioned,
even if Cato’s frequent attacks against the Greeks and even against Poly-
bius himself, are retained 8.

* I should like to express my gratitude to Dr. Zoe Petre, for suggesting me the idca of this
investigation, for the goodwill she had to read the manuscript and to give me many valuable sug-
gestions. The author of these lines has been much influenced by A. Momigliano’s study, Sagesses
barbares. Les limiles de I'hellénisation, Paris, 1979 (we could not usc the original English version,
Alien Wisdom : the Limits of Hellenization, Cambridge, 1975) as well as by P. Vidal-Naquet's
studies on the position of the historian between two worlds — I! buon uso del tradimento, Roma,
1980 and Flavius Arrien entre deux mondes, postface to Arrien, Hisloire d’Alexandre, Paris, 1984

1 F. W. Walbank (Polybius and Rome’s Eastern Policy, JRS, 53, 1963, p. 1--13) discusses
the Polybcan vision on the relationship between the Roman spirit of universal domination and
the constant un-Roman responsibility of the conflicts in which Rome was involved. More re-
cently, P. S. Derow (Polybius, Rome and the East, JRS, 69, 1979, p. 1—15) has undcrlined Poly-
bius’ changed attitude after the narration of the Second Punic War, Rome’s policy being that
of awaiting the pretext (p. 14). Sce also the discussion on what is and what is not bellum iustum
for Polybius and not only for him— E. Gabba. Aspetti culturali dell’imperialismo romano, Athe-
naeum, 55, 1974, p. 73.

2 A. Momigliano, Sagesses barbares ..., p. 39.

3 Plu, Cafl. Ma., 17,1; 19,2.

4 Plu., Cal. Ma., 3, 5—6, ; Corn. Nep., Calo, 1, 3.

5 Plin.,, N. H. V11, 100; Plu,, Caf. Ma., 15, 4.

8 XXXI, 25, 5; XXXV, 6; XXVI, 14; XXXIX, 1; see A. Momigliano’s comments on all
fragments from other ancient authors used here, fragments which prove the existence in Rome
of some conflictual states not reminded by Polybius (Sagesses barbares . . ., p. 39— 40).

StCl XXII1I, Bucuresti, p. 45—49
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The Polybean vision about the equilibrium between social classes
and political bodies in Rome and about the Roman order firmly imposed
on the allies, probably explains why the historian avoided the description
of some moments of religious crises such as the Affair of the Bacchanalia
or the troubles that occurred during the Second Punic War 7.

Moreover, but even the points of view hostile to the destruction of
Carthage, the dispute in the Senate (in 152) or the arguments raised by
Scipio Nasica, registered by other sources 8, are not mentioned.

The object of this study is primarily to discuss Polybius’ omission
of some facts and not the theoretical problems implied by his point of
view (such as that of the mixed constitution)?. We proceed here from the
idea of a certain deliberation in the « Polybean silence » 1°.

The passage we examine (XXXVI, 9, 3 —17) is particularly relevant
for our investigation. It shows various points of view expressed in Greece
in connection with the Third Punic War and the destruction of Carthage 1.

Four attitudes can be distinguished. The first one (9, 3 —4) is in
favour of the destruction of Carthage, considered as an evidence of power
and as a token of wisdom, the elimination of the perpetual enemy of Rome
being a prudent and necessary action.

As a sequel, the second attitude (9, 5 —8) focuses on the old Roman
traditions related to the rules of war, out of which the empire itself had
been born. The war had to be carried on only until the submission of the
enemy. But with the Third Macedonian War, Rome went further and
destroyed Perseus’ Kingdom. The act committed in 146 does nothing else
than continue this new type of political and military actions since the
Romans destroyed Carthage after their conditions had been accepted.
The Greeks who shared this point of view accuse Rome of tyrannical
conduct 12, '

Related to this critical attitude towards Roman expansionism is in
fact the third point of view adoped by the Greeks in the dispute about
the fate of Carthage (9, 9 —11). The war, as it has been waged against
Carthage, with all its treacheries, ambushes and night-attacks which no
longer corresponded to the old Roman traditions, made the Greek histo-
rian examine again, step by step, the whole criticism raised by older senators
against Q. Marcius Philippus at the time of the Third Macedonian War 3.

7 ibid., p. 53.

8 D, S., XXXIV, 33,4; Plu,, Cat. Ma., 27, 1—2; App., Pun., 69, 315; could we suppose
a conncection between the fact that this debate was not related and an eventual conflict between
Polybius and Scipio Nasica? (A. Momigliano, Sagesses barbares ..., p. 39.)

9 For this, see especially, F. W. Walbank, Polybios on the Roman Constitution, C. Q.
37. 1943, p. 73—89.

10 p, Pédech (Un grec a la découverte de Rome. L’exil de Polybe (167— 150 av. J. C.),
Orpheus, II, 1964, p. 135) considered that a number of the Polybean elipses in the text are due to
the fact that, like the Roman aristocratic circle that had adopted him, the historian was unable
to grasp all the growing contradictions in the Roman society.

11 The passage has been largely discussed by F. W. Walbank, Polilical Morality and the
Friends of Scipio, JRS, 55, 1965, mainly p. 8—10.

12 F, W. Walbank, A Historical Commentary on Polybius, 111, Oxford, 1979, p. 663,
underlines the resemblance with Flamininus’ arguments after Cynoscephalae (Plb., XVI11, 37,
2; 37, 7; and the Polybean fragment from D. S., XXIX, 31).

18 Tit, Liv., XLII, 47, 5—8; Walbank, Commentary ..., ad loc.
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The fourth point of view (9, 12 —17) is the most extensively dealt
with. This might be a proof of Polybius’ sympathy with the ideas expressed
therein 14, The discussion focuses around the somehow formal problem of
the lawfulness of the destruction of Carthage. The accusations of sacrilege
(&oéBnua), breach of faith (rapasmévdnua), or illigitimate act (&dixnpma)l®
are one by one turned down as long as the Roman actions entailed neither
impious acts against gods, parents or the dead, nor the infringing of any
treaty enforced by oath, of any law or custom. On the contrary, the Car-
thaginians had been those who violated a treaty by attacking Massinissa
(Polybius makes no mention of the circumstances of this action). For this
group of Greeks, by destroying Carthage Rome did nothing else than to
benefit from the rights gained by the unconditional surrender of the con-
quered city. This point of view, shared by the followers of a firm policy
of Rome, probably also constitutes a response given to those who were not
opposed to the destruction of Carthage, but only to the manner in which
this war had been carried on, considering that such actions could discredit
the image of an empire founded on moral principles 16,

The passage discussed here can therefore be considered as bringing
into discussion various Greek attitudes towards Rome'?, as a rather
theoretical debate of the problems of a state which makes recourse to force
to maintain its supremacy. It could also be the narration of a drama which
had actually been played in Rome but re-created by Polybius in Greek
milieu and with Greek characters.

If need be, an argument could be found againt each of these hypo-
theses ; one could raise, for instance, the question of the absence from the
Polybean text of a « Hellenized form » of Scipio Nasica’s theory %, who
based his discourse against the destruction of Carthage on the argument
of fatal decay of a power which thus would have no longer to face such
rival power. We cannot firmly choose between any of these possibilities
butwe can suppose that some Roman attitudes were actually adopted
in the Greek debates; even if we are not confronted with a rigorous and
integral transposition of the Roman discussions (as long as the very argu-
ments of Scipio Nasica are missing), it might be possiblethat Polybius,
who was too near to these debates to ignore them, brought them, even
fragmentarily, in the Greek environment.

Such a transfer could be compatible with the general approach of
the Megalopolitan who usually analyses the political conduct of the Greeks
and of the Carthaginians, of the Oriental or Macedonian dynasts, but
never that of Rome, since his critical attitude towards some Roman per-
sonalities (seldom manifested), did not mean a critical attitude towards
the policy adopted by the city as a whole 2.

14 Professor Walbank (Commentary . .., 111, p. 664) arrives at this conclusion as a result
of an elementary statistics, but mainly because it seems hard to belive that Polybius would have
condemned a political act to which he had subscribed in Scipio’s camp at Carthage.

15 See the discussion of these terms in Walbank, Commentary ..., ad loc.

18 F. W. Walbank’s commentary in JRS, 55, 1965, p. 9.

17 One of the asserted purposes of the Polybean writing is the knowledge of various non-
Roman attitudes towards Rome (111, 4, 6 —7; Walbank, Commentary ..., ad loc).

18 For instance, Plu., Cal. Ma., 27.

18 A. Momigliano, Sagesses barbares ..., p. 42,
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Things are not much different in the fragment we discuss. Poly-
bius’ position can be hardly assessed, but the extended narration of the
two critical arguments against Roman expansionism, at the very time when
Rome was looking for a system which could morally justify its authority2°,
seems to us a particularly relevant fact.

But could the passage from book XXXVI represent, under this
disguised form, a moment when the « Polybean silence» was broken?

Polybius’ deep involvement in the political acts of Rome at the
middle of the 2™ century, could not remain without consequences on his
historical work 2. Being so near to these facts, the historian could not
ignore the signs of the disfunctionalities and the antagonistic realities of
the Roman world, no matter whether we refer to internal conflicts in the
senatorial order or to the tension between Senate and the rest of the citi-
zens, between Senate and the allies, and so on. But Polybius writes so that
his thoughts can be read only between the lines and therefore such a way
of reading is necessary however dominant would be the illusion of the
objectivity of the Polybean Histories —or of any other Histories,
as well.

This disfunctionalities of the Roman world are noticeable in the
Polybean text only at the moment when the author is in a greater measure
implicated in the policy of Rome, at Scipio’s camp in Carthage, or as a
Roman mediator, in Achaia.

The arguments debated in passage XXXVI, 9, 3 —17, may equally
represent a synthesis of the divergent points of view prevailing at that
epoch, expressed by many, perhaps by Polybius himself, and the transfer
to Greece, the natural site of all discords and disputes??, of the confron-
tations of opinions that in some cases could have been expressed, even in
Rome. The opposition between Greeks and Romans, in Polybean visions,
is equivalent to and corroborated by the opposition between anarchy
and order.

The transposing of the disputes from Rome into a disunited Greece,
as well as the « Polybean sillence », constitutes a method for saving the
Polybean political ideal — Roman stability 23,

20 Sce the problem raised by Panaetius’ very elaborate theory, a philosopher who was
also in close rclation with Scipio Aemilianus (Cic., Rep., 1, 34), his moral arguments for justi-
fying Roman expansionism (W. Capelle, Griechische Etnik und rémischer Imperialismus, Klio,
25, 1932, p. 86—113), and the eventual apocryphal character of this theory (4. Momigliano,
Sagesses barbares ... p. 44—45). See also the problem of the philosophers’ mission and the dis-
course held by Carneades-in 155. Polybius was present at this discourse (Gell., VI, 14, 10) but
he did not disclose this in the Hisfories, although it had made a great scnsation at that time.

2L ¥, W. Walbank, Polybius befween Greece and Rome, in Polybe, Enireliens Hardl, XX,
Vandeevres— Genéve, 1974, p. 13 ; discusses the evolution of the attitude of the Greek historian
towards his Roman protectors, during the writing of the Histories.

22 K. S. Sacks, Polybius’ other view of Aetolia, JRS, 95, 1975, p. 92—106; Polybius’
vision on the relationship between the unity of the Roman world and the disunited conglomerate
of the Greek world is discussed in the context of his atlitude towards the Aelolian Liguec and the
wars of the Greek world in the 3™ and 21 centuries B. C. Grecce is, for Polybius, rather the
victim of its disunification than the viclim of Flamininus.

23 Considering the Hellenocentric point of view of the Roman expansion, unshared by
olher Greek interpretations of Roman imperialism, such as that of Posidonius (A. D. Nock,
Posidonius, JRS, 49, 1959, p. 1—15 an mainly H. Strasburger, Poseidonios on Problems of
the Roman Empire, JRS, 55, 1965, p. 40—53).
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We may say therefore that Polybius was not the creator of a theory
meant to justify Roman imperialism, as perhaps Panaetius was, the poli-
tical pragmatism and the clear-sightedness of Lycortas’ son may well
operate as an equivalent of a major debate about the moral arguments
of Roman expansion.

But Polybius was in fact an exponent of the Greek aristocracy,
more exactly, of the part of the Greek aristocracy who accepted the Roman
order as long as it brought social stability.

« Polybius remained primarily an Achaean » who attempted to give
to Greeks and Romans a lesson of co-existence (in Latin terms), The Mithri-
datic Wars were to prove that the lesson has not been learned *.

May 1984 Faculty of History and Philosophy
Bul. Republicii 13
70031 Bucharest

2 Walbank, Entreliens Hardt, XN\. p. 29—31.
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CARACTERISTICI ALE COMUNICARII IN BUCOLICE

DE

DOINA TFILIMON

Bucolicele reprezintd o operid unitard, coerentd, conceputd in mod
evident ca ansamblu organizat dupi legi proprii, in cadrul ciruia se pot
stabili multiple corelatii in macro- i microstructura textului. Vergilius
creeazd astfel Arcadia, o lume fiin{ind in sine si pentru sine, raportatd pe
de o parte la universul pastoral teocritean, cu puternice elemente italice,
pe de altd parte la inalta societate roman# care, travestitd, interpreteazd
roluri de p#stori in cadrul unui ritual rafinat. Arcadia, ca spatiu poetic
caracterizat tocmai prin « une indécision fondammentale entre le réalisme
et Pallégorie, entre la plus limpide fraicheur et les extrémes de la précio-
sité » 1, nu existd, insd, doar prin dubla identitate a personajelor sau prin
texte adresate clar fie citre pastor, fie citre amicus 2; asamblarea celor
doud lumi atit de indepirtate din punct de vedere social se bazeazd pe faptul
cd in Bucolice ambele sint la fel de bine definite ca mod de existentd §i
functioneazd perfect, nu numai nestingherindu-se, ci chiar sustinindu-se
reciproc. Aceasta se realizeazd si prin instituirea in operd a unui ra-
port mai putin obisnuit intre cei trei factori ai oricirei comuniciri
(emitditor — B, mesaj — M, receptor — R), i anume, considerim ca este
caracteristic Bucolicelor faptul ci se {ine seama in text de emifiitor, mesa)
si receptor in mod egal, acordindu-li-se aceeasi importantd si acelagi statut?,
ceea ce permite aliturarea sublimului Bucolicei a IV-a de limbajul rustic
al Bucolicei a I1I-a. Astfel, desi mesajul rimine factor centrant, ca in orice
limbaj poetic, tocmai examinarea lui dezviluie ipostazele neasteptate ale
emitdtorului i receptorului.

Pentru usurinta demonstratiei, vom delimita treinivele ale comuni-
cdrii in Bucolice (A, B, (1), precizind ci separarea intre ele nu este atit de
netd pe cit ne-au impus-o necesititile metodologice si ci ele se intrepatrund
in text, extinzindu-si dintr-unul in altul functionalitatea elementelor. Ni-
velul A este nivelul vietii bucolice in viziunea lui Vergilius : '

E (= pastor) LN R (= pastor)

1 J. Perret, Virgile, Paris, 1865, p. 44.

? Raportdm, evident, termenul la caplus amore leget (V1, 10) sau Gallus cuius amor mihi
crescil in horas (X, 73). '

3 De aceea, putem asimila si funclia naratorului cu a emijitorului, ca amicus poela tra-
vestit in pastor.

SICI XXIII, Bucuresti, p. 51--63
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in nivelul B, al travestirii, emi{¥torul si receptorul apartin unui grup de
amici care interpreteazd roluri de p#stori4, mesajul fiind reprezentat de
Bucolice ca text integral, cu toate elementele interrelationate :
. M=Buc. I -X .
E ( =amicus poetla) —— R ( =amicus poeta)
Nivelul cel mai cuprinzidtor, din perspectiva ciruia se accede la text, este
nivelul C, al Bucolicelor ca ciclu de zece poeme, adresate de un autor definit
{Vergilius) publicului receptor abstract, ca in cazul oricérei opere literare :
M=Buc. I, II, ... X

E ( = Vergilius) > R (= public roman)

I. In cadrul nivelului A vom analiza aspectele bucolice ale Arcadiei
vergiliene — un univers suficient siesi, care pare a exista intr-un timp etern,
inglobind trecutul (istoria lumii din Bucolica a VI-a), prezentul (nunc
Jormosissimus annus — II1, 57) si viitorul (instaurarea virstei de aur din
Bucolica a IV-a).

Personajele care populeazd Arcadia sint pufine; numele citorva se
raporteazd la ocupatii (Micon cultivd vita de vie in ITI, 10 —11, si este
vindtor in VII, 29 —32, Thestylis pregiteste masa seceritorilor in II,
11), altii participd la ritualuri agrar-pistoresti (Alphesiboeus —V, 73,
Aegon —V, 72, Damoetas — V, 72). Cei mai multi pot fi grupati in urmaé-
toarele categorii, care se suprapun, de altfel, partial : pistorul indrigostit,
fiinta iubitd (care este doar evocatd sau devine subiect de carmen), pistorul
cintiret si pastorul magister. Desi identitétile pastorilor par definite, la o
examinare mai atentd numele lor se dovedesc a fi doar indicii ale rolului,
$i nu ale statutului real, referirile la acelasi personaj completindu-se una
pe alta si fiind uneori contradictorii, ceea ce sugereazi perspectivele diferite
ale celorlalti arcadieni asupra acestuia. Iatd citeva « biografii» alcituite
din detalii presiirate ici-colo : Daphnis este reper de frumusete masculind
in IX, 26 —27, puer dignus cantari (V, 54) ciruia i se inmineaz& daruri in
ITI, 12 —14, erou civilizator in Bucolica a V-a, arbitru al intrecerii dintre
Corydon si Thyrsis in VII, 6 —13, iubitul necredincios al fetei ce face far-
mece in VIII, 65 —110, isi pune recolta sub semnul astrului lui Caesar
Dionaeus in IX, 46 —50; talentatul pistor Mopsus, viitorul rival al lui
Amyntas din Bucolica a V-a, se va cisitori cu Nysa in VIIT, 26 ; bitrinul
servitoral lui Menalcas din Bucolica ¢ I X-a este unul §i acelagi cu vrijitorul
din VIII, 96 —100 ; Lycidas, cintat de Thyrsis in VII, 65 —68, dialogheazi
cu Moeris in Bucolica ¢ IX-a; Phyllis — sclava si iubita stdpinului Iollas
in III, 76 —79, devine subiect posibil de carmen in V, 10, este cintatd de
‘Corydon si Thyrsis in VII, 57 —64, ar ajunge iubita lui Gallus in cazul ade-
rentei lui la lumea Arcadiei (X, 41); Codrus este magister pentru Corydon
in VII, 21 —24, si reper negativ pentru Thyrsis in VII, 25 —28, ipostaze
ce explick ambiguitatea valorii subiective sau obiective a genitivului in
wrgia Codri (V, 11); Tityrus, personajul cu cele mai frecvente aparitii in
text, pistor de capre (in ITT, 17 —20 si 96 —97, V, 12, 5i IX, 23 —25) si de

4 « Pour Virgile il s’agit donc d’une certaine maniére de vivre ; sont Arcadiens, ou qu’ils
se trouvent, ceux qui la professent, et I’idée se présente immédiatement que le nom désigne un
groupe d’amis, Je groupe, le cénacle auquel appartient l’auteur et dont nousavons tenté de resti-
tuer les tendances philosophiques et les principes littéraires » (J. Perret, op. cit., p. 35).

WWwWw.cimec.ro



3 CARACTERISTICI 'ALE COMUNICARII IN BUCOLICE 53

oi (VI, 4 —5), care o cintd pe Amaryllis in Bucolica I, este considerat neta-
lentat in VIII, 56 —57. Se creeazd astfel o intreagh colectivitate cu ajutorul
unui numir mic de personaje (dintre care doar citeva apar efectiv, celelalte
fiind prezentate indirect, in scurte referiri sau ca subiect de carmen) prin
valorificarea multlphcltat;u punctelor de vedere.

Reperele existentei in Arcadia sint clar exprimate pe parcursul celor
zece Bucolice : ... sordida rura | Atque humiles habitare casas et figere
ceruos | Haedorumaque gregem wiridi compellere hibisco (11, 28 —30), . .. lenta
sub wite iaceret, | Serta mihi Phyllis legeret, cantaret Amyntas (X, 40 —41),

. lentus in umbra, | Formosam resonare doces Amaryllide siluas (I,
14 —5). Acest mod de viat este caracteristic nu numai pastorilor, ¢i — intr-o
desdvirgitd armonie — elementelor mitologice $i naturii, totul sugerind o
atmosferd de inceput de lume ordonatéd prin carmen : Ergo alacris siluas et
cetera rura uoluptas | Panaque pastoresque tenet Dryadasque puellas (V,
58 —59). De aceea invocatiile adresate muzelor nu sint simple clisee lite-
rare; muzele, ca $i zeii, sint elemente cu adevidrat funcfionale, cu statut
de personaje inlumea Bucolicelor. Astfel, muzelor le este atribuitd inspiratia,
rareori doar in mod conventional : Pergite, Pierides (VI, 13), Extremum
hune, Arethusa, mihi concede laborem (X, 1); in Bucolica @ VIII-a ele apar
ca receptor si chiar li se transferd in mod explicit functia de emititor :
Haec Damon; uos quae responderit Alphesiboeus | Dicite, Pierides; non
omnia possumus omnes (VIIL, 63 —64). Ele participd la viata arcadiand ca
personaje implicate prin carmen : ... faciles Nymphae risere (III, 9).
Bxstinctum Nymphae crudeli funere Daphmm | Flebant — uos coryli testes
et flumina Nymphis (V, 20 — 21), Quae nemora, aut qui uos saltus habuere,
puellae | Naides, indigno cum Gallus amore peribat? (X, 9 —10); in Bucolica
a VI-a este particularizatd Aegle, Naiadum pulcherrima (VI, 21), iar in
Bucolica a 11-a candida Nais impleteste cununa ce-i va fi diruitd lui Alexis.
Aceeasi nuantare apare si in cazul comunicirii cu zeii : dacd in versurile
proxima Phoebi | Versibus ille facit (VII, 22 —23) sau eris mihi magnus
Apollo (II1, 104) , numele lui Apollo este doar un element de comparatie
mai mult sau mai putin conventional, in Bucolica ¢ VI-a i se atribuie o
parte din cintecele reproduse de Silen (Omnia quae, Phoebo quondam medi-
tante, beatus | Audiit Burotas — VI, 82 —83), totul culminind cu aparitia
zeului in X, 21—23. In acelasi context, Siluanus si Pan sint descrisi, de ase-
menea, cu lux de aminunte, pentru a accentua veridicitatea aparitiei lor :
Venit et agresti capitis Siluanus honore | Florentes ferulae et grandia lilia
quassans. | Pan deus Arcadiae uenit, qguem uidimus ipsi [ Sanguineis ebuli
baccis minioque rubentem (X, 24 —27); de altfel, Pan este un element per-
manent de referin{d pentru pistorii arcadieni : Pan primus calamos cera
coniungere plures | Instiluit, Pan curat oues ouiumque magistros (I1, 32 —33).

De asemenea, natura este implicati la propriu in universul Bucolicelor
vergiliene, intr-o perfectd consonantid cu elementul uman. Exemplele sint
nenuméirate : natura este ecou al iubirii pastorilor (Ipsae te, Tityre, pinus [
Ipsi te fontes, ipsa haec arbusta wocabant — I, 38 —39), reactioneazi la cin-
tecele acestora si participd ca receptor echivalent ca valoare in lipsa audi-
toriului uman ( ... stupefactae carmine lynces | Et mutata suos requierunt
flumina cursus — VIII, 3 — 4), ordinea sau dezordinea naturii sint condi-
tionate de prezenta pastorului arcadian (Omnia nunc rident; at, si formosus
Alexis | Montibus his abeat, uideas et flumina sicca [ ... Phyllidis aduentu
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nostrae nemus omne uirebit ... — VII, 53 —60), natura capitd voce,
mediind comunicarea oameni—zei ( ... Ipsae tam carmina rupes | Ipsa
sonant arbusta: (« Deus, deus ille, Menalca!» — V, 63 —64), peisajul

inclus de arcadieni in cintecele lor (IX, 39 —43), creindu-se un continuum
intre carmen si realitate, ca in Bucolica @ VIII-a, in care, la ivirea zorilor
(Frigida wix caelo noctis decesserat umbra — VIII, 14), cintecul lui Damon
incepe cu : Nascere, praeque diem ueniens age, Lucifer, almum (VIII, 17).

Se realizeazd astfel imaginea poeticd a unei comunitdti inchise,
al cirei membri — pistori sau agricultori, muze, zei, naturd —au o
pozitie egald in Arcadia vergiliani. Nicdieri, poate, nu reiese mai clar
aceasta decit din ingiruirea elementelor care impértisesc durerea lui
Gallus : Puellae Naides, lawri, myricae, pinifer Maenalus, gelidi saxa Lycaei,
oues, upilio, subulci, Menalcas, Apollo, Siluanus, Pan (X, 9 —30).

Caracteristicile nivelului A sint evidente: abundenfa detaliilor
realiste, mai ales specific italice, despre ocupatiile arcadienilor, insistenta
asupra aspectelor pastorale in descrierea virstei de aur (IV, 18 —25, 28 —30,
40 —45), preferinta pentru termenii de comparatie din lumea bucolicd ®
(Verum haec tantum alias inter caput extulit urbes | Quantum lenta Solent
inter uiburna cupressi — I, 25 —26), folosirea unui limbaj rustic, uneori
cu arhaisme (cuium pecus — III, 1) si a propozitiilor scurte, cu caracter
sententios (Surgamus : solet esse grauis cantantibus umbra | Iuniperi grauais
umbra ; nocent et frugibus umbrae — X, 75 —76). Dar aceste mirei ar ramine
exterioare si insuficiente pentru a conferi veridicitate unui univers rural,
dacé intre membrii acestuia nu s-ar stabili §i un mod de comunicare tipic
pentru o comunitate traditionali.

in cadrul nivelului A, putem considera ci apar dialoguri cotidiene,
irepetabile (de exemplu VII, 1 —20, 69 —70) i mesaje tip carmen ce se
constituie ca unitdfi distincte in text, avind coerentd internd §i o indepen-
dentd relativid fatd de context si pe care le considerim esentiale pentru defi-
nirea acestui nivel (de exemplu VII, 21 —68). Tn acelasi sens, trebuie subli-
niat faptul e nu existd in Bucolice mesaje fird un receptor explicit (inclu-
zind natura si muzele) direct sau indirect ; singuritatea si izolarea wunui
personaj nu sint decit aparente : Quid, quae te pura solum sub nocte canen-
tem | Audieram? — IX, 44 —45). Acest receptor indeplineste in majoritatea
Bucolicelor §i a doua functie — ceea ce caracterizeazd nivelul A — si anume
cea de reproducitor al mesajului inifial, astfel devenind, la rindu-i, emitator
(E,), fie impersonal, ca in Bucolica a II-a, fie individualizat, ca in Bucolica
a VII-a. Noul mesaj poate reda mesajul inifial (M;) integral (Bucolica a
II-a, @ VIII-a, a X-a), sau selectiv (Bucolica a VI-a, a VII-a — haec
memini, v. 69), dar include obligatoriu informatii despre emititorul st
receptorul initial §i despre circumstantele (cel putin temporale i spatiale)
in care a avut loc prima comunicare. Aceastd conversie a receptorului

5 v.siV,16—18, 32—34, 45—47.
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initial, direct sau indirect, in emititor (R,> E,) poate fi reprezentati
schematic astfel® :

E4_h_4‘_;R‘ E1 'ﬁ' R| """:R indirect
=M = M2
Ez_é_z__sz Ez/ +R,

Astfel, in cazul Bucolicei I, discursul lui Tityrus citre Meliboeus se
centreazd asupra cuvintelor adresate lui de citre deus (« Pascite, ut ante
boues, pueri; submittite tauros » — I, 45), tot textul fiind o prezentare a
circumstantelor cauzale (I, 27 —35), temporale §i spatfiale (I, 19 —25) in
care a fost rostit acest mesaj initial si a consecintelor lui (I, 6 —10, 40 —44,
59 —63). Mesajul lui Tityrus este static, intors citre sine, structurat sime-
tric? gi fird puncte de contact cu al lui Meliboeus (cu exceptia invitatiei
51'111 fmgml — I, 79 —83). Celilalt pistor are doud tentative de a se mentine
in speclfigul comunicdrii bucolice, in calitate de receptor indirect (aldturi
de naturd ca receptor direct) al cintecelor lui Tityrus (I, 1 —2, 4 —b5) i
Amaryllis (I, 36 —39), dar nu se produce conversia sa in reproducitor al
acestora ; Meliboeus isi refuzi rolul, recurgind la cel mai simplu si mai non-

arcadian tip de comunicare: Meliboeus = Tityrus, marcindu-si astfel
desprinderea de universul Arcadiei si hotirirea de a nu mai cinta, (carmina
nulla canam — 1, 77). De altfel, asa cum pe Meliboeus insusi il caracteri-
Zeaza migcarea, cireia nu i se sustrage nici pentru a accepta invitatia
lui T}txrus, §1 mesajul séu este agitat, dinamic, exclamativ, cu o participare
efectivi yi plind de interes (I, 18, 26), amplificindu-se constructia antitetica,
din primele cinci versuri §i avind preponderentd ideea conditiei celor depo-
sedati de piminturile lor (dousizeci i cinci de versuri) fatd de a stabilitatii
situatiei lui Tityrus (doudzeci de versuri).

n Bucolica a II-a, adresindu-se lui Alexis, Corydon invocid, drept
Suprem argument pentru a-si sustine cauza, talentul siu poetic, apreciat
de insusi Damoetas ; scena in care acesta il desemnase ca urmag est repro-
dusd de Corydon ca R, direct > E, : Est miki disparibus septem compacta
cieutis | Fistula, Damoetas dono mihi quam dedit olim | Et dixit moriens:
« Te nunc habet ista secundum » (II, 36 —38). Mesajul lui Corydon citre
Alexis ® (I1, 6 —55, 58 —68) si circumstantele emiterii acestuia sint redate,
de asemenea, din perspectiva unui receptor indirect® (naratorul)> E,;
pozitia de fost receptor explici aprecierile ce apar pe parcursul redirii
mesajului anterior : haec incondita (11, 4), studio iactabat inani (I1, 5) sint
in evidentd contradictie cu solus 1°.

8 Prin ..... marcim prezenta receptorului indirect, sigeata orizontali indici raportul
emifdtor — mesaj — receptor, sigeata pe diagonald aratd conversia R, (direct/indirect) >E,,
iar acolada — includerca a tot ce se afli deasupra ci in mesajul cu numir de ordine mai mare
(care cuprinde si verbalizarea circumstanfclor de cmitere a mesajului cu numdr de ordine mai mic).

7 O imagine sau o idee esle reluati la distanla de 35 versuri: deus (v. 7) — iuuenem
(v. 42), jertfa mielului (v. 8) — periodicitatea ei (v. 43), ille meas errare boues. . . ludere calamo
permisit (v. 9—10) — mihi responsum dedit ... « Pascite ... » (v. 44—45).

8 V. 56—57, 69—73 pot i atribuite, pe baza atitudinii similare, naratorului din v. 1—4.

% Ca receptor indirect apare si natura : montibus et siluis (v. 5).

10 Facem abstractie, pentru moment, de citarea Bucolicei a II-a in V, 86 si de dedicatiile
din VI, X, VIII, neraportate strict la nivelul A,
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in Bucolica a IX-a, trei dintre creatiile poetice ale lui Menalcas, ca
$1 cuvintele rostite de veteranul ce-1 izgonise pe acesta de pe piminturile
lui, sint reproduse din perspectiva lui Moeris (IX, 27 —29, 39 —43 si res-
pectiv 3) si, o singurd daté, a lui Lycidas (IX, 23 —25) ca receptori indirecti
(R, >E,).

i in Bucolica a VI-a, in care poate fi considerat tipic buecolic doar
cadrul (Silenul in pesterd), mesajul este totusi structurat in conformitate
cu specificul nivelului A ; cintecele Silenului (v. 31 —84), adresate lui
Chromis, Mnasylos si Aegle (ca receptori directi), presupun pozitia de recep-
tor indirect a acestuia in niste faze intermediare de comunicare, una singur#
dintre ele fiind precizata citre final : Eurotas, careceptor indirect, aascultat
$1 a reprodus cintecele lui Apollo citre Hyacinthus (Omnia quae, Phoebo
quondam meditante, beatus | Audiit Eurotas, iussitque ediscere laurus |
Ille canit — VI, 82 —84). Existd, insid, si natura ca receptor indirect al
cintecelor Silenului convertibil in E,, ipostazé prezentatd explicit in ulti-
mele versuri : pulsae referunt ad sidera ualles (VI, 84).

in Bucolica a X-a, Gallus, ca receptor direct, fiind legat afectiv si
comunicind cu Lycoris, deci cu un personaj exterior lumii pastorale, nu-si
poate gisi echilibrul in aderenta sa la valorile arcadiene ; fiind un receptor
neadecvat al cintecului ce-i este inchinat de poetul pistor, functia sa este
preluatd de naturd : Non canimus surdis; respondent omnia siluae (X, 8).
Din aceeasi cauzi, emititorul, pastrindu-si cu seriozitate rolul de pastor,
este pus in situatia de a verbaliza circumstantele in care yi-a produs pro-
priul sdu mesaj : dum tenera attondent simae wirgulta capellae (v. 7),
uestrum cecinisse poetam, | Dum sedet et gracili fiscellam texit hibisco (v.
70 —71), I'te domum saturae uenit Hesperus, . .. (v.77). Mesajul acesta este,
de asemenea, structurat in manierd bucolicd, redind dialogul lui Gallus
cu arcadienii care incearcd si-1 consoleze (X, 9 —30, 31 —41, 50 —69), din
perspectiva fostului receptor indirect, devenit E, (poetul insusi ca pastor
arcadian).

‘in cazul conversiei R; > E, in comunicarea de tip certamen, M, este
in aparentd diferit de M, initial, dar de fapt strict dependent de structura
acestuia, calchiindu-i forma §i continutul (cintecele amebeice din Buco-
licele a V-a, a VIII-a). Comunicarea poate continua in acelasi mod, emi-
tindu-se mai multe perechi de mesaje alternativ, ca in Bucolica ¢ I1I-a
i @ VII-a.

E interesant ci in Bucolica a III-a structura «in oglindd » a mesa-
jelor lui Damoetas §i Menalcas este caracteristich nu numai cintecelor
amebeice (v.60 —107), ci i primei parti, in care se construiesc simetric insul-
tele, provocarea, zdlogul, descrierea pocalelor (chiar repetindu-se v. 43 :
Necdum illis labra admoui, sed condita seruo). Fatd de cei doi péstori, Palae-
mon, ca receptor indirect, este, virtual, un reproducitor al confruntirii
(E,)1, verbalizind deja circumstantele in care se desfisoard intrecerea
(v. 35 =57).

Bucolica a VIII-a este integral structuratd din perspectiva lui Meli-
boeus. In prima parte el ii prezintdi pe protagonistii intrecerii precum
si conditiile in care el insusi a devenit receptor indirect (... dum teneras

)
[}

i1 Nu ludm incd in considerarc perspectiva deschisd de V, 87.
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defendo a frigore myrtos, | Vir gregis ipse caper deerrauerat ... — VII,
5 —11, 14 —17) si reproduce, ca R, direct > E,, indemnul lui Daphnis de
a agista la certamen. Verbalizarea circumstantelor temporale §i spatiale
apartine atit lui Meliboeus (v. 1), cit si lui Daphnis (v. 12 —13). In partea
a doua, Meliboeus, ca receptor indirect devenit emititor (R, > E,), redé
intrecerea dintre Corydon si Thyrsis in mod selectiv (haec memini — v. 69),
expunindu-gi punctul de vedere (certamen erat, Corydon cum Thyrside,
magnum — v. 16) si aprecierea finald : Ex illo Corydon Corydon est tempore
nobis (v. 70). '

In Bucolica a VIII-a, la intreccrea dintre Damon si Alphesiboeus
asistd, ca totdeauna in Arcadia, elementele naturale (v. 2 —4), Pieridele
yi pdstorul narator. Din unghiul de vedere al acestuia din urmi (R, indirect
> B,) este redat cintecul lui Damon (v. 17 —62), reproducerea cintecului
lui Alphesiboeus (v. 65 —110) fiind incredintatéd Pieridelor (R, indirect> E,).

In altd variantd de comunicare in nivelul A, emitdtorul initial (E,
initial) este acelasi cu E,, in conditiile saltului in timp spre trecut san spre
viitor, Este situatia Bucolicei ¢ IV-a, in care naratorul (persoana I) se
autoproiecteazi, dupé instaurarea virstei de aur, intr-o intrecere poeticad
cu Linus, Orpheus i mai ales cu Pan, zeul Arcadiei, precizindu-se in acest
ultim caz si auditorinl — arbitru ca receptor indirect : Pan etiam Arcadia
mecum si tudice certet, | Pan etiam Arcadia dicat se iudice uictum (IV,
58 —59). Din aceastd perspectivé, intrecaga Bucolicd a IV-a are rolul de a
descrie circumstantele spatiale si temporale in care va avea loc confrun-
tarea dintre Pan si poetul ce-si pregiteste deja mesajul : tua dicere facta
(IV, 54).

In Bucolica a V-a se realizeazii aceeasi anticipare a unei intreceri
intre Mopsus si Amyntas, Menalcas urmind si fie arbitru: Montibus in
nostris solus tibi certat Amyntas (V, 8), Iudicio nostro tantum tibi cedit
Amyntas (V, 18); Mopsus exerseazi, in spatiul poetic al Bucolicei a V-a,
cintecul despre Daphnis, cu care va participa la intrecerea viitoare2:
Immo haec in wuiridi nuper quae cortice fagi] Carmina descripsi el modu-
lans alterna notaui, | Experiar. Tu deinde iubeto ut certet Amyntas (V,
13 —15). Pe de altd parte, Menalcas isi reproduce o creatie poetici (v. 56 —
80) despre ale cérei calitdti Mopsus aflase de la Stimichon, magister al pis-
torilor-cintéreti (v. 54 —b5).

Sporadic, aceastd variantd apare si in Bucolica @ IX-a, in cazul
ultimului cintec al lui Menalcas ciitre Daphnis (IX, 46 —50). Moeris a fost
auzit cintindu-1 de citre Lycidas, care vrea si-1 asculte din nou, pentru a-1
retine si reproduce : Quid, quae te pura solum sub nocte canentem| Audieram 2
Numeros memini, si uerba tenerem (I1X, 44 —45).

~ Si in cazul acestei variante, desi nu se mai produce conversia R;> K,
receptorul are un rol important, si anume : calititile receptorului (prezente
sau viitoare), competenta lui poetici sau ascendentul pe care il are asupra
celorlalti pastori influenteazd atit de puternic pe emifitor, incit determina
insisi reluarea sau anticiparea emiterii.

Toate aceste modalititi de comunicare in A, bazate pe existenta
obligatorie a unui receptor direct sau indirect convertibil in E,, nu au im-
— -

12 Spre deosebire de Bucolica « I'V-a, se verbalizeazi de aceastd data circumstaniele pre-
zente (v. 1—7, 19).
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portantd decit in mdsura in care pun in evidentd functia mesajului tip
carmen in acest nivel : cintecul nu apartine niminui §i in acelasi timp
apartine tuturor, el este reprodus continuu fira.constiinta proprietitii,
nealterindu-i-se structura §i apare inseris in memoria colectivii. Adevaratul
personaj in nivelul A este cicuta, ca simbol pentru carmen si deci pentru
Arcadia, tdrimul poetic ce triieste prin si pentru carmen. De aceea, instru-
mentul muzical este diruit in semn de pretuire deosebitid (V, 85) sau pentru
a-1 desemna pe cel care il va continua pe magister (IT, 36 —38), iar versuri
ca Haec te nos fragili donabimus ante cicuta. [ Haec nos « Formosum Corydon
ardebat Alexim », | Haec eadem= docuit « cuium pecus? An Meliboei? » (V,
85 —87), sau Incipe, Maenalios mecum, mea tibia, wersus (VIIIL, 21) trebuie
intelese aproape la propriu, cici reflectd locul pe care il acordi pistorii
-creafiei poetice in ierarhia valorilor arcadiene.

Anonimatul emitétorului, prezenta receptorului direct sau indirect,
importanta acestora doar ca funetii i nu ca individualitdti, mecanismul
complicat de conversie R, > E, asigurd conecentrarea interesului asupra
mesajului carmen §i transmiterea lui continui — elemente specifice comu-
nicdrii din cadrul oricirei comuniti{i rurale. Astfel, Vergilius nu descrie
pur si simplu o lume de péstori, ci o face si se manifeste, si functioneze in
modalititile ei caracteristice.

II. Nivelul B. Din identititi dezvéluite tugar, din aluzii literare se
contureazd cealaltd fatd a Arcadiei vergiliene : grupul de amici poetae,
implicati prin travestire in jocul savant de-a Bucolicele, legati prin dragostea
comuni pentru filozofie si artd ; amicitia nu este decit o consecinta necesarid
a elementului principal de coeziune a grupului : modul identic de a intelege
lumea prin intermediul poeziei, atitudinea similarid faté de creatie. Persona-
jele din nivelul B, fiind poeti sau preocupati de poezie, sint in deplin acord
cu rolurile de pistori arcadieni, in misura in care, pentru to{i deopotrivi,
poezia reprezintd un adevirat reper existenfial. Relatiile lor sint caracte-
rizate de aceeasi armonie care guverneazd lumea pastorald.Ierarhia grupului
de amici poetae este analogé celei a péstorilor; gustul lor literar este omo-
gen, precizindu-se reperele literare, atit cele pozitive : Varius, Cinna (IX,
35), Lucretius (VI, 31 —40), Pollio (VII, 6 —13), Gallus (VI, 64 —73,
X, 50 —52) si fireste, cei travestiti in uates pastorum (Damoetas — IT,
36 —38, Mopsus —V, 48 —49, Daphnis — V, 51 —52, Corydon — VII,
70, Menalcas — IX, 18 —22), cit si cele negative : Maeuius, Bauius (III,
90 —91), poate si Anser (IX, 36).

Din punctul de vedere al comunicirii, participantii la acest joc
poetic au un statut identic, iluzie pe care Vergilius o creeazé prin faptul ci
el insusi este deghizat si egal cu celelalte personaje travestite (Haec sat
erit, diuae, uestrum cecinisse poetam | Dum sedet et gracili fiscellam texit
hibisco — X, 70 —T71), iar mesajele sint structurate din unghiul fiecdrui
personaj, si nu al naratorului omniscient.

Marca principald §i totodatd cea mai vizibild a nivelului B constd,
fard indoiald, in demascarea citorva dintre acesti amici poetae travestiti
in péstori, fie prin iesiri din A ciitre B, fie in limitele nivelului B. In primul
caz, aceasta se realizeazd in mod spectaculos atunci cind un personaj din
A, pastrindu-si statutul giu de pastor, se adreseazé direct, intr-un mesaj
cu continut tipic bucolic unui amicus poeta travestit, dezviluindu-i identi-
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{atea realdl si preocupirile poetice. Se cuvin citate tulburidtoarele referiri
la Pollio: Pollio amat nostram, quamuis est rustica, musam; | Pierides,
witulam lectori pascite uestro| Pollio et ipse facit nmoua carmina; pascite
taurum (111, 84 —86), ca si consacrarea lui Gallus ca poet din VI, 64 —73.
fn sens invers, Gallus, ca poeta in nivelul B, se imagineazd intr-un univers
bucolic (nivelul A), pe care-1 consideri cel mai adecvat pentrua-si cinta aici
propria-i operd, Amores (X, 50 —69).

Demascarea in limitele nivelului B se referd la dedicatiile ce intervin
ex abrupto in text, in care emitdtorul (persoana I), adresindu-se lui Varus
sau Pollio (ca amici poetae), in calitatea sa de poeta, analizeazd semnificatiile
si implicatiile travestirii sale in pédstor. Astfel abia prin situarea emitato-
rului i receptorului in nivelul B comunicarea capatd in unele Bucolice
‘adeviirata sa configuratie. In Bucolica a VI-a, de exemplu, v. 1 —12 trebuie
raportate evident, la perspectiva nivelului B : incercarea emifitorului
Tityrus (nume ce ascunde probabil pe Vergilius insugi) de a-gi modifica
mesajul (Cum canerem reges et proelia ... — VI, 3) este opritd de Apollo,
care ii «comandd » in continuare tipul de poezie bucolici (Pastorem,
Tityre, pingues | Pascere oportet oues, deductum dicere carmen — VI,
4 —5). Tityrus e nevoit si se conformeze (non iniussa cano — VI, 9), adre-
sindu-i lui Varus, ca receptor direct in nivelul B, un mesaj despre istoria si
mitologia lumii, aga cum au fost cintate de Silen, mesaj care, insd, depéseste
cu mult cadrul bucolic, fiind deci adecvat nivelului B din punet de vederc
cultural. Aceeasi situatie apare siin Bucolica @ VIII-a : cintecele lui Damon
st Alphesiboeus, reproduse in nivelul A de ciitre un pistor narator i Pieride
(v.1—5, 14 —16, 63 —64), alciituiesc, la rindul lor, un mesaj tipic bucolic
prin continut si conversia R,>E,, mesaj ce reprezintd o conformare a
emititorului din nivelul B (poeta travestit in naratorul din A, probabil
Vergilius insusi) fatd de dorinta comanditarului i implicit receptorului din
B, Asinius Pollio, in calitatea acestuia de autor de tragedii : Accipe iussis |
Carmina coepta tuis (VIII, 11 —13),

Altd marci extrem de interesantd a nivelului B consti in extinderea
trasdturilor caracteristice ale unui nivel in alt nivel. Pe de o parte, jocul
de-a travestirea pitrunde chiar in cel mai pastoral element din A —in
carmen, realizindu-se in Bucolica a I11-a o incintitoare substituire de per-
sonaje : Menalcas, care isi atribuise identitatea lui Iollas (Phyllida amo
ante alias; nam me discedere flewit | Et longum « Formose uale, uale, inquit,
Iolla » — v. 78 —179), reia pe neasteptate in final aceastd mased si rispunde
abia acum cererii lui Damoetas din v. 76 (Phyllida mitte mihi, meus est
natalis, Iolla) cd Phyllis ar putea fi dobinditd prin dezlegarea ghicitorii :
Dic quibus in terris inscripti nomina regum | Nascantur flores, et Phyllida
solus habeto (III, 106 —107). Pe de altd parte, in zona de interferentd a
nivelului A cu B se situeazi factorii comunicirii din Bucolica a II-a i
a III-a. Asa cum o dovedeste citarea acestora in Bucolica ¢ V-a 13 (v. 85 —
87), se observi ci intregul text al celor doud poeme este reluat, nediferen-
tiindu-se in nivelul B mesajele tip carmen de dialogurile irepetabile din A.
De aceea p#storul Menalcas isi revendicd paternitatea textului integral al
Bucolicelor a Il-a si a I11-a, si nu doar a cintecelor pistoresti propriu-zise

13 Versurile sint amplasate intr-o pozifie-cheie, la jumaitatea celor 864 versuri ale Buco-
licelor (cf. J. Van Sickle, The Bucolics. An Interpretation of the Design, New York, 1979, p. 23).

WWwWw.cimec.ro



60 DOINA FILIMON 10

(I1, 5 —73, 111, 60 —107), fapt care il situeazd in mod necesar ca E, in ni-
velul B, desi igi péstreazd deghizarea pastorali.

Aldturi de dubla identitate de pastor si poeta a emitdtorilor si recep-
torilor, nivelul B se contureazid si prin multele texte de diferite intinderi al
cdror continut depiseste vizibil nivelul pastoral, fiind adresate unui re-
ceptor de o inaltd culturd; astfel sint versurile din Bucolica a IV-a (v.
417, 26 —27, 31 —39, 46 —52, 61), pasajele de filozofie epicureicd din
Bucolica a VI-a (v. 31 — 40), descrierile de obiecte de artd (pocalele din IIT,
36 —47), rafinamentul combinatiei de flori si fructe din cununa pregitita
pentru Alexis (IT, 45 —53). De asemenea, Bucolicele abundd in trimiteri
culturale in sensul larg al cuvintului: elemente filozofice (semnificatiile
numerice pitagoreice), literare (mai ales cele tinind deidentificarea traditiei
teocriteene sau a altor surse preluate si contopite in opera sa de citre Ver-
gilius, dintre care mentionim calcul dupi Hesiod din VI, 66 —73), istorice
(exproprierile), geografice, religioase (astrul lui Caesar Dionaecus —IX,
46 —350), mitologice, lingvistice (arhaismele limbajului rustic, valorificarea
sensurilor etimologice in versuri ca Pan ... primus calamos non passus
inertes — VIII, 24). In calitate de participant la jocul de-a Bucolicele,
receptorul trebuie si faci fatd, insd, nu numai acestui « asalt cultural »
al emititorului, cii se cere in mod special cunoasterea chiar a textului Buco-
licelor vergiliene, memoria lui fiind solicitatd nu cu scopul de a reproduce
carmina, ca in nivelul A, ci pentru a stabili cit mai multe relatii in text.

Cele zece Bucolice alcituiesc, din perspectiva nivelului B, un unic
poem, in care elementele se interrelationeazd pe multiple planuri. Strue-
tura reticulard a Bucolicelor este indiscutabild, cdeci intr-un text atit de
seurt (864 versuri), in care se putea exclude practic repetitia, sint cu atit
mai frapante imaginile, personajele, atitudinile, versurile sau fragmentele
de vers care isi rispund la distantd, sint dezvoltate, reluate sau transformate
partial . Tatd numai citeva exemple : refuzul lui Moeris de a cinta (IX,
66) reia atitudinea lui Meliboeus (carmina nulla canam—1, 76), vocea nara-
torului din Bucolica a II-a (haec incondila, studio inanti—II, 4 —35) se trans-
formd intr-un adevirat cortegiu de pistori, nimfe si zei care incearcd sa-1
consoleze pe Gallus in Bucolica a X-a, disparitia tapului lui Meliboeus
(VII, 7) trimite la IIX, 17 —18; versurile Vox quoque Moerim [ Iam fugit
ipsa, lupr Moerim widere priores (IX, 53 —54) isi giasesc ecoul in Ipse dedit
Moeris ... (has herbas) | His saepe ego lupum fieri widi (VIII, 97 —98);
un tipar metrie sau sintactic se reia de nenumaérate ori in Bucolice (Claudite
iam riuos, pueri, sat prata biberunt—1III, 11 sau Ite domum saturae, uenit
Hesperus, ite, capellae—X, 77). O constructie de tipul determinant + deter-
minat reconstruieste in memoria receptorului din nivelul B atit toate aso-
cierile_determinantului respectiv, cit si seria de determinanti ce mai apar
in acelasi context in Bucolice (de exemplu, argutus: ilex—VII, 1, nemus—
VIII, 23, fistula—VII, 22, olores —IX, 36; ilex : nigra—VI, 54, arguta —
VII, 1, caua —IX, 15).

Functionalitatea nivelului B este, deci, asiguratd de receptor, cici
numai prin §i pentru acesta existi structura reticulard a Bucolicelor. Ali-

1 « Gralic acestui joc savanl de raspunsuri la distanfs, menite si trezeasci in spiritul

cititorului ecoul versurilor anterioare, Vergilius instituie un fel de dialectic muzicalid care asiguri
unitatea piesei’” (Jean-Paul Brisson, Virgile. Son temps ef le nétre, Paris, 1966, p. 75).
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turi de decodarea primara a mesajului in cadrul bucolic propriu-zis (nivelul
A), apare decodarea completd si complexd a acestui mesaj, conditionatd de
cunoasterea perfectd de citre participanti a textului Bucolicelor, astfel
incit un element si fie recunoscut intr-un context nou, si i se stabileasci
toate trimiterile si si i se actualizeze semnificatiile din contextele anterioare.
Din punctul de vedere al decodirii complexe, specificul Bucolicelor consti
in faptul ¢ intregul text este comunicat simultan pentru receptorul arca-
dian din nivelul B; de aceea, elogiul locurilor familiare : hic tnter flumina
nota, uicino ab limite (I, 51 —53) devine simbolic pentru plicerea rafinatd
a permanentei recombinéri de elemente in numir restrins, noutatea infor-
maftiei reiesind tocmai din contextul nou in care apar acestea. Agadar,
dacd in nivelul A mesajul riminea constant ca structurd, cu toate ci apirea
in circumstante reale noi, in nivelul B mesajul respectiv este modificat.
integral de cétre receptor si relationat in interiorul Bucolicelor, fiind inclus.
continuu in contexte poetice noi.

E\istent,a structurii reticulare a Buecolicelor, care implicd lectura
internd a ansamblului celor zece piese, rezolvi o serie de probleme dificile
ale relatiei intre nivele. In primul rind, prin interventia receptorului din
nivelul B se uniformizeazi mesajul bucohc in sensul ¢ nu se mai fac dife-
rente intre carmen si dialogul cotidian, ei intregul text este supus decodirii
complexe si devine repetabll in mod continuu i integral in cadrul jocului
travestirii (cf. V, 85 —87). In al doilea rind, regula de schimbare perma-
nentd a contextului poetic isi are reflexul si este totodatd un argument
pentru intervertirea rolurilor interpretate de amici de cite ori se reia jocul ;
aceastd intervertire, la rindu-i, isi are corespondentul in nivelul A in con-
versia R;> I8,, adicd modalitatea de functionare a nivelului A (faptul ci
mesajul poate fi atribuit oricui) devine vizibild i efectivd prin schimbarea
rolurilor (mesajul putind fi emis sau receptat de oricare participant la joc).
De asemenea, «incertitudinile » biografice reprezintd un fapt explicabil
in conditiile in care, pe de o parte, in nivelul A, citarea unui nume in carmen
implicd transmisibilitatea lui in mesaj ca atare, indiferent de emitdtorul
mitial, iar, pe de altid parte, modalitatea de existentd a nivelului B este
travestirea, astfel incit existenta mai multor perspective asupra unui per-
sonaj in nivelul A este analogd schimbdirii méistilor in B. Prin nivelul B,
comunicarea capitd un caracter dramatic, verbalizarea circumstantelor din
A reprezentind adevirate « indicatii de regie si scenografie » — fapt firesc
intr-o lume travestiti.

III. Nivelul C. Mireile nivelului C sint putine, constind in principal
din referiri izolate la fapte si persoane exterioare Arcadiei ca lume de poeti
travestiti in pdstori: exproprierile (I, IX), situatia Cremonei (IX, 27),
ipestaza de om politic a lui Pollio (te consule — IV, 11), aluziile la vie-
toriile militare ale lui Pollio §i Varus (VIII, 6 —8, VI, 6 —7). Intruziunile
realititii sint, insd, cele mai puternice in Bucolica ¢ X-a, afectind chiar
comunicalea : apar 1eceptori (direct — Gallus, indircet — Liycoris) netra-
vestiti, din afara Arcadiei (Pauca meo Gallo, sed quae legat ipsa Lycoris/
Carmina sunt dicenda — X, 2 —3), mai mult, Gallus i se adreseazii direct
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lui Liycoris din spatiul cintecului arcadian (v. 42 —49), marcind ruptura lui
definitivd cu- universul bucolic.

Acelasi mesaj este rostit de nenumirate ori in Bucolice : in nivelul' A
prin continua transmitere a cintecelor, in nivelul B prin lectura interni si
prin reluarea jocului travestirii; abia in nivelul C se realizeazi jonctiunea
celor doud nivele anterioare. Astfel, deus din Bucolica I rimine pentru
Tityrus doar o impresie rusticd, mesajul lui (v. 45), ca si ofrandele ce-i
vor fi aduse, sint tipic bucolice. In nivelul B, se asociazi prin lectura interni
aceastd imagine cu cea a lui Daphnis din V, 56 —80 si cu a astrului lui Caesar
Dionaeus (IX, 46 —50), abia in nivelul C fiind identificat personajul real.

In interiorul fiecirui nivel participantii respectd cu strictete regula
Jocului, fapt care ii asiguri acestuia veridicitatea : personajele din A isi
organizeazd existenfa in functie de carmen, diruindu-se bucuriei de a mai
afla un cintec i a-1 impirtisi altora, personajele din B au constiinta statu-
tului lor dublu de poetae si pastores, traind prin plicerea rafinatid de a desco-
peri structura interioard a Bucolicelor. Asa cum nivelul B il inchide in sine
pe A 5i ambele incearcd si convingd prin toate detaliile cd universul Arca-
diei existd ca lume efectivi, echivalentd celei reale, ci are locuitori, peisaj,
istorie proprie, nivelul C aratd ci totul e fictiune, ci atit de credibila Arca-
die nu e decit un incintétor produs al spiritului vergilian. Structura concen-
tricd a Bucolicelor devine astfel vizibild abia prin acest ultim nivel, care
restituie perspectiva fireasci asupra autorului si creatiei : dacd in nivelul A
se acorda interes doar mesajului reproductibil (carmen), receptorul §i emi-
tatorul fiind indiferenti ca individualitdti, si dacd in B era exacerbat rolul
receptorului pentru a impune un nivel cultural inalt comunicérii, nivelul C
il reabiliteazd pe Vergilius ca emititor si il repune in drepturile sale reale,
Vergilius se comportd ca autor ce-si organizeazd textul in zece poeme,
ordonate dupi propria-i dorin{#, pe care le comunicd publicului roman (ca
receptor abstract). In nivelul A, el fusese unul dintre pistorii cintireti
(widimus ipsi—X, 26), in nivelul B dirijase jocul travestirii, manifestindu-si
eventuala preferintd pentru un rol sau altul (Tityrus din VI, 1 —12 sau
Menalcas din V, 85 —87) ; in nivelul C, contempld intregul joc de-a Arcadia,
cu congtiinta cd 1-a creat el insusi : Illo Vergilium me tempore dulcis alebat/
Parthenope studiis florentem ignobilis oti, | Carmina qui lusi pastorum audax-
que tuuenta | Tityre, te patulae cecini sub tegmine fagi (Georgice, IV,
563 —566).

Bucolicele devin, astfel, cel mai frumos dar al lui Vergilius pentru
prietenii sdi: descoperind ci dragostea comund fatd de poezie e esenta
spiritului lor, le-a dezviluit acest adevar sub chipul celor numiti soli cantare
periti (X, 32), implicindu-i alituri de el in minunatul joc de-a Arcadia si
ficindu-i sé tridiascid vesnic in acest tirim devenit emblemd a poeziei.

Decembrie 1983 Muzeul Satului si de Arta Populara
Sos. Kiseleff 28 —30
71321 Bucuresti
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13 CARACTERISTICI ALE COMUNICARII IN BUCOLICE 63

BESONDERHEITEN DER KOMMUNIKATION
IN VERGILS EKLOGEN

(ZUSAMMENFASSUNG)

Die Hirtenwelt und die Welt der romischen Oberschicht sind die
zwei moglichen Ausgangspunkte zu einer ndheren Bestimmung von
Vergils Arkadien. Davon ausgehend wird in der vorliegenden Arbeit eine
Analyse der kennzeichnenden Kommunikationsstrukturen der Eklogen
unternommen, wobei man drei Ebenen unterscheidet :

(a) Die Ebene A bezieht sich auf die pastoralen Grundziige:
Arkadiens. Hier treten in der Sender- oder Empfingerrolle nicht nur
Hirten, sondern auch Musen, Gotter, Nymphen und nicht zuletzt Ele-
mente der Natur auf. Der Empfinger wird dabei immer deutlich erwihnt
(sei es direkt oder indirekt) und iibernimmt auch die zweite Funktion der
ginzlichen oder auch nur auszugsweisen Wiedergabe der urspriinglich
cmpfangenen Meldung. Gleichzeitiz vermittelt er auch Genaueres iiber
den Ort und die Zeit der Entstehung der urspriinglichen Sendung und immer
auch iiber den urspriinglichen Sender bzw. Empfinger. Diese Umwand-
lung des urspriinglichen Empfingers in einen Sender (E; S,) und das not-
wendige Vorhandensein des Empfingers bestimmt die Konzentrierung der
Aufmerksamkeit dem gemeinschaftlichen Gedichtnis eingeprigte Meldung
vom Typ carmen und deren Uberbringung, ein Sachverhalt der die Kommu-
nikation innerhalb lindlicher Gemeinschaften generell kennzeichnet.

(b) Die Ebene Bhebt nun die andere Seite von Vergils Arkadien
hervor : die Gruppe der Freunde, einschliesslich Vergil selber, die entweder
dichten oder in der Dichtung beflissen sind und hier als Hirten verkleidet
erscheinen. Die Ebene B konstituiert sich sowohl durch die Aufdeckung
der Identitit und des Dichterstatus einiger Personen als auch mit Hilfe
der verschiedenen Texte, die offensichtlich einen Empfinger hoher Bildung
voraussetzen. Dieser muss auch eine eingehende Kenntnis der Eklogen
aufweisen, wobei sich diese in der Perspektive der Ebene B zu einer ein-
zigen Dichtung zusammenstellen, deren Elemente auf verschiedenen Ebenen
zueinander in Beziehung treten. Die Funktionalitit der Ebene B wird
also vom Empfinger gesichert, da nur durch und fiir ihn die retikulire:
Struktur der Eklogen besteht.

(¢) Die Merkmale der Ebene C erscheinen als isolierte Angaben
zu Personen und Geschehnissen ausserhalb Arkadiens.

Die konzentrische Struktur der Eklogen wird erst nach der Aufdeck-
ung dieser letzten Ebene deutlich : warin A die gesamte Aufmerksamkeit der
wiederholbaren Meldung carmen gewidmet, und wurde in B die Rolle des
Emptingers iiberschitzt um die retikulidre Stiuktur der Eklogen zu ver-
deutlichen, so rehabilitiert die Ebene C Vergil als Sender der in seinem
Bewusstsein betrachtet, er habe das ganze Arkadien-Spiel selbst geschaffen.
(Georgica, IV, 563 —366).
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D’HERMES A MERCURE CHEZ OVIDE

L. POZNANSKI

En tant que messager de Zeus 1, Hermeés est souvent amené a tromper
les hommes d’ou le lien étroit entre ses fonctions de vol, de commerce, en
un mot d’intermédiaire. Pourtant Auguste n’a pas hésité a se laisser repré-
senter sous les traits de Mercure 2. Est-ce le résultat d’un courant religieux
¢t philosophique, d'un’changement économique et social ? Autant de ques-
tions dont nous pouvons peut-étre trouver la réponse, dans les témoignages
éerits de 'époque augustéenne, par exemple chez Ovide.

Au-deld des mythes qu'il décrit dans ses Métamorphoses, « manual
of classical mythology » 3, Ovide se révéle dans les Fastes, « témoin du
rite » %, Par ce passage du mythe au rite, par son aspect « léger et non dog-
matique » 2, Ovide nous invite & réfléchir & 'identification Auguste-Mercure
qui est naturellement moins évidente que celle du Princeps avec Apollon &,
Dans notre étude, nous tenterons de montrer que partant d’'un Hermes
grec, Ovide le romanise par touches successives jusqu’a l'intégrer dans un
rite purement national ?. Dansles Métamorphoses, il se contentait de nous
montrer I’Hermés de 1a mythologie grecque dont il ne pouvait comprendre
la véritable singnification. Son Hermés est avant tout un dieu léger et
amoureux, sans grande consistance. Par contre dans les Fastes, il nous
révele le Mercure romain, et le replace dans son contexte national.

Petit-fils d’Atlas « nepos Atlantis » 8, fils de Maia Maia natus? et
de Zeus Ioue natus ! né sur le mont Cylléne, en Arcadie, d’oi son nom
COyllenitus ', Hermeés est avant tout le messager des dieux et en particulier
celui de son pére, Zeus, dont il exécute la volonté. C’est envoyé par lui qu’il
tue Argus aux Cents yeux, gardien de Io 12. Déja Homere qualifiait Hermeés
d’Apyetpbvng 12 mais le sens de ce mot est sujet & controverses .

J. Ferguson, The Religions of the Roman Empire, New,-Y ork, p. 211,
P. P. Bober, Mercurius Arvernus, Marsyas, VII, 1945/47, p. 41/42.
F. J. Miller, Ovid, Metamorphoses, Cambridge, 1971, p. X.
R. Schilling, Ovide, poéle des Fastes, Mélanges Carcopino, Paris, 1968, p. 863 —875.
H. Friinkel, Ovid, a Poet between two Worlds, Berkeley, 1945, p. 144,
W. Deonna, Le trésor des Fins d’Annecy, R.A., 1920, p. 185.
G. Dumézil, La religion romaine archaique, Paris, 1966, p. 426.
8 Ov., Fast. V, 663.
9 1d., Mel., 11, 685—686.
¥ Ibid., 1, 673.
1 Ibid., 1, 713
12 Ibid., 1, 670, sqq.
13 Hom., Il. XXIV, 182.
4 J, Chittenden, Diakloros, Argeiphontles, AJA, 1948, p. 24 — 33, et S. Davis, Argeiphon-
fes in Homer. The Dragon-Slayer, GR, XXII, 1953, p. 33 —38.

PO Y R P

StCl XXIII, Bucuresti, p. 65 —72
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66 L. POZNANSKI 2>

Ovide, & propos d’Argus, se conforme & la tradition hellénique tout.
comme dans son interprétation de 1’enlévement d'Europe par Zeus, aidé
par Hermeés 15. En outre, ici comme dans nombre de récits, il utilise les
mots « blanc » et [ou « noir » et cette séquence peut nous permettre de cerner
la personnalité de son Hermés, souterrain ou céleste, par exemple. Par
deux fois, Ovide fait référence & la couleur blanche, la premiére, afin de qua-
lifier la robe du taureau quippe color niuis est, quam nec wuestigia duri |
calcauere pedis nec soluil aquaticus auster 8. Puis & nouveau, il souligne la
blancheur des 1&vres ad candida ora 7.

Hermeés accompagne Zeus dans sa visite & Philémon et Baucis 18
et également & Hyriée 1. Ces deux histoires se ressemblent en bien des
points, « méme atmosphére idyllique de vertueuse pauvreté ; méme atti-
tude des divinités » 2°, pourtant dans la seconde Hermés joue un role
actif et s’associe 2 la conception d’Orion . Ici la couleur noire apparait
dans les deux récits, nigro tigno 22, et nigro fumo ?* et rappelle la cendre
noire dont se barbouille Hermeés dans le poeme de Callimaque 2.

Dans son combat contre Méduse, Persée recoit 'aide de Zeus, d’A-
théna et d’Hermeés % et les remercie en leur élevant un autel 4 chacun :
Dis tribus ille focos totidem de caespite ponit, [ lacuum M ercurio, dextrum
tibi, bellica wirgo, | ara Iowis media est 2. Ni Apollodore 2?, ni Hygin 2*
ne révélent cette disposition. La relation Hermeés/gauche peut marquer
seulement la liaison entre ce dieu et les puissances souterraines, ou étre le
résultat d'une démarche religieuse particuliére. A ce stade, nous ne pou-
vons que la relever sans pouvoir l'interpréter plus avant. Hermeés peut aussi
avoir un role indépendant et ne pas étre seulement le second ou l'aide de
quelqu’un d’autre. Ainsi lorsque dés sa naissance, il vole les beeufs d’Apol-
lon 2. A cet épisode célebre 39, se rattache ’histoire de Battus 31, changé
en pierre par Hermés 32, 11 est clair que ce récit A" Epu%s BobxAcd 32 recou-

vre une réalité économique : celle de la richesse en troupeaux, & ’époque:
archaique .

15 Ov., Met. 11, 839 sqq.

18 Ibid.,, 852—853.

17 ]bid., 861.

18 Ibid., VIII, 626 sqq.

1 Qv., Fast. V, 496 sqq.

20 H. Lc Bonniec, Les Fasles, t. 11, Bologne, 1970, p. 152, note 112,

2 J.e 11 mai, étant la dale approximative du coucher d’Orion, cetic histoire lrouve sm
place dans le livre V des Fasles.
22

Ov., Mel. VII, 648, '
23 1d., Fast. V, 505.

24 Callim., Hymne a Arlemis 111, 69,

% Ov., Met., IV, 710 sqq.

28 Ibid., 753 —754.

27 Apoll. 11, 4, 3.

8 Hyg., Fab., 64.

2 Ov., Met. 11, 686 sqq.

® Hymne a Hermés 75.

M R, Holland, Batlos, Rh. M., LXXV, 1926, p. 156 — 184,

32 Ant. Lib., XXIII.

33 N. Yalouris, Arch. Eph., XCI11—1I1I, 1953/4, p. 162— 184,

3 J.-P. Vernant, Mythe et pensée chez les Grecs, Paris, 1972, p. 97—143.
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3 D'HERMES A MERCURE CHEZ OVIDE 67

Ovide, poéte des Amours, ne manque pas de nous conter ceux d'Her-
mes. Tout d’abord avec Hersé, la fille de Cécrops * qui accouche de Cé-
phale. En fait, et ce point nous parait important, son récit reste centré sur
Aglaure, la sceur de Hersé. Peut-étre parce qu’il s’agit d'une « métamorpho-
se », mais ce récit souligne la fagon dont Ovide a employé ce procédé litté-
raire 3, Aglaure qui occupe la chambre de gauche a vu la premiére le dieu,
-avant sa sceur : Aglauros laeuum . . . uenientem prima notauit | Mercurium®?.
Son premier geste est de lui réclamer un poids d’or proque ministerio magni
sibi ponderis aurum | postulat *®. Nous sommes ici en présence d'un rite
de prostitution sacrée 3 ou tout simplement d'une exploitation cynique de
la situation, d’un marché de chair. Mais ce probleme devient secondaire
car Athéna rend Aglaure jalouse de sa sceur, en lui envoyant ’Envie. Ovide
utilise alors un vocabulaire sombre : nigro ... tabo 4% caligine abundet !,
wirus picewmque per ossa | dissipat *2. Afin de ne laisser planer aucune
incertigudu, il oppose blanc et noir nec lapis albus erat: sua mens infecerat
Allam 1°. .

Tzetzes nous a laissé le récit d’'un sacrifice humain & Tanagra, en
I’honneur de « ’'Hermes blanc » # que ’on peut rapprocher de celui de Pau-
sanias & propos du culte der Euménides & coté de Mégalopolis 4.

Le second récit doit compléter le premier et « on this analogy we may
suppose that at Tanagra there was a black, i.e. chtonian and gloomy Her-
mes, by whom as a nether power piacular offerings, even human beings,
might be demanded, and that when his wratch was averted he became the
appeased or ,,white’ divinity » 4%, 1a séquence blanc-et-noir étant équiva-
lente & ouranien et chtonien 7.

(‘e qui est intéressant, c’est le passage possible d’une couleur 4 une
autre, la mobilité du Blanc au Noir ou I'inverse. L'Hermeés que nous décrit
Ovide dans ce récit de la métamorphose d’Aglaure est donc tout empreint
de dualisme. Ce concept est également illustré par Hermaphrodite, né
d’'Hermés et d’Aphrodite, comme son nom V'indique nomen quoque traxit
ab illis 8. La nymphe Salmacis qui est tombé amoureuse de lui, obtient de
ne plus le quitter et leurs deux corps seront unis pour V’éternité %. 1.,’é1é-
ment féminin est négatif infamis ... undis Salmacis *° et le jeune garcon
est iei la victime de la passion.

% Ov., Met. 11, 724 sqq.

38 1. Bardon, Ovide el la Métamorphose, I.alomus, XX, 1961, p. 485—500.
37 Ov., Met. 11, 739—740.

38 Ibid., 750--751

3 R. Graves, Greek Myths, 1.ondres, 1936, p. 100.

40 Qv., Met. II, 760.

41 Ibid., 764.

42 TIbid., 800.

43 Ibid., 832.

44 Tgzet., Lycophr., 680.

46 Pausan., VIII, 34, 3.

48 1.. R. Farnell, The Cults of the Greek States, V, Oxford, 1909, p. 31.
J. Harrison, Prolegomena to the Study of the Greek Religion, Cambridge, 1903, p. 58.
48 .0v., Mel., 1V, 291.

49 Jbid., 285 sqq. Cf. M. Delcourt, Hermaphrodite, mythes et rites de la bisexualité dans
H#’Antiquité classique, Paris, 1958.

80 Ibid., 285—286.

47
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68 L. POZNANSKI 4

Une aventure amoureuse plus souriante est celle qui voit la naissance
des jumeaux Autolycus et Philammon 5, le premier fils A"Hermeés et le second
d’Apollon, leur meére étant Chioné. Autolycus a hérité de son pére, Hermés,
le pouvoir de transformer ce qui est blanc en noir et vice versa candida de
nigris et de candentibus atra | qui facere adsuerat, patriae non degener artis 2 :
Marié 4 Amphithée 53, il aura pour fille Anticlée, la mére d'Ulysse. Ce der-
nier rappelle qu’il descend d’Hermes™ : qguoque per mairem Cyllenius addita
nobis | altera nobilitas 5* afin de recevoir les armes d’Achille. Le dieu donne
% son descendant la moly, fleur blanche & racine noire pacifer huie dederat
florem Cyllenius album ; | moly uwocant superi, nigra radice lenelur®. En plus
de la séquence blanc/noir, il nous faut noter ici aussi 'adjectif pacifer qui
qualifie Hermes. De son réle de conducteur d’ames, un seul exemple appa-
rait chez Ovide, & propos de Perséphone : Tartara iussus adit sumptis Ca-
ducifer alis, | speque redit citius wisaque certa refert 5. Hermes est désigné
par un de ses attributs : le caducée.

Symbolique encore est sa transformation en ibis®": Cyllenius
ibidis alis; il est clair qu’il faut y voir I’influence du dieu égyptien Thoth?s.
Jusqu’a présent, au vu des textes étudiés, 'Hermes d’Ovide ne nous
semble pas étre le Logos « retrouvé » dans I’exégeése d’Homere % : « Héraut
du monde divin, porteur des messages célestes, et surtout des messages
de Zeus, Hermes a glissé insensiblement, dans 1’exégese, de la parole, du
verbe, & la raison et & la sagesse ». Ses fonctions dérivent de son activité
principale : la parole ®°. Ainsi dans les sacrifices, la langue lui était réser-
vée 6L,

Peut-étre la séquence blanc/noir dénote-t-elle chez Ovide la croyance
en une opposition entre « la parole intérieure et celle qui est exprimée » 2.
Mais I'image de son Hermes n’est pas « voisine de la conception du Verbe
sémitique » ? qui aurait pu nous conduire % penser aux premiéres expres-
sions de ’Evangile selon Saint-Jean concernant le Logos %.

Les éléments de la mythologie grecque sont donc assez convention-
nels, malgré certains points particuliers’comme 1’opposition de couleurs
blanc/noir. Dans les Fastes, calendrier du monde romain %, Mercure nous
fournira peut-étre des détails plus significatifs qui nous permettront de
saisir 'importance relative de ce dieu, introduit officiellement 2 Rome
en 495 avant ’ére chrétienne, dans la renaissance religieuse instaurée par
Auguste ®.

51 Ibid., X 1, 301, sqq.

82 Jbid., X1, 314—315.

53 Hom., Od. XIX, 394.

54 Ov., Met., X111, 146 —147.

8 Ibid., X1V, 291—292.

% Qv., Fast., IV, 605—606.

5 1d., Mel., V, 331.

58 H. S. Versnel, Mercurius amongst the Magni Dei, Mnemosyne, XXVI11. 1974, p. 144 —149.

% F. Buffiéres, La nolion de « logos » dans 'exégése d’ Homere, Bull. de Litt. Eccl., L1V,
Toulouse 1953, p. 59.

80 Platon, Cratyle 408 a.

81 Aristoph., La Paizx, 1062, Heraclit, All., 72, 19.

62 F. Buffiéres, Les mythes d’Homeére el la pensée grecque, Paris, 1956, p. 292.

83 V. Bérard, De l'origine des culles arcadiens, Paris, 1894, p. 276,

# Ev. Jean, 1,1 3 19.

8 A, E. Samuel, Greek and Roman Chronology, Munich, 1972,

8 Liv, 1I, 21, 7.
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5 D'HERMES A MERCURE CHEZ OVIDE 69

Ovide rattache son culte & celui de Faunus, introduit par Evandre
dans le Latium : sed Fauni prima-bicornis | has docuit gentes alipedisque
dei 87, Ce rapprochement n’est pas fortuit : « Faunus remained, for one rea-
son or another, probably in connection with the Julian-Romulus ideology,
to be mcorpora,ted or must we say, to be tricked, into the imperial cult »%8.
A 1a légende troyenne s’accorde également la remarque de Servius notant
d’apreés Naevius que Mercure avait fabriqué le bateau d’Enée .

En outre, Mercure explique origine dela féte des Lemuria, 70 par
le jeu de mols Remuria/Lemuria. Cette étymologie n’est pas sérieuse 7,
mails son existence méme prouve le désir de rattacher cette féte au fonda-
teur de Rome. En rapportant cette version, Ovide se montre encore influ-
encé parla volonté d’Auguste de s’identifier & Romulus. Dans le culte des
Lares 72, le role de Mercure s’accroit et celui d’Auguste également : « The
WOIShlp of the Lares Augusti spread through Italy and the Empire. The
popularity of the Lares in Rome is indicated by several reliefs ...» 7.
Mercure sera le pére des Lares dont le culte remonterait 2 Servius Tulhub”.
Ovide confond ici les Lares Praestites avec les Lares Compitales qu’Auguste
a liés au ('ulte du Genius Augusti en 7 avant I’ére chrétienne : mille Lares
Geniumque ducis qui tradidit illos | Vrbs habet 7. 11 est clair que la présence
de Mercure dans la mythologie de ce culte n’est pas un hagard, ni d’ail-
leurs le culte lui-méme, «cults are not introduced without purpose » .

Dés le début, Marcure a été un sujet de conflit entre la plébe et les
patriciens 7. Son culte était lié « au commerce et spécialement au ravitail-
lement » 78, Ovide ’évoque dans les Fastes, lors des Ides de Mai, date dela
fondation de son Temple, en face du Grand Cirque 7. Le passage est signi-
ficatif de 1a démarche du poete. I1 débute par une invocation 4 Hermes,
le dieu grec, et accumule les détails permettant de reconnaitre ce dieu qu’il
ne nomme pas; il se contente d’employer des periphrases nepos Atlantis,
edidit ... Pleias una Ioui. I1 passe en revue les fonctions d’Hermaés,
et on se doit de noter que la premiére est celle d’arbiter. Puis il en vient
au culte lni-méme et le rattache aux uendere merces et lucra. Enfin, et ¢’est
13 I’essentiel de son propos, il décrit le rituel que le marchand, mercator,
effectue & la source située prés de la Porta Capena 8°. Cette source n’est
pas identifiée de fagon certaine: Portae wuicing Capenae: «diese sonst
nicht bekannte Quelle ist vielleicht in der Villa Mattei wiedergefunden

%7 QOv., Fast V, 99—100.

8 A. W. J. Holleman, Ovid and the Lupercalia, Historia, XX 11, 1973, p. 265. )

% Serv., ad. Aen. I, 170, J. Perrel, Les origines de la légende troyenne de Rome, Paris,
1942, p. 481.

0 Ov., Fast, V, 447 sqq.

1 G. Thamel Lemures and Larvae, A. J. Ph, XCIV, 1973, p. 183, note 5.

72 Qv., Fast. 11, 608.

WA, D Nock, Religious Developments from the Close of the Republic lo the Reign of Nero,
C.A.H., X, Cambridge, 1956, p. 480.

“ Pline, H. N. XXXVI, 70.

% Ov., Fast. V, 145—146.

% R. M Ogilvie, Some Cults of Early Rome, Hommages ¢ M. Renard, Bruxelles, 1969, p. 566.

“7 Tite-Live, 11, 27, 5—86.

78 (3. Dumézil, op. cit., p. 426.
" Qv., Fasl. V, 663—692.
80 R. E. III, 1506 (Hiilsen).
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worden ... doch bleibt die Identifizierung angesichts der ungenauen Orts-
angaben problematisch » 1. La Porte Capeéne, qui a donné son nom 3 la
premiére région d’Auguste®?, est celle par laquelle la Via Appia entre dans
Rome. Son nom était psut-étre lié & celui de la cité de Capéne, rattachée &
Rome aprés la prise de Veies 8. Le 12 Octobre 19 avant I’ére chrétienne,
Auguste entra & Rome par cette porte et un autel de Fortuna Redux fut
dédié a cette occasion en cet endroit 8. La source rappelle celle de Pharae
avec ses trente pierres dressées ¥, comparables aux cailloux du Petit Pou-
cet % ; mais c¢’cst par la « priere » du marchand qu’Ovide en souligne 1’im-
portance dans ses Fastes : il nous donne un tableau vivant, on pourrait dire
un reportage de ce culte. H. Le Bonniec 87 a donné un texte remanié de
celui de J. G. Frazer # ou de R. Merkel #. Il a permis de comprendre le
vers 691 en restituant poscenti ‘sourire d quelqu’un’ et ainsi s’établit 1a com-
plicité entre Mercure et le marchand °°, «’humour abolit le sacrilége et
fait sourire le dieu » ®L.

Festus notait : Mercurius a mercibus est dictus. Hunc etenim nego-
tiorum omnium aestimiban! esse deum *? et Meillet-Ernout enchainent :
«dien da commerce» 2. L), il nous semdle que Walde est plus précis
lorsqu'il ajoute : « Gott des Handels und Gewerbes » #. Cette définition
recoupe celle d’A. Legrand % qai, aprds avoir rapporté le nom du dieu au
mot mery, le rattache & l'annone: «il semble done que le commerce du
blé soit celni qui a donné de I'extension & la confrérie des marchands et a
développé 'importance de ce dieu » %,

Octave dont J. Six a retrouvé la statue en Mercure (attribuée aupa-
ravant a Germanicus) 7, et qui sert de modéle au Mercure assis du Trésor
des Fins d’Annecy « a amens$ la paix, et par la paix, la prospérité. En cela
encore il est Mercure, dieu de paix et de concorde, et dieu de I’'abondance,
de la fertilité terrestre ... » ?5. Augaste, apres la période de guerres civiles,
les destructions, la famine, veut étre V’arbitre, en assurant la paix sociale :
« the new regime promised to be stable, an era of peace and good faith
gseemed assured, and men unearthed their hoards and went about their
business in security and with good hopes »#*. La premiére condition de

81 F, Bémer, Die Fasten, 11, Munich, 1962, p. 332.

82 .. Homo, Nouvelle Histoire Romaine, Paris, 1969, p. 272.

8 Liv., V, 8.

8 Res. Gest. Diu. Aug., 11, 11,

8 Paus., VII, 22, 4.

8 Ch. Ploix, Elude de mythologie grecque: Hermés, Mem. de la Soc. de Ling. de Paris, II,
1895, p. 145—166.

87 H. Lc Bonniee, Noles critiques sur les Fasles d’Ovide, Revue de Philologie, XXXIV,
1960, p. 214.

8 J. G. Frazer, Ovid’s Fasti, Londres, 1929.

8 R, Merkel, Fastorum Libri Sex, Berlin, 1841, importante introduction.

% E.J. Kenney, C. R., 23, 1973, p. 177. )

81 J. M. Frécaut, L’espril ef ’humour chez Ovide, Grenoble, 1972, p. 287.

92 Fest. — P., 124 (111 Lindsay).

93 Meillect —Ernout, Dicl. éfym. de la langue lat., p. 712.

%4 Walde — Hofmann, Efym. Wort. der lat. Sp., 11, p. 74,

% A, Legrand, D. S. III, 1802—1823.

88 Jbid,, 1816.

97 J. Six, Octavien— Mercure, R.A., 1V, 1916, p. 257 4 264.

98 'W. Deonna, loc. cit., p. 191.

% T. Frank, An Economic Survey of the Ancien! Rome, V, New York, 1959, p. 18.
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I’apaisement étant de nourrir les habitants de Rome qui pouvaient mettre
en danger les structures de ’'Etat par leur forte concentration démogra-
phique. C’est ce qu’il fit : non sum deprecatus in summa frumenti penuria
curationem annonae quam ita adminisirqui ut inira dies paucos melu et
periclo praesenti ciuitatem uniuersam liberarem impensa et cura mea 1°°,
Auguste chiffre ses largesses a la Plebel®! et montre ainsi son attachement
a la tranquillité qu’il a acquise sur le plan intérieur.

Le Mercure d’Ovide « god of gain and riches, especially of sudden and
unexpected riches, such as are acquired by commerce » 192 reflete « Augustus
who appeared among men, like the Messiah and the Saviour of the mighty
and holy Roman Empire » 103,

A propos de la célebre ode d’'Horace 1%, J. Fabri avait écrit : « Ne
faut-il voir que joliesse et imagination dans la personnification d’Auguste
en Mercure ? Mercure est messager des dieux et de la paix, mais il est encore
le dieu du commerce et des affaires... » 1%.

Ovide, lui sans aucun doute en passant du mythe au culte, rend
compte de I’évolution historique : « Am Anfang stand das Wort, um dieses
bildete sich cin ,,Mythos”, dieser schuf sich einen Kult : Der Kaufmann
betet zu Merkur (Kult), weil er diesen fiir den Gott der merces hilt (My-
thos) : Ein Vorgang also der landlaufigen Beobachtungen der Religions-
geschichte zuwiderlduft» 1%, Ainsi chez Ovide ce passage du mythe au
rite recouvre celui d'Hermes & Mercure. 11 est difficile d’évaluer ce qu’il
doit sur le plan poétique et de I'inspiration & des poétes tels que Callima-
que 97 ou Properce 8. Pour ce qui est de 1’astrologie, 1'ouvrage d’Aratos
traduit par ('icéron a pu 'influencer 1%, surtout en ce qui concerne la place
des planétes 11°. Son Hermes est grec sans nul doute mais son souci con-
stant de le « blanchir » nous raméne au culte plébéien de Céres : Alba decent
Cererem, uestes Cerialibus albas | sumite: nunc pulli uelleris usus abest1!,
Dieu du jour et de la nuit, de albis uero nigro et de nigris alba faciebat, quod
ostendilur per eius pileum semialbum et seminigrum 112, il n’est jamais chez
Ovide, « le Verbe sémitique » 13 qui pourrait étre assimilé au Logos.

Mercure est fidéle a 'image que le Romain a de ses dieux : « Always
defined by his precise office and it was according to this function that he
held the veneration of tHe workshipper » 4. Son interprétation d’Her-
; e |

100 Res Gest. Diu. Aug., 1, 5,

101 Jbid., 111, 15.

102 W. Smith, Dict. of Greek and Roman Biogr. and Myth., 11, New York, 1967 (rééd.),
p- 413.

103 M. Rostovtzeff, The Social and Economic History of the Roman Empire, 1926, p. 44.

194 Hor., Carm. 1, 2.

105 J. IFabri, Ne sinas Medos equitare inultos (Horace, Qdes, 1, 2, 51), Les Etudes Clas-
siques, 30. 1962, p. 31,

108 . Bémer, op. cit., 1, p. 32.

i07 W, Kraus, Ovidius Naso, R. E. XVIII, 1953.

108 A Zingerle, Ovidius und scin Verhdlinis zu den Vorgingern und gleichzeitigen rémischen
Dichtern, Innsbruck, 1869—1871 (= Hildesheim, 1967).

109 V_ Buescu, Cicéron, les Aralea, Bucarest, 1941,

10 fpid., p. 197—199.

m gy, Fast.,, 1V, 619—0620.

1z Albricius, de Deorum imag. V1. .

13 V. Bérard, De l'origine des culles arcadiens, Paris, 1894, p. 276.

RR. Schilling, The Roman Religion, in Historia Religionum, 1, Leiden, 1970, p. 447.
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més [ Mercure s’inscrit en ligne droite dans la propagande d’Auguste qu’il
ne sert peut-étre consciemment pas mais néanmoins illustre : « The subject
matter itself, however treated those religious observances that had come
down from a forgotten past and which it was Augustus’ aim to emphasize
as so important a strand in the whoken thread of the eternal life of Rome
— was peculiarly in line with the emperor’s purpose, while the fact that the
present form of the Roman calendar was done to his adoptive father might
give additional appropriateness to it as work devoted to his ends» 15,

Ovide nous permet donc de comprendre, selon un enchainement
historique fondé sur les réalités socio-économiques, le passage qui s’est
opéré de 'Hermas des Métamorphoses au Mercure des Fastes, et ainsi I'iden-
tification possible avec Auguaste.

Mai 1984 Université Ben-Gourion
Beer — Sheva

15 K. Allen, The Fasti of Ovid and the Augustan Propaganda, A. J. Ph., 1922, p. 251,
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+  SPRACHLICHES ZUR VULGATA

VON
BENGT LOFSTEDT

Einleitung

« Es bleibt ... eine beschidmwrende Tatsache, dass wir keine grossere
Monographie iiber die [Sprache der] Vulgaia besitzen, die den Ansprii-
chen der heutigen Wissenschaft gentigt, und es darf ohne Ubertreibung
gesagt werden, dass eine derartige auch vom rein philologischen Gesichts-
punkte aus ein dringendes Desideratum ist », bemerkie E. Lofstedt, Syn-
tactica 2 (1933), 461 f. Dies gilt jetzt nicht weniger als vor 50 Jahren.
Immer noch sind wir auf die alten Handbiicher vc¢n H. Ronsch, Itala und
Vulgata (2. Aufl., 1875) und F. Kaulen, Sgrachliches Handbtuch zur bibli-
schen Vulgata (2. Aufl. 1904 ; Neudruck 1973) angewiesen, die ven E. 1o6f-
stedt erwdhnt wurden 1.

W. E. Plater & H. J. White, A Grammar of the Vulgate (1526), wird
von E. Lofstedt nicht genannt. Diese Aibeit ist in der Tat wenig forder-
lich. Erstens ist sie von Kaulens oben genanntem Werk stark abhingig ;
im Vorwort heisst es : « we gratefully acknowledge our obligations to Kau-
len’s Handbuch zur Vulgaia, which we have frequently consulted. At the
same time we must claim that our work is independent ; in such a subject
as this, resemblance does not imply plagiarism ». Allerdings gibt es ja ein
Spriechwort « qui s’excuse s’accuse » und die enge Abhingigkeit der spé-
teren Arbeit von der fritheren ist oft auffallend, vgl. z.B. die Darstellung
von quanquam mit dem Konj. bei P. —W. 134 und Kaulen 298 coder die
des Typus filius mortis P.—W. 19 {. und Kaulen 254 2,

Wichtiger ist es, dass in vielen Fallen, in denen P.—W. von Kaulen
abweichen, ihre Darstellung schlechter ist. So iiberstreiben sie sehr « The
Foreign Element » in der Vulgata (S. 11 {f.); S. 19 werden z. B. Belege
wie Apoc. 3,12 Qui wicerit, faciam illum als «ncminatiuus pendens »
bezeichnet und als Beispiele von « Hebraisms in care » angefiibrt, beides
natiirlich unrichtig ; ebensowenig ist der ebda. belegie Gebrauch des No-
minativs in der Apposition (etwa Apoc. 2,13 in dietus Aniipas, leslis meus
fidelis) ein Hebraismus (s. Hofmann— Szantyr, Lateinische Syntax 28), oder
die Verwendung von ab mit dem Abl. nach einem Kcmgparativ (Psalm,
8,6 minuisti eum paulo minus ab angelis; P.—W. 21 ; aber s. Hofmann—
Szantyr a.0. 111 £.); und wenige Latinicten werden mit P.—W. 34 f. in

]

1 Es gibt auch H andbiickcr — Icidcr reehl elamentaran Charakiers — zvm Kirchenla-
tein, in denen die Sprach e der Vulgela beriicksichligt wird, z.B. H.P.V. Nunn, An Introduction
to Ecclesiastical Latin (19 51) und A. Blaise, Mcnuel du lctin chrétien (18£5).

2 Zur Verbreilung dic ser Autdiuckswcise in dcn medernen Sprachen s. A, Wifstrand,
Den gyllene kedjan (1976) 30 ff.
StCl XXIII, Bucuresti, p. 73—84
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74 BENGT LOFSTEDT 2

Ausdriicken wie Sirach 45,9 induit eum stolam gloriae oder Matth. 18,9
bonum tibi est cum uno oculo in uitam intrare, quam duos oculos habentem
mittt in gehennam ignis (zur Auslassung von potius vor guam 5. Hofmann —
Szantyr a.0. 593 f.) Grazismen sehen. In ihrem Vorwort von Jahre 1926
danken sie einem Kollegen dafiir, dass er ihre Aufmerksamkeit auf den
Peregrinatio-Kommentar Einar Lofstedts (vom Jahre 1911) gelenkt hat.
Das wird fir ihre sprachwissenschaftliche Belesenheit typisch sein. Eine
Einzelkritik ist also zwezklos. Als éin Beispiel unter vielen erwihne ich
ihre Behandlung der «Inflexional Peculiarities of the Adjectives» 67.
Unter a) wird « Irregular Comparison by the use of Adverbs » mit den fol-
genden Stellen belegt : Agg. 2,10 Magna erit gloria domaus istius nouissimae
plus quam primae; Ezech. 5,6 ... ut plus esset impia quam gentes ; Matth.
6,26 Nonne uos magis pluris estis illis? Unter b) folgen sodann Belege fir
« Double comparison », u.a. Act. 20,35 Beatius est magis dare quam accipere;
Lue. 17,2 Vtilius est illi, si lapis molaris imponatur circa collum eius ...,
quam ut scandalizet unum de pusillis istis. Aber : erstens hat impius keinen
regelmissigen Komparativ (zu Ezezh. 5,6); zweitens sollte Matth. 6,26
unter b), nicht unter a) angefihrt werden ; drittens enthilt Luc, 17,2 keine
doppelte Steigerung, sondern ist durchaus klassisch.

In der Hoffnung, dass sich jemand der Aufgabe annimmt, uns eine
zuverldssige, moderne Grammatik der Vulgals zu schenken, seien hier
einige vorliufige Notizen verdffentlicht 3.

Mehrmals bespreche ich im folgenden Ausdriicke und Konstruktio-
nen, die im griechischen oder hebriischen Urtext Entsprechungen
haben. In der Regel weise ich darauf hin, und in vielen Fillen mogen
mechanische Ubersetzungen vorliegen. Im Prinzip soll man sich aber m.E.
nach Parallelen in nicht-itbersetzten Texten und nach Erklirungen vom
Lateinischen her umsehen.

Zitiert werden — ausser der Clementing — die Ausgaben der Vulgata
von I. Wordsworth & H. I. White (Oxford 1889 —1905) und R. Weber
(Stuttgar; 1939); fir das alte Testament auch die Benediktiner Edition
(Rom 1926 ff.). Fir die Velus Latina wird die Beuroner Ausgabe sowie
fiir die Evangelien die Jilichers (Berlin 1938 —63) benutzt. Das Nouum
Testamentum Graese wird nach der Ausgabe K. Alands u.a. (Stuttgart
1933) zitiert, die Sep'uaginta nach der von A. Rahlfs (6. Aufl., Stutt-
gart, 1935). Fiar das hebriische alte Testament habe ich The interlinear
Hebrew-English Bible Jay Greens (Lafayette, Ind., 1931) benutzt. Die von
Peulsier, Etienne & Gntois (Paris 1939) uad von B. Fischer (Tiibingen
1977) verdtfentlichten Konkordanzen waren mir niitzlich.

Ausser den oben erwihnten Arbeiten werden auch die folgenden
abgekiirzt zitiert :

Bauer = W, Bauer, Worterbuch zum neuen Testament (Berlin 1971).

Blaise = A. Blaise, Dictionnaire latin-frangais des auteurs chréliens
(Tarnhout 1934).

3 Was andere Literatur zur Vulgala als die oben erwihnte betrifft, verwzise ich aaf das
Verzcichnis bei Hofmann —Szantyr LVXI (unter Hier.) und LXIX (unter Itala und Valg.).
Wichtigs sind die Arbeiten der so3. hollindischen Schule, vgl. etwa Chr. Moarmana, Efuizs sur
e latin des chrétiens 1—4 (Ron 1931-77).

WWwWw.cimec.ro



3 SPRACHLICHE'S ZUR VULGATA

Blass— Debrunner’= F. Blass & A. Debrunner, Grammatik des neu-
testamentlichen Griechisch (Gottingen 1976).

FEW =W. von Wartburg, Franzdsisches elymologisches W érter-
buch. '
Goelzer = Etude lexicographique et grammalicale de la latinité de
Saint Jérome (Paris 1884).

Hofmann —Szantyr = J. B. Hofmann & A. Szantyr, Laleinische
Syntax und Stilistik (Miinchen 1965).

ThLL = Thesaurus linguae Latinae.

Orthographie

Heli. Nach den kritischen Ausgaben schrieb Hieronymus regel-
missig Emmanuhel, Gabrihel, Israhel, Nathanahel, Samuhel. Der letzte
Bestandteil dieser Namen ist ja das hebriische Wort fiir ‘Got’, das von
Jesus auf dem Kreuze verwendet wurde : nach der Vulgata rief er : Heli,
Heli (Matth. 27, 46). Dieses Wort tritt auch als erster Bestandteil des
Prophetennamens Helias auf, der in der Vulgala regelmassig mit einem A
anfingt. Ich vermute, dass dieses 2 den hebriischen Knacklaut (Kehl-
kopf-verschlusslaut) Aleph wiedergibt, womit das Wort auf Hebriisch
beginnt. Diese Wiedergabe wird auf Hieronymus selbst zuriickgehen, denn
im Griechischen hat das % in den zitierten Namen keine Entsprechung.

Infronitus. Im ThLL 7:1,1497,563 wird die Schreibung infronitus
statt infrunitus nur aus Glossen belegt. Sie begegnet indessen auch in
mehreren Hss. von Sir. 31,23, s. die Benediktiner Ausgabe.

Palfebra. Im FEW 7,520 wird die —im Galizischen weiterle-
bende — Form palfebra fir palpebra nur aus einer Glosse belegt. Wie jetzt
aus dem ThLL 10: 1,160,80 ff. hervorgeht, ist diese Graphie in sowohl
dlteren wie spiteren Hss. recht hiufig. Sie begegnet auch mehrfach in
Vulgata-Hss., z. B. Pgalm. 10,5; Prou. 4,255 6,4; 30,13; Sir. 26,12; =s.
die Benediktiner Ausgaben. S. weiter Verf., Arctos 11,1977, 72, Glotta 54,
1976, 123.

Morphologie

Der Eigenname Dauid bleibt in der Regel unflektiert. Die Formen
Dauidis und Dauidi begegnen hauptsichlich nur um Missverstindnissen
vorzubeugen, z.B. I Par. 21,9 Et loculus est Dominus ad Gad, widentem
Dauidis (andere Hss. Dauid).

P.—W. 8. 66 verzeichnen die Dative uno (Exod. 27, 14) und alterae
(Ioel 1,3). Die letztere Belegstelle wurde von Neue—Wagener, Formenlehre
der lat. Sprache iibersehen ; sie steht aber im ThLL 1, 1730, 59 f.

Zur Flexion von reuerti bemerkt Kaulen S.190: « Reuerit kommt in
der Vulgata auch als Perfektum deponentialiter vor, z.B. Matth. 2,12 per
aliam wiam reuersi sunt in regionem suam ». Das ist iirefithrend. Ein Blick
in Peultiers-Konkordanz lehrt, dass dieses Verb im Perfekt in der Regel
wie ein Deponens flektiert wird : gegeniiber einer grossen Zahl von Belegen
fir rewersus est usw. (S. 972) werden nur drei Belege fiir reuertisse (n)t

WWwWw.cimec.ro



76 BENGT LOFSTEDT 4

angefithrt (und zwar aus Exod. und Dan., d.h. aus den von Hieronymus
selbst iibersetzten Teilen der Bibel).

Von seltenen Verbformen erwihne ich Ezech. 36,9 arabimini ‘ibhr
werdet angebaut’ und Amos 4,7 plui ‘ich habe geregnet’.

Syntax
Kasus

Nominativ. Den von E. Lofstedt, Syntactica 1 (Lund 1942),
76 ff. gegcebenen Belegen fiur den Nom. bei Verben des Nennens sind die
von Kaulen 271 zitierten hinzuzufiigen. Vgl. noch : Is. 62,12 uocabunt eos
‘Populus sanctus’, ‘Redempti a Domino’.

In den Acta Classica 25, 1982, 125 habe ich die Verbindung von uae
mit dem Nom. bei Hieronymus und in der Vet. Lat. besprochen. Diese
Konstruktion ist in der Tat auch in der Vulgata hiufig, nur sollte man wohl
meistens eher von einem Nom./Vok. statt von einem Nom. sprechen ; vgl.
die Verbindung von uae mit einem Vok. Ier. 22,18 uae domine et uae inclite ;
ebenso 34,5. Der Nom. scheint vorzuliegen an einer Stelle wie Apoc. 18,19
uae ciuitas (illa figen einige Hss. hinzu) magna, in qua diuites jacti sunt
ommnes, qui habent naues in mari de pretiis eius.

Act. 15,22 f. Tunc placuit apostolis et senioribus cum omni ecclesia
eligere uiros ex eis ... scribentes per manus eorum ... Natlrlich hitte man
scribentibus, mit Beziehung auf apostolis et sentoribus erwartet. Der Nom.
erklirt sich teils als einc Einrenkung in den « Kasus der syntaktischen
Ruhelage » (Havers), teils dadurch dass apostoli et seniores das logische
Subjekt des Satzes ist. Auch im Nowum steht das Partizip im Nom.,
obgleich es vorher #3ofe tolc dmostérorc heisst. Diese Stelle ist aber
auch mit Belegen wie den folgenden zusammenzustellen : Psalm. 77,4 non
sunt occultata a jiliis eorum in generationem alteram, narrantes laudes Do-
mini (Hier. hat narrante) ; Apoc. 14,6 f. uidi alterum angelum uolantem per
medium caelum, habentem euangelium aeternum ..., dicens magna woce . ..
An allen drei Stellen handelt es sich um Verba dicendi, und man hat in
biblischen und patristischen Texten mehrfach beobachtet, dass Nomi-
nativformen dieser Verba, und zwar in erster Linie dicens, mehrfach erstarrt
gebraucht werden (s. Hofmann —Szantyr 389 f., E. Lofstedt, Syntactica
1,84 ff. mit Lit.). Es wird gewohnlich angenommen, dass hebriischer
Einfluss vorliegt 4, aber die eingangs angefiihrte Stelle aus der Apostel-
geschichte zeigt, wie leicht sich der Sprachgebrauch selbstindig entwickeln
konnte.

Genitiv. Wahrend Ausdricke wie Iacobus Zebedaei ‘Jakob,
der Sohn des Zebedaeus’, sowohl in der Vulgata wie in anderen lat. Texten
gang und gabe sind, fillt Luc. 24,10 Maria Iacobi ‘Maria, Jakobs Mutter’
aufs. Die einzige mir bekannte Parallele bestitigt eher die Seltenheit dieses
Sprachgebrauchs in echt-lateinischen Texten, denn es handelt sich um die

4 So z.B.W. Siiss, Studien zur lateinischen Bibel (Tartu 1933) 116 ff., A. Hilhorst, Sémi-
tismes el latinismes dans le Pasteur d’Hermas (Nijmegen 1976) 78.
5 Kaulen 253 f. zitiert diese Stelle, aber ohne auf ihre Eigentiimlichkeit aufmerksam zu

machen.
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Mutter par excellence in der romischen Geschichte, die Cornelia : CIL
VI 10043 b ( = 33510), Cornelia, Africani f., Gracchorum ®.

I Reg. 2,14 sic faciebant uniuerso Israheli uenientium in Silo. Natiir-
lich hatte man uenients erwartet, und das bieten auch mehrere Hss. Der
Gen uenientium, der auch nicht in der LXX sein Gegenstiick hat, ist wohl
partitiv aufzufassen.

Hofmann—Szantyr 85 bemerken, dass der Gen. des Ausrufs selten
ist. Sie verzeichnen nur wenige Belege, und zwar keine aus der Vulgata.
Vgl. aber Ioel 1,15 a, a, a diei! Der Gen. ist hier {ibrigens nicht durch die
LXX verursacht, denn dort heisst es: ofpuor elg Huépav.

Dativ. Die Konstruktion von sedere mit dem Dat. wird in -ﬁl
Worterbiichern nicht verzeichnet. Vgl. aber Num. 22,30 nonne animal
tuum sum, cui semper sedere consuesti . . .2 ; Nehem. 2,12 animal, cui sede-
bam ; 14 non era locus iwmento, cui sedebam.

Akkusativ., Im ThLL 5:2,1455,44 ff. werden viele Belege fiir
den doppelten Akk. nach exigere angefiihrt, und es wird bemerkt, dass
passivische Konstruktionen hiufiger als aktivische sind. Keine biblischen
Belege werden verzeichnet, vgl. aber IV Reg. 23,35 unumquemque secun-
dum uires suas exegit tam argentum quam aurum, de populo terrae, ut daret
pharaoni Necho; Tob 11,6 mulio minora exigaris a Deo.

Naiitrlich kann man erwarten, dass der Akk. der Beziehung, der
auch accusatiuus Graecus heisst, in Ubersetzungen aus dem Griechischen
hiufig ist, aber es fillt doch auf, dass Hofmann —Szantyr 36 ff. mit keinemn
Wort die Héufigkeit der Konstruktion in biblischen Texten erwihnt,
XKurz besprochen wird sie dagegen von Plater —White 34 f. und 82, aber sie
wird dort zu Unrecht als reiner Griazismus betrachtet. Ich zitiere einige
m. W. bisher nicht angefiihrte Belege aus der Vulgata : Nehem. 4.18 gladio
erat accinctus remes; Esth. 15,8 roseo colore uultum (andere Hss. wultu)
perfusa ; I Reg. 412 conspersus puluere caput (nicht Akk. in LXX ; dhnlich
TI Reg. 1, 2); Ioh. 11,44 ligatus pedes et manus institis ; Eph. 6,14 und I
Petr. 1,13 succinctt lumbos.

An den folgenden Stellen liegt ein proleptischer Akk. vor: Num.
11,16 ... quos tu nosti, quod senes populi sint; I Reg. 25,11 dabo wuiris,
quos nescio unde sint; Act. 10,47 numquid aquam quis prohibere potest, ut
non baptizentur hi, qui Spiritum Sanctum acceperunt?. Vgl. Hofmann—
Szantyr 471 f., wo keine Belege aus der Vulgata notiert sind.

Apoce. 6,1 audiui unum de quattuor animalibus dicentem tamgquam
uocem tonitrui; Nouum hat o¢ pwvy. Man hitte im Griech. eher govj
erwartet, und eine Vulgata-Hs. hat in der Tat woce. Wie der lat. textus
receptus lautet, muss man wocem als eine naherc Spezifikation erklédren ;
man konnte fast unum und uocem unter der Uberschrift « Akkusative des
Ganzen und des Teils » (wozu Hofmann—Szantyr 44) auffiihren : vgl. 6,6
audiui tamquam wocem in medio quatiuor antmalium dicentem. Die Form

dicentem {iir erwartetes dicens zeigt auch dass das Partizip, nicht nur auf
unum de anitmalibus bezogen wurde.

8 Vgl. auch Val. Max. 6, 7, 1, Tertia Aemilia. .., mater Corneliae Gracchorum, aber hier
handelt es sich wohl auch um eine Abneigung, nach matfer dasselbe Wort im Genitiv (matris)

zu setzen.—Zum gewobhnlichen lat. Sprachgebrauch s. Kithner— Stegmann, Ausfithrliche Gram-
matik der lat. Sprache 1, 414,
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Ablativ. Hofmann—Szantyr 124 bezeichnen die Konstruktion
von necesse est mit dem Abl. als « selten und z.T. unsicher ». Necesse habere
mit dem Abl. wird nicht erwdhnt, vgl. aber Marc. 2,17 non necesse habent
sant medico ; so die die Clementina mit vielen Hss.; Wordsworth—White
und Weber drucken mit anderen Hss. medicum.

Die Verbindung von necessarium est mit dem Abl. wird von Hof-
mann—Szantyr a.0. nur aus den Akten der Konzilien I 4 p. 63,28 (ed.
E. Schwartz) belegt. Sie begegnet auch IV Reg. 12,5 instaurent saria tecta
domus, st quid mecessarium wuiderint instauratione (einige Hss. haben in
instauratione, andere ad instaurationem).

Kasus pendentes und Attraktionserscheinun-
g en. Als Beispiel {iir einen sog. isoliert-emphatischen Nom. verzeichnen
Hofmann—8zantyr 29 u.a. Cato, agr. 34, 2 ager rubricosus ... ibi lupinum
...Jiet'. Bs werden keine Belege aus der Vulgata zitiert, obgleich bereits
Kaulen 286 mehrere gegeben hatte. Dem Cato-Beispiel dhnlich sind z.B.
Lev. 13,18 f. caro et cutis, in qua ulcus natum est et sanatum . .., adducetur
homo ad sacerdotem ; 29 wir siue mulier, in cuius capite uel barba germinarit
lepra, uidebit eos sacerdos ; dhnlich 38 ; Psalm. 17,31 Deus, inmaculata uia
eius; 56,5 ; usw.

Hofmann — Szantyr 29 geben auch einige Belege fiir isolierte Akkusa-
tive, z.B. Cato, agr., 5,3 amicos domini, eos habeat sibi amicos, sie heben
aber hervor, dass diese Akkusative als Objekte gedacht und geliihlt -
worden sind. Ebenso in der Vulg. : Act. 10,38 Iesum a Nazareth, quomodo
unxit eum Deus Spiritu Sancto : der Akk. Iesum, der im Nouum seine Ent-
sprechung hat, ist durch das Objekt eum im folgenden Nebensatz wieder
aufgenommen und attrahiert worden; dhnlich das von KXaulen a.0.
angefithrte Psalm. 73,17 aestatem et uer, tu plasmasti ea. Hierher gehoren
auch Fille mit isoliertem Akk. wie TIT Reg. 9,20 f. Vniuersum populum,
qui remanserat de Amorrhaeis et Helthaeis . . ., qui non sunt de filiis Israel :
horum filios, qui remanserant in terra ..., fecit Salomon iributarios; der
Akk. uniuersum populum, der in der LXX seine Entsprechung hat, ist als
Objekt von fecit gedacht, aber es wurde durch horum filios aufgenommen
und naher spezifiziert. Vgl. auch Apoc. 5,13 omnem creaturam, quae in
caelo est et super terram et . ..: omnes audiut : omnem creaturam wird durch
omnes aufgenommen. '

Hofmann—Szantyr behandeln nicht den gleichartigen isolierten Gen.
und Dat. Vgl. aber z.B. die folgenden von Kaulen angefiihrten Belege :
Sir. 34,17 timentis Dominum beata est anima eius; Is. 9,2 habitantibus
in regione wumbrae mortis, lux orta est eis. Sie sind offensichtlich
den obigen Akk.-Belegen dhnlich.

Kaulen a.0. betrachtet die obigen Awusdriicke als Hebraismen 3,
aber wenn auch ihre Héaufigkeit in der Bibel vielleicht hebréisch beein-
flusst ist, sind isolierte Nominative und Akkusative, wie aus Hofmann —
Szantyrs Darstellung hervorgeht, auch in echt-lateinischen Texten haufig.

Fiir sich zu beurteilen sind Falle mit isoliertem Nom., dem ein nomi-
nativischer Relativsatz folgt, z.B. Is. 33,24 populus, qui habitat in ea,

)

7 S. auch Herman, Acta Classica Vniuersitatis Debrccenicnsié, 2, 1966, 109 II.
8 Ebenso Plater— White 19, der sogar die Verwendung cines Nom. statt eines anderen
Kasus in der Apposition unter ¢ Hebraisms in case » anfiihrt.
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auferetur ab eo iniquitas; Ier. 31,30 omnis homo, qui comederit wuam acer-
bam, obstupescent dentes eius; Matth. 10,32 omnis ergo, qui confitebitur
me coram hominibus, conjitebor et ego eum ; dhnlich Act. 7,40. Hofmann—
Szantyr a.0. bemerken mit Recht, dass in Belegen mit einem nominati-
vischen Relativsatz Attraktion durch das Relativum vorliegen kann,
und die obigen Belege hitten in der Tat ebenso wohl unter den von Hof-
mann—Szantyr 567 f. behandelten Fdllen mit Attractio inuersa verzeichnet
werden konnen. Ich gebe noch einige Belege fiir Attractio inuersa, und
zwar zuerst mit dem Akk.: Toh. 14,24 sermonem, quem audistis, non est
meus (von Hofmann—Szantyr notiert) ; Psalm. 117,22 (Matth. 21,42 u.a.)
lapidem (andere Hss. lapis), quem reprobauerunt aedificante., hic factus
st in caput anguli ®; mit dem Dat.1%: Luc. 12,48 omni autem, cui multum
datum est, multum quaeretur ab eo 1.

Als Beispiel fiir die Attractio relatiui notiere ich Psalm. 9,23 compre-
henduntur in consiliis quibus cogitant (ebenso in der LXX).— Einen interes-
santeren Beleg haben wir Act. 17,31 in wuiro, tn quo statuit, fidem prae-
bens omnibus. Hier steht in quo statuit fir quem statuit; mehrere Hss.
lassen in aus, schreiben also mit einer gewohnlichen Attractio relatiui

quo staluit, und das entspricht der griech. Konstruktion ¢ &preev 2

Hofmann —Szantyr verzeichnen in ihrem Kapitel iiber die Attractio
relatiui 566 f. keine Belege dafiir, dass nicht nur der Kasus des Rela-
tivpronomens an den des Beziehungsworts angeglichen wird, sondern die
ganze priapositionale Konstruktion iibernommen und wiederholt wird 3.
Ich kenne auch keine Parallelen. Vgl. aber den folgenden gleichartigen
Beleg fiir Attractio inuersa : Beatus, Aduersus Elipandum (ed. B. Lofstedt,
CC cem 59) I 74 in lapidem (fiir lapis), in quem credere mandat, Deus est
(s. meine Einleitung S. XVI). Weitere derartige Belege fiir Attractio
relatiui und Attractio inuersa wiren erwiinscht.

Konstruktionen von Stiddte-und Inselnamen.
Bei Stadten und Inseln wird ja regelmissig der reine Akk. zur Bezeichnung
der Richtung (‘wohin’) verwendet, aber Pripositionen kommen bereits
im Altlatein vor, und zwar bei ausseritalischen Namen (Hofmann--Szantyr
49 1.). Zur Bezeichnung ‘woher’ biirgert sich die pripositionale Ausdrucks-
weise schon in nachklassischer Zeit ein und ist z.B. bei Cassiodor regel-
missig ; dies wird dadurch erklart, dass der Abl. der 2. und spater der 1.

? Vgl. auch I Ioh. 2, 2 ef uos unctionem, quain accepistis ab eo, maneat in uobis, Wegen
des Nom. pendens et uos bleibt es aber unsicher, ob unctionem als eine Attractio inuersa zu
bezeichnen ist.

19 Nach Hofmann— Szantyr a.0. wird selten an cinen anderen Kasus als den Nom. oder
Akk. angeglichen.

11 Es wire von Interesse, das Vorkommen der Attractio inuersa in verschiedenen Spra-
chen ctwas nither zu untersuchen. J. Wackernagel, Vorlesungen tber Syntax 1 (Basel1926), 56 f.
erwithnt griechische und germanische Parallelen ; zum Deutschen s. auch O. Behaghel, Deutsche
Syniax 3 (Heidelberg 1928), 756 f.Ich mochte noch hinzufiigen, dass im Persischen die Attractio
inuersa keine gelegentlich vorkommende Entgleisung, sondern eine akzeptierte Alternativ-
konstruktion ist; vgl. A.K.S. Lambton, Persian Grammar (Cambridge 1963) 76, z.B. zanira
Akk., neben zani, Nom.) ke didid injast ‘die Frau, die du sahst, ist hier’.

12 Vgl. Ernst Haenchen, Die Apostelgeschichte (Gottingemn 1965) 463.

13 Im Griechischen finden sich dagegen mehrfach derartige Attraktionen, s. R. Kithner
& B. Gerth, Ausfiihriiche Grammalik der griechischen Sprache, 2, S. 408 Anm. I.
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Dekl. immer hiufiger statt des Gen./Lok. zur Bezeichnung des Platzes
‘wo’ gebraucht wird (102). Die Lokative auf -7 und -ae verschwinden
frith : Orosius hat nur 3 Lokative auf -ae (ausser Romae), Iordanes lmal
Ephesi, Venantius Fort. 2 Belege fiir -i-Lokative (150).

Die obige aus Hofmann—Szantyr stammende Darstellung diirfte
der communis opinio entsprechen. Es fragt sich, wie die Stidte- und Insel-
namen inder Vulgata konstruiert werden. Ich habe nur die Apostelgeschichte
systematisch untersucht. Dort habe ich Folgendes festgestellt.

Die Richtung ‘woher’ wird nie mit blossem Abl. ausgedriickt, son-
dern es werden immer Pripositionen verwendet. Was fiir Cassiodor fest-
gestellt werden ist, gilt also schon fir die Vulgaia.

Dagegen finden sich viele Belege fiir den Akk. zur Bezeichunung
der Richtung ‘wohin’ und auch fiir den Lok. Letzteres ist besonders be-
merkenswert : obgleich die Vulgata nur etwa 50 Jahre jiinger als Orosius
ist, sind die Lokative in der Vulg. durchaus lebendig. In der Apostel-
geschichte notiere ich Amntiochiae 3mal, Damasci 3mal, ferner Lyddae,
Romae, Saronae, Thessalonicae, Corinthit, Ephesi, Iconii. Ich habe nur
cinen Beleg fiir den Abl. loci statt des Gen/Lok. notiert, und zwar Tarso
22,3. Der klassische Gebrauch des Abl. bei Pluralia tantum findet sich bei
Hierosolymis 8mal und Athenis. Imal wird der Abl. statt des Akk. verwen-
det : 16,11 f. uenimus ... Philippis. Der Gen/Lok. tritt sogar bei Lin-
dernamen auf: 15,23 Antiochiae et Syriae et Ciliciae; 19,26 non solum
Ephesi, sed paene tolius Asiae; an beiden Stellen wird der Lok. bei Lén-
dernamen durch den Lok. eines Stadtnamens vorbereitet und motiviert ;
zum Gen./Lok. der Lidndernamen bei Hier. s, Verf., Acta Classica 25, 1982,
124 f., Goelzer 322.

Oft werden aber auch fiir den blossen Akk. oder den Lok. Priapo-
sitionen verwendet. Bei unflektierten Namen ist die pripositionale Kon-
struktion fast die Regel : in Azoto, in Ioppe, in Lystris, in Berben, in Asson
usw. Ich habe nur die folgenden Féille mit dem Akk. oder dem Lok. ohne
Priaposition bei unflektierten Namen notiert: 5,16 Hierusalem (Akk.),
21,1 uenimus Cho et sequenti die Rhodum et inde Patara (durch Rhodum
gestiitzt), 23,11 sicut ... testificatus es de me Hierusalem, sic te oportet et
Romae testificari (durch Romae gestiitzt), 25,3 perduci eum Hierusalem,
27,12 deuenienntes Phoenice hiemare.

Konstruktionswechsel in parallelen Gliedern

Psalm. 61,12 f. polestas Dei est et tibi, Domine, misericordia; der
Wechsel findet sich auch in LXX, — Sir. 18,24 f. (nach der Benedik-
tiner Ausgabe) memento irae ... et tempus ... Memenlo paupertatis ...
et mecessitlaiem. Es gibt natiirlich handschriftliche Varianten, und die
Clementina hat mnecessitalum. Wenn wir aber annehmen, dass di¢
von den Benediktinern gedruckte Text authentisch ist, ist es bemerkens
wert, dass zweimal das Wort, das memento am nichsten steht, im gramma-
tisch richtigen Gen. erscheint, aber der Ubersetzer zweimal, wenn da-
Pridikat etwas mehr entfernt ist, in den gewohnlichen Objektskasus, den
Akk., zuriickfillt. — Is. 28,8 omnes ... mensae repletae sunt womitu sordi-
umque. — I Paral. 29,28 plenus dierum et diuitiis et gloria (Wechsel auch in
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der LXX). — Act 5,11 factus est timor magnus in uniuersa ecclesia el in
omnes, qui audierunt haec (einige Hss. bieten uniuersam ecclesiam oder
omnibus). — Der Wechsel ist also nicht immer durch den griech. Text
veranlasst worden. Es scheint vielmehr, die Ubersetzer haben sich nicht
um Konzinnitdt gekiimmert.

Ellipsen-

Im Arctos 11, 1977, 80 Anm. 9 habe ich die Vermutung ausge-
sprochen, dass bei dem elliptischen, von Aug. in psalm. 26 1I 6 besproche-
nen duas habes ein plagas zu erginzen ist. Ich hitte hinzufiigen sollen, dass
diese Vermutung durch die Ellipse von plaga bei Luc. 12,47 wapulabit
multis (andere Hss. multas) und II Cor. 11,24 a Iudaeis quinquies quadra-
genas una minus accepi bestitigt wird (zum Griech. s. Blass —Debrunner
§ 241.6). Diese Ellipse wird weder von E. Lofstedt, Syntactica 2 (1933),
233 ff. noch von Hofmann— Szantyr erwihnt.

Kongruenz

Sap. 7,16 bietet die beste Version (die Cyprians, K) in cuius manu
sunt et nos et sermones nostri; andere Versionen lassen (mit der LXX) das
Pradikat aus oder bieten sumus (ich halte mich an W. Thieles kritische
Ausgabe). Die Verwendung der 3. Pers. statt der 1. wenn nos unmittelbar
folgt, scheint singuldr zu sein; wenigstens wird von Hofmann— Szantyr
433 kein vergleichbares Beispiel angefiihrt.

Sing. und Plur. nebeneinander

Man findet im spédten Latein oft eine Schwankung zwischen singu-
larischem und pluralischem Pradikat, die dadurch verursacht wird, dass
man bisweilen an einen generischen Sing. , bisweilen an einen generischen
Plur. als Subjekt dachte (verf., Corp. Christ,. cont. med. 40 C S—XXXII
und Gnomon 56, 1984,28). Die Vulgata ist mit schlechtem Beispiel vorange-
gangen, vgl. z.B. Sap. 3, 11 sapientiam ... et disciplinam qui abiicit,
infelix est, et uacua est spes illorum (der Wechsel schon in der LXX).— Sir.
38,11 ff. da locum medico. Etenim illum Dominus creauit, et non discedat a
le, quia opera eius sunt necessaria. Est enim tempus, quando in manis
eorum 1ncurras (der Wechsel auchin der LXX). — Deut. 15,18 Non auertes
ab eis oculos tuwos, quando dimiseris eos liberos, quoniam iuxta mercedem
mercennarii per sex annos seruiuit tibi.

Steigerung

Beziiglich der doppelten Steigerung heisst es bei Hofmann— Szantyr
167 : « viele Belege liefert die Itala (schr zurilickhaltend ist dagegen die
Vulg.) ». Das stimmt nicht. Schon Ronsch 279 zitiert Matth. 12, 12 quanto
magis melior est homo oue ; Marc. 6,51 ; Luc. 12, 24 ; Kaulen 161 fiigt hinzu :
Act. 20, 35 ; Phil. 1,23. Teh belege noch : IT Reg. 6,22 uilior fiam plus quam
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factus sum. An der letztgenannten Stelle ist auch die Umschreibung mit

plus statt magis zu bemerken, die nach Hofmann— Szantyr selten ist (sie
findet sich aueh bhei Sir. 23, 28)1%,

Pronomina

Ego ille. Iob. 16,13 ego tlle quondam opulentus, repente contritus sum.
Im ThLL 5 : 2,275, 80 ff. werden Belege fiir die Verbindung von ego
ille (mit dem Pridikat in der 1. Pers.) aus archaischer und klassischer
Literatur zitiert. Biblische oder iiberhaupt spitlat. Belege werden nicht
erwiht. Es scheint umso mehr angebracht an die obige Iob-Sfelle zu

erinnern, als fir die triviale Verbindung ego ipse S. 276,13 f. auf Kaulen
verwiesen wird.

Quod fir quid. Nach E. Lofstedt, Syntactica 2,82 Anm. ist die Ver-
‘wendung von (ali Jquod statt (ali)quid «ausserordentlich selten und in
Alterer Zeit wohl nirgends sicher belegt ». Ein Beispiel ist Matth. 26,50
.amice, ad quod uenisti? (0 Wordsworth—White und Weber in ihren kriti-
schen Ausgaben; einige Hss. haben quid). Es liegt hier Einfluss durch
den griech. Text vor, wo es heisst : 9’6 wéper. Zum Griech. 8. A. Deiss-
mann, Licht vom Osten (1923) 100 ff.

Quicumque ille. Tos. 7,15 quicumque ille in hoc facinore fuerit depre-
hensus, conburetur igni. Dies ist eine weder im ThLL noch bei Hofmann—
Szantyr notierte Kombination. Vgl. iiber quisquis ille Verf., Glotta 54,
1976, 139 und Gnomon 56, 1984,28,

Entsprechungen von ‘man’

Die Verwendung der 3. Plur. zur Bezeichnung eines allgemeinen
Subjekts ausserhalb der uerba dicendi in Fillen wie Matth. 4,24 obtulerunt
.e1 omnes male habentes wird oft — ebenso wie der entsprechende Gebrauch
in der griechischen Bibel — als ein Semitismus bezeichnet. Dieser Sprach-
gebrauch lisst sich aber auch in nicht-iibersetzten Texten hiufiger belegen,
als gemeinhin angenommen wird, s. zum Lateinischen Verf.,, Kungl.
Humanistiska Vetenskaps-Samfundet i Uppsala, Arsbok 1965-66, S. 95 ff.,
zum Griechischen L. Rydbeck, Fachprosa, vermeintliche Volkssprache
und Neues Testament (1967) 27 ff.; er lebt auch im Romanischen weiter,
s. Verf. a.0., Gamillscheg. Zeitschrift fiir franzosische Sprache und Litera-
tur 79, 1969, 68, P. Benel, Phrases & agents indéterminés dans le nouveau
testament (1971). Es wird sich also héchstens darum handeln, dass eine
in der Sprache schon vorhandene Tendenz durch semitischen Einfluss

gestarkt wurde.
Pripositionen

Den von Hofmann — Szantyr, 256, und ThLL 1, 29, 49 ff. angefiihrten
Belegen fiir perire ab algo ‘von jemandem getitet werden’ ist Iudith 8,25

W Zu Plater— Whites Darstellung der doppelten Steigerung s. oben S. 74.
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a serpentibus perierunt hinzuzufiigen. (Vgl. auch CIL XI 6730, 4 Hic
est Hirculis, qui a matrastra sua periuit) 15. '

Infinitive

Inf. nach custodire. 11 Paral. 33,8 ... ita dumtaxat, si custodierint
facere, quae praecepi eis. LXX bietet : ... éav puhdsoovtar Tob notficat . ..
Die Konstruktion von custodire mit dem Inf. wird weder vom ThLL noch
von Hofmann—Szantyr erwahnt.

Est mit dem Inf. Hofmann—Szantyr 349 belegen die Konstruktion
est mit dem Inf. im Sinne von licet aus vielen Texten, und zwar, was das
Spétlatein betrifft, u.a. aus Tertullian und Cyprian. Die Bibel wird nicht
erwahnt, vgl. aber Sap. 5,10 (nauts) cuius cum praeterieril non est uesti-
gium inuenire neque semitam carinae eius in fluctibus.

Quiescere mit dem Inf. Is. 116 quiescite agere peruerse. Zu dieser
Konstruktion vgl. Hofmann— Szantyr 347 : « ganz selten sind spiter die
plautinischen Inf. nach ... quiesco »

Konjunktionen

~  Pro eo quod/ut. Psalm. 108,4 pro eo ut me diligerent, detrahebant mihi;
16 pro eo quod non est recordatus facere misericordiam. An der erstgenannten
Stelle hat Hieronymus pro eo quod eos diligebam. Der Ausdruck pro eo
gquod im Sinne von quia wird von Hofmann— Szantyr 579 f. aus Greg. Tur.
und den Vitae patrum belegt; J. Herman, La formation du systéme roman
des conjonctions de subordination (Berlin 1963) 84 f., zitiert viele andere
spat- und mittellat. Belege, aber keine aus der Vulgata. Die Konjunktion
pro eo ut wird weder von Hofmann—Szantyr noch von Herman belegt.

Quam ausgelassen vor einem Nebensatz. Exod. 12,4 sin autem minor
est numerus, ut sufficere possit ad uescendum agnum, assumet wicinum ..
Hier steht ut fiir erwartetes quam u«t. Zur Auslassung von quam vor einer
Konjunktion vgl. E. Lofstedt, Syntactica 2, 170 Anm. 2, Verf., IF 75,
1970, 118. Ebenso : Ioh. 15,13 maiorem hac dilectionem nemo habet, ut
animam suam quis ponat pro amicis suis ; einige Hss. fiigen vor ut ein quam
hinzu.

Moz fiir mox ut. Die Verwendung von mox als eine Konjunktion wird
vom ThLL 8, 15563, 44 ff. und Hofmann— Szantyr 637 aus der Vet. Lat.
und aus patristischen Texten, nicht aber aus der Vulg. belegt. Vgl. aber
Psalm. 36,20 inimict ... Domini mox honorificati fuerint et exaltati,
deficientes quemadmodum fumus defecerunt.

81 ‘dass’. « Zu den Fallen, in denen fragendes si sich einem quia
oder quod statt eines A. e¢. I. ndhert (z.B. Didasc. apost. 53, 18) s. Tidner,
Komm. 227 », heisst es bei Hofmann— Szantyr 544. Ausser der zitierten
Stelle erwahnt Tidner 18 a.0. nur noch Op. imperf. im Matth. 1 non cognos-

15 Zur entsprechenden Verwendung ven mori vgl, ausser den im ThLL 8, 1493, 33 ff.
zitierten Belegen auch etwa Aug. serm. 102, 2 a bc: tiis morfuus est; dhnlich 343,4 und in Ioh-
31,9.

1 13 Tidner, Sprachlicher Kommentur zur lat. Didascalia  apostolorum (Stockholm
1938) 227.
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cebant, st Deus Filium habet. Bisher iibersehen wurde die folgende Stelle :
Act. 26,22 f. testificans minori atque maiori, nihil extra dicens quam ea
.quae prophetae sunt locuti futura esse et Moses: st passibilis Christus, st
primus ex resurrectione mortuorum lumen adnuntiaturus est populo et gen-
tibus. Nouum hat ei als Entsprechung von si, wozu Haenchen 613 Anm.
3 bemerkt: «hier sachlich = gt ».

Ne fiir si. Die Verwendung von ne statt si ‘falls’ wird von Hofmann—
Szantyr 542 besprochen; s. auch die dort zitierte Literatur sowie Verf.,
Arctos 16, 1982, 71. Der folgende Beleg scheint bisher unbeachtet zu sein :
Gen 43,12 illam (sc. pecuniam), quam inuenistis in sacculis, reporiate, ne
_forte errore factum sit. Die Septuaginta hat pnmote, das im spiteren Grie-
chisch ‘vielleicht’ bedeutet!?, und dieses griech. Wort mag sowohl anunserer
Stelle als auch in anderen biblischen und patristischen Belegen fiir die Ver-
-wendung von ne (forte) ‘falls’ eine Rolle gespielt haben.

Negationen

Den von Hofmann— Szantyr 805 verzeichneten Belegen fiir eine pleo-
-nastische Negation nach einem negativen Verbum ist hinzuzufiigen :
T Ioh. 2,22 is, qui negat, quoniam Iesus non est Christus (einige Hss. lassen
non aus, im Griech. steht die pleonastische Negation).

Partikeln

Hofmann— Szantyr 182 zitierten einen Beleg fiir korrespondierendes
.8ic — sic (Hier. in Eph. 4,31 illud sic esse non debuit, hoc uero esse sic debuit).
_Auch : I Cor. 7,7 alius quidem sic, alius uero sic.

Mai 1984

University of California
Department of Classics
405 Hilgard Avenue
Los Angeles, California 90024

(A e

1 Vgl: -Biass_—Debrunner § 370.
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ZUR RENTABILITAT DER KOLONENARBEIT IN DER ROMISCHEN
LANDWIRTSCHAFT

VON

ALEXANDRU AVRAM

1959 fiihrte M. Pallasse seine Nachtrige zu P. Collinets Erwéigun-
gen zur Frage des Kolonats mit der von L. Harmand! iibernommenen
Bemerkung ein : « Plus on étudie aujourd’hui le colonat, et plus on se
convainc de deux choses: (1) Il est loin d’apparaitre partout en méme
temps et avec les mémes caractéres. (2) Au lieu d’étre une création juridi-
que de toutes piéces, il résulte de la reconnaissance par les lois impé-
tiales et en raison de ses avantages fiscaux d’une situation de fait qui
était elle-méme D'aboutissement d'une longue évolution. Cette évolution
a dépendu largement des circonstances locales et mis en ceuvre, dans
chaque région, des coutumes particuliéres ». 2

Die nachfolgenden Forschungen auf dem Gebiete der Geschichte
des Kolonats, welche sich durch ein besonderes Interesse an dem Friihkolo-
nat kennzeichnen * — was offenbar auf die Bestrebung hinweist bis an
den Ursprung dieser Institution zu gelangen — haben diese Behauptung
und besonders die noch édltere Bemerkung von Fustel de Coulanges bekrif-
tigt, nimlich daB die Gesetze lediglich die Praxis des Kolonats bestiti-
gen 4. Die Praxis als solche geht der Gesetzgebung vorher und sieht in
Abhéangigkeit von einigen Besonderheiten in Italien und den verschiedenen
Provinzen des Reiches spezifisch aus. Als derartige Besonderheiten — an
welche der Kolonat angepafit wurde — fithren wir beispielsweise folgen-
des an : die Art und Weise auf welche die romische Eroberung stattfand
und auf welche die einheimische Bevolkerung in das Verwaltungssystem
einbezogen wurde; das Bestehen oder das Nichtbestehen der vorausge-
gangenen hellenistischen Umstdnde ; der Widerstand des freien Bauern-
tums aus der Gegend; die Entfernung der Provinz von der Grenze des
Reiches usw. Nicht letzten Endes erwies sich fir die Entwicklung des
Kolonats auch die lokale Sitte, die consusludo, entscheidend.

1 Libanius, Discours sur les patroniges, Paris, 1955, S. 137.
2 M. Pallasse, Note complémentaire, in Le serpage, 2. Aufl.,, Bruxelles, 1959, S. 121.

3 D, Eibach, Unlersuchungen zum spilantiken Kolonat in der kaiserlichen Geselzgebung
unter besonderer Berilcksichtigung der Terminslogie, Diss. Kéln, 1977, S. 4—5.

4 N. D. Fustel de Coulanges, Le colonat romain, in Recherches sur quelques problémes d’his-
toire, Paris, 1885, S. 15—24, 119.

StCl XXIII, Bucuresti, p. 85—99
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Die reichsten Angaben iiber die Entwicklung des Kolonats beziehen
sich auf Italien ® und Afrika %; in der letzten Zeit erfaBBte aber das For-
schungsfeld auch andere Gebiete der rémischen Welt 7.

Die Griinde die zur Annahme des Kolonats gefiihrt haben werden
von den lokalen Besonderheiten der sozial-okonomischen Entwicklung
in jeder einzelnen Region bestimmt ; die Uniformisierung, deren Indika-
tor die Gesetzgebung der Spatantike ist, wird erst dann erreicht, wenn die
fiskalischen Interessen der Kaiser ® (nach Diokletian) dem Wunsch der
GroBgrundbesitzer iber stabile Arbeitskrifte zu verfiigen begegnen ®.
Im folgenden hegen wir keine Absicht solch ein vielfiltiges Problem zu
betrachten. Unsere Aufmerksamkeit werden wir nur auf eine einzige
Frage lenken, und zwar auf die Rentabilitdt der Kolonenarbeit. Die Anre-
gung dazu gab uns die Bemerkung, da8 die vorliegende Frage in der Fach-
literatur unterschiedlich beantwortet wurde. Die héhere Eintriaglichkeit
der Kolonenarbeit (im Vergleich zur Sklavenarbeit) ist 6fters behauptet
worden, ohne inzwischen bewiesen worden zu sein, und stellte manchmal
sogar einen der Ausgangspunkte einiger allgemeinen Theorien iiber das

5 P.A. Brunt, JRS, 48, 1958, S. 167—170 Derselbe, JRS, 52, 1962, S. 71; Derselbe,
Italian Manpower. 225, B.C.— A.D. 14, Oxford, 1971, S. 297 ; R. Giinther, Klio, 43—45, 1965,
S. 249—260; N. Brockmeyer, Arbeilsorganisation und iskonomisches Denken in der Gulswirtschaft
des Rémischen Reiches, Diss. Bochum, 1968 (im folgenden: Arbeitsorganisation); Derselbe,
Historia, 20, 1971, 5—6, S. 732—742 M. 1. Finley, L’affilto della proprieta agricola privata in
Italia prima di Diocleziano, in La proprield a Roma, a cura di M. I. Finley, Roma-Bari, 1980.
S. 123—145; Cl. Nicolet, Rome el la conquéle du monde médilerranéen. 264— 27 av. J.C., 1. Bd,
Les structures de I'Italie romaine, Paris, 2. Aufl., 1979, S. 113—114 J. E. Skydsgaard, Non-slave
labour in rural Italy during the late Republic, in Non-slave labour in the Graeco-Roman world,
ed. by P. Garnsey, Cambridge, 1980, S. 65—72 ; Al. Avram, RRH, 21, 1982, 1, §. 27—42;
P. Garnsey, Probleme in der romischen Landwirtschaft zur Zeil der Republik und des friihen.
Prinzipats, in Produktivkrifte und Gesellschaftsformationen in vorkapitalistischer Zeit, hrsgb.
von J. Herrmann und Irmgard Sellnow, Berlin, 1982, S. 343 —349 ; K.-P. Johne, Zur Bedeu-
tung der Kolonen in der ausgehenden rémischen Republik und in der friihen Kaiserzeil, a.a.0.
S. 397—401. Nach der Vollendung des vorliegenden Aufsatzes ist auch das Buch von K.-P.
Johne, J. Kéhn, V. Weber, Die Kolonen in Italien und den westlichen Provinzen des Romischen
Reiches, Berlin, 1983, erschicnen.

6 M. 1. Rostovtzeff, Sfudien zur Geschichle des romischen Kolonats, Leipzig-Berlin, 1910,
S. 313—402 J. Kolendo, Sur le colonat en Afrique romaine, in Neue Beilrdge zur Geschichte
der Alten Well, hrsgb. von E. Ch. Welskopf, Berlin, 1965, 2. Bd., S. 45—56 ; Derselbe, Recher-
ches internationales 4 la lumiére du marxisme, 84, 1975, 3, S. 129—157; W. Held, Das Alter-
tum, 11, 1965, 4, S. 223—233 ; Derselbe, Einige Probleme des Kolonats in Nordafrika zur Zeit
des Prinzipats, in Afrika und Rom, hrsgb. von H.-J. Diesner, H. Barth H.-D. Zimmermann,
Halle (Saale), 1968, S. 142—153; H. Kreillig, Bemerkungen zur Produktionsweise in Nordafrika
(vorrémische Zeil), a.a.0., S. 135—142; E. Matilla Vicente, Memorias de historia antigua, 2,
1978, S. 51—57; C. R. Whittaker, Klio, 60, 1978, 2, S. 331—362; D. Flach, Chiron, 8, 1978,
S. 441—492.

7 Siche fiir diec Donauprovinzen : K. Kurz, Listy filologické, 92, 1969, 3, S. 260—263
(dagegen : L. Vidman, Helikon, 2, 1962, S. 635—639); W. Held, Zecitschrift fiir Archiologie,
5, 1971, 2, S. 215 — 233; 6, 1972, 1, S. 43 — 56; fiir Nicdermdsicn und Thrakien :
M. Tacdeva, Trudove na Vis§ija pedagodiceski institut « Bratja Kiril i Metodij ». 1, 1963 —1964,
S. 193—214; V. Velkov, Byzantinobulgarica, 1, 1962, S. 31—66; B. Gerov, Der Besilz an
Grund und Boden im romischen Thrakien und Maésien (1.—3. Jh.), Sofia, 1980 (Godiinik na
Sofiiskija Universitet, Fakultet po klasiceski i novi filologii, 72, 1977, 2) (bulg.) ; fiir Hispania :
J. Fernandez Ubina, Memorias de historia antigua, 2, 1978, S. 171—179,

8 Der EinfluB der fiskalischen Griinde auf den Kolonat ist einleuchtend von A.H.M.
Jones, Past and Present, 13, 1958, S. 1—13 = (Studies in Ancient Society, cd. by M. 1. Finley,
London, 1974, S. 288—303); The Lafer Roman Empire, Oxford, 1964, S. 795-—803, bewiesen
worden.

? M. I. Finley, Revue historique du droit francais et étranger, 43, 1965, 2, S. 182.
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Ende der antiken Welt und der « Sklavenhalterordnung » dar. Nicht sel-
ten entstammten die Schliisse leider nicht den Quellen, sondern wurden
eher aus ideologischen Griinden gezogen. Natiirlich hat es immer auch
effiziente Entgegnungen zu solchen Theorien wie auch niitzliche Klirungen
der Begriffe gegeben.

Die einzig mogliche Art und Weise auf welche das Problem aufge-
worfen werden kann ist die Sklaven- mit der Kolonenarbeit zu verglei-
chen, genauer gesagt, die Umstiande zu kliren, unter denen der Vergleich
angestellt werden kann ; es ist ja kein Geheimnis, daB der immer haufi-
ger ausgedriickte Pessimismus in bezug auf die vorliegende Frage 19 da-
durch gerechtfertigt wird,.daB es in der ganzen antiken Literatur iiber-
haupt keine Stelle gibt, die einen solchen Vergleich anstellt.

Der Weg, den wir wihlen, ist gar nicht neu. Was unserer Angelegen-
heit eine offenbare Besonderheit verleiht ist die Tatsache, daB diese nicht
einer Debatte iiber das Verhiltnis zwischen Sklaverei und Kolonat ent-
sprungen ist, sondern ungefihr gleichzeitig zweien ,,Quellen’’ entnommen
wurde, welche die Antike nur streiften.

Die eine « Quelle » ist das berithmte Buch von J. E. Ca,u‘nes, The
Slave Power, London, 1862, welches iiberhaupt eine merkwiirdige Rolle
fir den Fortschritt der der antiken Sklaverei gewidmeten Forschungen
spielte. Die SchluBfolgerungen des Verfassers iiber die niedrige Rentabili-
tit der Sklavenarbeit auf den Plantagen im Siiden der USA stimmen
librigens mit den schon im Jahrhundert der Aufklirung geiuBerten Mei-
nungen eines hervorragenden Okonomen wie A. Smith oder eines direkten
Kenners der Welt des amerikanischen Siidens wie B. Franklin iiberein.
Dabei ist andererseits zu bemerken, daB zu jener Zeit der Vorwurf der
der Sklavenarbeit gemacht wurde nur die Tatsache beriicksichtigte, daf
-der Sklave teuer war. « Von teuer oder unwirksam zu uneintréglich » spran-
gen einige Historiker des XX. Jhs. iiber 1.

Von J. E. Cairnes fithrt ein direkter Weg zu E. Ciccotti, der zugleich
der erste Althistoriker marxistischer Orientierung ist, obwohl seine Auf-
fassung genug schwankend war 12, Fiir E. Ciccotti ist die Produktivitat
der Sklavenarbeit sowohl vom absoluten Standpunkt aus als auch mit
der Arbeit der freien Leute verglichen niedrig'®. Die Argumente sind
von Cairnes iibernommen worden 14 : der -Sklave Wldersetze sich, sei nicht
spezialisiert, nicht fihig neue ’l‘eehmken zu erlernen, sei mchL an der
Arbeit, die er leistet, interessiert. Der Kolonat entstehe zur Zeit der
Auflosung der Sklavenhalterwirtschaft; unter den Umstdnden des un-
geniigenden « verfiigharen Kapitals » entstehe diese neue Wirtschaftsform,
welche « rappresentava, nella maggior parte dei casi, per i padroni la ma-

10 Derselbe, Esclavage antique et idéologie moderne, Paris, 1981 (im folgenden : Esclavage),
S, 119—-120; P. Garnsey, a.a.0., S. 343—344.

11 M. I. Finley, Esclavage, S. 35, Anm. 44.

12 Wir glauben jedoch nicht, daB die Erklirung von M. Mazza, Klio, 61, 1969, 1, S. 59—
61, u.zw., dal Ciccottis Inkonsequenzen dic Inkonsequenzen des Marxismus zur Zeit der II.
Internationale gewesen seien, geniigend und vollstindig befriedigend ist.

13 E. Ciccotti, Il framonto della schiavity nel mondo antico, Udine, 1940, S. 96, 403 —405 ;
dazu M. Mazza, a.a.0., S. 74—76; 79—80; M. 1. Finley, Esclavage, S. 55. (Die erste Auflage
des Buches von E. Ciccotti war 1899 erschienen.)

4 M. Mazza, a.a.0., S. 79.
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-

niere la piu utile, se non la sola, di mettere a profitto i proprii fundi e
per i coltivatori forse la sola maniera di provvedere al proprio sostenta-
mento » 15, Man erwahnt aber nicht, ob der Ubergang zum Kolonat auch
eine hohere Produktivitdt herbeifiihrte.

Dieselben « pessimistischen » Auffassungen charakterisieren auch
das Werk von G. Salvioli, einem der geistigen Nachfolger E. Ciccottis.
Um seine These zu verfechten, wihit G. Salvioli ein paar Stellen aus
Plinius dem Alteren und Columella aus, die uns auch weiter beschafti-
gen werden ; zugleich bezieht er sich auf A. Smith und — was methodolo-
gisch strittig ist — auf den spiirbaren Fortschritt in der Produktivitidt
im XVIII. Jh. in Polen, Dinemark und Deutschland infolge des Uber-
gangs vom feudalen System zur kapitalistischen Pacht; schlieBlich will
er dadurch iiberzeugen, da er ein erschiitterndes — nicht aber sehr histo-
risches — Bild des ausgehenden Agraritalien des I. Jhs. v.u.Z. ausmalt;
dies alles um beharrlich der Unterlegenheit der Sklavenarbeit der freien ,
gegeniiber das Wort zu reden 18. Jedoch 148t sich die Bewertung der Kolo-
nenarbeit auch bei ihm nicht kliren 7.

Dieselben Richtungen verfolgt F.M.De Robertis, der mit densel-
ben Texten die « antieconomicita » der Sklavenarbeit und besonders ihr
mangelhaftes Interesse argumentiert 8. Hierzu gehoren, ihm zufolge,
auch die groBen Aufsichtskosten, dic Notwendigkeit die Sklaven fort-
wahrend zu beschiftigen — was nicht immer moglich gewesen sei —, die
zu groBen Unterhaltskosten 1°. Einer negativen Bewertung erfreut sich
aber seitens De Robertis auch der Kolonat, der fiir eine « graduale deca-
denza della tecnica agricola e del livello produttivo generale» verant-
wortlich sei 2. Dieser Angelegenheit wird ferner keine berondere Aufmerk-
samkeit geschenkt.

Die zweite « Quelle » ist der zu oft zitierte Passus aus dem Ursprung
der Familie, des Privateigeniums und des Siaates von Friedrich Engels :
« die Sklaverei bezahlte sich nicht mehr, daium starb sie aus » 2. Dieser
Satz ebnete mehreren Ubertreibungen, besonders in der sowjetischen
Historiographie der 50er Jahre, den Weg. Die Grundidee war, dal in
einem gewissen Moment die Sklavenhalterordnurg im Roémischen Reich
in eine Sackgasse geraten sei und daB die Sklavenarbeit unproduktiv
gewesen sei. Vorteilhaft sei der kleine unabhingige Gutskteirieb geworden
(Engels). Daher eine uniformisierende Anschauung : der Ultergang von der
Sklaverei zum Kolonat stelle einen Fortschritt dar, da auf diese Art und
Weise die Arbeitsproduktivitit steige, weil der Kolone an den Ergeb-
nissen seiner Arbeit, im Unterschied zu dem Sklaven, interessiert gewesen

15 E. Ciccotti, a.a.0., S. 436.

18 G. Salvioli, Il capitalismo nel mondo antico, Bari, 1940, S. 102—103.

17 Allerdings wird, insbesondere auf Grund der den Briefen von Plinius entnommenen
Zeugnisse, dic Arbeit schwacher Qualitit der Kolonen untersirichen (S. 107—108).

18 . M. De Robertis, L'organizzazione e la tecnica produtliva. Le forze di lavoro e i salart
nel mondo romano, Bari, 1946, S. 135.

19 A4.4.0., S. 148 und Anm. 3. Der Verfasser verfolgt hier J.E. Cairnes.
20 A.q.0., S. 26 (Anm. 2) und 36.

21 Fr, Engels, Der Ursprung der Familie, des Privaleigentums und des Staals, Berlin,
1952, S. 149.
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sei. B. Ch. Welskopf vertritt dieselbe Ansicht: « Das Ende der Gesellschaft
der Sklaverei deutete sich an, sobald die Sklavenhalter in dem hochst
ausgebildeten Sklavenhalterstaat, in Rom, dazu iibergehen muBten, die
auBerokonomische Gewalt im GroB8betrieb durch den Ubergang zum 6ko-
nomischen Anreiz im Kleinbetrieb —in der Form des Kolonats — zu
crsetzen » 22,

Auller der Tatsache, dal vollig unklar bleibt, warum dieselben
Grundbesitzer, die zum « Anreiz » ilibergegangen sind, die urspriinglich
freien Kolonen in der Spitantike auf einen den Sklaven annihernden
Status herunterkommen lieBen, ist dabei eine methodologische Ungenauig-
keit auffallend : in den meisten Aufsitzen bemiiht man sich nur die schwa-
che Qualitit der Sklavenarbeit zu beweisen. Was die Kolonenarbeit an-
belangt, behauptet man blo8, diese sei eintriglicher wegen der — unbe-
wiesenen ! — Tatsache, dal hier das Interesse an der Arbeit groBer sei.
Im Gegensatz zu E. Ciccotti, G. Salvioli und F. M. De Robertis, die sich
begniigten nur die Unrentabilitit der Sklavenarbeit zu unterstreichen,
findet man also darin eine weitere SzhluBfolgerung.

Solche Ansichten und Methoden der Erorterung haben 6fters gerecht-
fertigten Widerstand gefunden ** und charakterisieren heute weder die
sowjetische noch die marxistische Historiographie iiberhaupt. In ihrem
wohlbekannten Buch iber die Krise der Sklavenhalterordnung im Westli-
chen Reich 2 geht E. M. Staerman von dem von ihr festgestellten — aber
sehr anfechtbaren — Unterschied zwischen Latifundien und Munizipal-
eigentiimern aus; die ersteren seien von Kolonen, die letzteren von Skla-
ven bestellt. Die Latifundien seien eine « fortschrittliche » wirtschaftliche
Form, weil « der Kolone an den Ergebnissen seiner Arbeit mehr interessiert
war als der Sklave » 2, Der Mangel an Arbeitskraft sei dadurch hervorgeru-
fen, «da der Sklave an seiner Arbeit nicht interessiert war und unpro-
duktiv arbeitete » 2. Der Kolonat erscheint nun als Losung der Krise 27,

Ausfijhrliche Studien widmet G. Schrot dem Kolonat 25. Auch hier
wird der Nachdruck auf das Interesse des Kolonen an der Arbeit und auf
den Wunsch des Besitzers bestmogliche Lisungen zu finden gelegt. Auf
Grund der Columella-Stelle 1, 7, 3 folgert man, daB im I. Jh. u.Z. nicht
«vorteilhaft und gewinnbringend » gewesen sei, den Boden zu verpachten ;
dies sei zur Zeit Plinius’ des Jiingeren (siehe Ep., 3, 19, 7) und noch
spiter (siehe Gaius, Dig., 19, 2, 19, 2) zu einer iblichen Praxis gewor-

2 E. Ch. Welskopf, Die Produktionsverhiltnisse im Alten Orient und in der griechisch-
romischen Anlike, Berlin, 1957, S. 177.

23 Dazu Fr. Vittinghoff, Saeculum, 11, 1960, 1—2, S. 89—131 (i allgemeinen iber
die sowjetische Historiographie bis 1960).

24 E. M. Staerman, Die Krise der Sklavenhalterordnung im Westen des Rémischen Rei-
ches, Berlin, 1964 (im folgenden : Krise; russ. Aufl. : 1957). Dazu H. Kreilig, JWG, 1967, 2,
S. 397—410; siehe aber auch F. Kieehle, Gnomon, 37, 1965, 3, S. 281—289,

% E. M. Staerman, Krise, S. 91.

28 A.a.0., S. 96

27 Solche Ideen sind von H. KreiBig, JWG, 1967, 2, S. 401—403, akzeptiert und erwei-
tert worden. Dagegen: F. Kiechle, a.a.0., S. 285—287.

28 Wirtschaftlicheund soziale Verinderungen inder Spdlanltike, in Neue Beilrdge zur Ge-
schichte der Alten Well, 2. Bd., S. 119—131 (im folgenden: Verdnderungen); Derselbe,
Wissenschaftliche Zeitschrift der E. M. Arndt-Universitit Greifswald, 14, 1965, 2—3,
S. 305—212 (WZUQG).
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den #. Die Kolonenarbeit erlaube auch den technischen Fortschritt aus
dem einfachen Grunde, dall, im Unterschied zu den Sklaven, der Kolone
die ihm anvertrauten Werkzeuge nicht zerstore! 3 Wie schon erwahnt,
gibt es einen Widerspruch zwischen solchen Behauptungen und der Evo-
lution des Kolonats in der Richtung einer der Sklaverei annihernden
Abhingigkeit, die den Elan der Xolonen nur verhindern konnte .. Die
von demselben G. Schrot vorgeschlagene %2 und von W. Held ausfiihrlich
erweiterte Erklirung 33, derzufolge der Kolonat ein progressives Element
bis ins ITII. Jh. u.Z. gewesen sei, als dieser alle Moglichkeiten « diec P’ro-
duktionsverhdltnisse zu entwickeln » verbraucht habe, nachdem diese
Evolution mit Konstantins Gesetzen aufhore ¢, ist auch nicht ganz tref-
fend.

Dasselbe Problem des Ubergangs von der Sklaverei zum Kolonat
kann aber auch umgekehrt gestellt werden ; die Anwendung des Kolonats
soll nicht einem Verzicht auf die auf Sklaverei beruhende Wirtschaft
gefolgt haben, sondern soll hingegen von den Schwierigkeiten, die der
Verminderung der Sklavenanzahl nach dem Aufhdéren der Eroberungs-
kriege und der Errichtung der pax romana entquellten, herbeigefithrt
worden sein ¥, Kirzlich hat K.-P. Johne darauf hingewiesen, dafB die-
Kolonenwirtschaft vor allem das Problem der Arbeitskrifte zu losen
hatte. Mit vollem Recht bemerkt er, dal die auf spezialisierter Sklaven-
arbeit und Kooperation beruhende willa rustica eine hohere Produktivi-
tat als die Kolonenwirtschaft erreicht hatte ; zwar versucht er « eine frei-
ere Entwicklung der Produktion » von dem Eigeninteresse des Kolonen
her zu begriinden ?¢. Fiir N. Brockmeyer ist der Kolonat eine « Notlo-
sung », kein Mittel eine hohere Produktivitit zu erreichen 3?. Der Kolo-
nat entstehe, unabhingig von der Krise des III. Jhs., schon zur Zeit
Catos, sowohl auf den GroBdominen als auch auf den kleinen Giitern
und sei ausschlieBlich ein Problem der Organisation und der « Wirt-
schaftsgesinnung » 28, Nicht allzu klar ergibt sich wie und warum die
« Wirtschaftsgesinnung » — der Zentralbegriff der Theorie von N. Brock-
meyer — vom catonischen Ideal des wirksamen Besitzers zum Typ des.
Rentensammlers iibergegangen ist %.

Bekanntlich ist es mangels Quellen unméglich Bemerkungen zur
absoluten Rentabilitdt der Kolonenarbeit zu formulieren. Alles hangt
von dem Verhiltnis zwischen der Kolonenarbeit und der etwas besser
bekannten Sklavenarbeit ab.

® Verdnderungen, S. 122; WZUG, S. 207—208.

30 Verdnderungen, S. 123—124. Dazu kritisch : H. Koch, Die Deutung des Unlergangs
des Romischen Reiches im Historischen Materialismus, in Der Untergang des Rémischen Reiches,.
hrsgb. von K. Christ, Darmstadt, 1970, S. 437.

31 H. Koch, a.¢.0., S. 437.

3 G. Schrot, WZUG, S. 205—212,

33 W. Held, Klio, 53, 1971, S. 239—279.

3 G. Schrot, WZUG, S. 206—207, 210—211; W. Held, Klio, 53, 1971, S. 257—258-
und 279.

35 G. Prachner, Historia, 22, 1973, 4, S. 738.

3 K.-P. Johne, ¢.a.0. (Anm. 5), S. 400.

37 N. Brockmeyer, Arbeilsorganisation, S. 289.

38 A.a.0., S. 101. Gegen cine solche Ansicht: K.-P. Johne, JWG, 1973, 3, S. 221;.
P. Garnsey, a.a.0., S. 343.

3% N. Brockmeycr, Arbeitsorganisation, S. 290 ff.
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Zunichst mull unterstrichen werden, dafl die Unterschiede in der
Bewertung der Sklavenarbeit zeitlich bestimmt sind. Fir die Glanzpe-
riode der Sklaverei (II. Jh. v.u.Z. —I. Jh. u.Z.) kann nur die SchlufBfol-
gerung akzeptiert werden, dal man die Sklaven an Stelle aller anderen
Formen der Agrarbewirtschaftung vorzog*°. Keiner der scriptores rei
rusticae denkt an die Pacht, wenn nicht an eine von bestimmten Umstan-
den hervorgerufene Notlosung. Keiner davon behauptet ausdriicklich,
dafl die Sklaven schlecht arbeiten wiirden, sondern nur daf man dazu
gelangen konne, wenn sie nicht beaufsichtigt werden 41, Aus den wenigen
Angaben die uns Cato und Columella zur Verfiigung stellen ergibt sich,
daB in ihrer Zeit, in Italien — dies soll hier unterstrichen werden, weil,
wie bekannt, die den Agrarschriftstellern entnommenen Schliisse nicht
auf andere Epochen bzw. Gebiete Ubertragen werden diirfen — die auf
Sklaven beruhende Landwirtschaft rentabel und intensiv war 42. Laut den
Agrarschriftstellern — Columella ausgenommen — sei die Unfruchtbar-
keit des italischen Bodens auf die intensive Ausniitzung zurtickzufiih-
ren 4%, Varro behauptet klar, anch wenn er das Risiko eingeht die Tra-
ditionalisten zu irritieren : Maiores nostri ex aruo aeque magno, sed male
consito et minus multum el minus bonum faciebant uinum et frumentum
(De re rust., 1, 7, 2). Dieser Satz ist zweifelsohne viel wichtiger als die
spatere Klage von Plinius demn Alteren, da8 zu seiner Zeit die in der Ver-
gangenheit von den Ahnen personlich bestellten Felder von uincti pedes,
damnatae manus, inscripti wultus (Nat. Hist., 18, 21) bebaut worden seien,
was niedrigere Ernten als vorher zur Folge habe. Eine derartige — eher
ideologisch gefirbte — Behauptung gehort zu derselben Kategorie pli-
nianischer Formeln : nihil minus expedire quam agrum optime colere (18,
36) ; satium esse nimas serere ef melius arare (18, 35). Nur sind all diese
Behauptungen wertlos in einer Zeit wo Columella gerade die intensive
Landwirtschaft predigte 4. :

Die Agrarkrise in Italien im I. Jh. v.u.Z. beschrinkt sich auf den
Siiden der Halbinsel, wo die Malaria wiitet ° und wo die latifundia entste-
hen, welche, dem Wortlaut der Quellen nach, als ausgedehnte, urspriin-
glich bebaute, danach zugunsten der Vieh- und Schafzucht preisgegebene
Bodenflichen erscheinen, und nicht als groBe zusammenhéngende Giiter %,

4 P, A. Brunt, JRS, 48, 1958, S. 164; K. D. White, Antliquity, 39, 1965, S. 104,
106—107.

41 Zu simpel scheint uns die Erklirung von V. I. Kuzistin, in Kul’tura antiénogo mira,
Moskau, 1966, S. 116 —123 (zitiert nach BCO, 1969, 5—06, S. 351) zu scin, derzufolge Columella
an der Sklavenarbeit festgehalten habe nur weil er sclbst zur Klasse der Sklavenhalter gehorte.

4 Grundlegend sind die Studien von G. Mickwitz, English Historical Review, 52, 1937,
S. 577—589; Vierteljahrschrift fiir Sozial- und Wirtschaftsgeschichte, 32, 1939, S. 1—25 und
von K. D. White, Antiquity, 39, 1965, S. 102—107 (auf Columella beruhend; siche aber auch,
R. Duncan-Jones’ Einwiinde, The economy of the Roman Empire. Quantilalive siudies, l.ondon
1974, 2. Kap.). Siehe auch G. Schrot, VDI, 1959, 2, S. 56 —82 (Uber die Rentabilitit der Land-
wirtschaft am Ende der Republik, im Lichte des Handbuches von Cato).

43 Ein Getreideerntcertrag im I1.Jh. u.Z. erbrachte das Vierfache, wie Columella, 3, 3,
4, angibt, was spater erst im Mittelalter, im XIV. Jh. erreicht werden wird (M. I. Finley, Escla-
vage, S. 186 —187).

44 ygl. Pallad., 1, 6, 9: Fecundior est culla exiguilas quam magnitudo neglecla.

1 P. Fraccaro, La malaria e la storia degli popoli antichi classici, Opuscula, 2, Bd., Pavia,
1956, S. 337—367.

48 K D, White, Bulletin of the Institute of classical studies, 14, 1967, S. 62—79.
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Diese Elemente sind jedoch nicht iiberzeugend und ungeniigend um, wie
G. Salvioli, ein Bild eines von der Agrarkrise erfallten Italien auszumalen ;
umso weniger konnen sie als Argument angefiihrt werden, um die Skla-
ven dafiir verantwortlich zu machen.

Andererseits schlieflen wir uns nicht nur der Meinung von . Garn-
sey an, derzufolge auBerhalb Italiens und Siziliens die Sklavenarbeit nie
vorherrschend in der Landwirtschaft gewesen ist 47, aber erinnern auch
an die Tatsache, daB auch in diesem eingeschrinkten Raum die Sklaven-
arbeit nicht die einzige verwendete Arbeitsform war. Locatio operis wird
schon zur Zeit Plautus’ erwahnt 48, Manche Saisonarbeiten zur Zeit Catos
werden konzessioniert 4, In (Catos Handbuch erscheint locatio 14 Mal %9,
wobei die locatores in vielen Fillen allerdings Sklaven sind ®!. Im allge-
meinen ist die von den freien Arbeitskriften gespielte Rolle besonders im
Falle der Saisonarbeiten ganz wichtig 52.

Man fiige zur Zeit der ausgehenden Republik und zu Beginn des
Kaiserreiches auch den auf einige Kategorien ausgeiibten Druck hinzu —
wie die Klienten oder die obaerati — welche aus leicht begreifbaren Griin-
den in den juristischen Quellen nicht erscheinen, die aber von den Schrift-
stellern der Epoche erwdhnt werden 3%. Die einzig erlaubte SchluBfolge-
rung ist daf nicht einmal in Italien nur die Sklavenarbeit allein anzu-
treffen war.

Im I. Jh. v.u.Z. schreibt Varro (De re rust., 1, 17, 2): De quibus
uniuersis hoc dico, grauia loca utilius esse mercennariis colere quam seruis,
et in salubribus quoque locis opera rustica maiora, ut sunt in condendis
fructibus uindemiae aut messis. Mit anderen Worten sind die Tagelohner
(wie bei Cato) fiir Saisonarbeiten geeignet, dazu auch fiir grauia loca. Ist
es nun nicht zu vermuten, daf die Sklaven von derartigen grauia loca
zu dispensieren waren eben um ihre Arbeitskraft aufzubewahren? 5
Dieselbe Idee erweitert im I. Jh. u.Z. Columella (1, 7, 3): Ita certe
mea fert opinio rem malam esse frequentem locationem fundi, peiorem tamen
urbanum colonum, qui per familiam mauult agrum, quam per se colere.
Der Passus erweckt ein besonderes Interesse : auller der — spéater von
den Digesten-Stellen % bekriftigen — Erwdhnung der Kolonen, welche
ihrerseits mit Sklaven arbeiten — Tatsache auf die wir uns im folgenden
beziehen werden — befinden wir uns hier vor der einzigen Stelle in der
lateinischen Literatur wo eine Stellung zur Frage der Verpachtung genom-
men wird. Es handelt sich auf keinen Fall um einen Vergleich zwischen

47 P, Garnsey, Non-slave labour in the Ruman world, in Non-slave labour in the Graeco-
Roman world (Anm. 5), S. 35.

48 Plaut., Vid., 20: fe ego audiui dicere operarium le uelle rus conducere.

4 Cat., De agr., 137, 144—145 (redempfor partiarius); 136 (politor).

50 11. Dohr, Die italischen Guishife nach den Schriften Calos und Varros, Diss. Kéln,
1965, S. 143, Anm. 5.

51 Operarii (De agr., 4—5 und.11) sind Sklaven (siche P. A. Brunt, JRS, 48, 1958, S.
165; Al. Avram, a.a.0., S. 30, Anm. 19; dagegen: J. E. Skydsgaard, a.a.0., S. 66).

52 P. Garnsey, Non-slave labour..., S. 42; F. M. De Robertis, a.a.0., S. 25.

53 G. Prachner, a.a.0., S. 752—753 ; P. Garnsey, Non-slabe labour, S. 36 ; W. Kalten-
stadler, Arbeilsorganisation und Fiihrungssystem bei den rémischen Agrarschriftstellern, Stuttgart-
New York, 1978. S. 13--14; Al Avram. a.a.0., S. 36—39.

54 [, Ch., Wclskopf, AASH, 12, 1064, 3—4, S. 323.

% Dig., 9, 2,27, 9 und 11 ; 19, 2, 54, 2; 19, 2, 30, 4.
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der Sklaven-und der Kolonenarbeit; es ist aber eine klare Option fiir
die personliche Bewirtschaftung der Giiter durch den Besitzer. Die Rat-
schlage Columellas beriicksichtigen sonst nur die Anwendung der Sklaven.
Die Kolonen seien nur.in den von den ungiinstigen klimatischen Bedin-
gungen und der Unfruchtbarkeit des Bodens betroffenen Regionen (in
his regionibus, quae grauitate caeli solique sterilitate wastantur — 1, 7, 4)
und in den entfernten Zonen, wo es Schwierigkeiten beziiglich der Auf-
sicht gab, anzuwenden (in longinquis tamen fundis, in quos non est facilis
excursus patris familiae, cum omne genus agri tolerabilius sit sub liberis
colonis quam sub wilicis seruis habere — 1, 7, 6). Dies erklart sich dadurch,
daf — in Italien wenigstens — die Mehrzahl der Giiter nicht zusammen-
hingend waren, sondern aus mehreren auf dem Gebiete der ganzen Hal-
binsel zerstreuten fundi bestanden . Nun liegt es auf der Hand, daB die:
Schwierigkeiten der Aufsicht den Ubergang zur Pacht und zum Kolonat
begiinstigt haben 7. Jedenfalls gibt Columellas Text kein Argument gegen
die Qualitdt der Sklavenarbeit an, sondern bezieht sich auf die Notwen-
digkeit, die Sklaven fortwahrend zu beaufsichtigen und zu anderen Syste-
men iiberzugehen dort wo die Aufsicht unméglich war.

Es sei noch an eine fast stdndig zitierte Plinius-Stelle erinnert wer-
den, woraus Schliisse gegen die Qualitat der Sklavenarbeit gezogen wur-
den : coli rura ab ergastulis pessumum est ut quidquid agitur a desperanii-
bus (Nat. hist., 18, 36). Uns sagt der Text nichts gegen die Sklavenarbeit.
Erstens handelt es sich hier nur um eine einzige Kategorie von Sklaven,
welche auBer Acht gelassen werden mu8l, ndmlich um in ergastula woh-
nende wuincli (bestrafte Sklaven). J. Kolendos Unterschied zwischen:
uincti und soluti *® scheint uns grundlegend zu sein. Andererseits ist Pli-
nius’ Einstellung nicht eine wirtschaftliche, sondern eher eine literarisch-
ideologische. Geistig lebt er noch in der heroischen Vergangenheit, wo-
die Felder von Cincinnatus oder Regulus selbst bebaut waren; es sei
nun naturgemaf, daf unter den Bedingungen der Verwendung der in
Ketten gefesselten Sklaven der Boden den Landmann nicht belohnt .
Seitens eines Passeisten, eines Anhidngers des mos maiorum %°, hat
Plinius’ Satz denselben Wert wie das berithmte latifundia perdidere
Italiam, iam wero et prouincias (18, 35), d.h. einen nichtigen Wert.

Unsere SchluBfolgerung ist, dal in der Glanzperiode der Sklaverei.
die Sklavenarbeit in der romischen Landwirtschaft positiv bewertet und.
daB ihre Rentabilitdt befriedigend war. Gegen eine solche Annahme gibt
es iiberhaupt kein haltbares Argument.

Die Unzulinglichkeiten fangen aber erst hier an. Die Umstinde-
waren mit dem I. Jh. u.Z. beginnend wahrscheinlich und in den letzten
Jahrhunderten des Reiches sicher nicht mehr dieselben. Die Sklavenarbeit.

38 V. 1. Kuzi¥#in, Rimskoe rubovladel éeskoe pomest'e I1 v. do n.e. — 1 v.n.e., > otkau, 1973;
Derselbe, Genezis rajovlade éeskix lalifundij v Italii (II »v. don.e. — I v.n.e.), Moskau, 1976.
Siehe avch R. Marlin, REA, 69, 1967, 1—2, S. 62—97.

57 K.-P. Jchnue. Zur Bedeutung der Kolonen..., S. 399; Al. Avram, a.a.0., S. 40.

38 J. Kolendo, Fifth international Congress of economic history, 5. Bd., Moskau, 1976,
S. 283—286.

% Dazu dic interessanten Erwiigungen von R. Martin, Recherches sur les agronomes latins:
el leurs conceptions économiques el sociales, Paris, 1971, S. 308 und 381 —382.

% 4.4.0. S.17.
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soll u.a. — unsere Zuriickhaltung erklart sich durch die liickenhafte Uber-
lieferung — von der Sicherheit, der Festigkeit der Herrschaft beeinfluBlt
worden sein. In der Spatantike soll sich die Unsicherheit der Herren nega-
tiv auf die Sklavenarbeit ausgewirkt haben 6.

Seinerseits darf auch der Kolonat nicht als einheitlich angesehen
werden. Der Friithkolonat, iiber den unsere Quellen meistens aus Italien
stammen, ist in seiner Struktur, durch die soziale und rechtliche Stellung
der Kolonen, vom Spatkolonat zu unterscheiden. Aber auch innerhalb
des Frithkolonats gibt as spilirbare Unterschiede sozial-juristischer Natur.
Die extremen Stellungen nehmen der Kleinpdchter (wie jener wrbanus
colonus von Columella) und der seruus quasi colonus ein %2, Dazwischen
gibt es mehrere sozial-rechtliche Stellungen. Die Sklavenarbeit (der soluti)
mit der der Kleinpidchter zu vergleichen wire von Anfang an absurd, da
diese letzteren keine direkten Produzenten sind, sondern selbst, wie schon
gesehen, mit Sklaven arbeiten. Erwidhnt sei dabei, dafl auch in der Spat-
antike eine solche Praxis bei einigen Kategorien von Kolonen anzutreffen
ist. Der Gegensatz ist hier zwischen zwei Typen der Bewirtschaftung
(managing), nicht aber zwischen zwei Arbeitssystemen ¢3. Einen Vergleich
zwischen der Sklavenarbeit und der der verschiedenen halbabhingigen
sozialen Schichten, welche die Reihen der Kolonen in der Frithperiode
der Entstehung des Kolonats aufgefrischt haben % anzustellen ist leider,
mangels Quellen, unmdéglich. Die einzige Frage, die teilweise erortert
werden kann, klingt: welches war vom wirtschaftlichen Gesichtspunkt
aus das Verhiltnis zwischen der Arbeit jener quasi coloni und der der
in familiae gruppierten Sklaven. Nur ist dabei zu bemerken, daB es sich
um keinen Vergleich zwischen der Sklaverei und dem Kolonat handelt,
soweit der seruus quasi colonus ein Sklave ist und bleibt ¢ : der Vergleich
ist zwischen dem Sklaven, der individuell seine Parzelle bearbeitet, und
der Mannschaft, der familia rustica.

Hier ist, unserer Meinung nach, die Antwort eine einzige : die Mann-
schaft stellte einen Vorteil dar und rief eine hohere Eintriglichkeit her-
vor . Wir stiitzen uns auf folgende Argumente : die Vorteile der «ein-
fachen Kooperation » und der Arbeitsteilung (soweit sie von den Agrar-

8l I. Hahn, Klio, 58, 1976, 2, S. 468 —469.

62 Dazu P. Veyne, Revuc historique, 537, 1981, S. 3—25.

83 P. Garnsey, Non-slave labour..., S. 40; Derselbe, Probleme, S. 344; M. I. Finley,
Esclavage, S. 182. )

84 Es handelt sich an erster Stelele um dic Klienten. In ihrem Falle wird das persénliche
Verhiiltnis zu einem sachlichen Verhiltnis (siehe z. B. : Dig., 19, 1, 49, pr. : colonum ... in fidem
suam recipit). Dazu N. Brockmeyer, Historia, 20, 1971, 5—6, S. 742. Zum Verhiltnis zwischen
Klientelat und Kolonat siche Th. Mommsen, Gesammelte Schriften, 3. Bd., Berlin, 1907, S. 173 ;
M. Kaser, Das rémische Privalrecht, 1. Bd.: Das altrémische, das vorklassische und klassische
Recht, Miinchen, 1971, S. 119 und 564 —565 ; Al. Avram, ¢.a.0., S. 36—37. Auch die Schuldner
-(obaerati bei Varro, Dere rust.,1,17,2; nexi bei Colum., 1,3,12; vgl. Sall,, Cal., 59, 3; Caes.,,
Bell. ciu., 1, 34, 2; 1, 56, 3) kommen in Frage. Dazu M. 1. Finley, Revue historique du droit
francais et étranger, 43, 1965, 2, S. 167—168; P. Garnscy, Non-slave labour...; W. Kaltenstad-
ler, a.a.0., S. 13—14; Al. Avram, a.a.0., S. 37—39.

65 P, Veyne, a.a.0., S. 22—23. Der quasi colonus gehért nicht zum instrumenium fundi
{Dig., 33, 7, 12, 3; 40, 7, 14), was seine privilegierte Stellund hervorhebt.

88 N. Brockmeyer, Historia, 20, 1971, 5—6, S. 737; F. Kiechle, a.a.0., S. 286. Fiir cine
aandere Meinung : M. Bloch, Annales ESC, 2, 1947, S. 34.
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schriftstellern iiberliefert werden); die Moglichkeit den Arbeitstag zu
verlingern und die Mannschaft hoher zu qualifizieren. Solche Argumente:
hat ibrigens die marxistische Forschung in Betracht gezogen; in dieser
Hinsicht ist das grofle Verdienst E. Ch. Welskopf zuzuschreiben, die sich
mit der Arbeitsorganisation in dem klassischen Altertum beschiftigt
hat . Unter den Umstidnden der fehlenden groBen technischen Fort-
schritte ®® konnte in der romischen Landwirtschaft die Erhohung der Pro-
duktivitdt besonders auf Grund der Vervollkommung der Methoden der
Bodenausniitzung (und hier ist Columellas Handbuch unser beste Fiihrer)
und durch die Intensifizierung der Ausbeutung der abhangigen Arbeit 8
erreicht werden : durch die Verldngerung des Arbeitstages 7%, die Siche-
rung einer fortwihrenden Arbeit mittels eines auBerdkonomischen Zwangs-
systems (ergastula, strenge Strafen usw.). Den wichtigsten Platz nimmt
die Kooperation der Sklaven ein. Die sehr prizisen Informationen, welche
die Agrarschriftsteller — mit Cato beginnend (De agr., 11) — iiber die
Zusammensetzung der familia rustica, dic Verpflichtungen des wilicus 7,
liefern, weisen darauf hin, daf die Sklavenarbeit unter solchen Umstan-
den geleistet wurde, wofiir der marxistische Begriff der « einfachen Koope-
ration » ’2 sehr geeignet ist. Unter den Bedingungen dieser Kooperation:
war auch die Arbeitsteilung in einem gewissen MafBe maoglich, welche sich,
ihrerseits, auf die Arbeitsproduktivitit positiv auswirken konnte "°.

Wir sehen iiberhaupt keinen Grund fiir den Bodenbesitzer um frei-
willig darauf zu verzichten, um andere Methoden der Bewirtschaftung
des Gutes anzunehmen %,

Ofters wurde hehauptet, dal die kollektive Arbeit der Sklaven den
Nachteil der Notwendigkeit, ein zahlreiches unproduktives Personal fiir

87 liir E. Ch. Welskopf, JWG, 1973, 3, S. 176 ist die Organisatlion ¢ das Problem der
bestméglichen Anwendung der lebendigen gesellschaftlichen Arbeitskraft der Menschen, das-
Problem von bewufter Leitung und Kooperation. Als zweckmiilige Form der Leitung und der-
Kooperation steigert sic den Effeckt menschlicher Arbeit ».

68 Dazu M. I. Finley, The economic history review, 18, 1965, 1, S. 29—45 (besonders
S. 43—44); C. R. Whittaker, in Non-slave labour in the Graeco-Roman world (Anm. 5), S. 74 ;.
Ch. Parain, Le probléme de la diffusion réelle des progrés techniques dans ’agriculture romaine,.
in Sozialékonomische Verhdlinisse im Alten Orient und im klassischen Altertum, Berlin, 1961, S.
228 —-236. Zum Verhiilinis zwischen Sklavenarbeit und technischem Fortschritt siehe F. Kiechle,.
Sklavenarbeit und technischer Forischrilt im Rémischen Reich, Wiesbaden, 1969, Es ist vor allem
zu bemerken, daB der relative technische Fortschritt nicht unvereinbar mit der Sklavenarbeit.
ist (M. I. Finley, The cconomic history review, 18, 1965, 1, S. 43).

60 E, Ch. Welskopf, JWG, 1973, 3, S. 181.

7 Columclla empfiehlt z.B. die Sklaven soweit zu erschépfen bis sie nur an Schlafen
zu denken haben (1, 8; 11, 1).

1 Dazu M. E. Sergeenko, VDI, 1956, 4, S. 46—54.

72 K. Marx, Das Kapital, 1. Bd., S. 342; zur cinfachen Kooperation im Allertum siche
E. Ch. Welskopf, Die Produktionsverhdltnisse ..., S. 141 —143.

73 J. Kolendo, Fifth international Congress of economic history, 5. Bd., S. 284. Dic Koopera-
tion beziehi sich nicht aul die ganze Domaéane, denn innerhalb cines Gutes unterscheidet man.
mehrere selbsliindige Bewirtschaftungseinheiten ; dazu R. Martin, REA, 69, 1967, 1—2, S. 84
¥. M. De Robertis, a.¢.0., S. 151 ; M. 1. Finley, L’affitio della propriela agricola . .., 8. 126 —127;
Derselbe, Esclavage, S. 180.

M Wir verstehen nicht warum fiir E. Ch. Welskopf, Die Produktionsverhdiltnisse ..., S..
151—152, die Erweiterung der Kooperation und die Vertiefung der Qualifizierung im Altertum
in cinen Widerspruch geraten und warum die Kooperation ¢ 6konomisch unproduktiv» wird
und ¢« konnte nichl mehr erweitcrt werden ».
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die Aufsicht zu unterhalten, geboten habe ™. Das Argument ist allerdings
teilweise gerechtfertigt, aber dieses Personal scheint nicht so zahlreich
gewesen zu sein. Letzten Endes ist nur der uilicus allein der einzige der
nicht produktiv ist aus der ganzen familia rustica. An ihn wenden sich
die Ratschlige der Handbiicher der scriptores rei rusticae 8, welche
auch die « Psychologie der Arbeit» beriicksichtigen ??. Jedenfalls waren
die Vorteile der Kooperation viel groBer als die Nachteile der Unterhal-
tung des unproduktiven Aufsichtspersonals. Dazu wirden wir auch fol-
gendes bemerken : die Aufsicht, der in den Agrarschriften besondere
Aufmerksamkeit gewidmet wird, muB die Eintriglichkeit der Arbeit
sichern 78, Denselben Zweck verfolgt auch der Appell der Agronomen,
wodurch man die Grundbesitzer zu bewegen versucht, sich direkt mit
der Bewirtschaftung ihrer Giiter zu beschiftigen.
DaB die Aufsicht notwendig war beweisen die Quellen einstimmig.
Zwar arbeiten manchmal die Sklaven in der Landwirtschaft schlecht,
aber dies eben wegen der fehlenden Aufsicht. Der oft angefithrte Passus
aus Columella (1, 7, 6 —7) bezieht sich auf die unbeaufsichtigten Sklaven :
.. .6l maxime uexant serui, qui boues elocant ecosdemque el cetera pecora
male pascunt mec industrie terram uertunt longeque plus inputant seminis
tacti, quam quod seuerint, sed mec quod terrae mandauerunt sic adiuuani,
ut recte prouenial, idque cum in aream contulerunt, per lrituram cotidie
minuunt uel fraude uel neglegentia. Nam et ipsi diripiunt et ab alits furibus
non custodiunt, sed mec conditum cum fide rationibus inferunt. Ita fit, ut
€t actor et familia peccent et ager infametur. Quare talis generis praedium,
8t, ut dizt, domini praesentia cariturum est, censeo locandum. Wenn es sich
aber um domini absentia, fehlende Aufsicht, handeltl, erreichen auch die
Kolonen keine viel besseren Ergebnisse. Wenn er iiber seine Kolonen
redet, legt Plinius der Jiingere in einem Passus (Ep., 9, 37, 2), der immer
der frither zitierten Columnella-Stelle entgegengestellt werden konnte,
Zeugnis davon ab : inde plerisque nulla iam cura minuendi aeris alienti,
quod desperant posse persoluti; rapiunt eliam consumunique quod natum
est, ut qui iam pulent se non sibi parcere. Dazu kommen noch die Dige-
sten-Stellen, welche sehr of Zerstorungen von Ernten, Feuerbriinste, Dieb-
stihle usw. erwihnen, die entweder von der Nachlidssigkeit der Kolonen
-oder unabhédngig von ihrem Willen verursacht werden. Q. Aelius Tubero —
der zur Zeit Ciceros lebt—stellt fest (Dig, 19, 1,13, 30),dal der neue domi-
nus demKolonen Entschidigungen fiir die dem vorigen Besitzer verursach-
ten Beschadigungen verlangen kann : iste colonum damnum dederit, empto-
rem ex emplo agere cogere posse uenditorem, Ut ex locato cum colono experia-
tur, ut quidquid fuerit consecutus, emptori reddat. Die Verantwortung lastet
auf dem XKolonen, auler den Fillen wo etwas aulBergewohnliches (eine
Katastrophe, eine Auspliinderung usw.) vorkommt — fiigt Servius Sulpi-
«cius hinzu (Dig., 19, 2, 15, 2): si uero nihil extra consuetudinem acciderit,

% V. A. Sirago, L’ll{alia agraria sotlo Traiano, Louvain, 1957, S. 252—269; V. I. Kuzi§¢in
in Shornik antifnoe obséestvo, Moskau, 1967, S. 38—45; Barbara Zuchold, Die Rolle der Sklaverei
im Prinzipal, in Produktivkrifte und Gesellschaftsformationen ... (Anm. 5), S. 396.

7 Colum., Dererusi., 1, 8,15; 1,19; 11,1, 7—9 und 17.

?7 J. Kolendo, Fifth international Congress ..., S. 284.

8 Dazu I. Hahn, Arbeilsorganisation und Arbeilsintensitiit imn klassischen Altertum, in
Produktivkrifte und Gesellschaftsformationen ...,, S. 445.
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damnum coloni esse . Andere Beispiele kann man wohl auch fir die spd-
tere Zeit anfiihren 0.

Man sieht sich also bewogen auf dieselbe Idee zuriickzukommen :
die praesentia domini ist das einzige Kriterium, die Arbeit wird von der
Existenz oder Nichtexistenz eines wirksamen Aufsichtssystems beeinfluBt.
Unter diesen Umstdnden — wenn man die Moglichkeiten der Ausiibung
des Zwangs auf die Sklaven, bzw. auf die Kolonen vergleicht — ist die
Frage, ob, beaufsichtigt und gezwungen, die Sklaven schlechter als die
Kolonen arbeiteten, lediglich rhetorisch. Es reicht an die Pachtriick-
sténde der Kolonen von Plinius dem Jiingeren zu denken und an die Un-
moglichkeit sie zu zwingen, die Rente am Fristtage abzuliefern, was, ab-
gesehen von den Ubertreibungen des beunruhigten Besitzers, eine schwer
bestreitbare Realitdt sind 8.

Vor der SchluBlbetrachtung nur noch ein paar Worte iiber den Be-
griff des « Interesses ». B. Franklin, A, Smith, E. J. Cairnes und E. Ciccotti
haben iiberall das Desinteresse der Sklaven an den Ergebnissen ihrer Arbeit
hervorgehoben, wozu manche Historiker — wie schon gezeigt — das
Postulat hinzugefiigt haben, daf ihr Interesse mit- dem Ubergang zum
Kolonat erweckt worden sei. Daher unbegriindete SchluBfolgerungen,
wie diejenige von E. M. Staerman, derzufolge die Kolonen bessere Methoden
auf ihren Parzellen angewendet hitten, bloB aus dem Grunde, dall sie
«mehr interessiert als die Sklaven an den Ergebnissen ihrer Arbeit wa-
ren » 82,

Es lohnt sich das Problem wenigstens auf vergleichende Weise
-- zwischen dem angenommenen héheren Interesse der Kolonen und dem
angenommmenen Desinteresse der Sklaven — aufzuwerfen. Im ersten Falle
beweisen tatsdchlich die zu héufigen Erwdahnungen von Katastrophen,
Pachtriickstdnden aus den Digesten oder die Klagen der Kolonen in den
wohlbekannten afrikanischen Inschriften etwas wesentliches : die Rente
stellte fiir den Kolonen einen Druck dar. Ob der Besitzer — um das Gut
zu retten und seine Arbeitskrifte zu behalten — die Rente herabsetzte
-oder aufhob, ob er hingegen nicht aufgab, verlief dies alles unabhingig
vom Kolonen. Wir stellen nun die Frage : konnte ein solcher Kolone an
seiner Arbeit mehr interessiert als ein Sklave sein, der die praktische und
juristische Moglichkeit hatte, sich ein peculium anzueignen und dem, we-
nigstens theoretisch, erlaubt war, auf eine manumissio zu hoffen? AuBer
psyvchologischen Faktoren, die in Betracht gezogen werden konnten —
wie z.B. das Uberlebenswollen, das Sicherheitsgefiihl, wohl auch die Tat-
sache, dafl ein Mensch seinen einmal erlernten Beruf nur unter den best-
moglichen Bedingungen ausiiben kann 8 — diirfen wir nicht diesen we-
sentlichen Aspekt iibersehen, daf3 den Sklaven zuginglich war, Privilegien
zu erwerben, und dies natiirlich nur durch gute Arbeit. Warum war

" Vgl. Dig., 19, 2, 60, 5; 43, 16, 20; 39, 3, 5. Siehe auch N. Brockmeyer, Historia, 20,
1971, 5-—6, S. 734-—735, 739—740.

8 Vgl. Dig., 32, 94 (78) (iiber die reliqua colonorum) 49, 14, 45, 3 (das Verbot fiir den
Kolonen, unter Drohung mit der Bezahlung einer vierfachen Entschiidigung, etwas auf seiner
Parzelle zu idndern); 39, 2, 9, 5.

81 F, Kiechle, Gnomon, 37, 1965, 3, S. 286 —287.

82 E, M. Staerman, Krise, S. 90—91. Vgl. dazu M. 1. Finley, Esclavage, S. 185—186.

83 H. Kreigig, JWG, 1967, 2, S. 404,

WWwWw.cimec.ro



98 ALEXANDRU AVRAM 14

in der Kaiserzeit, welche bekanntlich mit der allmahlichen, mit Konstan-
tins Gesetzen kulminierenden Verknechtung der Kolonen zusammentrifft,
die Tendenz eben die manumissiones anzuspornen und die Institution des
peculium zu verallgemeinern? Die manumissiones, welche die Sklaven
zu Freigelassenen machen und das peculium, welches die Unfihigkeit des
Sklaven etwas zu besitzen rechtlich aufhebt ®, sind ein Ansporn, der sich
an die Sklaven wendet %. Wir finden nichts dhnliches, welches das Inte-
resse der Kolonen hitte erwecken konnen %. Der Weg fithrt dagegen von
dem freien, auf locatio-conductio beruhenden Kolonen zu dem an die
Scholle gefesselten Kolonen der Spitantike. In den rechtlichen Quellen
der Spatantike werden die Kolonen serui terrae (C. 1., 11, 52, 1, 1) benannt
und werden zu einem « Eigentum » ihres Besitzers (C. Th., 4, 23, 1), zum
Bestandteil des fundus (C. Th., 5, 3, 1;11, 1, 26) 57. Quae enim differentia
inter seruos et adscripticios intellegetur, cum uterque in domini sui positus
est potestate? — klingt rhetorisch die Frage aus C. I., 11, 48, 21, 1. Der
Weg zu einer solchen Degradierung kann verfolgt werden ; er geht beson-
ders durch die Krise des III. Jhs. u. Z. 88

Wenn aber die Einfiihrung des Begriffes « Interesse» einen Sinn
erlangen wiirde, dann konnte sich dieser nur auf den Besitzer beziehen :
mlt anderen Worten war fiir einen gewohnheitsmafig abwesenden,
« desinteressierten » GrofBgrundbesitzer (literarisch in der Gestalt des
Trimalchion dargestellt) jedwelche Form der Bewirtschaftung unpro-
duktiv ®, wihrend ein unternehmender dominus, wie ihn Columella,
danach Palladius ertrdumt hatten, vielfiltige Moglichkeiten hatte — in
Abhéingigkeit von der Bodenqualitidt, dem Klima, den ihm zur Verfiigung
stehenden Arbeitskriften, den Traditionen, dem Typ der Bewirtschaft-
ung usw. — Sklaven oder Kolonen oder sowohl Sklaven als auch Kolo-
nen zu beniitzen.

SchlieBlich wollen wir nur ein paar Texte anfiihren, aus denen die
Griinde fiir den Ubergang zum Kolonat hervorgehen. Der sich wegen der

8 F. M. De Robertis, a.a.0., S. 149 —150; M. L. Sjusjumov, VDI, 1955, 1, S. 57.

8% Dazu, W. Kaltenstadler, a.a.0., S. 40—42.

8 Die Umwandlung der Geldrente in Naturalpacht (Plin., Ep., 9, 37, 3—4) kann auch
nicht in Betracht gezogen werden. Es ist leicht zu vermuten, daB dieser Prozel einen erstemrr
Eingriff in die Freiheit der Kolonen hervorrief (dazu F. Kiechle, Gnomon, 37, 1965, 3, S. 288;
N. Brockmeyer, Arbeilsorganisation, S. 193). Auch darf die Tatsache nicht iibersehen werden,.
daf} die Besitzer diejenigen waren die den Kolonen dic Werkzeuge zur Verfiijgung stellten. Durch
solche Mittel hatte der Besitzer die Moglichkeit, die Freiheit des Kolonen einzuschrinken ; dazw
W. Held, Klio, 53, 1971, S. 246—247. Die Rechte, deren sich die Kolonen bis in das I1II. Jh.
erfrenen — und teilweise bis in das 1V. Jh. (vgl. G. Schrot, Verdnderungen, S. 125—126) — waren
ihnen nicht ¢um interessierte und arbcitsfreudige Dauerpiichter zu bekommen » (so W. Held,.
a.a.0., S. 226) eingerdumt worden, sondern stellen blog Uberbleibsel der Rechte aus der Zeit des
Friihkolonats dar.

87 Vgl. G. Schrot, WZUG, S. 210, wo nicht allzu iiberzeugend angefiihrt wird, dad der
Grundbesitzer eine Steuerauflage erhalte, «die ihn dazu zwingt den bisherigen ékonomischen
Anreiz wieder fallen zu lassen und ihn durch cinen crhéhten Arbeitszwang zu ersetzen, um aus
dem Mehrprodukt die Steuern zu zahlen ».

88 Die beste Schilderung bei W. Held, Klio, 53, 1971, S. 239 —279; Siche auch G. Alféldy,
Romische Sozialgeschichte, Wiesbaden, 1975, S. 155.

8 M. 1. Finley, L'affilto della proprieta agricola ..., S. 141. Zwar darf auch dies nicht
absolutisiert werden, solange Trimalchion «auf extensive Weise investierte (d.h. er vermehrte
seinen Bodenbestand anstatt ihn zu verbessern) und daB er leidenschaftlich dem Ethos der éko-
nomischen Selbstversorgung anhing» (P. Garnsey, Probleme ..., S. 345).
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reliqua colonorum klagende Plinius der Jiingere behauptet, er werde wei-
terhin mit Kolonen arbeiten, weil nec ipse usquam winctos habeo nec ibi
quisquam (Ep., 3, 19, 17). Die eigene Gewohnheit und die consuetudo sind
.also die einzigen Grinde. In dieser Hinsicht sehen wir iiberhaupt keinen
Unterschied zur Zeit, wo der Dichter Horaz auf demselben Gut (Sabi-
num) sowohl Sklaven als auch Kolonen beniitzte (Sal., 2, 7, 118; vgl.
Ep., 1, 14, 1—3) und wo die Giiter des Pompejus, auller den Sklaven,
von gewesenen Klienten seines Vaters bearbeitet waren (Vell. Pat., 2,
29, 1). Es handelt sich dabei um Traditionen, lokale Brauche, Gewohn-
heit, nie um Griinde wirtschaftlicher Natur. Erst spiter, in einer Zeit
wo Sklaven sehr selten geworden sind, wird sich die Gewinnung neuer
Arbeitskrifte in der Form des Kolonats durchsetzen. Der Kolonat hat
aber iiberhaupt keine Steigerung der Rentabilitdt herbeigefiihrt. Der
Gipfelpunkt - der Rentabilitit in der réomischen Landwirtschaft war in
der Blutezeit des réomischen Staates durch die Sklaven erreicht worden.
Man hat auf das XIV. Jh. warten miissen, um dieses Niveau, wieder zu
~erreichen.

J-ebruar 1984 Archiologisches [nstitut
Str. I. C. Frimu 11
R—71119 Bukaresl
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NOTE S1 DISCUTI1

IPHIGENIA IN AVLIS, 1510—1531
. BY
J. T. HOOKER

In the course of discussing a line in the messenger’s speech of the
IA, Porson declared that the whole of the last scene (from line 1532, as
numbered in modern texts) was spurious, and had to be ascribed to a
writer who flourished at some unknown date, but certainly later than
the time of Aelian (Supplement to his preface to Hecuba, 2nd ed. [1829]
18). With that judgment no one will quarrel. It may, however, be question-
ed whether Kirchhoff (ed. of 1855) was right to deny Euripidean author-
ship also to the choral passage 1510—1531.

The passage is sung, evidently, in response to Iphigenia’s invitation
to the women to join her in extolling Artemis (1491ff.). By the time that
the chorus begin their song, Iphigenia has of course left the stage; but
they are with her in spirit as they envisage the sacrifice taking place.

When the authorship of lines 1510 —1531 is under consideration,
it may be worth remarking that the performan ce of a choral song at the
instance of one of the characters is thoroughly Euripidean. For example
in the Alcestis Admetus requests the chorus to attend the funeral-
train and, while they are awaiting its appearance, to sing to the god below
(423 —424); they comply with an ode in praise of Alcestis (435 —475).
A closer parallel still to our passage is found at IT 143 —202. There too
Iphigenia is given a lyric passage in which she invites the chorus to utter
sentiments similar to her own. This they do, using the significant expression
avtidApove ®dds, that is, ‘a responsive song’ (179). Not only is the
song of the chorus ‘responsive’ but, as in the passage of the IA now un-
der discussion, the chorus re-employ some of the terminology already
used by Iphigenia. Thus Iphigenia’s poind¢ (146) is taken up by the
tav &v yoAmaic of the chorus (183); her et @eb tév Apyer péxdwv (155)
by their uéy%oc 8éx pdydwv &ooer (191); her & Saiuov (156) by their
omedder 8 domodduact’ éml ool Saipwv (201 —202); her odx elo’ ofxot Tatpdot
(152) by their olpor matpdwv oflxwv (187 —188).

In the I4, the repetitions are even more remarkable, extending to
the recurrence of entire phrases :

Tav "Inlov xal Ppuydv erémtodw 1475—1476 ~ 1511
xepvifwv Te mayde 1479 ~ 1513
& mwhwx mwhrvix 1488 ~ 1524 (Flermann)

Furthermore, the title tav &vasoav **Aptepiv (1482) has generated the
Sedv dvacoav of the chorus (1523), an cxpression which is difficult to
justify on other grounds.

I append some comments on matters of detail in the choral song.
S1C1 XX, Bucuresti, p. 101 —102

WWwWw.cimec.ro



102 J. T. HOOKER 2

1513. Should Hartung’s Bolovuévay be preferred to BaAropévay
(LP)? The latter is casy to defend on the ground that the chorus are
meant to visualize what is actually taking place at the sacrifice. On the
other hand, it may be only the movement (oretiyoveav) which the
chorus see in their mind’s eye; in that case, Baiovpévav (and also jpa-
voloav, if that is rightly read in 1516) still lie in the future, from the
point of view of the chorus. One may recall that in the great ode of the
Bacchae 977 —1023 the chorus imagine themselves out on the mountain,
inciting the hounds against the unbeliever. There, the imperatives {re and
&votsTphoats, both referring to present time, are succeeded by a vision

of what is going to happen; and that vision is expressed by the futures
ddetar (983) and &mwiose (984).

1514. Nothing should be altered. ye marks an exclamation of shock-
ed surprise on the part of the chorus that Artemis requires such an offer-
ing at her altar: ef. S0paciv Bpornoiog yapeica (1524 —1525). Saipovoc
too is essential. The point is that Artemis is the tutelary goddess of the
place, not just any goddess, who has called for the offering ; and, in that

capacity, she has the power to grant or withhold permission for the Greeks
to sail.

1523. As already suggested, the phrase $ec&v édvacoav has arisen
from the tav &vacsoav 'Aptepv of line 1482, The fact remains that Arte-
mis was not the queen of the gods; and neither Euripides nor an inter-
polator would have called her such. Perhaps the author meant, rather,

‘queen among goddesses’, having in mind the Homeric locution 3ta $edwv,
‘radiant among goddesses’.

1522 —1525. After »xMjcwuev (better x2vniswpev Schroeder), strict
sequence would demand the subjunctive méuyy. The imperative wép-
Yov is introduced by anacoluthon, perhaps facilitated by the use in
tragedy of the phrase ols®’ odv & Spdsov, where likewise an aorist imper-
ative is used illogically.

1527. Nothing should be altered. The change from iambic to aeolic
movement naturally entails a preponderance of double-short rhythm.
The epic form Soléevra causes no surprise in this environment. SoAé-
evra is applied in ¥ 281 to the magic bonds with which Hephaestus
tied Ares and Aphrodite. Is the SoAdevra in our passage no more than
an epic reminiscence, or are we perhaps meant to catch a hint of Laome-
don’s fraud in refusing to pay Apollo and Poseidon for Dbuilding the
Teotag €3n?

May 1984 Department of Greck
University College

Gower Street
London WC1E 6BT
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mo0 mMOBOJAY MMEHU THEONOKS

B. II. ANJIEHKO

1. Tynop, Comunicdri epigrafice, VIII (SCIV, 1979, 2), N 3, unraer
nocBATUTeNAbHY0 Hagnuch us Cyumpasm Tak: ATIOAENAPIZGE. .. NOKZ
EYXEN, ’Amo(Mwdaptg Oc[o]véug etiyev. Uma Theonoks, mo ero Mmueruo,
o6pasoBaHO U3 debc u véE (mcmopuennoe OE) «Houp» u oGosHawaer « Zeul
noptii ».

fcno, ognako, uTto coueranme KX B rpeveckoil Hajgnucu JaHHOTO
BpeMeHN HeBO3MO;KHO, M U3faTelb, CKOpee BCero, NPMHAJ 3a Kanlly UICUJIOH
co caydaliHoli -napanuHofl (anbo mpocTo MCIOpPYEHHBI MNCWIOH), TaK YTO
B Hayajle CTK. 2 YNTAeTCA NpPOCTOE OKOHYAHUE MATPOHUMUEA -Voug, a Bech
OATPOHUMUK, K npuMmepy, Oe[ayélvoug. Ha dororpadum (He ouenp BEICOKOTO
KayecTBAa) MOKHO yCMOTpeTh B HaYaje CTK. 2 MemAy OMUKDOHOM U cUTMOH
MICUJIOH, a He xanny. CKoOJBKO OYKB clefyeT [ONOJHATH B NAaTPOHU-
MHKeE, HeACHO, IOCKOJIbKY B NyOJMKANNN He YKA3aHO, COXPAHUICA JU 9aCTUY-
HO NpaBHii HIKHUIA Kpail cTeJkl.

Taxum o6pasom, mocBauleHME B 1JI0M YMTaeTcA ciaegylowum ob6pasoM:
Amoheviptg Oe[- -Jvoug edynv.

NucTuryT MuUpOBOM uUCTOpMM
SU-117036, Mockea, yua. JI. YabaHoBa 19

Stcl XXHT, Bucuresti, p. 103
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STUDIILE CLASICE IN ROMANIA

BIBLIOGRAFIA CLASICA ROMANEASCA (1981-—-1982)*

DE
ALEXANDRA STEFAN si 1. FISCHER

1. BIBLIOGRAFII, GENERALITATI, ENCICLOPEDII

. Bibliographie des lravaux du Professeur Em. Condurachi. RRH, 20, 1981, 4, 581 —586.

. Em. Condurachi. RRH, 20, 1981, 4, 579—581.

. Sociclatea de studii clasice din Republica Socialistd Romdania. Sedinfele de comunicdri. StCl,
20(1981), 181—183.

. 70¢ anniversaire d» U’académicien Emil Condurachi. AUB (Istoric), 31, 1982, 3—4,

P. Alexandrescu, Al I1I-lea Colocviu al Secfiei greco-romane cu tema: « Problemele pdcii gi

rdzboiului in orasele greco-romane din Dobrogea», SC1V, 33, 1982, 2, 191.

1. Andritoiu, Nicolae Gostar. [Necrolog.] Sargetia, 15, 1981, 537—538.

M. Babes, Marile etape ale dezvolldrii arheologiei in Romanie. SCIV, 32, 1981, 3, 319—330.

. Al Belu, Un aspect imporlant al clasicismului antic din Transilvania gi Banat: lexicografia
latind, AUT (Filologie), 17, 1979, 117—124.

9. D. Berciu, Centenarul naglerii lui Vasile Pdrvan (1882— 1927). RMM (Monumente), 13,

1982, 2, 41—43.

Lo =

oS oh

* Prezenta bibliografie a luat in considerare lucririle autorilor din Romania, tiparite
in {ard sau in strdinitate, lisind la o parte lucrdrile savaniilor straini publicate la noi. Dintre
recenzii au fost inregistrate, la lucrarea recenzati, numai cele privind v olum el e romanecsti
(despértite de indicatiile bibliografice ale acestora printr-o linie verticald). Lucrarile manuscrise
(dactilografiate) nu figureazd in repertoriu; celc litografiate sint inregistrate selectiv. Au fost
incluse si lucririle mai vechi, omise din bibliografia anilor precedenti. IL.a articolele de revisti
unde rubrica si titlul nu oferd o orientare suficientd, am dat, intre croscte, indicalii sumare
asupra continutului. La capitolul Arheologie, am inregistrat santierele consacrate altor civilizaii
decit celei greco-romane numai in cazul in care a fost gésit material grecesc sau roman sau unde
se pot detecta influente grecesti sau romane ; un principiu analog ne-a caliuzit in redactarea capi-
tolelor de Isforie §i a paragrafului Lingvistica indo-eUropeand : utilizarea materialului literar,
lingvistic, epigrafic, onomastic ctc. grecesc §i roman a fost determinanti pentru includerea uneci
lucriri in repertoriu. La capitolul Teale, traduceri, ordinea este cea alfabetica a seriitorilor antici ;
in cadrul celorlalte capitole, s-a {inut scama de ordinea alfabeticd a autorilor moderni (lucririle
anonime sau colective au fost grupate la inceputul capitolelor).

Deoarece stringerea documentirii din publicatii pulin accesibile intimpind mari dificul-
tati, rugdm pe autorii lucririlor publicate in striinitale, in volume izolate sau in culegeri care
nu au ca obiect principal Antichitatea, s ne semnaleze contributiile de acest fel.

Déam mai jos abrevicrile publicaliilor despuiate :

AcMemFilol = Academia Republicii Socialiste Romdania. Memoriile Secfiei de stiinfe
filologice, literatura si arle. Seria 1V. Bucurcesti, Ed. Academici.

AcMemIst = Academia Republicii Socialiste Romania. Memoriile Secfiei de gliinfe
istorice. Seria 1V. Bucuresti, Ed. Academiei.

Acta Ouid = vezi bibl. 1980, nr. 393. |[Ceremn scuze cititorilor pentru intirzierea cu

carc inregistrim articolele acestui volum.]

Acte Tasi = vezi nr. 535.

ATIAI = Anuarul Institeiului de istorie si arheologie « A. D. Xenopol». lasi, Ed.
Academiei.

ATIIC = Anuarul Institutului de istorie. Cluj-Napoca, Ed. Academiei.

Aluta = Aluta. Sf. Gheorghe, Muzeul Sf. Gheorghe.

AM = Arheologia Moldovei. lasi, Ed. Academiei.

AMN = Acla Musei Napocensis. Cluj-Napoca, Muzeul dc¢ Istorie.

AMP = Acla Musei Porolissensis. Zaldu, Muzeul de Istorie si arta.

Apulum = Apulum. Acta Musei Apulensis. Alba ITulia, Muzeul Judetean.

StCl XXIII, Bucuresti, p. 105—129
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1. Caraza, Caledra de patrologie la Facultalea de teologie §i la Institulul teologic universitar din
Bucuregti. ST, 33, 1981, 7—10, 542—546.

11. V.. Em. Catargiu, Vasile Parvan, filozof al istoriei. lasi, Junimea, 1982, 240 p.| Carpica, 14,
1982, 363—365, V. Ilorea.
12. V. Catargiu, O noud perspectivd asupra ¢« misticismului » lui Vasile Parvan. Carpica, 13, 1981,
109—115.
13. V. Catargiu, Condifia umand §i idealul efic in concepfia lui Vasile Parvan. ATIAT, 19, 1982,
249—-253.
14. C. Chera-Mirgineanu, Sesiunea siiinfificd a Muzeului de Istorie Nafionald i Arheologie Con-
stanfa (20— 22 novo. 1980 ). Pontica, 14, 1981, 363—370.
15. C. Chiritescu, Moneda. Micd enciclopedie. Bucuresti, Ed. Sliin{ifica §i Enciclopedicd, 1982,
346 p.
16. Maria Coja, Aurelian Petre (1925—1982). SCIV, 33, 1982, 2, 248—249.
17. Maria Cojocdrescu, Dr. George Severeanu. BSNR, 70—74, 1976 —1980, 675—676.
18. N. Conovici, Vasile Culicd (1916—1980). BSNR, 70—74, 1976—1980, 738--739; SCIV,
32, 1981, 1, 153 —155.
19. Z. Covacef, Nicolina Mihail-Ursu, Angela Pop, A. Raidulescu, Cenlenarul Mu:zeului de istorie
nafionald gi arheologie Constanfa. CIDobr, 1980, 12—54.
20. P. Cretia, Epos §i logos. 25 de studii si interpretdri. Bucuresti, Univers, 1981, 262 p.
21. V. Cristian, Istoriografia iegseund interbelici. AUI (Istorie), 26, 1980, 9—24.
22. 1. D#niild, Eleonora Popa, Bibliografia romdneascd de lingvisticd (BRL, 23, 1980). LR,
30, 1981, 4, 347—483. -
23. 1. Dindil3, Eleonora Popa, Bibliografia romdneascd de lingvisticd (BRL, 24, 1981). LR,
31, 1982, 4—5, 315—462. )
24. V1. Dumitrescu, Vasile Péarvan le fondaleur de ’école roumaine d’archéologie préhistorique el
prolohistorique. Dacia, 26, 1982, 27—31.
25, 1. Fischer, Al ViI-lea Congres al Federafiei Inlernafionale a Asociafiilor de studii clasice.
Budapesta, 3— 8 seplembrie 1979. StCl, 20(1981), 81 —82.
26. 1. Fischer, Noi reviste de filologie clasicd. StCl, 20(1981), 83 —84.
27. 1. Fischer, Sesiunea ¢« Antichitalea si moglenirea ei spirituald ». Iagi, 31 mai — 1 iunie 1980.
StCl, 20(1981), 85.
28. P. Florea, Un lalinist craiovean: G. M. Fonfaninu. LR, 30, 1981, 2, 119—124.
29. V. Florea, Vasile Parvan, teoretician al isforiei. Carpica, 14, 1982, 15—22.
30. I. Gal (coord.), Diclionar al stiinfelor speciale ale istoriei. Bucuresti, Ed. $tiintificd si Enci-
clopedica, 1982, 267 p.
ArhOlt = Arhivele Olteniei. Serie noud. Craiova, Ed. Academiei.
Arist = vezi nr. 556.
AUB = Analele Universitdfii din Bucuresli. Seria stiinfe sociale.
AUI = Analele gliinfifice ale Universitdfii « Al. I. Cuza» din Iagi. Secfiunea I11
(stiinfe sociale).
AUT = Analele Universitdfii din Timigoara.
BSNR = Buletinul Societdfii numismatice romane. Bucuresti, Litera.
CABucuresti = Cerceldri arheologice in Bucuresti. Bucuresti, Muzeul de Istorie a Muni-
cipiului.
CArh = Cerceldri arheologice. Bucuresti, Muzeul de Istorie a R.S.R.
Carpica = Carpica. Bacdu, Muzeul de Istorie.
CIDobr == Comunicdri de istorie a Dobrogei. Constan{a, Muzeul de Istorie Nationald
si Arheologie.
Clst = Cercetdri istorice. Tasi, Muzeul de Istorie a Moldovei.
CL = Cerceldri de lingvisticd. Cluj-Napoca, Ed. Academiei.
Crisia = Crisia. Culegere de matcriale si studii. Oradea, Muzeul « Tara Crlsurllor ».
Dacia = Dacia. Revue d’archéologie et d’histoire ancienne. Nouvelle série. Bucuresti,
. Ed. Academiei.
Drobeta = Drobeta. Drobeta-Turnu Severin, Muzeul Regiunii Portilor de Ficr.
FilSt = vezi nr. 554.
Hierasus = Hierasus. Anuar, Botosani, Muzeul Judetean.
LR = Limba romand. Bucuresti, Ed. Academiei.
Marisia = Marisia. Studii si maleriale: arheologie, istorie, elnografie. Tirgu Mures,
Muzcul Judefean Mures.
Med = vezi nr. 553.
MemAnt = Memoria Antiquitalis, Piatra-Neamt{, Muzeul Arheologic.
MN = Muzeul Nafional. Bucuresti, Muzeul dc Istorie a IR.S.R.
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31. Al Graur, Hommage & Haralambie Mihdescu g Poccasion de son soixanle-quinziéme anniver-
saire. [Cu bibliografie,] RESEE, 20, 1982, 4, 453 —457.

32. G. Gulu, Teodor Naum (1891— 1980). StCl, 20,(1981), 189—190.

33. I lanosi, Athanase Joja i « frumusefea inteligibild ». RF, 28, 1981, 5, 531 — 540.

34. O. Iliescu, Cerceldri romdnesti de numismalicd bizantind (1948— 1977). BSNR, 70—74,
1976 —1980, 19—68.

35. O. lliescu, Numismatica la cel de al XV-lea Congres inlernafional de sliinfe istorice, Bucuregli,
10— 17 august 1980. BSNR, 70—74, 1976 —1980, 715—716.

36. O. lliescu, Les plus anciennes préoccupations de numismalique chez les Roumains. RESEE,
18, 1980, 1, 3—12.

37. 1. Ionitad, Nicolae Gostar. [Necrolog.] AM, 9, 1980, 149—150.

38. A. Laszld, N. Goslar, 1922— 1978. [Cu bibliografie.] AUI (Istorie), 25, 1979, 101—106.

39. O. Luchian, Sesiunea jubiliard a Socieldfii Numismalice Romane. BSNRR, 70— 74, 1976 — 1980,

741 —746.

40. H. Mihaescu, Vasile Bogrea. AcMemFilol, 3, 1981, 181 —186.

Musaios
NEH
NIK
Oltenia
Ortodoxia
PL
Pontica
RArhiv
RESEE
RF

RIst
RITL
RL
RMM

RRH
RRHA
RSS
SAI
Sargetia
SArist
SCBrukenthal
‘SCCaransebes

SCCimpulung
SCIA

SCIv

SCJ

SCL
Semantica
SIstFil

SMM IM

ST

StCl
Suceava
N

TD
Ziridava

= Musaios. Studii §i cercetdri de isforie locald, Buziu, Muzeul de Istorie.
= Nouvelles Etudes d’Histoire. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Nyelv- és irodalomtudomdny kozlemények. Bucuresti, Ed. Academiei.
= Ollenia. Studii §i comunicdri. Craiova, Muzeul Olteniei.

= Ortodoxia. Revista Patriarhiei romdane. Bucuresti, Institutul Biblic.
= Probleme de logicd, Bucuresti, EA. Academiei.

= Pontica. Constanta, Muzeul de Istorie Nationala si Arheologie.

= Revista arhivelor. Bucuresti, Direc{ia Generald a Arhivelor Statului.
= Revue de Etudes Sud-Est Européennes. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Revisla de filozofie. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Revista de istorie. Bucuresti, Ed. Academiei.
= Revista de islorie §i teorie lilerard. Bucuresti, Ed. Academiei.
= Revue roumaine de linguistigue. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Revista Muzeelor si Monumentelor, Bucuresli, Consiliul Culturii si Edu-
catiei Socialiste.

= Revue Roumaine d'Hisloire. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Revue Roumaine d’Histoire de I’Art. Bucuresti, Ed. Academici,

= Revue Ecumaine des Sciences Sociales, Bucuresli, Ed. Academiei.

= Studii §i articole de istorie. Bucuresti, Societatea de Stiinte Istorice.
= Acta Musei Deuensis. Sargetia. Deva, Muzeul Jude{ean Hunedoara.
= vezi nr. 557.

= Studii si comunicdri, Sibiu, Muzecul Brukenthal.

= Studii §i comunicdri de etnografie — istorie. Caransebes, Muzeul Judeican
de Etnografie si Istoric Locala.

= Studii $i comunicdri. Cimpulung, Muzeul Cimpulung Muscel.

= Studii $i cerceldri de istoria artei. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Studii §i cerceldri de istorie veche si arheologie. Bucuresti, Ed. Acadcmiei
= Studii §i cercetdri juridice. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Studii §i cercetdri lingvistice. Bucuresti, Ed. Academiei.

= vezi nr. 553 a.

= Studii de islorie a [ilozofiei universale. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Studii §i maleriale de muzeografie gi istorie militard. Bucuresti, Muzeul
Militar Central.

= Studii leologice. Bucuresti, Institutul Biblic.

= Studii clasice. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Sticeava. Anuarul Muzeului judefean.

= Studii vilcene. Rimnicu Vilcea, Muzeul Jude{ean.
Thraco-dacica. Bucuresti, Ed. Academiei.

= Ziridava. Studii gi cerceldri. Arad, Muzeul Jude{ean.

l
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59.
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61.
62.
63.
64.

66.
67.
68.

69.

70.
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V. Mihdilescu-Birliba, Nicolae Gostar, 1922— 1978. MemAnt, 6 —7, 1974—1976, 347—353.
V. Mihdilescu-Birliba, Duamitru Tudor. {Necrolog.] AIIAI, 19, 1982, 925—926.

M. Nasta, Analomia suferinfei — primu‘l pdlrar —. Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1981,
386 p.
R. Piiusan, Hommage ¢ Emil Condurachi ¢ l'occasion de son soizante-dixziéme anniversaire.

RESEE, 20, 1982, 4, 459—461.

V. Parvan, Scrieri. Text stabilit, studiu introductiv si note de Al. Zub. Bucuresti, Ed. Stiin-
tificd si Enciclopedica, 1981, 690 p.| ATIAIL 19, 1982, 824,1. Saizu.

D. M. Pippidi, Variafii pe teme clasice. Bucuresti, Eminescu, 1981, 323 p.

D. M. Pippidi, Note de lecturd. [O vorbi despre Bendis in Attica; In jurul a doud documente
histricne fragmentare; Prosopographica Tomitana.] StCl, 20(1981), 73— 80.

D. M. Pippidi, Vasile Parvan et le développement des éludes épigraphiques en Roumanie. Dacia,
26, 1982, 41—46. :

D. M. Pippidi, Primul regulament al Muzeului National de Antichitdfi. SCIV, 33, 1982.
2, 240—245. i

Gh. Poenaru Bordea, Din aclivitalea inlernafionald a Societdfii Numismalice Romdne. Al
IX-lea Congres Inlernafional de Numismalicd, Berna, 10— 15 seplembric 1979. BSNR

70—74, 1976—1980, 716 —722. »
Gh. Pocnaru Bordea, Maria Chifescu (1934—1982). SCIV, 33, 1982, 4, 438 —441.

Gh. Poenaru Bardea, D, Tudor (1908— 1982). SCIV, 33, 1982, 3, 348 — 350.

C: Preda, Le professeur Emil Condurachi ¢ son 70¢ anniversaire. Dacia, 26, 1982, 175—179.
C. Preda, Vasile Parvan. La un secol de la naslere (1882—1982). TD, 3, 1982, 13—18;
versiune germand, Dacia, 26, 1982, 13—18.

Florentina Preda, Gh. Stefan (1899—1980). AcMemIst, 5, 1980, 171 —173; SAI, 41—42,
1980, 282—283.

Maria Eliza Ridulescu, Bibliografie — 1980. [Lucrarile corpului didactic al Facultitii de
Istorie.] AUI (Istorie), 30, 1981, 132—142.

Maria Eliza Radulescu, Bibliographie des travaux de académicien Emil Condurachi. AUB
(Istorie), 31, 1982, 5—14.

M. Sala, loana Vintild-Ridulescu, Limbile lumii. Micd enciclopedie. Bucuresti, Ed. Stiin-
tilica si Enciclopedicd, 1981, 373 p.|SCL. 33, 1982, 2, Elconora Popa; ib., 6, 506 —509,
Coman Lupu ; LR, 31, 1982, 6, 523, Torgu Iordan.

Al. Suceveanu, Emil Condurachi. [La a 70-a aniversare ; cu bibliografie.] SCIV, 33, 1982,
1, 5—10.

Alexandra Stefan, Vasile Pdrvan, istoric al anlichitdtii clasice in Romania, fondalor al scolii
nafionale de arheologie si epigrafie. SC1V, 33, 1982, 3, 302—336.

Alexandra Stefan, 1. Fischer, Bibliografia clasicd romaneascd (1978—1979). StCl, 20(1981),
87—111. : .
G. Trohani, Prof. univ. dr, doc. Gheorghe Canlacuzino, 1900—1977. CABucuresti, 3, 1981,
299—301.

D. Tudor (coord.), Enciclopedia civilizatiei romane. Bucuresti, Ed. Siiin{ificd si Enciclopedica,
1982, 827 p. + XXXII pl.

L. Valea, De la «Getica v lui Vasile Parvan la « Getica» lui Lucian Blaga, Hierasus, 1979,

272-291.

. R. Vulpe, Vasile Parvan, hislorien de l'untiquilé romaine. Dacia, 26, 1982, 33 —40.

R. Vulpe, Vasile Parvan, crealor de scoald stiinfificd. Carpica, 14, 1982, 7—14.
Al. Zub, La pensée historique de Vasile Parvan. Dacia, 26, 1982, 19—26.
Al. Zub, Vasile Parvan: le monde des idées el des formes historiques. RRH, 21, 1982, 2, 225 —238.

II. LINGVISTICA
A.Limba greacd

Liana Lupas, Noms propres el appellatifs. Conlribution a I’étude de quelqiies mots grecs, StCl,

20 (1981), 7—20.
Liana Lupas, Nume propriu si apelativ (nole de lexicografie greacd). SCL., 32, 1981, 3,
269 —284.
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71. H. Mihdcscu, Les lermes byzantins Blopov, Blppog «casaque, tunique d homme» el yoUva
« fourrure ». [Lat. birrus. gunna.] RESEE, 19, 1981, 3, 425—432.

72. Emanuela Popescu Mihu{, Contribuftions a I’étude des mots latins dans la littérature juridique
byzantine. RESEE, 19, 1981, 3, 433 —441.

73. Felicia Stef, Sinfaza striicturald a limbii vechi grecesti. Bucuresti, Facultatea de Limbi Strdine.
1981, 505 p.

B.Limba latindg

74. Silvia Andrei, Aspects du vocabulaire agricole latin. Roma, L’« Erma» di Bretschneider, 1981,
263 p. [Non uidimus.]

75. A. Avram, Despre o incercare de cronologie a unor fenomene de foneticd istoricd a limbii romdne,
[Bibl. 1980, nr. 74.] SCL, 33, 1982, 3, 260—270.

76. Florica Bechet, 3 X ad symphoniam. [Petr. 32, 1; 36, 1; 36, 6; ad sociativ.] RL, 27, 1982,
5, 359—364.

77. G. Bulgir, Densité et couleur dans la langage d’Ovide. Acta Ouid, 191 —195.

78. Maria Comsa, Quelques conclusions historiques concernant le I¢" millénaire de n.é. fondées sur
Uorigine des mots se rapportant a la famille el auzx liens de parenté dans la langue roumaine,
TD, 3, 1982, 76 —84.

79. 1. Coteanu, Structura $i evolufia limbii romdne (de la origini pind la 136‘6). Bucuresti, Ed.
Academiei, 1981, 245 p. | NIK, 26, 1982, 1—2, 174—-176, B. Kelemen.

80. Gabriela Cretia, Doud adjeclive latine de opinie. [Dignus, indignus.] StCl, 20 (1981), 33 —37.

ﬁOa. Gabricla Cretia, Funcfionalilatea stilisticd $i semanticd a lat, dignus. Semanticd, 192 — 196.

81. C. Dragulescu, Le vocabulaire psychologique dans les Héroides. Acta QOuid, 255—265.

82. Luminita Fasscl, Quantité et qualité vocalique en latin. RL, 26, 1981, 6, 511 —518.

83. Lumini{a Fassel, Urme italice in latino-romanied. Acte lasi, 37—47.

84. 1. Fischer, Din problemalica imprumuturilor grecesti in latind ( Rezumat ). [Bibl. 1980, nr. 65.]
Acte lasi, 24 —26.

85. 1. Fischer, Le cognomen romain Synhelix. RL, 27, 1982, 6, 497 —498.

86. 1. Ghetie, O chestiune de foneticd istoricd romaneascd : lat. rapidus> repede. SCL, 33, 1982,
1, 67—69.

87. Maria lliescu, Semantica descendenfilor romanici ai laf. uetulus. SCL, 32, 1981, 5, 536 —542.

88. Maria Iliescu, Cimpul lexemalic al nofiunilor « vechi, | «bdtrin» in lalind si in perspectivd
romanicd. Acte lasi, 27—36.

89. Roxana lordache, « I'n quantum », « in tantum », locuciones del latin imperial. Supervivencia
en los idiomas romances. Helmantica (Salamanca), 32, 1981, 305 —335.

90. Iorgu lordan, Despre lal. femina §.a. LR, 30, 1981, 1, 75—79.

91. G. Ividnescu, Isforia limbii romdne. [Bibl. 1980, nr. 68 a.] Iasi, Junimea, 1980, XVI +
766 p. | LR, 30, 1981, 1, 89—90, Torgu Iordan; RESEE, 19, 1981, 2, 391—394, H. Miha-
escu ; CL., 26, 1981, 1, 85— 89, Viorica Pamflil.

92. H. Mihdescu, Torna, torna, fratre. Byzantica (Salonic), 80, 1976. 23 —35.

93. H. Mihicscu, La littérature byzantine, source de connaissance du lalin vulgaire. RESEE, 16,
1978, 2, 195-—-215; 17, 1979, 1, 39—60; 3, 359—383.

93a. H. Mihaescu, Locul elementelor lexicale laline din albanezd in cadrul romanildfii sud-est
europene, Semanticd, 216—234.

.94, Mihacla Paraschiv, Noi confribufii la studiul limbii latine. AUIL (Lingvistica), 26, 1980,
83 —87.

.95, Mariana Ploaec Hanganu, Evolufia semanticd a lat. talis in limba romand din perspectivd
romanicd. LR, 32, 1981, 1, 37—41.

-96. R. Sp. Popescu, Descendenfi ai cuvinlului latinese diuinus in limba romdnd. [(a)dzin.]
ArhOlt, 1, 1981, 273 —275.

-97. Sebastiana Popescu-Fischer, Abstractele calitdfii in limba lating : formafii sufizale concurente
in perioada preclasicd. SCL, 32, 1981, 3, 261 —277.

-98. A. Rosetti, Le sort de lal. i accenfué en roumain. RL, 26 , 1981, 2, 135.
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1.1. Russu, Efnogeneza romdanilor. Fondul aulohion traco-dacic §i componentu lalino-romanicd.
Bucuresti, Ed. S$tiintifica si Enciclopedici, 1981, 466 p.| SCL, 33, 1982, 3, 278—282;
L.. Franga; CL, 27, 1982, 1, 88—89, A. Gotia.
M. Sala, Dindmica del vocabulario fundamental del lalin en lenguas romances. Anuario de
letras (Mexico), 19, 1981, 31 —46.

Ana Felicia Stef, Modalitdfile frazei candifionale latine. Semantici, 197— 210,
D. Tudor, Caput Stenarum, un foponim traco-getic. TD, 2, 1981, 213 —215.

C. Lingvisticd indo-europeand

L. Franga, Pe murginea unor hidronime din Dacia. SCL, 31, 1981, 5, 487—498; 6, 625—635.
L. Franga, Suffizes daco-roumains de subsiral en perspeclive comparée indo-européenne.
RESEE, 20, 1982, 3, 297—318.

C. Francu. Numele dacice de plante medicinale din Dioscoride. Acte lasi, 48 —56.

G. Ivéanescu, Traca si dacomesica. Acte lasi, 1—15.

A. Rosctli, Sur la langue des Daces et des Gétes. RL, 26, 1981, 6, 499—501.

1. 1. Russu, Despre Iriburile central-balcanice antice. [Toponimie, etimologie, onomastici.]
AlIC, 23, 1980, 363—370.

1. 1. Russu, Studiul limbii traco-dacilor. Etapa actuald, perspective. RMM (Muzee), 17, 1980,
4—5, 57—61.

1. 1. Russu, Ilirii, obirsie i semnificafia etnonimului. SCL, 32, 1981, 2, 135—143.

Th. Simenschy, Gh. Ivinescu, Gramatica comparatd a limbilor indo-europene. Bucuresti,
Ed. Didacticd si Pedagogica, 1981, 496 p.

D). Slusanschi, Limba daco-gefilor in cadrul ei indo-european. LR, 30, 1981, 3, 297—300.
D. Slusanschi, Substratul daco-moesian al limbii romdne. LR, 30, 1981, 4, 339—342.

A. Vraciu, Limba daco-gefilor. Timisoara, Facla, 1980, 218 p. | SCL, 33, 1982, 3, 274 277,
I. 1. Russu.

A. Vraciu, Traco-daca si alte limbi preantice din sud-estul Europei. Acte lasi, 16 —23.

111, CRITICA SI EXPLICATII DE TEXT

. Gabriela Crelia, Trei inlerpretdri vergiliene. [Ecl, 10, 10; Aen., 4, 617; 11, 831.] Acte

lasi, 148—154.

1. Goian, Comentariu mitologic la « Poelica » 1452 a, 29— 35. SArist, 143 —148.

V1. Iliescu, Histriae excidium ? Zu HA, Vita Balbi, 16,3. Festschr. J. Straub (Berlin), 1982,
335— 348.

Liana Lupas, Zo¢ Petre, Commentaire aux « Sept conlre Thébes» d’Eschyle. Bucuresti —
Paris, Ed. Academiei — Les Belles Lettres, 1981, X 4 301 p.

C. Sandulescu, « Un cocos lui Esculap ». Comentarii medico-istorice pe marginea pasajului
« Fedon» 118 a. Med, 65—68.

IV. POETICA, RETORICA, STILISTICA

E. Dumitrascu, Teoria aristolelicd a caracterelor tragediei. Arist, 167 —211,

L. Franga, Penlru o inlerpretare esteticd a categoriilor lingvistice din « Poelica» XX, 1456 b,
20— 1457 a, 30. SArist, 155—169.

Al. Husar, Tekhné el polesis. AUI (Literaturs), 26, 1980, 43 —47.

Elena Popescu, Problema criteriilor de delimitare a stilurilor. Acte Iasi, 123 —129.

Lileta Stoianovici-Donat, Mimesis si muzica la Arislotel. Arist, 153 —166.

Manuela Tecusan, Melaford si analogie. SArist, 149—154.

V. ISTORIE LITERARA

N. L. Barbu, De Ouidii uniuerso poelico. Acta Ouid, 127—136.
Ileana Berlogea, Isloria teatrului universal. Anlichitatea, Evul mediu, Renaslerea. Bucuresti,

Ed. Didacticd si Pedagogica, 1981, 312 p. | SCIA (Teatru), 29, 1982 95, Joana Mirgineanu ;
versiune francezd, RRHA (Théatre), 19, 1982, 90.
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128. G. Calinescu, Horafiu, fiul libertului, G. C. Opere, 16, Bucuresti, Minerva, 1982, 345 —428.

129. Gh. Ceausescu, Un lopos al literaturilor antice : vesnicul rdzboi dinfre Europa si Asia. RITL,
30, 1981, 4, 501—508.

130. Gh. Ceausescu, Scriitorii anlici despre unilatea cullurald a Imperiului Roman. RITL, 31,
1982, 1, 45—55. ,

131. E. Cizek, Structurcs et idéologie dans « Les Vies des Douze Césars » de Suélone. Bucuresti —
Paris, Ed. Academiei — Les Belles Lettres, 1977, 264 p.| StCl, 20 (1981), 153—154,
D. Slusanschi.

132. E. Cizek, Pour un Tacite nouveau. Latomus (Bruxelles), 40, 1981, 1, 21 —36.

133. E. Cizek (coord.), Istoria literalurii laline (14— 117 e.n.). Lucrare colectivd. Bucuresti,
Facultatea de Limbi Striine, 1982, 603 p.

134. Ana Cojan-Ursachi, Rezislenfa ideii de « Roma aelerna» in anlichitatea crestind. Acte Iasi,
176 —190.

135. Nestora Corciu, L’allitude humaine d’Ovide envers les Tomifains. Acta Ouid, 203—207.

136. Tr. Diaconescu, Homo salurnalicius in comedia lui Plautus, Acte lasi, 134 —142.

137. R. Manolescu, La structure sociale de la Gaule mérovingienne reflétée dans 'eeuvre de Gré-
goire de Tours, AUB (Istorie), 31, 1982, 25—28.

138. Ileana Malincioiu, Vina tragicd. Tragicii greci, Shakespeare, Dosloievski, Kafka. Bucuresti,
Cartea Roméaneascd, 1978, 297 p.

139. 1. Micu, Ponfus Euxinus in opercle ovidiene din exil. Pontica, 14, 1981, 317—327.

140. 1. Micu, Observations sur les « Halieutiques » d’Ovide. Rev. ét, lat. (Paris), 59, 1981, 40—43.

141. E. Munteanu, Eneida — structura unui simbol. Actle Iagi, 170—175.

142. M. Nasta, « Mulatas dicere formas ». La progression des apparences el les éléments du discours
narralif dans les Métamorphoses. Acta Ouid, 459 —467.

143. M. Nichita, Clasicism si viziune alegorizantd. StCl, 20 (1981), 39—43 ; rezumat in Acte Iasi,
130—-133.

144. M. Nichita (coord.), Istoriu lileraturii laline. Vol. 11 — partea I, partea a II-a, Perioada
Principatului (44 i.e.n. — 14 e.n.). Bucuresti, Facultatea de Limbi Strdinc, 1981, 1982,
390, 456 p.

145. Maria Parlog, Timp si spafiu in elegia lui Properfiu. StCl, 20 (1981), 45—53.

146. A. Piatkowski, La descriplion de la figure humaine dans le drame grec du I Véme siécle av.n.ére.
Philologus (Berlin), 125, 1981, 203—210.

147. A. Piatkowski, Der Aufstand der entlaufenen Safyrn. Aischylos, Fr. 15— 17 Melle. Aischylos
und Pindar, Berlin, 1981, 250—254.

148. David Popescu, Variations sur une structure-type dans la poésie d’Ovide. Acta Ouid, 503 —505.

149. A. Ridulescu, Ovidiu la Pontul Euzin. Bucuresti, Ed. Sport-Turism, 1981, 152 p. +
1 harta.

150. A. Ropald, Ovide, le drame de I’innocence. Acta Ouid, 527 —529.

151. Gr. Salceanu, L’esprif moderne de la poésie ovidienne. Acta Ouid, 531 —536.

152. Niculina Toderascu, O [rizd monumeniald in templul Junonei din Carlagina (Eneida, I, v.
446—493). Acte lasi, 155—169.

153. Ecaterina Taridlungd, La struclure de 'Univers dans les Métamorphoses d’Ovide. Acta Ouid,
585—590. .

154. R. Vulcinescu, Aspefti di civilizzazione e di cultura getica nell’opera di Ovidio. Acta Ouid,
615—622.

VI. ISTORIA FILOZOFIEI SI A STIINTELOR. ISTORIA CULTURII

155. M. Alexianu, Epistula lui Apollonios din Tyana cdtre regele scifilor { Rezumat ). Acte Iasi,
275—-276.

156. 1. Banu, No Notg 9ipadev si anlropologia. Arist, 11 —27.

157. 1. Banu, Insemndri despre filozofia lui Thucidide ( Rezumat ). Acte Iasi, 277.

157a 1. Banu, Némo §i etceé la Democril. RF, 28, 1981, 6, 704 —712,

158. N. I. Barbu, Aristotel i Alexandru cel Mare. Arist, 122 —126.

159. 1. Binsoiu, « Exegeza geneticd » — o modalilate confemporand de inlerpretare a operei
lui Aristotel. SArist, 17—20.

160. 1. Bansoiu, Clasificarea stiinfelor la Aristolel. FilSt, 32—40.

161. 1. Bitlan, Semnificafia actuald a « timpului critic» pitagorician. AUT (Filozofie), 27, 1981,
76 —717.

162. Al Boboc, Aporetica la Arislotel. Semnificafii i deschideri in istoria dialecticii i onfologiei.

SArist, 7—12; Arist, 28—37.
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163. C. Candiescu, Considerafii semanlice privind logica lermenilor. [Aristotel, stoicl cic.]
PL, 8, 1981, 12—55.

164, A. Car];inschi, Elemente de filozofie politicd in « Isloriile » lui Polybios. AUI (Filozofie), 28,
1982, 42—46.

165. M. Constantinescu, Fiinfd — logos — logos silogistic. SArist, 27—30.

166. S. P. Dan, Spiritul Romei. [Bibl. 1978 —1979, nr. 117.] Cluj-Napoca, Dacia, 1979, 227 p. |

RITL, 31, 1982, 1, 124 —126, Gh. Ceausescu.

167. C. Daniel, O menfiune a pelagrei din secolul al VI-lea e.n. Med, 89—92,

168. V. Gherghel. I'nlenfia reloricd a filozofiei. AUI (Filozofie), 27, 1982, 79 —85.

169. T. Ghideanu, Considerafii filozofice asupra spiritualitdfii gefo-dace. Acte lasi, 235—241_

170. Elena Golu, Premise ale melodologiei integralist-sistemice in gindirea lui Aristolel. SArist,
13—16. .

171. 1. Tanosi, Un gind despre simbioza artei cu stiin{a la presocratici. RF, 29, 1982, 1, 97—101,

172. C. lugulescu, Vestigii ale practicii farmacculice in Dobrogea anticd. Med, 75— 78.

173. Ath. Joja,, Istoria gindirii antice. Vol. 1. Bucuresti, Ed. $tiintificd si Enciclopedici, 1980,.
291 p. | RF, 29, 1982, 5, 503—508, C. Candiescu.

174. Crisantema Joja, La calégorie du temps dans la philosophie antique. RSS (Philosophie et
logique), 25, 1981, 3—4, 345—356.

175. Crisantema Joja, Citeva reflectii asupra nofiunii de sistem in istoria gindirii. RF, 28, 1981,
3, 285—289.

176. Florin Lupescu, Teoria isloriei naturale la Arislolel. SArist, 67—74.

177. C. Marin, Ethos elenistic. Cunoastere si libertate. Bucuresti, Ed. Stiintificd si Enciclopedica,
1981, 174 p.

178. C. Marin, Problema cauzalitdfii in filozofia lui Aristotel. Arist, 94—105.
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. T. Ghideanu, Conceplele [ilozofice grecesti in operalui Martin Heidegger. AUI (Filozofie),

28, 1982, 37—-41.
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Shakespeare. Acta Ouid, 395— 400.

577. G. Lazirescu, Umanisli romeni ed italiani sulla denominazione Viah — Valacco ispirata dal
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Culicd V 332, 333, 490
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Daicoviciu H 257, 258, 334, 335
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356, 357, 448, 449, 450, 498

Guna M 258, 351

Gutu G 32

Halasu A 360

Halichias A C 574
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Ilies C 363
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Ionitad C 227

Tonita 1 37, 265, 266
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RECENZII

AESCHYLUS, The Suppliants. Edited by F. Friis JouanNseN and Edward W. WHITTLE.
Vol, I—1IIT. 1 kommission hos Gyldendalske Boghandel, Nordisk Forlag, 1980 120,
517, 480 p.

Timp de trei decenii, edifia criticd si comentatd a tragediei Agamemnon alcituiti deE.
Fraenkel a strijuit ca un pisc solitar domeniul studiilor eschilecne sinici o lucrare similari nu s-a
incumetat si-i conteste suprematia. Aparifia volumelor pe care le prezentim are insid toate
sansele de a marca, in bibliografia suscitati de dramele lui Eschil, o datid la fel de importanta.
Rod al unei colaboriri de zece ani dintre doi savanii cu renume (HFJ este, intre altele, autorul
monografiei General Reflexion in Tragic Rhesis, Copenhagen, 1959, §i al unei editii anterioare a
Rugdtoarelor, Copenhagen, 1970, iar EWW a semnat multe articole valoroase), aceste volume
urmeazd indeaproape planul clasic adoptat de E. Fraenkel pentru Agamemnon: bibliografie,
introducere ampli, text critic (fird traducere!), comentariu extrem de bogat, anexe. Introducerea
abordeazi gama obisnuitd a probelemelor generale legate de interpretarea piesei §i de stabilirea
textului, dar se remarcd prin dous teorii originale. Cea dintii priveste definirea temei centrale a
tragediei. Pentru cei doi autori, piesa se axeazd pc motivul sugerat de titlul ei traditional,
‘Ixétides, si aduce in discutie nu feminitatea Danaidelor si integrarea lor in universul cetitii,
ci doar problematica dreptului de azil si limitele protectiei pe care sint indreptatili si o ceara
cei slabi. Sesizind cu subtilitate ambivalenta tragicid pe care le-o conferd Danaidelor perspectiva
transformarii lordin fiinte fird aparare in ucigage fira mila, HFJ si EWW se straduiesc sd demon-
streze cd ceea ce refuzi tinercle fete nu cste cdsétoria in genere, ci numai nunta cu fiii lui Acgyp-
tus. Ei incearca totodati sa explice §i baza juridicd a raporturilor dintre Egiptiazi si Danaide si
formuleazi o ipotezd, interesantd, dar nedemonstrabild, cu privire la o lege fictivid. postulati de
Eschil, care ar combina epicleratul atic cu credintele grecesti referitoare la endogamia egipteani
(vezi vol. 1, p. 32—37).

Cea de a doua idee inovatoare a introducerii se giscyte in secliunca rezervata sursclor
textului si priveste valoarea ms. E (Scurialensis T.I. 15). Ajuns relativ tirziu in atentia specia-
listilor (prima lui colationare a fost publicatd de HFJ in GRBS, 9, 1969, 359 —383), acest docu-
ment nu a fost utilizat in nici una dintre principalele edilii ale Rugdioarelor si este considerat
fndeobste drept o copic tardivd a lui M. Fird a sc lisa contaminali de scepticismul general,
HFJ si EWW aduc argumente serioase in sprijinul tezei ¢ E derivd dintr-un gemellus pierdut
al lui M si il definesc ca pe un izvor independent, desi inferior ca valoare (vezi I 70— 75). Chiar
si cu aportul acestui ms., textul Rugdloarelor rdmine insd nesigur in foarte multe locuri si pune
c¢ditorilor mai multe probleme decit orice alt text eschilean. Asa se¢ explici numdirul mare de
.cruces, lacune §i inversiuni pe care le postuleazi totli cei care s-au incumetat vreodati si editeze
aceastd tragedie. Examinind problemele de criticd textuald cu severitatea care tinde din ce in
.ce mai mult si inlocuiascd conservatorismul ultimelor decenii, HFJ i EWW publici un text
-din care nu lipsesc nici conjecturile, nici permutdrile de versuri sau cuvinte, nici parantezele
asculite ori semnele care marcheazi pasajele disperatc. O buni parte dintre acestea sint prem iere
absolute si asigurad lucririi pe care o prezentdm un grad sporit de originalitate. O ment{iune
-speciald, in aceastd ordine de idei, se cuvine celor peste 30 de conjecturi noi, propuse fie de
HFJ, fie dc EWW (cele mai interesante sint, dupid pérerea noastri, cele de la v. 248, 402,
443 — 444, 515, 576 si 727). Remarcindu-se prin claritate si precizie, aparatul critic permite citi-
torului si deosebeascd cu usurinf{i lectiunile transmise de interventiile editorilor si oferd infor-
matii de prima mind cu privire la toate mss. care pistreazd textul piesei. El este completat de
o ampld culegerc de testimonii, pretioasi in egali masurd $i pentru cei care studiazi consti-
tuirea textului si pentru cei care se striduiesc si-i urmiireasci destinul de-a lungul antichitatii.

Capitolul central, si cu mult cel mai intins, al lucrarii (863 din cele 1117 pagini cite numaéra
-ca) este consacrat comentariului. Sint examinate pe rind, cu o eruditie ficuti si complexeze
i pe cel mai bun cunoscétor al lui Eschil, toate problemele pe care le abordeazi tn mod obisnuit
.exegeza tragediei atice, dar partea leului revine, asa cum era si de asteptat, criticii de text.
Avind de optat intre lectiunile celor doud mss. mai importante, nu o dati defectuoase ambele,
i feluritele conjecturi acumulate din sec. al XVI-lea si pind astdzi, autorii nu pierd nicicind
din vedere necesitatea de a explica procesul paleografic care justificd atit apari{ia coruptelei cit
si remediul propus. Toate judecitile lor de valoare se sprijini pe liste impresionante de analogii
si aduc in discutie, pe linga situatiile similare din mss. triadei sau din alte mss. tragice, voca -

.5tC1 XXIII, Bucuresti, p. 131—-150
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bularul si frazeologia scholiilor. Cu o virtuozitate din care nu lipseste o umbri de perversiunc,.
autorii lasd uneori impresia ci descoperi in textul traditional dificultd{i numai pentru plicerca
paradoxald de a le rezolva.

Analiza aménuntiti a chestiunilor de critici textuald creeazi o bazi solidd pentru exami-
narea tuturor celorlalte probleme (singuri metrica, pe care autorii o exileazi intr-o ancxi, la
sfirgitul ultimului volum, face figurd de rudi siracd). Neputind trece aici in revista intrcaga
complexitate a materialului tratat in comentariu, ne mulfumim si subliniem, o datid mai mult,
subtilitatea interpretirilor §i seriozitatea argumentdrii, inainte dc a formula citeva, foarte
marunte, observatii.

V. 110—111 comportd probabil un joc de cuvinte intre %o i drndtq (In leghturd cu negli-
jarea opozitiilor de cantitate in cadrul acestor jocuri etimologice vezi observatiile judicioase
din 11 132).

V. 112 : verbul 9péopor prezinti particularitatea interesanti de a se referi numai la
tipatul femeilor.

V. 127 moi t68e %0y’ drd€e. ar putea fi un ecou al v. 157 din Seplem mot 8’¥x Téhog
éndyer debe.

V. 130 pare sd comporte, mai degraba decit secven{a mol sp, cum se susjine in I11 351,
un dohmiac cu cinci silabe lungi, de tipul celui din v. 892 = 902 (vezi si Sept. 770 = 776 si
N. C. Conomis, Hermes 92, 1964, 23).

La v, 141151, editorii adoptd, fiara si fie clar de ce, inversiunea propusi de Jurenka,.
patpde péya oepvdg, dar scandeazd textul traditional, emépua ecepvic péya patpdg edvic
(cr arist dupd IIT 351).

V. 181 : lista de loci similes din 11 146 ar fi trebuit s inceapd cu I!. 5.838—839.

V. 318: G. Zuntz (PCPS 207, 1981, 85— 86) semnaleazd o a treia atestare a substantivuluf
Bractnude, intr-un fragment poetic pistrat de Herodian. Cuvintul nu mai poate fi deci con-
siderat drept « probably an Aeschylean coinage» (II 256).

Primul hemistih al v. 347 aminteste de Sepf. 1044.

Afirmatia « Aeolism in Aeschylus appears to be restricted to prefixes » (11 284) este contra-
zisd de existen}a formelor pronominale &put s5i Sppe in Sept. 156 5i Eu. 620.

Formule asem#nitoare cu cel de al doilea hemistih al v. 365 se regésesc adesca in tragedia
greacd, cf. Sepl. 73 (vers suspect, dupd unii), Ag. 851, Eu. 577, 669, S. Tr. 262, E. Med. 713,
Rh. 201.

Credem ca v. 510 exploateazi ambiguitatea semantici a verbului éx3{3wpt ‘a preda
(un suplicant)’, dar si ‘a da (o fatd) in cidsitorie’.

V. 520 : hemistihul xal 8eodq éyywplovg are un caracter formular, fiindcd revine de mai
multe ori in trimetrii dramei atice, cf. Sept. 14, Ag. 810, S. EIl. 67, Tr. 183, Ar. Eq. 577.

Nu numai primul cuvint, Japoeite, ci intregul hemistih initial al v. 600 este identic
cu Sept. 792. Observatia din 11 486 este, deci, incompleta.

Chiar s§i cu noua datare a Rugdloarelor in 463 i.e.n., v. 604 rimine, datoritd perifrazet
3HAuov xpatoloa, cel mai vechi text grec care vorbeste despre democratic. In legiturd cu semni-
ficatia exceptionald a acestui fapt vezi V. Ehrenberg, Origins of Democracy in Polis und Im-
perium, Ziirich, 1965, p. 264—297.

V. 612 : existd, credem, un joc de cuvinte intre cele doud sensuri pe carc le poate avea
verbul &yw in acest context, ‘a duce’ si ‘a lua in cisatorie’.

V. 621 : hemistihul TowUt’dxodwv revine sub o formd identicd in Ch. 450 si sub
forme foarte apropiate in S. Ph. 382, A. Ag. 680, Ch. 688, E. Or. 627, E. Fr. 779.5.

V. 713 (111 72—73) : preferinta lui Eschil pentru oxon#, in detrimentul lui oxomd se
explica, probabil, prin dorinta de a cvita succesiunea de doua silabe scurte in trimetru.

Nu vedem cum se poate sustine ca v. 716 nu comportd nici o aluzie la ochiul malelic (111
77; vezi si A, Moreau, L’ il maléfiqgue dans U'ceivre d’Eschyle, REA, 78— 79, 1976 — 1977, 50— 64).

V. 771 : hemistihul oftw yévoit’dv reapare sub o formé aproape identicd in Sept. 526«
si in Fr. 495.4.

V. 912: un ecou al hemistibului <7,v8 drtpdlerg yPiva se giseste poate in S. OT 340
TAvY attualetg mohev.

V. 946—948 : cel putin tot atit de semnificativd ca rima finala din v. 946 — 947 ni se pare
acumularea de cuvinte hingi la sfirgitul a trei trimetri succesivi, fenomen unic in tragedia atica..

V. 997 : hemistihul dpav éxoboxc aminteste de Sepf. 13.
Printr-o regretabild greseald de tipar, v. 1047 & <i 7o pépoiwédy EoTiv, TO Yévort &v
cste omis din text (dar analizat in comentariu).

Bucuresti, martie 1983 Liana Lupas
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EVRIPIDES, Jon. Edidit Werner BIEIL. Leipzig, Teubner, 1979, XXXII 4 147 p.

De la Troienele (1970) la Oreste (1975) si de la Oreste la Ion, proporiiile ediliilor euri-
pideice publicate de W. Biehl in colectia Teubner nu au incetat si creasca. iar textele, stabilite
cu o acribic constanti, au tins din ce in ce mai mult si fie insolite de un adevirat comentariu.
Principiile cditorului au ramas accleasi, dar datcle consemnate in volum au devenit tot mai
numeroase §i tot mai variate. Introducereca cértii pe care o prezentam cuprinde, de pildd, inaintea
traditionalei secliuni consacrate mss., o analizd destul de ampld a semnificatiei piesci $i a pro-
blemelor morale si religioase pe care le dezbate ea (p. VII—XIII; este picat cd motivul autoh-
tonici nu apare deloc in accasti disculie). In aprecicerile sale privind sursele textului si raporturile
dintre ccle doudimss., L si P, care il pistreazid, W, Biehl di dovada de aceeasi liudabild prudenta
pe care o vadise si in trecut : refuzind si decidd dacd P derivii din L sau din arhetipul acestuia,
A, cditorul demonstreazi cd clementele pe care P le preia dintr-un izvor © independent de tra-
ditia lui L impun folosirca lui consecventd (vezi p. XVI—XVIII). In plus, exigentele Lehnicii
moderne de editare a aulorilor antici il determina si semnaleze in aparalul critic toate interven-
tiile fdcutle in mss. dupa incheierea muncii de copiere, indiferent daca ele se datorcazd copistului
insusi sau vreunui corector posterior. Este de rei{inut, in acest sens, ¢i semnul L?¢ se referd
atit la corecturile ficute de copistul Nicolaus Triclinius, cit §i la cele operate de Demetrius Tri-
clinius in cursul primei sale revizuiri a textului, in timp cc semnul ! trimite la modificirile care
provin din ultimele doud revizuiri datorate lui Demetrius Triclinius.

Originalitatca ediliei pe care o analizdm nu std numai in modul cum sint selectate §i
prezentate lectiunile mes. ori imbunétéatlirile aduse tcxtului de cdire ccilalii cditori, ca se mani-
festd in primul rind prin conjecturile proprii lui W. Biehl. Daci unele dintre ele sint de natura
strict ortograficd si vizeazd numai punctuatia sau despdrtirca in cuvinte (vezi v. 160, 174—176,
340, 908, 1262, 1398, 1421, 1558 si, mai ales, v. 101 ¥no ¢qaivety pentru érmogalvewy si
v. 1121 el 9’ ¢pav pentru ei9’6pdv), altele, in schimb, implici modificiri mai substantiale ale
textului transmis. Ceva mai mult de jumatate din acestea nu isi gisesc locul decit in aparatul
critic (vezi v. 221, 223, 434, 495 sqq., 500, 710, 1006, 1011, 1098, 1171), iar cele pe care le
putem citi chiar in text se justilicd aproape intotdeauna printr-o dificultate metrica (vezi v. 390,
707, 900, 1083, 1093—1094, 1286 si, pe de alti parte, v. 487, 1063). Cea mai interesanti dintre
toate ni se parc indepirtarca cuvintelor t68¢ . .. eSpnua (v. 691), pe care W. Biehl le considera
drept o indicalic scenici strecuratd in text din greseald. Prudenta editorului, evidenti in parci-
monia cu care corecteazi traditia manuscrisa, este la fel de manifestd §i in atitudinea pe carc o
adopta fatd de problema interpolarilor, atit de spinoasa cind este vorba de dramele lui Euripide.
Renuntind la multe dintre atetezele care pot fi intilnite in editiile mai vechi, W. Biehl nu con-
damnd decit trei grupuri de trimetri in pértile dialogate (v. 830— 831, 847—849, 1124—1125)
si citeva pasaje, in general scurte, din péirtile lirice (vezi lista lor la p. XX —XXI).

Textul picsei, stabilit dupd critcriile pe care am inccreat si le punem mai sus in luming,
este urmat de trei anexe, al céror interes nu poate fi subliniat indeajuns. Cea dintii, « Adnota-
tionis criticac supplementum » (p. 63— 82), completeazi aparatul editiei cu note care depisesc
simpla preocupare de a ob{ine un text cit mai plauzibil si oferd cititorului elementele de baza ale
unui adevirat comentariu : observatii stilistice si gramaticale, explicalii privind sensul pasajelor
dificile, consideratii legate de structura formald a tragedici i de simetria dintre diferitecle ei scene
ctc. Cea de a doua (p. 83— 109) grupeaza sub titlul generic « Testimonia selecta » tradilia indirecta
a picsei, relativ siraca si net inferioara ca valoare tradiliei manuscrise, diverse articole din lucra-
rile antice de lexicografie si un numar considerabil de loci similes. Nu este prea limpede de ce au
fost incluse in aceastd listd cele mai multe dintre citatele din Hesychius ori din Efymologicum
Magnum, de vreme ce ele nu fac decit sd defineascd sensul anumitor cuvinte, destul de uzuale
in greacd, si nu au nici un fel de legdturd demonstrabild cu textiul tragediei Ion (vezi, de pildi,
notele la v. 48, 298, 584, 1064, 1070 etc.). Sclectiile de loci similes, indispensabile pentru orice
incercare de a urmdri deslinul unei opere sau al unui moliv literar, sinl in acelasi limp foarte
greu de alcatuit si susceptibile oricind de a fi imbogatite. Firi a contesta meritele evidente
ale lui W. Bichl in acest domeniu am vrea si formulim si noi trei sugestii, cici ni se pare ci exista
afinita\i semnilicative intre Jon 625—626 si S. OT 587—589, intre Jon 927—928 si A. Th. 758 —
760 si intre Jon 1279 si S. OT 380. In sfirsit, ultima secliunc a volumului cuprinde un amph
« Conspectus metrorum » (p. 110—147), carc isi propune s refacd schcma metrica a tuturor pasa-
jelor lirice din drami si sd puna in lumina relatiile numerice care se pot stabili, pe dc o parte,
intre lungimea diferitelor scenc ale piesei, pe de alta, intre dimensiunile diferitelor tirade din
fiecare scend. Analiza partilor coralc vadeste o mare competen{d si are meritul de a scoate in
evidenia structura de bazd a ficcrui cint. In domreniul :candirii exis’s inloldcauna diferente de
opinii intre specialisti, iar formularea acestor divergente are, credem, efectul pozitiv de a stimula
disculia si reflecliunea. Cele citeva observalii care urmeazd nu urmiérese, oricum, decit acest
scop. W. Biehl mentioneazi de mai multe ori sccvenlele «ia — hem » §i « iaw hem» (v. 769—

WWwWw.cimec.ro



134 STUDII CLASICE XXIII 4

770, 1441—1442, 1479, 1482 —1483, 1486 —1487, 1503 —1504), dar notalia «iambel(egus)» ni
se pare preferabild. Pentru citeva dintre versurile pe care editorul le considerd drept dohmiaci
cxista si alte interpretiri, mai bunc poate. Socotim, de pilda, cd v. 680 = 699 este un trimetru
iambic (lipsa dicrezci si prezenla cezurii pentemimere pledeazi categoric in acest sens), ci v. 782
este o varietate de trimetru constituitd din ia ia sp, cd v. 890 este un monometru anapestic si ci
v. 1494 csle un dimetru anapestic catalectic (scandim ca scurtd prima silabd din olwvév aici,
ca siin S. El. 1059). Din dorinta de a obtine o schemai cit mai uniforma, editorul interpreteazi
de multe ori drept varietiti de gliconic sau de ferecrateu versuri care au toate sansele de a fi
telesillea sau reiziana (vezi, mai ales, secliunca 461—504). De ascmenea nu credem ci are sens
s mascdm sub alte denumiri existenfa unui decasilab alcaic la v. 1469 5i a citorva metre ioniene
la v. 1233 (scandind, cum e si firesc, éxt8’vag obfinem un anacreontic) si la v. 1240 —1241. Ana-
lizele cantitative care completeazi schemele metrice scot la iveald simetrii tulburiatoare si dove-
desc existenf{a unei structuri formale de o mare rigoare. Bazate pe un text carc nu comporta
ateteze arbitrare, ele ni se par convingiitoare §i constituic una dintre trisiturile cele mai originale
ale acestei valoroasc lucriri.

Bucuresti, octombrie 1982 Liana Lupas

NEMESIEN, (Euvres. Texte établi et traduit par Pierre VoLpiLuac. Paris, Les Belles Lettres,
19751, 153[—156] p. in parte duble.

Din scurta introducere generald, sint de re{inut concluziile. Poetul e din Africa de nord,
chiar dacd nu din Cartagina, a scris in tinerete Bucolicele, apoi Cinegelicele; poate in anul 284
a rivalizat Ia Roma intr-un concurs poetic cu impiaratul Numerianus.

Evident, introducerile speciale la Bue. si Cyn. sint mai ample, prima avind 22 de pagini,
a doua 20.

Autenticitatea Bucolicelor a fost definitiv demonstratd incid de acum un secol, in ciuda
faptului (p. 32—3) cad toate manuscrisele ni le prezinti impreuni cu ale lui Calpurnius Siculus,
ciiruia i-au si fost frecvent atribuite. I)espre un manusecris, pierdut, se spune ci fusese copiat
de mina lui Boccaccio (p. 34) ; doud manuscrise (din sec. XV) sc gisesc la Bratislava, spune edi-
torul : dar Vratislavia (latinizatd) nu c capitala Slovaciei, ci orasul polonez Wroclaw (nemteste
Breslau). Volpilhac recunoaste (p. 38) ci e greu si se ofere o edilic « revolutionara » a Bucoli-
celor, sperind doar si dea un aparat critic « quelque peu plus précis », dupi ce a revizuit personal,
in fotocopii, zece manuscrise, din care unul ... nu existd (de fapt sint simple adnotiri marginale
pe un alt manuscris, pus si el la numéritoare). In nota de la aceeasi pagind, editorul afirmi ci a
examinat nu sase (cuin spune cu un rind mai sus), ci unsprezece manuscrise dintr-a doua clasi;
de o stemnid a lor nici nu poate fi vorba, editorul declarind in cele din urma ci si-a «ales» manu-
scrisele dupa criterii oarccum labile. Despre «la meilleure édition critique », cea a lui Giarra-
tano (c citatd doar cea din 1910 1), ni se dau informatii contradictorii; se mentioneazi o « edities
alui E. Baehrens in trei volume : ¢ vorba de vol. III din PLM ; «editia» Duff e 5i ea in realitate
culegerea Minor Latin Poels.

La textul Bucolicelor, as putea semnala sistematica respingere a conjecturilor lui R. Ver-
di¢re, revenirea (dupa doui secole) la o ... punctuatie a lui Wernsdorf, renunfarea la o lectiune
pe carc la p. 38 o adoptd «beaucoup d’éditeurs », iar la p. 69 « tous les éditecurs»; ba 5i o
conjecturd personald (Buc. 1,85) : pinnis in loc de pennis. Greselile de tipar nu lipsesc, mai ales
in citate ori in titluri nemtesti.

Cinegelicele au fost scrise intre iulie—septembrie 283 §i noiembrie 284 (p. 75), ceea ce avem
noi pirind numai un Iragment (p. 78), nu lipsit de originalitate ori. cel pulin, de cunoasterea
subiectului (p. 84 ; 87). Volpilhac il amendeazi si aici pe Verdiére, repcetd greseli semnalate mai
sus (aici citim A. Bachrens), nec lasd in nesigurantd asupra singurelor manuscrise vechi (trebuie
sd fi disparut cindva, de vreme ce ar fi fost regisite prin 1854 ! p. 91 n. 7), schimba siglele editiilor,
a céror ordine alfabetici e din nou defectuoasi.

Au fost incluse in volum §i cele doui fragmente de auctipio, desi editorul inclina si le cread4
neautentice, recente (p. 132).

Ficind abstractie de felul in care a [ost stabilit textul, editia lui Volpilhac e interesanti,
mai ales prin « notele complementare » la Cinegetice (p. 111 —25), unde foloseste o bogati biblio-
grafie de specialitate si, de buni seam4, sfaturile pirintelui su, «agrégé des lettres et grand chas-
seur » (p. 14).

Un apendice e consacrat raselor de ciini de vinitoare, altul ne furnizeazd schemele celor
trei soiuri de plase de vinditoare utilizate de greci si romani.

1 La sfirsitul volumului citim « achevé d’imprimer en janvier 1976 ».
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Index nominum de la sfirsit ¢ folositor, dar incomplet: la Apollo lipsesc cel pulin trei
locuri (Buc. 1,83 ; 2,55 §i 72), lipseste §i Phoebeus (Buc. 1,63) ; la Naides trimiterca nu e (Buc. 2)
61, ci 21; etc.

"~ Bucuresti, mai 1984 Traian Costa

CLAVDI CLAVDIANI De Bello Gothico. Edizione critica e commento di Giovanni GARUTTI.
Introduzione al « De I3cllo Gothico », Bologna, Patren, 1979, 113 p.

Volumul pe care il prezentim este un comentariu istoric al poemului lui Claudian De
bello Gothico in vederea ceditiei critice pe gare Giovanni Garutti o pregéteste. Comentariul cuprinde
urmitoarele capitole : Bibliografia (cu subdiviziunile : (a) reviste bibliografice ; (b) bibliografia ge-
nerald referitoare la Claudian ; (c) limba si stilul lui Claudian ; (d) bibliografia referitoare la poemul
De bello Gothico ; (e) bibliografia istoricd ; (f) ediliile critice ale poemului posterioare edifiei lui
Birt, (1892, Berlin). Rdzboiul gotic — descriere amanunliti a tuturor aspectelor militare si politice
ale rdzboiului: antecedente (campania lui Alaric in Grecia din 395), izvoarele narative, prezen-
tate sub forma unci antologii de texte cu comentarii de detaliu in notele de subsol, probleme de
cronologic, momentele importante ale rizboiului (bitalia de la Pollenzo, acordul dintre Stilicon
si Alaric, rctragerca definitivd a lui Alaric ete.); De Bello Gothico, poemul lui Claudian, capitol
fn care autorul prezintd structura poemului, veracitatea sa, locul si data recitarii.

Cum se vede, autorul reuseste intr-un spatiu restrins si dezvoltec o gamé largé de probleme.
Bibliografia citati si discutatd critic este impresionanti. Am {i dorit si o discutie din punctul
de vedere al criticii de text, cum si incadrarea lui Claudian in migcarca literari a epocii. Poate
cd volumul urmiitor, care va cuprinde textul si traducerea poemului, va coniine §i comentarii refe-
ritoare la aceste chestiuni. In orice caz volumul de introduccre se impune ca o lucrare de referinia,
ceea ce ne face sd asteptdm cu nerdbdare edilia propriu-zisi.

Bucuresti, mai 1984 Gh. Ceaugescu

MADELEINE BON.JOUR, Terre natale. Etudes sur une composanlte affective du patriolisme
romain. Paris, Les Belles Lettres, 1975, XIII + 638 p.

« ... Si une ceuvre ancienne cessait de répondre quand on l'inlerroge avec une méthode
nouvelle, ce scrait unc ccuvre morte » spune (p. XIII) cu dreptatc Madeleine Bonjour. Mctoda
noud, minuitd de altfel cu mult tact in cartea de fatd, cste cea psihanaliticd, cea care tinde sa
acceadi, prin intermediul temelor §i al imaginilor recurente intr-o operd de art3, la structlura
psihicd de adincime a artistului. Iar operele interogate de autoare apartin celor doua mari veacuri
culturale latine, veacurile intii.

Nu este vorba, bineintcles, de o radiograficre completd a tuturor spiritelor creatoare ale
acelui timp, ci de urmirirea unui anumit filon, cel al dragostei profunde, instinctive, sentimentale
si nu rationale, individuale si nu civice, spontane si nu politic inculcate, pentru locurile natale
— sau substitutcle lor —, pentiru la pelite patrie. Este lesne de inteles de ce acest sentiment general
uman, care risca, pe de o parte, s& intre in conflict cu marele patriotism concentrat oficial in
jurul Romeli, iar pe de alta si contracarceze, prin duiosia lui, sistemul de cducalie viril al romanilor
§i idealul de grauitas, nu a putut benecficia in antichilatca lalind de o libertate de exprimare
egald cu cea din cultura moderni. Accasta este deci prcmisa majord a cartii : pulsiuni indivi-
dualc, firesti 5i profundc, se aflid reprimate, cenzurate de presiunca unei idcologii severe. Premisa
minord postulcazd cd dubla ipostazd a Romei — totodatd ralria communis, deci obicct de caritas,
i cuceritoarc asprid a micii patrii — in constiinta scriilorilor, ¢ci mai mul{i, cum se stic, neromani,
trebuic si [i creat stari conflictuale grave, chiar daci uneori inconstiente (p. 86—110, Conflits
psychologiques). Concluzia se impune : ccle doud lipuri de tentiune nu au cum s3 nu irupi in
operele litcrare, si anume intr-o expresic structurati pe doud nivele, cel ¢xplicit, deliberat, si
celdlalt, mai subtil, al imaginilor si simbolurilor care traduc subconsticntul.

Ampla analizd (peste sase sute de pagini) se divide in patru mari sccliuni. Cea dinlii,
Les deux palries, face o incursiune in istoria conccplului roman de patriotism, de la vechile mituri
despre aborigeni, nasterca Cetatii si instaurarea republicii. la idcologia patriciani sintctizati in
modelul mos maiorum. Se trece apoi la antagonismul Roma/Italia si la trcptata lui atenuare
datoratd mai ales prestigiului politico cultural al Cetitii si putcrii ¢i de asimilarc. Cum cra
de asteptat, se cerceteazdi apoi termenii care exprima nojiunile de patrie si de patriolism (patria,
domus, sedes ; pielas, carilas, amor, officium) si sc constati, pe text, atit ambiguitatea lor, cit si
demonctizarea lor treptati, imputlabild retoricii patriotarde. (Vrind pesemne tocmai sd scape
din conventional si-a numit Cicero iubirea pentru Arpinum un nescio quid.)
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In sectiunea a douna, L'altachement & la pelite patrie — Fuails el lémoignages, autoarca
trece in revistd madrturiile poetice despre vechea Roma rustiicd, ficind desigur partea cuveniti
toposului literar; apoi pe cele despre Roma clasici, in care discerne impletirca mirajului exercitat
de rafinata megalopold cu repulsia fatd de moravurile ei prea laxe. Aceasta ultima raportare la
Cetate provoaci evadarea la tara §i savurarea unei vieti otioase acasi (Cato, Varro, Cicero,
Pliniu cel Tindr, bineinfeles poetii lirici, dar si satiricii : Au pays natal). Capitolul Le patriotisme
local analizeazd componentele acestui sentiment — religioasa, familiald, politicd si culturald — si
expresia Iui In activitatea cercului poetic al cisalpinilor si in solidaritatea scriitorilor hispani.
Ultimul capitol (L'atlachement a la patrie: théme littéraire) al acestei sectiuni, foarte atrigitor,
noteazi patosul unor teme frecvente in literaturad: ultima privire, la plecare, asupra locurilor
dragi, riticirea si suferintele ei, foarte reliefate in poezie si in teatrul lui Seneca.

Cu sectiunca a treia, L’allachement a la pelile pafrie — Les inspirations profondes, incepe
partea cea mai originald a cartii. Autoarea aratd ci Ulise a constituit, pentru Cicero si Ovidiu,
mai mult decit un exemplum, un personaj corespondent, cu care s-au identificat. IEa atrage apoi
in cercetare, ca fundament religios al iubirii de pimint, arhaicul mit al Glici-Mame, communis
parens si totodatd, in virtutea izomorfismului leagin/mormint, blind (leuis) receptacol comun,
asa cum reiese din toate formulele care cer tdrind usoara §i exprimi dorinta de a fi ingropat acasi
(Les formulations conscientes). Capitolul L’expression symbolique postuleazi echivalenia de pro-
funzime dintre iubirca de solul natal si nizuinta de intoarcere la sinul mamei §i 0 demonstreaza
cu ajutorul recurenfei unor imagini $i simboluri literare : locul natal este bogat in roade (ferax,
fertilis), este perimetrul ideal de odihnd 5i de somn neprimejduit (secura quies); el ad3posteste
patul familial §i cdminul cel cald ({epidus); el este plin de grote si de paduri care ofera frigus
opacum si securitate. Toate aceste motive, grupate de obicei in constelatii coerente si marcate de
semnificanti lexicali constanti, exprimi, spune autoarea, dorul de universul matern §i {in de
instant{a feminind a psihicului uman, de ceea ce Jung numeste anima (patriotismul mare, com-
bativ si dominator, ar tine in schimb de animus). Urmeazi o confirmare convingitoare, demon-
stratia prin risturnare : lumea exilului, lume antimaterns, va apireca in imagini si teme inversate :
pamint steril, ars de ger (Scitia lui Ovidiu, Iliria lui Proper{iu) sau de secetd, generator de insom-
nii, ostil (durus, ferus, amarus), aducitor de moarte (mors, funus; perire, iacere). Locul exilului
este un negativ al celui de nastere (La mutilation sentimentale de ’exil).

In sectiunea a IV-a, L’Enéide, synthése des deuz patriotismes, Madeleine Bonjour dece-
leazd, la Vergiliu, alaturi de recunoscutele concepte ale patriotismului civie, simbolismul intoar-
cerii la universul matern (cf. Aen. 3, 94— 96 : anliquam exquirile mafrem), si citeste Eneida ca
Pe un néslos intr-o tard de {armuri sinuoase (lilora curua) si de grote (vezi si simbolul grotei in
episodul african); drumul acestor barbati lipsili de prezente feminine — Venus e palida, Caieta
si Creusa au pierit, troienele rdmin in Sicilia — este marcat de doud mame fird prunc (Andro-
maca $i — mirabile dictu — Dido, céci relajia reginei cu Aeneas nu este numai una pasionald,
ci 5i una de la ocrotitoare la ocrotit). Catabaza apare investiti cu acelasi semn : o patrundere in
sinul gliei italice, grea de vlistare ilustre. De asemeneca, mincarea meselor, scroafa cu treizeci de
purcei, apele primitoare ale Tibrului, chipul lupoaicei cu gemeni din centrul scututui. $i, din nou,
0 confirmare prin risturnarea simbolului : partea a doua a poemului il preface pe Aeneas intr-un
striin urit de o mama ostild (Amata) si de unele fiinfe feminine (Iuturna, Camilla) ale unei
Ausonii vrijmase carc va trebui cuceritd cum se cucereste o sotie, si laolaltd cu o sotie : rivalitatea
dintre Turnus si cipetenia troiani devine §i o rivalitate de dragoste. Iar tripla ipostazi a Italiei,
maicd primitoare, dusmanci, sotie cucerita, traduce iubirea profunda a poetului, iubire care ii
ingdduie sa impace, pentru prima datd, cele douéd patriotisme.

Urmeazi o bogati listd bibliograficd, din care desigur nulipsesc Bachelard, I'reud, Jung,
Durand, si un foarte util Index locorum.

Cercetarea, de o mare temcinicie filologicd, manevreazi dezinvolt toate disciplinele tradi-
{ionale — comparatia cu izvoarele, analiza stilistici, critica de text etc. — si stiintele invecinate
— istoria religiilor, a institutiilor, a culturii. Evident, insi, marea originalitate rdmine conectarea
psihologici moderne 1a textele antichitétii ; desi nu inseamna o premierd absolutd (vezi, de pilda,
pentru Catul, H. Bardon, Propositions sur Catulle, 1970, pentru Vergiliu, Ch, Baudouin, Le {riom-
phe du héres, 1952, B, Otis, Virgil. A Study in Civilized Poetry, 1964), accastd concctare adinceste
considerabil viziunea noastrd asupra universului poetic latin, atingind resorturile invizibile pina
si constiintei creatorului, Cistigul teoretic de ansamblu, ca si nu mai vorbim de infinitele cistiguri
de detaliu, este acela ci, relevind abundenta acestor motivatii psihologice, autoarea reduce can-
titatea de explicafii prin imitafie literari, astfel ci poezia latind, si in parte si proza, apare mai
vie, mai spontani, mai putin conventionald : intr-un cuvint, scade ponderea acuzatici de con-
formism, artistic sau politic, si se rectificd imaginca literaturii latine ca cxpresie, mai ales, a lui
super ego.

Daca accepti punctul de pornire, cititorul se va l1isa convins de rigoarea demonstratiei,
de coerenta sistemelor tematice puse in evidentd, de numarul mare al argumentelor lingvistice.
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Iar propuncreza de noud lecturd a Eneidei prin prisma relatici fiu/man:a (ste cu totul scducitoare,
cel pulin pentru primele opt cérti, si, lucru vimitor, nu neagé (§i nici nu este negaté de) lcctura lui
Brooks Otis, din perspecliva [iu/taté, ci ii face o fructuoasd contrapondcre. Desigur csle aici
si meritul lui Vergiliu, care se afirméi incd o datd ca scriilor de opcrd deschisé.

Totusi, riscurile unghiului de vedere de 1a care s-a pornit n-au putut fi intotdeauna evitate,
acesta transformindu-se citeodatd in parli-pris care fortcazd uncle texte mai rccalcitrante.
Gama de simboluri materne fiind foarte intinsa, ai uncori impresia ca incape orisice in cle, micar
prin inversare : asa, ostilitalea pimintului propriu-zis al Italicei, susfinutd cu ntmai doui citale,
nescmnificative (p. 560) ; asa, rivalitatea Turnus/Aencas vizuti si ca o rivalitate intre fii (p. 549).

Sint si alte puncte in care argumentarca nu ne-a convins, P. 113 si urm. : cognemina de
tipul Arpinas, Reatinus, Amerinus ar {i dovczi ale intcresului romaniler pcntru mica patric;
nu, ci, in condiliile numérului limitlat de praenomina si nemina, nimic altceva decit o strictd
necesilate practici. P. 288, idcalizarca lui Marius de cétre Cicero nu a inscmnat numai simpatic
concetatencasca, pind la idcntificarc, ci §i un alu politic. P, 333 — 34, formula mollilcr osca quies-
cant are la temelic mai degrabi identificarca mortii cu somnul (dovada varianta molliler ossa
cubent) decit cea psihanaliticd a pimintului cu gremium mairis. P. 462 : <a {i intuit intr-adevar
Horatiu (Ep. 10, 21 si Carm., 4, 5, 14) sensul adine, descoperil de auloare, cu care Vergiliu ar fi
investit adjectivul curuus (Aen. 2,51 si 10,638)? P. 276 : troicnele imbratisind portile (Aen.
2, 490) fac un gcst de rimas bun ? Mai degraba unul magic, de injcnicliune la rezistentd, P, 342 :
faimoasa cxclamatie a lui Ac¢neas, 1, 94— 96, nu {i fericesle pe cd merii la Troia atit pentru cé
au murit in patrie si vor putea fi ingropati acolo, ci, mai alcs, pcniru & au murit cu rost, nu
inutil, in furtund oarba.

Mairuntele sicane de mai sus nu vor §i nu pot =i stirbcascad inalta {inuld a acestei cer-
cetéri, atit de riguroasi in demonstratie si de find in analizi, carc insufld o viatd noua textelor
latine. De citit neapérat.

Tiparul — aproape perfcct. Am putut observa o singuri eroare, probabil un lapsus calcmi
al autoarei : p. 556, r. 2, Asiyanaz, in loc de Ascagne.

Bucuresti, martie 1983 Gabriela Crefia

PATRICK KRAGELUND, Prorhecy, Populism and Propaganda in tke « Octavia ». Copcnhagn,
Muscum Tusculanum Press, 1982, 88 p. (Opuscula Graccolatina, vol. 25)

Este normal ca Ocfauia si prilcjuiascéd in continvare numercase $i pasicnate investigatii
stiintifice. Tntrucit este vorba de singura tragcdie cu subiect roman integral conscrvatia — sau
aproape — §i pentru cé Octauia constituie un bun izver peniru studicrca mentalitdtilor cpocii lui
Nero si ale perioadclor istorice subsecvente. Opusculul Ivi P. K. rcprczintd, firi indoiala, o pre-
tioasd contributie pentru intelegerca mai profundi a acestor dcud mari dimmcnsivni ale tragodidi
lui Pseudo-Seneca. Autorul dancz araté, inir-o scurld prefatd (p. 7— 8), ca impértascste pércraa
celor ce nu considerd Ocfauia redactatd de Scneca, dar cé isi propune £ dcpéscascd polcmicile
suscitate de problemele datei si autorului tragcdici. Dcsi, cum vem obscrva mai jos, rczolvarea
acestor probleme rimine obiectivul principal al acestci cirii a lui P, K. In rcalitate, invcstigatia
lui P. K. staruie numaj asupra anumitor pasaje din Ocfcuia si a tnor problcmc puse de cereclarca
accstei tragedii.

Lucrarca se divide in doué capitole, impariite ficcare in doud tvhcapitole, urmrate de un
epilog 5i de apcndici. Primul subcapitol (p. 8— 14) tratlcazé dcspre cwbiguitédiile nararii visului
Poppacei (v. 690 si urm.). Cercctiitorul dancz aratd cd provestirile centinute de accastg naratic
si intregul i limbaj sint voit vagi, ambigue, pcrfcet con parabile (xprim#rii traditicnale in poczia
anticd a profetiiler, a visclor. Al doilca tubcepitol (p. 15—20) zralizcazd intcrprclarca dati de
doica Poppaeci visului in cauzi (v. 740 si urm.), intcrprctare, care, in pofida «forturilor intrcprinse
de nuiriz, nu izbulcsle sd alunge spaima impdrdtcsci si nici ambiguitd{ile lin bajului. Frimul
subcapitol al celui de al doilea capitol, talamus si sabia (p. 22— 37), cpunc intre cle visul Peppacci
si visul Oclavici (v. 115 si urm.). In aceste doud vise si in intrcaga {ragedie, P.K. deslusesie
scmnele a patru motlive fundamcntale : tfalcmus, furia, sabia $i tcama. Ulimul subcapitol —
si cel mai important (p. 38— 52) —, inlitulat Vicleria populi Icmani, pune in relalic idcalurile
« populiste » ale partizanilor Octavici cu propaganda inircpringd, dupé mwcearica lui Nero, de céitre
Galba s5i Vespasian, propaganda ilustratd de lcgendcle monedclor emise sub accsli imparati.
Aceste legende, bine cunoscute lui P. K., comporid aceleasi idealuri « populiste » — GENIO
POPVLI ROMANI, SECVRITAS sau VICTORIJA FOFPVLI ROMANI — si imbraci intr-un limbaj
aproape rcpublican obicctivele unor for{e, care de altfcl nu urméreau o revolutie §i abolirea Prin-
cipatului, ci doar reformarca Iui (p. 48). In sfirsit, P.K. datcazd Oclcuia in tirrpul scurtci domnii
a Jui Galba, dcoarece tragcdia ar celebra victoria rcpurtatd de accsta din urn:a acupra lui Ncro
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{p. 52— 53). fn vreme ce epilogul (p. 53— 54) sintetizcazi asemenea idei, apendicele I (p. 55— 57)
analizeaza o serie de simetrii din Octauia, care nu se intilnesc niciodaté la Seneca, pledind asadar
pentru atribuirea tragedieci unui alt autor. Mai important ni se pare apendicele 1II (p. 61), care
obscrva cd in Octauia nu este mentionat Otho, sotul Poppacei, in momentul cind ca devenise
amanta lui Nero. In primele luni ale domniei lui Galba, cind Otho apirea ca principalul secondant
al impAaratului, orice referinté la cl, cu caracter contrariant, era riscanti. Ceea cc pledeazi pentru
datarca tragediei la inceputul domnmiei lui Galba.

Intr-adevir demonstratia lui P.K. ne-a convins pe deplin. Autorul tragedici Octaviei
trebuie sd-si fi seris si publicat opera la inceputul scurtei domnii a lui Galba, El era, cum reliefeazi
P K., un autor de conditic modesti (p. 53). Dupd pirerea altor cercetdtori, un asemenca scriitor
ar putea fi Annacus Cornutus. Desigur insd cd P. K. este indreptatit si cvidenticze c¢d Oclauia
nu trebuie analizaté ca o coleclie de indicii ale datei cind a fost scrisa (p. 20). IFoarte interesanta
si convingitoare ni sc pare analiza scriiturii viselor din tragedic ca limbaj profetic, intentional
ambiguu, inspirat dintr-o anumita traditic a poezici antice. Nu putem decit si apreciem ca inge-
nioasi §i foarte interesanta accasta contributie a lui P.K. la studierca literaturii anilor 60 — 70 e.n.
Noi insd am pune in relatic investigarca picsei cu stilul nou : autorul tragediei Octavici se inve-
dercazd mult mai indriznet, mai novator decit Sencca in contestarea tiparclor dramatice clasice.

Bibliografia opusculului, serios constituitd, este bogatd, dar contine totusi mai multe
lacune. Astfel nu este citatd esentiala contributie a lui V. Ciaffi (Intorno all’autore dell’ Oclavia,
in RFIC, 15, 1936, p. 246 si urm.), ale cdrei concluzii prefigureazi in parte ipotezele judicioasce
ale lui P. K. Nu sint de asemenca mentionate contributile lui José Anténio Segurado ¢ Campos.
Dupi bibliografie, savantul dancz plascazd 261 de note, erudite si in acelasi timp intcresante prin
remarcile pe care le contin.

Investigatia lui Patrick KKragelund constituie o foarte prefioasd deschiderc spre o noud
cercetare exhaustivi a tragediei Ocfauia. Am citit-o cu o deosebitd pliccre.

Bucuresti, mai 1984 FEugen Cizek

Lucrdrile Simpozionului national « Aristolel — 2300 ani de la moartea gindilorului ». Publicate
dc 1. Fiscuer §i E. DumiTrascu. Craiova, Tipografia Universitalii, 1981, 230 p.

Prezentdm cititorilor nostri prima publicatie a [filialei Craiova a Societitii de studii clasice :
«Actele » sesiunii stiinfifice desldsurate in zilele de 26 si 27 mai 1979 la Facultatea de filologic
a Universitdtii locale (vezi cronica Manuelei Tecusan, StCl, 19, p. 123 - 124), Detaliile cuprinsului,
organizat pe grupiri tematice (Iilozofie — logicé, Politicd, $tiind, Poctici — Rctoricd, Supra-
vietuire), pot fi gisite in Bibliografia clasied romdancascd de mai sus (numercle 120, 124, 156,
158,162, 178,181, 182,183, 190, 197,198 de la p. 110 —-112). Addugim numai ci volumul se
deschide (p. 5— 10) cu prezentarea sedintei inaugurale si se incheie (p. 219—228) cu sedinta
conclusivd, 12 de remarcat cd interventiile din aceste sedinie cu caracter festiv s-au indreptat
nu numai spre evocarea personalita{ii lui Aristotel, ci, mai ales, spre actualitatea permancnta
a studiilor antice in gencral.

Din nefericire, conditiile gralice ale volumului nu sint la indl{imea continutului si a
importanfei manifestdrii (care a reunit specialisti din cele mai importante centre ale {irii) ; ideca
initiald de a-1 tipdri a fost pind la urmd abandonatd in favoarca reprografierii, ceca ce, in prin-
cipiu, ar {i putut reprezenta o pierdere minord, daci tchnica procedeului, insuficient dominati,
desigur, de minuitorii ei, n-ar fi avut ca rezultat o prezentare incestetics, cu pagini uncori greu
lizibile. Tirajul, infim, nu va contribui la raspindirca mulfumitoare a studiilor expuse in cadrul
simpozipnului (fapt carc a determinat pe cditori si dea autorilor libertatea de a-si republica,
eventual in limbi strdine, contribuiiile), dar va permite totusi fixarea in memoria participan-
tilor a unei manilestiri excelent organizate (in primul rind de pregedintele filialei si editor al
textelor, IZ. Damitrascu).

{iste un inceput care sc cuvine oricum salutal, deoarcce cuprinde, in sine, promisiunca
unci dezvoltiri ulterioare, pe care o sperim cit inai fructuoasa.

Bucuresti, mai 1933 LF.

PETER GARNSEY (ed.), Non-slave Labour in the Greco- Roman World, Cambridge Philological

Society, 1980, 99 p. (Supplecmentary Volumec no. 6)

In ciuda dimensiunilor sale modeste, volumul publicat prin grija lui P. Garnsey si care
reuneste contributiile prezentate in cadrul sectiei de istorie anticd a celei de a saptea Conferinte
internationale de istoric economici (Edinburgh, 1978) reprezinti o contributie insemnati si
sub aspectul temei, §i sub cecl al directiilor ulterioare de cercetare pe care le deschide.
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Organizata de Sir Moses IFinley, dezbaterca referitoare la munca « non-scrvila » in socictatea
greacd, elenisticd §i romand poarti amprenta tezelor generale §i a unora dintre concluziile for-
mulate de marele istoric al economieisi societitii antice, incepind chiar cu conccptul de non-slave
labour, care trimite, in forma sa litotici, la una din componcntele fundamentale ale conceplici
Iui Finley despre structurile sociale antice, originar dispusc intr-un spectru continuu de statute
de dependentd in care o polarizare ulterioari introduce clivajul radical liberiate/sclavie. Refuzul
unor distinctii categorice de natura formald duce nu atit la oxymora de lipul « dcpendent free
labour system », cu care cititorul sc ohisnuieste repede de altminteri, cit la o radicalizare a demer-
sului cercetérii, atentd tot timpul la distinctia intre conjinutul rcal si forma instiluiionald a
raporturilor sociale. Impreuni cu constatarca — comuni tuturor autorilor care si-au adus contri-
butia la dezbaterea la carc ne referim — imposibilitdlii und c(valvdri cantitative corccle
a locului pe care productia « non-servild » il ocupa in cconomia si socictatca anticd, de unde
decurge oricntarea citre o evaluare calitati v dcopotrivid posibild si neccsard in actualul
stadiu al cercetérii, aceste elemente reprezintd motive comune, conferind unitate si cocrenta
volumului, reunind cercetdri mai extinse sau interventii mai succinle datorate unui numair de
opt reputati istorici ai antichititii: Peter Garnsey, carc scmncazad Introducerea (p. 1—5) si
raportul Non-Slave Labour in the Roman World (p. 34—47); Yvon Garlan (Le {ravail libre en
Gréce ancienne, p. 6—22) ; E, Ch, Welskopf (Free Labour intle Cily of Athens, p.23—25); E, Le-
pore (Grecia: il lavoro urbano, p. 26—29); H. Kreissig (FFree Labour in the Hellenislic Age,
p. 30—33); S. M. Treggiari (Urban Labour in Rome: Mercennarii and Tabernarii, p. 48— 64);
J. E. Skydsgaard (Non-slave Labour in Rural Italy during the Lale Republic, p. 65 — 72) si
C. R. Whittaker (Rural Labour in three Roman Provinces, p. 73— 99).

Contributiile referitoare la economia greacd, incepind cu cea foarte nuantaté, a lui Yvon
Garlan, insumeazi un efort fertil de reexaminare a problemelor sub dubla incident4 a raporturilor
socio-economice ca atare, dar si a impactului structurilor politice $i mentaliti{ilor civice asupra
Jocului si rolului diferitelor categorii de lucritori liberi in socictatea greaci. Dominata prin forta
imprejuririlor de documentatia atenian&, sectiunea consacrati lumii grecesti nu ia dccit inciden-
tal in discutie problema producitorilor dependenti in agricultura cctatilor unde prevalcazi « mo-
delul hilotic ». Departe de a reprezenta o carentd, aceastd optiune permite aprofundarca unor
domenii mai putin investigate in ultima vreme decit acela al categoriilor mefaxy eleutheron kai
doulon ; cistigul dobindit astfel e notabil, fie cd-i vorba de varictatea categoriilor socio-profesio-
nale examinate de Garlan, de precizia sintetici a concluziilor Elisabethei Welskopf sau de schita
de istorie a demos-ului urban pe care o realizeazi, intr-un text dcoscbit de dens, Ettore Lepore.
Comunicarca lui H. Kreissig, consacratd muncii non-servile in lumea clenisticd, pune in lumina
aspecte particulare de un deosebit interes referitoare atit la progresul muncii rctribuite (raid
labour) in centrele urbane (poate si sacerdotale) ale Orientului, cit i la dubla rclatie intre acest
tip de activitate, munca servild si statutele de dependentid din agricultura.

Mai extinsi ca spatiu si, mécar in parte, ca aric de cuprindere, secliunca refcriloare la
munca non-servild in lumea romani porneste §5i ca dec la distinctii particularizate intre diferitele
tipuri si categorii de munca non-servild — arendasi si liberli, clicnii si mercennarii, mestesugari
«self-employed » §i administratori. Una din concluziile ccle mai imporiante ale cercetdrii lui
P. Garnsey, sustinuti in aspecte particulare si de cele ale lui J. E. Skydsgaard si C. E, Whiltaker,
se referd la caracterul limitat al exploatérii miinii de lucru servile in agricultura romana si, cores-
punzitor, la importanta diferitclor forme de dependenté, de facfo si de iure, asigurind exploatarea
in acest sector dominant al productiei antice. Contribulia lui S. M. Treggiari despre mestesuguri
si mestesugari la Roma pune in evidenté varietatea scrviciilor oferite, gradul inalt de specializare
a activitdtilor artizanale, de la cifrarii, lucratori in lemn pretios, la alipilus (depilator axial);
pitorescul acestor indelcetniciri e mai puiin insemnat pcate decit marturia cu privire la diversi-
ficarea indeletnicirilor secundare si tertiare la Roma (lista de opifices si {abernarii mceniionati
tn inscriptii cuprinde numai pentru Roma 160 de specialildti); mai puiin impertant, oricum,
dccit concluzia de ansamblu, contrazicind integral acca communis opinio dupi carc locuitorii
Romei imperiale erau in chip majoritar o plebe parazitari fard ccupatic.

Concluziile sint sintetizate de Peter Garnsey in introducere, care punc in cvidenia
atit importania demonstratiilor s$i analizelor insumatle de prczentul volum, cit si  direc-
{iile ulterioare de continuare a cercetirii. Aldturi de diversilicarca si aprofundarca studiilor parti-
culare refcritoare la cetidti anume (Atcena, dar §i altele), la provinceii si grupuri de provincii ale
Imperiului roman, care pot imbogéti §i nuania incd si mai mult concluziile etapci actuale, o
directie complementari pare a se impune ca indispensabild progresului rcal al cerectdrii — accea
a relatiei intre munca non-servild §i proprietate pe planul socio-cconomic, intre munca libera si
calitatca de cetdtean pe planul suprastructurilor. Cici, daci un conccpt globhal ca accla de non-
slave labour poate fi functional §i, am zice, autarkic, in ¢xaminarca raporturilor de produciie
urbane, el e doar in partc operant in domeniul raporturilor agrare, unde riscd si ncutralizeze
opozitia, constitutivi pentru cetatea anticd, intre proprietarul agrar-cctdtean
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si restul persoanclor si grupurilor intr-un fel sau altul angajale in productia agricold. Nu alit
munca non-servild in sine, cit relafia ¢i cu sfera proprietitii— si, implicit, a politicului — poate
clucida cu adevédrat probleme esenliale, cum ar fi acecea a locului {ardnimii libere in instituirca
si progresul cetatii antice, tocmai pornind de la interferentele, dar si de la partiala non-coinci-
dentd intre conliguralia raporturilor produclive $i cea a structurilor fundamentale ale politicului
in Iumea antica.

Bucuresti, iunic 1983 Zoe Pelre

KOSTAS BURASELLS, Das hellenistische Makedonien und die Agdis: Forschungen zur Polilik
des Kassandros und der drei ersten Anligoniden im Agdischen Meer und in Westkleinasien.
Miinchen, Verlag C.H. Beek, 1982, X1+4208 p. (Miinchener Beitriige zur Papyrusforschung
und antiken Rechtsgeschichte, Heft 73)

Macedonia, prin pozitia geograficd, ocupa colful de nord-vest al mirii Egee, dar interescle
si relatiile sale politice o legau mai degrab de interior, ca putere continentali. Structura regatului
macedonean, dominata de forme tradifionale, dac& nu chiar arhaice, nu oferea o deschidere céitre
mare §i spre o politicd angrenata in interesele egeenc. Dar IFilip al Il-lea §i marea aventura
asiatici a lui Alexandru au transformat rapid Egcea intr-un lac macedonean, plasati de aici
inainte in centrul politicii internationale a diadohilor. K. B. isi propunc si examincze locul
acestui spatiu in politica regilor macedoneni, in veacul care urmeazi mortii lui Filip IIT Arrhi-
daios (315—231), si anume intre urcarea pe tron a lui Kassandros si moartea lui Antigonos
Gonatas.

Astfel, Kassandros a urmdrit si ocupe in vestul Asiei Mici doar citeva avanposturi mace-
donene, pentru a forma o primé linic defensivd impotriva unor eventuale atacuri ale cclorlali
diadohi dinspre Rasirit. In opinia autorului, Kassandros nu a avut intentia de a ob{ine expan-
siunea macedoneani in aceastd regiune, pentru care ar {i avut nevoie de o flota puternici. El
s-a mentinut numai in cadrul bunei tradi{ii continentale maccdonene. Situatia se schimbi sub
domnia lui Demetrios Poliorketes, care a considerat urcarea sa pe tron nu ca tcl final al caricrei
sale politice, ci ca o pozitie cistigatd in vederca reactualizirii politicii antigonide din FEgcea si
din interiorul Asici. Asemenea aspiratii au izvorit si din schimbarca structurii dominatiei sale
asupra oragelor greccsti : ca rege al Macedoniei el obtinuse — in ciuda trecutului siu de « clibe-
ratcr » al grecilor — un scver control si limitare a libertitii acestora, nemaiputind conta pe loia-
litatea lor.

Antigonos Gonatas, dupé urcarea sa pe tron (276), a incercat si ia o pozitie rezonabili,
de compromis intre trecutul antigonid si intercsele de atunci ale Macedonici. Conservarea unei
ilote considerabile si refacerea hegemonici asupra peninsulei grecesti au fost insi considerate
drept un pericol potential de cdtre Ptolemci. Prin rdzboiul chremonidic, ¢i au incercat si ingri-
deasci cresterea puterii macedonene si dominatia lor in Egeea. Anligonos in{clegea insd cé sta-
pinirea acestei maéri era vitald pentru Macedonia. Cele doud bitalii navale cistigate de el (Kos,
Andros) impotriva Ptolemeilor i-au asigurat dominatia asupra Cicladclor. Dupd moartea sa, exe-
cutarca urmétorilor pasi pe drumul insulelor egecne cdtre Raséirit avea sa ramind mult timp un

dcziderat.

Bucuresti, mai 1984 Pelre Alexandrescu

EUGEN CIZEK, Néron. Paris, Librairic Arthéme IFayard, 1982, 474 p.

Cunoscut specialist in domeniul istoriei politice si culturale a principatului, prolesorul
E. Cizck a publicat recent in prestigioasa cditurd pariziand Arthéme Fayard o biografie a lui
Nero. Cu zece ani in urmi acclasi autor publicasc in editura . J. Brill un amplu studiu intitulat
L’époque de Néron el ses conlroverses idéologiques, redactat dupd toate canoancle monografiilor
stiintilice, cu numeroase discutii critice ale izvoarelor si ale principalelor interpretéri moderne.
Spre deoscbire de L’époque de Néron, biografia arc un caracter de popularizare, astfel incit, fird
s¥ sacrifice spiritul stiintific, autorul renunia la o serie de disculii care ar [i fost olioase, dat fiind
ci biografia se adreseazd publicului larg. Capitolele cidrfii sint urmdtoarelec: Néron et
son image, La pérsonnalilé de Néron, L’inspiration politique et idéologique, Le néronisme, La cour
el l2s micro-unilés sociales, La polilique intérieure el la société romaine, La politique exlérieure,
Religion, cullure el styles, La chute de Néron, Conclusion, urmate de doud apendice (Repcre cro-
nologice, izvoare) si de o bibliografie selcctivd grupati tematic.
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1n linii mari biografia reia ideile expuse in studiul publicat acum zece ani. Pentru a nu
repeta unele consideratii ne mérginim sd amintim celor interesati ¢i am publicat o recenzie la
cartca L’époque de Néron in Revista dc istorie, 27, 1974, 10, p. 1580 — 1582, Dar biografia nu
cste pur §i simplu o transpunere in stil de popularizare a vechiului studiu, ci reluarea problemelor
pe baza ccrectarilor ficute in ultimii ani. O serie de chestiuni sint dezbédtute mai nuantat, de
pilda rclfuzul impéiratulai de a vizita in cadrul cdlatoriei in Grecia orasele Atena si Sparta, impor-
tanta vizitei imperiale la Corint etc. In cele ce urmeazi ne vom limita numai la unele aspecte,
pe care nu le-am discutat in recenzia publicati la volumul L’Epoque de Néron.

Autorul insistd asupra faptului c& Nero ar fi incercat sa infaptuiasci o « reforma axiolo-
gica ». Axiologia este insi un termen aparf{inind domeniului filozofici si nu credem cid poate fi
aplicat unci tendinte politice, chiar dacd aceasta implicd si uncle preferinte estetice. « Reforma
axiologicd » ar insemna o redefinire si reierarhizare a valorilor in cadrul unui sistem filozofic.
‘Or, nu avem nici o dovadi ¢i Nero ar fi avat asemenca intentii. Despre el se poate spune numai
«cd prin structuri cl aspira citre alte valori decit cele romane tradifionale. Dar adoptarea unui
mod de viatd nu inscamni infiptuirea unci « reforme axiologice ».

De altminteri, Nero nu este inventatorul unui sistem i, de accea, utilizarea termenului
de neronism ni sc pare a fi impropric, Nero se inscric pe linia politicd a lui Iulius Caesar, Marcus
Antonius, Caligula. Cacsar a fost primul care a incercat si introducd la Roma monarhia autocrata
de tip clenistic. Adoptarca unui program politic nu trebuie confundati cu inventarea unui sis-
tem; sigur, intre adeplii autocratismului monarhic la Roma in secolul I e.n. existd deosebiri,
dar dacd pe acecasti bazd adoptim termenul de neronism, atunci in mod logic vor trebui adoptati
5i cei dc othonianism, claudism etc., ceca ce ar fi absurd.

Citeva chestiuni de detaliu :

La p. 76 autorul sustine ci Germanicus ar [i fost « precursorul mai abil i mai prudent al
fiului sdu Gaius-Caligula ... si cd ar fi vrut si-si intireascd puterea urmind modelul lui Marcus
Antonius », Afirmalia ni se pare hazardati; este cert c intre imaginea lui Germanicus asa cum
apare ca in litecratura principatului si cca pe care o putem deduce din edictele promulgate de el
in Egipt si din atitudinea adoptatd in timpul sederii lui in Orient existd dcosebiri mari. Dar
prefigurarea principatului lui Caligula nu rezultd de nicdieri. Nici un clement nu permite o ase-
menea concluzie. Ni se pare semnificativ faptul ci niciodati Gaius nu a invocat in sprijinul actelor
sale precedentul Germanicus, A spunc ci acesta din urmi ar fi aspirat citre o monarhie de tip
autocrat inseamné a face istorie ipotetici.

La p. 91 in sprijinul ideii c¢i Nero pind la sfirsitul domnici a incercat si menajezc suscepti-
bilitd{ile romane este invocat un aureus care pe avcers prezintd portretul impératului cu legenda
NERO CAESAR AVGVSTVS, iar pe revers un templu circular §i legenda VESTA . Smallwood
dateazd moneda 64— 68. Prof. Cizek, utilizind-o ca argument peniru unele atitudini traditiona-
liste ale lui Nero spre sfirsitul domniei, impinge datarea ciitre anul 68. Dar, in 68 Ncro nu mai {ine
seama de traditia romans | Acest fapt ne indeamna si datim moncda in 64 —65. Inci un argu-
ment in favoarea acestei datiri : dupi 66, incheierea picii cu partii, Nero preia titlul de imperator,
titlu carc apare pe aproape toatc monedele si inscriptiile posterioarc acestui cveniment. Or, cl
lipseste de pe moneda in discutic. Deci 66 este un terminus ante quem. Dupé opinia noastri ca a
fost cmisa fie in 64, prima incercare a lui Nero de a pleca in Grecia, cind impératul a vizitat
templul Vestei (cf. Tac., Ann., 15, 36, 2; Suet., Nero, 19, 1—2), lic in 65 dupi incendiul Romei,
cind Nero a ficut mari cforturi pentru a convinge opinia publicd dec atasamentul siu fatd de
cetatea cterni. Cu alte cuvinte, moneda nu poate [i invocats, dupa opinia noastri, c¢a un argu-
ment pentru tendinte tradifionaliste adoptate de Nero in ultima fazd a domniei.

Cartca csle scrisd intr-un stil alert, dinamic si nu rareori dramatic, adici un stil propriu
unci cdrti care sc adrescazd publicului larg. Dar interesul ei depdseste caracterul de popularizare.:
«€a sc inscrie in chip ncindoielnic in rindul lucririlor de referinti dedicate domnici ultimului
lulio-Claudian.

Bucuresti, aprilic 1983 Gh. Ceausescu

JENO VITZ, The Greal Age of Pannonia (A. D. 193— 2384 ). Budapest, Corvina Kiadé, 1982,
80 p. + 24 .planse aparte (Hecreditas).

Lucrarea cste o concisd si sistematicd prezentare a istoriei celor doud provincii romane
ale Pannonici; ca incepe cu evocarea rizboiului civil care a adus la tron pe Septimius Severus,
Pproclamat impdrat la Carnuntum, apoi trateazi despre : vizita impcriali din 202, viata cconomici
si sociald, culte si vial& religioasd, artd si culturi, istorie militara si politici. I'poca Sevcrilor a
reprezentat, in gencral pentru provinciile dunérene, ultima mare perioada de inflorire ; a urmat
o indelungata crizd, « calastrofa » din timpul lui Gallienus, apoi incercarea dc redresare a situatiei
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pe timpul lui Claudius I si Aurclian. Un tabel cronologic ne di simultan o imagine a marilor
evenimente din viata imperiului, din regiunile dunirene invecinate si din Pannonia, Urmeaza
o substantiald bibliografie, cu ajutorul céireia cititorul este introdus in ccea ce este csenlial din
literatura problemelor tratate in carte.

Cea mai interesantd cste insa ilustratia, pe de¢ o partc desenc ce insolesc textul (harti,
planuri, incercéiri de reconslituiri de edificii, monede cu portrete imperiale), dar mai cu secami
ilustratia foto, de calitate excelentd (102 figuri grupate in 24 planse; vezi explicalia detaliatd a
ilustratici la p. 73— 80).

Astfel, desi urmdéreste doar a da o imagine generald asupra istorici Pannonici in sccolul al
I11-1ea e.n., lucrarea este utili si specialistilor, in special in procesul de Invitidmint, ca o ilustrare
reusitd a vielii provinciale romanc.

Bucuresti, mai 1984 Constantin C. Pelolescu

VINCIENZO MANNINO, L'« Aucloritas patrum », Milano, Giuflr¢, 1979, 151, p. (Universitd
di Roma, Pubblicazioni dcll’Istituto di diritto romano e dei diritti dell’Oriente medi-
terranco, LIV), 4200 L.

A ceastd institutie juridicd este una din cele mai intceresante ale vechiului drept roman
datorida complexitalii sale intrinseci, ccea ce a determinat o relativ extinsa bibliografie, precum si
evolulutici sale juridico-istorice. C3 aserfiunea precedentd nu este cu nimic exagerati sintem
convinsi tot mai mult pe misura ce parcurgem cartea de fatd in care autorul —sintem preveniti—
s¢ opreste doar la citeva aspecte, ¢ drept, cele esentiale : precizarea valorii originare a expresici
patres auctores, identificarea acestora de-a lungul perioadei republicanc, caractcrul si continutul
institutici inainte si dupa sec.-1V i.c.n., precum si cimpul ei de aplicatic. O reexaminare critici
riguroasi a izvoarelor literare, epigrafice si juridice §i, totodati, a rezultatelor cxegezei anterioare,
de care uneori se delimiteazd net, defineste cercetarea lui Vincenzo Mannino, care se arati in
cgald masurd atent la contextiul politico-social in continud schimbare. Concluziile subliniazi
semnificatia si cimpul de aplicatie mereu altele ale aceleiasi insititutii juridice.

Aucloritas a insemnat Incd din faza mai veche a dreptului antic un complement al inter-
vcnlici poporului. In perioada monarhiei latino-sabine se semnaleaz& interventia acestor pafres
nquctores cu prilejul numirii primilor patru regi ai Romei cind regentul prezenta noul suveran.
Dominalia ctrusca marcheazi un declin accentuat al instituyici. In perioada urmatoare aucto-
ritas palrum desemncazd puterea definuti de pafres de a aproba rogatia magistruald sau de a
ratifica — in sens preventiv — interventia comitiilor. Patres, care continuau si fiec senatorii,
ecxercitau acum un control politic cu caracter discretionar, nesupus nici unei alte condifionéri.
O datd cu cgalizarca socio-juridicA a plebeilor cu patricienii, in contextul aprobirii legilor
Publilia Philonis si Maenia, senatul pierde puterea de a aplica aucforifas dupd votul popular,
care dobindeste astlel o validitate aulonoma. Institufia se aplicd doar in cazul rogatiei magis-
truale, avind caracter neobligatoriu. Dupa reforma din sec. IV—III i.e.n. sc ajunge ca expresiile
auclorilas palrum, senalus aucloritas $i senatus consultum si fie aproape identice, dar — subliniaza
autorul—, daloritd autoritidtii politice i morale a organului de la carc provencau hotaririle,
impotrivirea fati de continutul lor era dificild. Aucloritas patrum si-a pastrat importanta numai
in privinla plcbiscitelor, dar nu a mai avut caracter obligatoriu dupé lex Hortensia,

Chiar si numai urmaérind liniile cele mai generale ale cercetdrii lui V. Mannini, de altfecl
remarcabild si prin multitudinea precizirilor de nuanti, ne putem face o idee despre seriozitatea
cu care si-a conceput intreprinderca.

Piatra-Neam$, decembric 1983 Mauarius Alexianu

Fasti Ostierses, Edendos, illustrandos, restituendos curauit Ladislav Vipman. Pragae, in acdibus
Academiac Scientiarum Bohemoslouacae, 1982, 159 p. 4 20 planse.

Dupa ce, in 1957 a adunat si publicat fragmentele din Fasti Ostienses descoperite dupi
cditia lui Attilio Degrassi (Inscriptiones Italiae, X111, 1, Roma, 1947, p. 173—241 cu add. p.
571— 572, texte si ilustratii) in cartea sa, Fasfi Ostienses. Post Atlilium Degrassi edendos alque
illustrandos curauit L. Vidman (Rospravy Ceskoslovenské Academic Véd, 67,6.), L. Vidman a
reeditat integral Fasti Osfienses in 1982, insotindu-le de comentarii §i o bibliografic moderna si
pe cit posibil completd. E1 a intreprins o revizuire a tuturor documentelor péstrate la Ostia
si a addugat toate fragmentele descoperite in cursul sipaturilor recente.
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Pentru o prezentare cit mai economicé, L. Vidinan a grupat separat descrierea, locul de
pastrare §i de publicare a tuturor pieselor, in ordine cronologicé, urmate de o incercare de recon-
stituire a pozitiei lor originale, apoi de textele reproduse in minuscule in aceeasi ordine crono-
Jogicd, si de comentarii detaliate. I'ragmentele pastrate sint toate ilustrate, iar, la finele cartii,
Indices cuprind numele de persoanc, impdrati si casa imperiald, cu indicatiile cronologice §i eveni-
mentele mai de seamé consemnate in documente in timpul fiecirui impéarat.

Cum se stie, Fasti Ostienses se intind pe un arc de timp vast, intre 49 i.e.n. §i 175 e.n., cu
wunele intreruperi. Ele pistreazd informatii unice pentru istoria imperiald, prezentind pentru
fiecare an numele consulilor, evenimentele mai de seama si magistratii locali de la Ostia. Textele
sint scurte, concise, dar adescori cu referiri 1a evenimente importante a ciror consemnare §i datare
Precisd lc conferd o mare valoare documentara.

Listele consulilor in limitele cronologice cuprinse de Fasti Ostienses au putut fi stabilite
in bund mésuri cu ajutorul acestor Fasti, numele a numeroase personaje mentionate in sursele
literare sau in alte inscriptii an fost completate si datate exact gratie stirilor pastrate pe fragmen-
tele de la Ostia.

Comentariul informatiilor din Fasti de la Ostia, referirile la textele literare si la abundentul
material epigrafic aparut in ultimele decenii au fost posibile numai gratie profundei cunoasteri
de citre autorul acestei noi edilii a istorici imperiale si a prosopografiei romane de la finele Repu-
blicii 5i din primele doui secole ale epocii imperiale romane, precum si a nenumdratelor studii
de specialitate. .

Pentru istoria Moesiei §i a Daciei interesante sint mai ales fragmentele din anii 102—113.
iFragmente din anul 102 il amintesc pe Fabius Iustus, consul suffectus impreun cu Licinius Sura,
Pentru acelasi an, un text foarte fragmentar a fost intregit in dou# variante: L. Vidman: ...
[Decibalus, rex Dacorum, in]/uocauit [fidem ? do-] min[ationis ? R (omanae)? et ueniam ante]/
dribuna[l precallus est. V[.. imp. Traianus]/ de Dacis [triumplhauil. S. Mazzarino, Epigra-
phica, 40, 1978, p. 241 —246=AnEp., 1978, nr. 61 : [Imp. Nerua Traianus Aug. Ger. conlionem
ad]/uocauit [qua cognolmin[atus est Dacicus, et deos in)/ tribuna[li precal]us est. V [... k. Ian.
Traianus) de Dacis [{riump)hauil. Varianta a doua, mai probabild, atesti triumful lui Traian
in primul rizboi dacic.

Dec o importanti cu totul aparte este stirea din anul 105 : pr. non. Iun. Imp. Nerua Tra-
ianus Augustus in Moesia profectus, stire care dateazi exact ziua plecirii lui Traian in cea de a
doua campanie dacicid — singura care consemneazd acest eveniment.

Fragmentul din anul 106 atestd incheicrea celei dc a doua expedilii dacice, confirmind
opiniile conform cdrora Dacia a {ost cuceritd §i invinsi in anul 106, iar capul lui Decebal adus
ca trofeu la Roma: ... caput] Decibali [... in scallis Gemoni[is ...].

In anul 113 imparatul Traian dedici in for columna: ... III id. Mai. Imp. Traianus
{templum Velneris in foro Caesaris et [columnalm in foro suo dedicauit.

Aceste citeva exemple aratd valoarea documentari pentru istoria universald veche si
pentru istoria antici a téirii noastre a fragmentelor adunate in Fasti Ostienses, precum §i contri-
butia eruditului comentariu ce lc insofeste, la cunoasterea evenimentelor si a prosopografiei din
timpul TImperiului timpuriu.

-‘Bucuresti, iunie 1983 Emilia Dorufiu-Boild

BORKA DRAGOJEVIC-JOSIFOVSKA, Inscriptions de la Mésie Supérieure, vol. VI, Scupi

el la région de Kumanosvo. Belgrad, Centre d’études épigraphiques et numismatiques,
1982, 197 p.

Noul volum cu inscriptiile antice din Moesia Superior, publicat sub auspiciile Centrului
de studii epigrafice si numismatice al Facultatii de filozoflic a Universititii din Belgrad, este cel
de-al sasclea din seria proiectati — din care an apidrut pini acum vol. I (1976 ; inscriptiile de la
Viminacium) si 1V (1979 ; inscriptiile din zona Naissus- Remesiana-Horreum Margi). Ultimul
~volum carc a vizut lumina tiparului cuprinde inscriptiile din coltul de sud-cest al provinciei —
teritoriul colonicei Scupi si zona adiacentid Kumanovo.

Volumul inccpe cu un scurt cuvint inainte semnat de prof. I‘anula Papazoglu; urmeazi
abrevieri bibliografice (p. 9—11), apoi o concisd dar cuprinzitoare informare privind transmi-
terea, publicarea §i conservarea mnonumentelor (p. 13 —14).

Corpus-ul cpigrafic este precedat de o intinsd Infroducere istoricd (p. 15—16) privind re-
giunea Skopje si Kumanovo in epoca preromand (situatia geografici i cercctarea arheologici;
dardanii §i cucerirea romani; cdile de comunicalie), colonia Scupi §i teritoriul siu (numele st
situarea orasului; surscle literare ; Scupi inainte de intemcicrea coloniei; crearca §i organizarea
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coloniei ; teritoriul; topografia orasului ; populaiia; tipologia stelelor funcrare), regiunca Kuma-
novo in antichitate (limitele regiunii; evoluiie economici §i organizare; asezdrile antice ale
regiunii; statiuni vamale; populatie).

Corpus-ul (p. 47— 184) cuprinde un numar dc 248 dc inscriptii — citeva grecesti (nr. 19,
20, 61, 81,177,179— 184, 187, 188, 246, 247), dar cele mai multe latine ; ele sint grupate in patru
sectiuni : inscriptii din colonia Scupi (nr. 1—193), stilpi miliari (nr. 194—206), inscriptii din
regiunca Kumanovo (nr. 207—247) ; o inscriptie de provenien}a nesigurd (nr. 248). Cu exccptia
miliariilor, grupate separat, inscriptiile sint prezentate pe categorii : votive, onorifice, funerare ;
cditia urmeazéa criterii riguroase, impuse incd de la publicarca primului volum : date tehnice,
textul epigrafic insotit de imaginea fotograficd, comentariu (istoric si epigrafic). Indicii (p. 185—
194) faciliteazd consultarca volumului, iar un tabel de concordante bibliogralice permite confrun-
tarea rapida a surselor epigrafice privind [iecare inscriptic.

In incheiere, s¢ cuvine a sublinia conditiile grafice exceptionale in care apare intreaga scrie,.
ca si publicar: a intr-o limb4a de circulatic internationald, carc permite parcurgerca firad dificultits
a comcntariului ce insofeste ficcare Lcxt cpigraflic.

Bucuresti, martie 1984 Constantin C. Petolescu

Antjke Kunstwerke aus der Scmmlung Ludwig, 1: Friihe Tonsarkophage und Vasen, hg. und
bearh. von Ernst BErGeER und Rcinhard LurLies, mit Beitrigen von John BoARDMAN,
Giinter NEUMANN, Ingo PiN1, Margot Scumipt, Erika SiMoNn und Emily VERMEULE;
1i: Terrakoten und Bronzen, hg. von Ernst BERGER, mit Beitrigen von Ernst BERGER,
German HAFNER, Helga HERDEJURGEN, Emil Kunzg, Gérard SEITERLE und Vera SLE-
HOFEROVA. Basel — Mainz, Archiologischer Verlag —Ph. v. Zabern (Komm.), 1979, 1982,
251, 312 p. (Veréffentlichungen dcs Antikenmuseums Basel, Bd. 4 /1—2)

«Das Antikenmuseum » de ]a Basel este unul dintre cele mai frumoase §i mai moderne
muzce din Apusul IZuropei. Deschis in 1966, el este dedicat in special artei grecesti 5i cuprinde
o cxccplionald varietate de monumente de prima mind (neasteptat de multe si splendide originale
grecesti de sculptluri, arme arhaice perfect conservate, vase atice atribuite sau semnate de marii
ceramisti ai figurilor negre si rosii, vase italiote cu interesante reprezentari iconografice, teracote
in special din Sicilia si din Magna Graecia). Piescle sint expuse cu mult gust, fird a se stingheri
una pec alta, iluminate discret din unghiurile cele mai potrivite. Directorul muzecului, prof.
Ernst Berger, si echipa sa de colaboratori au creat o atmosfera intens stimulanté si clevata, con-
tinuind traditia la Bascl a unuia dintre cele mai aclive $i mai innoitoare cenire de cerceare a artei
greeesti.

Toate acestea se datoresc si faplului cid cca mai mare parte a muzeului cuprinde colectia
de piesce antice a solilor Irene si Peter Ludwig din Aachen. Colectia Ludwig, una dintre cele mai
valoroase din Europa, cuprinde opere de artid din diversc cpoci. Aproape toate sectoarcle ci au
fost atasate unor mari muzee. Colectia anticd, din care ccle mai numeroase piese au intrat in
muzcul de la Basel, cuprinde obiecte din perioada cuprinsa intre al II-lea mileniu i.e.n. si epoca
imperiald romand, ccle mai multe din sec. VI—V i.e.n. FPublicatia colectici Ludwig din acest
muzeu este prevdzutd a avea 3 volume, dintre care au apérut primele doui.

Volumul I cuprinde catalogul vaselor grecesti, italiote si ctrusce, prccum si doua sarcofage
(unul minoic, celilalt micenian), urmat de citeva studii speciale asupra unor piesc mai deoscbite.
Ccea mai mare parte dintre piesele publicate in volum au fost deja expuse in cadrul unci expozitii
organizate la Hessisches Landesmuscum Kassel, intre 25 mai si 6 octombric 1968, cu un catalog
redactat de R. Lullies (Griechische Kunstwerke Sammlung Ludwig, Aachen, Aachner Kunst-
blitter, Bd. 37, 1968). Textele si cca mai mare parte din clisee au fost preluate din acest volum,
cu uncle intregiri bibliografice. Actualul volum cuprinde 24 vase achizilienale intre timp,
pentru care, alaturi de R. Lullies, au lucrat Ingo Pini, Erika Simon si Margot Schmidt (mai ales
ceramica italiotdl). Citeva observafii 1a acest catalog : craterul-dcinos cal. 8, nord-ionian, datat
«cditre 600 i.c.n.» , poate apartinc celui de al doilea sfert al scc. al Vli-lea, fiind contemperan
cu amforele din clasa Levitsky, prin friza zoomorfd (cf. Histria 1V, cat. 5— 8), si cu farfuriile cu
picior inalt sau inelar, prin deccorul floral (ibidem, cat. 103 urm.). Deinos-ul cu suport inalt
protocorintic tirziu, cat, 9, piesd rard si splendid conservati, a fost examinat de J. Boardman
intr-un studiu special din Antike Kunst, 13, 1970, p. 22— 24, r(preodus in partca a doua a cériii.
Douid vase cat. 10— 11, o ocnochoc platd si una inalti, protocorintice tirzii, au fost atribuite
amindoud pictorului de la Vatican, identificat incd de H. Payne, §i configurcaza acum mai bine
opera acestui artist. Craterul cu colonete, corintic mijlociu spre tirziu, cat. 13, achizilionat recent,
a fost atribuit grupului « Dreimidchen », din care face parte si skyphos-ul din coleclia Severcanu
din Bucuresti (CVA 2, pl. 7), atribuit pictorului de 1a Sameos. Dintre vasele atice cu figuri negre
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semnaldm doud amfore «one picce » tip B, atribuite piclorului lui Amasis (cat. 19—20), din
perioada tirzie a carierei sale. Este interesantd amfora din acecasi categorie (cat. 21), cu repre-
zentarea cpifaniei lui Dionysos. Amfora sub-nikosthenicd cat. 26 are pe git reprezentarea unci
figuri feminine inaripate, in fugid spre dreapta, amintind de gorgonz fugind de pe cupa tip G
descoperild la Tariverdi, pe care o atribuiam unui atelier din Erctria (Histria 1V, cat. 257).
Hydria cat. 30 a fost recent airibuiti de citre D. von Bothmer unui atclier eubcic. Cele mai valo-
roase piesc sint insd vasele atice cu figuri rosii. Cupa cu ochi profilactici a pictorului Oltos, cat. 34,
se distinge prin calitatea desenului. Se remarcid 3 vase ale pictorului de 1a Berlin, acest important
artist din faza de tranzitiec de la stilul arhaic-tirziu la cel sever. Unul din ele, deinos-ul cat. 39,
este ilustrat cu scena plecdrii lui Zeus din Olymp, si a fost comentat de R. Lullies intr-un studiu
special din Antike Kunst 14, 1971, p. 17— 23, reprodus la sfirsitu! volumului. Ca si dcinos-ul,
amfora cat. 40 apartline perioadei mijlocii a activitatii pictorului. Lekythos-ul cat. 41, decorat
cu un « Daseinsbild » al lui Apollo, face parte din ullima sa perioada de lucru. O pelike, cat. 49,
a pictorului de la Villa Giulia, rcprezintd o replicd aproape fideld a cunoscutului vas, adesca
reprodus, din colectia Muzeului Mctropolitan din New York (Bcazley, ARV2 p. 619.17), cu repre-
zentarea lui Apollo incadrat de Artemis si Leto, in atitudinca « Spendende Gitter». O intere-
santd oenochoe (tip Beazley ARV?2 p, L, forma 7 = Richter-Milne, fig. 132), datind de la sfir-
situl veacului al V-lea, cat. 59, a prilejuit' intercsante comentarii din partca Adrianci Lezzi-
Hafner privind existenta unui singur atelier atic specializat in producerea acestei forme, atelier
in care lucrau mai multfi pictori, cei mai importanti fiind pictorul Makaria si pictorul Taurului.
Doi lekythoi cu fond alb, cat. 60— 61, dintre care primul cu reprezentarea unei Erinys avind
doi serpi si alergind citre stinga, insotita de inscriptia ¥69[e]tov sau ¥o${t] vov (dualul imperativ
prezent al verbului #69w : ‘mincati, voi doi!’), Dintre vasele italiote se remarca craterul-clopot
cat. 70, cu o interesanta reprezcntare a lcgendei lui Laokoon. examinati intr-un studiu special
la sfirsitul volumului de cidtre Margot Schmidt. Pe acest vas csle interesantd reprczentarea epi-
faniei lui Apollo alaturi de statuia sa,

Volumul al doilea cuprinde doua secliuni, teracote si bronzuri, IEconomia lucrarii a suferit,
in avantajul ei, o schimbare. S-a rcnuniat la studiile speciale de la sfirsit, acordindu-se o mat
mare libertate autorilor in examinarca pieselor, unele cxegeze atingind proportiile unor impor-
tante studii. In prima sectiune ¢ publica 136 de tcracote, cele mai multe din Grecia Mare (Tarent
si Medma), din fosta colectie Tom Virzi de la New York, cxpuse in cadrul unei expozitii tempo-
rare la Berna in 1978, Gitter, Menschen und Dédmenen, cu un calalog al Helgei Herdejiirgen
(autoarea descrierilor din acest volum). Lotul tarcntin r(prczinti o buni selectie pentru uriasa
cantitate de teracole din acest oras, cunoscute pind acum. Se remarci personajul masculin
culcat, caracteristic acestui atelier, piesa cca mai veche (cat. 88) de la sfirsitul veacului al VI-lea
f.en. Unele dintre aceste personaje poarii pe cap acea decoratie in forma de diademi inflorata
a cdrei semnificatie nu cste bine clarilicati incd. Interesantd de asemenea este seria de antefixe
semicirculare datind din sec. VI—1V i.e.n., decorate cu capete masculine sau feminine (cu ele-
mente demonice sau dionysiace). Cel de al doilea lot provine din Mcdma (azi Rosarno), colonic
lokriand din sudul Calabrici. Productia coroplastici denotd in{luenta mctropolei, multe piese
fiind chiar aduse din Lokroi. Piescle sint inir-un stil arhaizant de la inceputul §i din mijlecul
veacului al V-lea f.e.n.: femei in picioarc sau asezate purtind pe umir sau {inind cocosi §i po-
rumbei, cutii si phiale, flori §i fiinfe masculine cau [cminine inaripate, Atributcle apar §i pe relice-
furile lokri¢ne. Un studiu amplu ceste dcdicat de céitre IErnst Berger celor trei statuete de epocé
imperiald (vase plastice) rcprezentind pe Nomsis (cat, 212), Afrodita (cat. 213) si pe Afrodita
« cu coafurd moderni » (cat. 214), achizifionate la Istanbul, pcntru care se identifica tipul statuar
si se urmircste traditia coroplastica. In sfirsit, scctiunea dedicati teracotelor se incheie cu doua
statui portret, studialte de German Hafncr, care aduc prelicase contributii la cunoasterea originii
etrusce a portrctului roman.

Cea dec a doua sectiune a volumului cuprinde catalegul bronzurilor §i se deschide cu
descrierea unui scut grecese arhaic, provenind dintr-un mormint din Sicilia, foarte bine conservat.
Studiul amplu cste semnat de E. Kunze si (ste insolit de uvn apendice tehnie privind detaliile de
fabricajic a divcrsclor parii, rezullatele uncr analize mctalografice, reprezcntind o importanta
contributic la cunoasterca armamentului grcc. Iirnst Borgor prezintd in continuare (cat. 218—
219) picse de podoabd arhaice pentru cal : uin apiritor de cap etrusc si o pcreche de apératoare
de cap grecesti din Greeia Mare (Pferdestirner). eniru cca de a doua, auterul face lista piesclor
cunoscute pind acum, impreuna cu schita «volulici lor in timp, insotitd de interesante consi-
deratii asupra unor piese similare din Oricnl si din aria traco-scitica. Tn sfirsit, acelasi arheolog
prezinté o statuetd de bronz (Herakles sczind) dinir-un car clenistic.

Publicate in conditii grafice exceplionale, accste doud volume onorcaza atit colectia Lud-
wig cit 5i echipa de arheologi din ¢« Antikenmuseum » de la Berna,

Bucuresti, iunic 1983 Petre Alexandrescu
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‘RENATE TOLLE-KASTENBEIN, Frithklassische Peplosfiguren. Originale. Textband; Tafel-
band. Mainz, Verlag Philipp von Zabern, 1980, 347 p., XVI p. 4 176 pl.

In monografia Brunildei Sismondo Ridgway, The Sever Style in Greek Sculplure, Prin-
«ceton, 1970, una dintre cele mai acute analize in spirit modern a sculpturii clasice timpurii, se
.exprimd rezerve cu privire la metodcle traditionale de abordare a acestei perioade. « Basically
the subject has hitherto been approached in two ways: chronologically, by trying to
-arrange cxtant monuments in a relative sequence based on stylistic development; and g e o-
graphically, by trying to distinguish different regional schools or by sketching the carrers
«of proeminent artists and their pupils. The first method leads to excess too many monuments
usually being within the Scver Period : the second method, though also open to that danger, is
“the same time threatened with penury since our information on individual artists is best slanted
and limited, and our knowledge of regional schools conditionel by chance finds. A combination
.of the two approaches gives approximately the same results, and does the typological
method, which trics to group monuments by categories in an attempt to discover the inner de-
velopment within each class (p. 4) ». Drumul pe care il propune cercetdtoarea americani este cel
al folosirii unui singur criteriu : « It scems best therefore to attempt a study of the Sever Style
.on stylistic criteria alone », drum totusi exclusivist si nerecomandabil pentru cercetarea unor
-scoli regionale, sau chiar provinciale. Aceastd pozifie se poate justifica eventual numai pentru
studiul marilor centre artistice. Este cunoscut faptul ci, spre deosebire de perioada arhaici,
granitelc regionale in timpul clasicismului timpuriu sint mult mai estompate. Marile personalititi
artistice exprimau mai degraba spiritul gencral al timpului, decit acela al unor regiuni anume.
Accente vestice sau orientale nu se citesc decit cu greutate in operele lor. Totusi reflectia lui Ernst
‘Buschor pare mult mai inteleapti. Recunoscind dificultatea deceldrii unor stiluri regionale in
Pperioada Stilului Sever, marele arheolog miinchenez adfuga : « dass aber auf der anderen Seite
jene Frage [a cercctiirii unor scoli regionale] kein miissiges Spiel ist und uns immer tiefer in das
Wesen griechischer Kunst einfithrt, und dass sie nur Aussicht auf Losung hat, wenn sie sich
:an dem vollen vorhandenen Schatz an Werken crprobt » (E. Buschor §i R. Hamann, Die Skulptu-
ren des Zeustempel in Olympia, 1924, p. 39).

R.T.K. s-a angajat pe o asemenca cale in monumentala lucrare privind personajele purti-
toare de pcplos, reprezentate atit in sculptura majora, cit si pe picsele de bronz, in special pe
minerele de oglindi cu picior. Dintr-un cunoscut loc din Herodot, V 87, sintem informati cu privire
da schimbarea imbricdmintei feminine la Atena dupi anul 480 : «incepind de atunci, [femeile
ateniene] au trebuit si poarte chitonul de in, pentru a nu mai intrebuinta fibulele. Inainte
de aceastd intimplare, femeile ateniene purtau vesminle doriene, foarte aseminétoare cu cele
-corintice ». Termenul de peplos nu apare in text : dar el este utilizat conventional pentru a denumi
mnoua imbriciminte. Personajele imbricate cu peplos sint reprezentate incepind deci cu anul
480 s5i caracterizeazi sculptura greacd a Stilului Sever (480 — 450). Extinzind cimpul de cercetare
-§1 asupra microstatuariei de bronz, autoarea incearca si depiseasci una dintre piedicile indicate
de B. S, Ridgway, in critica sa metodologici.

Lucrarea sec compune din 3 pir{i, dintre carc numai prima, Originale, este cea pe care
-0 prezint in aceste pagini. Partea a doua, Typen und Repliken, aparc in publicatia Antike Kunst,
vol. XX, iar ultima, Klassizistische Umselzungen, este incé in pregétire.

Autoarea aplici analiza stilistici asupra intregului siu material, indiferent de categoriile
-acestuia (sculptura « en ronde bossc », reliefuri, minere de bronz, statuete de bronz, minere plas-
tice de vasc de bronz, teracote), procedind la grupiri, din punctul de vedere alreprezentérii peplo-
:sului. Metoda nu ne apare totusi cu destuld claritate, grupele propuse incrucisindu-se sau supra-
punindu-se cu ccle propuse de citre cercetdtorii ficcireia dintre categoriile examinate (aproape
in acelasi timp a aparut monografia lui L.O.K. Congdon, privind oglinzile de bronz cu picior).
Grupele propuse sc distribuie regional, in parte pe baza indicatiilor locului lor de descoperire
.(In special pentru bronzuri), criteriu care insé sc dovedeste adesca specios, dupd cum reiese din
ultimele cercetdri ale lui Pierre Dupont asupra asa-numitei grupe ceramice « rodiene », atribuire
.caduci, desi sustinuti de indicatiile de descoperire. R.T.K. formeaza asticl o serie de arii culturalc.

Prima este cea atici, unde cercetarca anterioari constatase absen{a unor ateliere impor-
tante de bronzieri, in perioada Stilului Sever, dupa cum, in acecasi perioada s¢ plaseazd si lipsa
reliefurilor funerare. Explicatia care s-a dat se referea, printrc altele, si la legislatia impotriva
luxului, de care vorbeste si Cicero, De [egibus 11, 172. Seria de piese de bronz, in special minere
-de oglinzi, cste menitd si umple aceastd lacund. Mai putin fermi mi se pare impértirea pe grupe
-stilistice. Piescle atribuite « Grupei oglinzii din colectia Baker » sint cele mai coerente, dar peri-
feria grupei, ca de pildd grupa no 8 in jurul oglinzii de la Atena 7576 sau cele doui cu care se
deschide seria, « Londra 240 si « Baltimore », par mai pufin conturate.

A doua zon4 artisticd este aceea a insulelor ioniene, Thasos §i coasta Asiei Mici (Xanthos),
Jmai degrabi eterogeni. Bronzurile, nici unul cu loc de descoperire in insulele ioniene, nu sint
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fnrudile stilistic nici intre e¢le, nici cu reliefurile insulare, atit de bine individualizate, recent
examinate de H. Iiller, Ionische Grabreliefs der 1. Hilfte des 5. Jhs., 1975.

in cuprinsul ariei nord-grecesti autoarea include doud grupe regionale distincte, preluind
conceptul de « artd nord-greaca » introdus acum mai bine de un secol de Heinrich Brunn, {iri a
avea o motivafiec mai solidd. Miezul il formcazd grupul de relicfuri publicat de H. Biesantz,
Die thessalischen Grabreliefs, 1965, completat cu un mic grup de bronzuri constituit de autoare.
Arta clasicd timpurie a acestei regiuni isi arata cu claritate caracterele ei provinciale. Dar de ce
acesteia i se alaturd piese de bronz din nord-vestul Greciei (finutul Kerkyra, Ioannina, Dodona)?

Cea mai mare parte dintre minerele de oglinzi de bronz cu picior, reprezentind personaje
feminine cu peplos, au fost considerate, pind de curind, de provenien{d pcloponeziaci, deoarecc
peplosul trecea drept o imbraciminte doriand. Chiar E. Langlotz si V. Poulsen le atribuiau Corin-
tului, resp. Argosului. R.T.K. identificd 10 grupe stilistice pe care le poate atribui acestei regiuni,
far pentru 6 dintre ele remarcd « un numitor comun »: « Bei diesen Bronzen kann und darf
nicht der Massstab grosser KunsL angelegt werden. Sie wurden von nicht gut abgebildeten ein-
heimischen Bildnern geschaffen, die wahrscheinlich niemals Zugang zu den Bronzwerkstiitten
der zentralen Poleis hatten. Das wird allein in der Tatsache deutlich, dass wir Kcine der sechs
Gruppen als Ableger eines des benachbarten grossen Kunstzentren ansprechen kénnen ».

Ultima grupd cuprinde piese atribuite lumii grecesti apusene, siciliene §i sud-italice.

Chiar daci neconvingitoare prin unele grupdri stilistice ale documentelor, aceastd ela-
boratéd lucrare arati cd, departe de a fi inchis, drumul cétre cercetarca geografiei stilistice a
Grecici clasicismului timpuriu poate duce la rezultate promitétoare.

Bucuresti, iunie 1983 Petre Alexandrescu

DIETLER SALZMANN, Unlersuchungen zu den antiken Kieselmosaiken von den Anfingen bis
zum Beginn der Tesseraiechnik. Berlin, Gebr. Mann Verlag, 1982, I1X 4 141 p., 2 hir{i,
102 pl. (Deutsches Archiologisches Institut, Archiiologische Forschungen, Band 10)

Mozaicurile din pictre de riu (Kieselmosaiken), care precedd in limp cu citeva secole mozai-
curile din pietre tdiate (opus fesseratium), nu atrag decit de curind aten{ia lumii stiintifice, si chiar
si acum numai unui numdr restrins de specialisti. Motlivul a fost numarul relativ redus de ase-
menea monumente, primele descoperite fiind cele 18 mozaicuri din locuin{ele de la Olynth in
cursul sapdturilor misiunii americane conduse de citre D. M. Robinson in anii 1928 —1932.
fntre timp numairul lor a crescut, justificind realizarea in ullimele decenii a doud teze de doctorat,
una nepublicatd a lui W. Oberleitner, cea de a doua fiind reprezentatd de volumul pe care il
prezint aici. Lucrarea, avind caracterul unui corpus, intruneste calitétile unci asemenea cercetiri
cxhaustive, bine informate, riguros construite si concis redactate. Materialul pe care se bazeaza,
adunat in catalogul alfabetic din a doua parte, cste constituil din 176 de mozaicuri, fiecare
descris, cu indicatii de descoperire si de conservare, cu bibliografia completd, dimensiuni si
datare, aproape integral ilustrat, unele monumentic cu detalii.

Practica pavimentelor din pictre de riu, fixate intr-un suport de pimint, era curenta in
spatiul mediteranean, incé din mileniul al 111-lea i.c.n., atil in Asia Mic4, cit si in Grecia minoica
si miceniand (de exemplu, pavimentul de la Tirynt, recent publicat de Chr. Podzuweit si D. Salz-
mann, AA 1977). Primele mozaicuri decorate apar in veacul al VIIl-lea in Asia Mica (in doud
locuinte de la Gordion)si in Siria (in palatele de la Arslan Tash si Til Barsit pe Eufratul Superior,
din vremea lui Tiglatpilesar al 111-lea, 745727 i.c.n.). Incepind de la sfirsitul veacului al V-lea
ele apar in Grecia, probabil sub influenta orientala. Tradilia greaca a pavimentelor din simple
pietre de riu, atestate sporadic in geometric si in arhaic (la tcmplul lui Artemis Orthia de la Sparta
cdtre 700 i.c.n., la templul lui Poscidon de la Tsthmia de 1a sfirsitul veacului al VII-lea, la sanc-
tuarul de la Kalapodi de la inceputul secolului al VI-lea), face verosimila si ipoteza lui Ph. Bru-
neau, potrivit ciircia mozaicul din pictre de riu a putut fi o redescoperire paraleld greceasca.

D.S. propunc impdrtirea picselor in patru faze succesive, pe criterii stilistice si potrivit
unor indicatii cronologice (datele de fundatic sau de distrugere ale asczarilor) sau siratigrafice.
Faza I: sfirsitul sec. V — prima treime a scc. 1V, [iguri monocrome (albe) cu detalii anatomice
rezervate. Faza I1: intre 370/60 si 350/40. apar clemente de perspectiva si se introduc culorile
rosu si galben. FFuza T de 1a 340/30 1a 360/290, cu marile mozaicuri de la Pella, Dyrrhachium ;
pietrele de mirime exceplionala asezate des, partial in siruri : efecte picturale si gradatia culorilor.
Faza 1V : policromin se alenueazd, cistigd teren reprezentdrile alb/negru. Incepind cu sec. al
1i-lea arta maozaicului din piclre de riu este pe cale de disoluiic. Iixcmplele bine datate de la
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Eretria indicé evolutia ciire descompuncrea principiilor de compozilic tradijionald. Auterul nu
«cunoaste mozaicuri din perioada elenisticd tirzie sau romana. Semnaldm cé un fragment dc ase-
menea mozaic, cu decor de croscte de meandru. a fost descoperit 1a Histria, datind din ullima
fazdl a templului Afroditei (prima jumitate a veacului Ii.e.n.), incd inedit.

Unul dintre motivele decorative utilizate de céitre D.S. pentru analiza stilisticd cste acela
al vrejului (Rankenornament), al cérui studiu ocupa un capitol special. O cercetare recenté consa~
cratd aceluiasi moliv, intreprinsi de citre Michael Pfrommer (Grossgriechische und millelilalischer
Einfluss in der Rankenornamentik friihhellenistischer Zeit, JdI, 87, 1982, p. 119—190), vine sd
imbogdteascd substantial cunostinfele noastre, punind in disculie influenta centrelor italice
asupra unor regiuni periferice ale lumii grecesti, ca Macedonia, Tracia, coloniile nord-pontice
sau Egiptul ptolemaic. Mozaicurile impreund cu bogatul registru de reprezentiri din ceramicé
italiotd, acum pusc in valoare pentru exceptionala lor varietate iconograficd, se aldturi in a
imbogiti dosarul documentelor de artd din a doua jumaétate a veacului al I'V-lea §i inceputul celui
urmiétor. Aceste doud categorii de documente se dovedesc a fi pretioase izvoare compara-
tive pentru ccrcetarea, printre altele, a toreuticii grecesti, tracice sau scitice din aceastd vreme
(fapt pus in valoare mai ales de citre ccrcetarea lui M. Pirommer, mult mai analiticd si mai
cuprinzitoare). -

O dati cu cpuizarea mijloacelor tchnice ale artei mozaicului din pietre de riu se punea
problema noii tehnici, aceea a mozaicului din fessera, realizat din pietre tiiate in forma cubici.
‘Cele mai vechi sint cele de la Morgantina din Sicilia de la sfirsitul sec. al III-lea sau inceputul
sec. al II-lea. Faza intermediara o constituie mozaicurile din pietre de riu si pictre tiiate poligonal
(tehnica mixtd) sau numai din pietrc poligonale. Din cea de a doua categorie face parte si
mozaicul descoperit 1a Callatis in 1966 si publicat de G. Iconomu, Pontice 1, 1968, p. 243 urm.,
fig. 7 si 8, pe care D.S., cat. 163, il considera strins inrudit cu unul de la Priene, publicat de
autor pentru prima datd, cat. 169, pl. 84, cu decor de rozete, precum §i cu cele de la Atena,
Hesperia, 1973, p. 153, pl. 32/a (cat. 151, pl. 78/1,2), datat in a doua treime sau in a doua
Jjumatate a sec. al ITI-lea, cu cel de la Tainaron, AAA, 1975, p. 175, fig. 7 (cat. 170, pl. 81/1,2),
datat in secolul al IIl-lea, §i cu cel de la Pergamon (O. Ziegenhaus §i G. de Luca, Allertiimer von
Pergamon XI 1, Das Asklepeion, 1968, p. 28 urm., pl. 14/69, cat. 166, pl. 83/1), din a doua
treime a sec. al I11-lea. Inlumina analogiilor propuse de citre D.S., datarea lui G. Iconomu
{«in epoca elenistici tirzie, in sec. II—I1{.e.n., eventual chiar aproape de inceputul erei noastre »)
se cere revizuité, {inind seama si de faptul ci descoperirea mozaicului de la Callatis s-a produs
in cursul unor sipaturi de salvare.

Bucuresli, iunie 1983 Petre Alcxandrescu

GERHARD ZIMMER, Rémische Berufsdarstellungen. Berlin, Gebr. Mann, 1982, XII 4 254 p.
si 209 fig. in text (Deutsches archiologisches Institut, Archiiologische Forschungen,
Band 12).

Cercetarca este consacrati analizei scenclor ilustrind munca si mestesugurile de pe stelele
funerarc, monumentele votive si firmele de magazin. Ca izvoare ajutdtoare, autorul a folosit
graffiti, relicfuri si unele picturi murale de la Pompei si Herculanum. De asemenca el a addugat
si monumentele care oferd indicatii cu privire la uncliele sau produsele ce indicd profesiunea
celui decedat sau a dedicantului. Monumentele analizate sc limiteazd, din punct de vedere geo-
grafic, la peninsula italicd §i la Gallia Cisalpind, ccle din alte provincii romane fiind ingirate
intr-o lista speciald de la sfirsitul volumului.

Obiectul de studiu il formeazd 198 dc monumente care au reprezentarea intentionata
a comanditarului, ca meserias sau negustor. Conceptul de « comanditar » este analizat intr-un
capitol aparte, pornind de la un loc semnificativ din Petroniu, Saf. 71. Majoritatea monumentelor
se situeazi in primele doud secole ale crei noastre. Prima cpocéa de inflorire a acestei categorii
de monumente apartine vremii lui August si Tiberiu, iar ultima primei jumitigi a veacului al
11-lea, dupd care aparitia unor asemecnea reprezentiiri scade verliginos, pcntru a disparea in
sec. al I1I-lea.

Partea centrald a cercetdirii este consacratd sociologiei reprezentérilor profesionale, s§i
aici std si contributia originald §i moderna a lui G. Z. El clasificd mai intii meseriile reprezentate
in functic de criterii anticvarice (reprezentarile de unelte, produse, marfuri cic.) si in ordinea
catalogului pieselor, din partea a doua a volumului : mécelari, brutari, tesitori delind, pielari,
lucritori in metal, lemnari, constructori de cordbii, pictrari, mensores, olari, corabieri, negustori
si cirdusi. Se examineazd apoi, cu valoare paradigmaticd, 3 zone economice de concentrare a
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acestor monumente, : Capua, pentru perioada republicand tirzie, Aquileia pentru inceputul
elei noastre si Ostia pentru sec. al II-lea. Analiza se des[#oari apoi pe larg in capitolul intitulat
« Verwendung und Bedcutung d. Berufsbilder », unde G. Z. cxamincazéd atributele meseriilor,
comparaliv cu simbolistica funerard, modalilitile de reprezentare (imbricimintea meseriasului,
meseriasul ca « maistru », meseriasul ca anireprenor etc.), peniru a conchide apoi asupra evolutici
istorice a constiinfei de sine h mestesugarilor.

Cercctarea morfologicdl incepe cu un scurt istoric al reprezentdrilor profesionale din arta
greacd, incepind cu seria de pinakes protocorintice din scc. al VI1I-lea pind la reliefurile cu banchet
funebru si pind la acele columellae, monuniente funerare in forma de coloana cunoscute la Atena
din scc. al IIl-lea i.e.n. Dupd ce face inventiarul elementelor iconografice elenistice preluate la
Roma, G. Z. siabileste caracteristicile formale ale reliefurilor cu reprezentiri profesionale. In
.concluzie, autorul incearci si reevalueze conceptul lui R. Bianchi Bandinelli arfe plebea, pornind
.de la studiul monumentelor examinate in volum : « Postularea unci forte creatoare a membrilor
Plebei romane sc poate face numai in ceea ce priveste elementele de continut, in timp ce ea este
«cxclusd pentru mijloacele de expresie, cu toate caracteristicile lor formale ».

Partea a doua a volumului este ocupati de un catalog dezvoltat al tuturor monumentelor,
ordonat dupé criterii anticvarice, fiecare picsd excelent ilustrata.

Ca si alte numeroase lucriri monografice, apérute in ultima vreme, cartealui G.Z. a format
obiectul unei teze de doctorat, sustinute in 1978 1a Facultatea de Filozofie a Universitatii Ludwig-
Maximilian de la Miinchen, indicind incd o datf indlfimea « stachetei » de 1a care se acordi in
RFG titlurile academice.

Bucurcsti, mai 1984 Maria Alexandrescu Vianu

A. LENGYEL — G.T.B. RADAN (ed.), The Archaeology of Roman Pannonia. Lexington—
Budapest, The University Press of Kenlucky — Akadémiai Kiadé, 1980, 506 p. +
CLXVII planse aparle si o harti.

Volumul se publici sub ingrijirea lui Alfonz Lengyel, decan al Institutului de arta si arheo-
logic medilcraneand din Cincinnati (Ohio), si George T. B. Radan, profesor de artd si arheologic
la Villanova University (Pennsylvania), care semneazd o substantiald introducere (p. 17—31)
privitoare la progresul studiilor arheologice $i istorice asupra Pannoniei romane.

Volumul se deschide cu trei studii tratind probleme oarecumn colaterale titlului propus :
astfel, Ferenc Fiilep prezintd cercetarca istoriei acestei provincii in Ungaria (limes, aseziri
urbane, p. 33—56); Sandor Soproni tratcazd despre geografia Pannonici (stringe sursele antice
privitoare la forme dc Telief, ape, agricultura si resurse naturale, p. 57—63); Olto Trogmayer
face o prezentare a Pannoniei inainte de cucerirea romand (paleolitic, neolilic, cpoca bronzului
§i cea a fierului, p. 65—84).

Urmeazi nu mai putin de 15 studii tratind probleme de un deosebit intcres pentru istoria
Pannonici si arheologia romand in gencral. Mentiondm pentru inceput contributia lui Laszlo
Barkéczi, carc prezinti istoria acestui teritoriu inainte de cucerirea romana, apoi pe aceea a pro-
vincici de la cucerirea si organizarca ei sub Flavii pind l1a mijlocul sccolului al V-lea (p. 85 —124).
Urmecazd studiile semnate de Jend Fitz despre administratie si armatd (p. 125—140), popu-
lafic (p. 141—159), precum si uncle aspecte ale vielii romane colidiene (p. 161 —175). Edith
B. Thomas scmncazi o valoroasi contributie privind religia in Pannonia (divinititile clasice ale
pantconului greco-roman, cultele orientale, crestinismul, p. 177—206). S. Soproni studiazi dru-
murile, ‘indcoscbi pe baza ilincrariilor antice si inscriptiilor miliare (p. 207—217), precum si
cevolutia limes-ului — din sccolul I c.n. pini in secolul al 1V-lea (p. 219—238).

Viata civild in Pannonia formeazi obicctul capitolelor semnate de : Klara Péczy, despre
aseziirile din Pannonia (indcosebi proccsul de urbanizare, p. 239—274); Edith B. Thomas,
cunoscuta specialistd in problema villae-lor din Pannonia (p. 239—321); J. Fitz, despre viata
cconomicd (agriculturd, mestesuguri, comerf, p. 323—335); Katalin Biré-Sey, despre circulafia
monctari (din perioada romand pini in antichitatea tirzie, p. 381—383); de asemenea, Eva B.
Bonis despre ceramicd (de uz comun sau de lux, locald sau de import, dar si despre opaife
sau teracote, p. 357 —368 ; vezi fig. 64—67, unde prezintd principalele tipuri de vase din lut
ars din Pannonia, din secolul 1 pini in secolul al IV-lea). De asemenea, Edith B. Thomas trateazi
despre piese de armament : coifuri, scuturi (umbones), pumnale (p. 385—396).
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Antichilatea tirzie (Pannonia din secolul V pini in secolu 1X) este tratati in contributia
semnatd de Agnes Salamon si Agnes Cs. $6s, avind ca repere cronologice prezenta in spatiul
pannono-danubian a popoarelor migratoare : huni, ostrogoti, longobarzi, avari, apoi distrugerea
puterii avare de cétre franci, precum si asezarea slavilor in Pannonia.

Ca apendice se publicé unele cercetdri din domeniul disciplinclor auxiliare ale arheologiei,
pe baza unor metode moderne de investigare.

Principalele momente ale istoriei Pannonici se gisesc in tabelul cronologicfinal intocmit
de Alfonz Lengyel (p. 477—487). Un indice general (p. 489 —506) faciliteazd utilizarea volumului
ca instrument de lucru : pe lingé faptul cd ne punec la indemind o prezentare complexd si aménun-
titd a vietii romane in Pannonia, pind in antichitatea tirzie, el este in multe privinte i un cxcelent
manual de arheologie pannono-romanai. Cercetitorii care au la indemind aceasta carte vor benc-
ficia intr-o méisuré la fel de importanii de bibliografia bogaté ce insofeste aproape firi exceptie
fiecare capitol al Arheologici Pannoniei romane.

Bucuresti, fcbruarie 1983 Constanlin C. Pelolescu
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. Acla classica Vniuersitatis scientiarum Debreceniensis, 17—18, 1981 —1982 (Memorial J.

Daské). Debrecen, Univ. L. Kossuth.

. Aeuum. Rassegna di scienze storiche, linguistiche e filologiche, 56, 1982, 2, 3; 57, 1983, 1.

Milano, Universita cattolica del Sacro Cuore.

. Der Altsprachliche Unterricht. Arbeitshefle zu seiner wissenschaftlichen Begriindung und

praktischen Geslalt, 26, 1983, 1, 2, 3, 4, 5, 6. Stuttgart, Klett.

. Annali della Facolla di lettere e filosofia, 18, n.s.4, 1980—1981 (Sfudi classici). Perugia, Uni-

versita degli studi.

. L’ Année épigraphique, 1980 (1983). Paris, P.U.F.
. Antichthon, Journal of the Australian Society for Classical Sludies, 15, 1981. Armidale, Uni-

versity of New England.

. Anzeiger fiir die Alterfumswissenschafi, 35, 1982, 3—4 (supl. : Didaktische Informationen,

4, 1982). Innsbruck, Universitiatsverlag Wagner.

. Archaeological Reports for 1982 —1983, 29. Londra, The Society for the Promotion of IHellenic

Studies -— British School at Athens.

. Arclos. Acla philologica Fennica, 16, 1982. Helsinki, Klassilis filologinen yhdistys.
. Arethusa, 14, 1981, 1 (Virgil : 2000 Years), 2. Buffalo, Department of Classics.
11.

ARISTOFANES, Plufo (A riqueza). Introdugio, versao do grego e notas de Amérigo da Costa
Ramalho. Coimbra, INIC, 1982, 111 p. (Textos classicos, 11).

Alene e Roma. Rassegna trimesiriale dell’ Associazione Italiana di Cullura Classica, 27, 1982,
3—4; 28, 1983, 1—-2. Florenta, Le Monnier.

Athenaeum. Studi periodici di Lelteratura e Sloria dell’ Antichita, 61, 1983, 1—2, 3—4. Pavia,
Universita.

BasiLE DE CEsSaRiE, Conlre Eunome. Suivi de EuNoME, Apologie. Introduction, traduction
et notes de B. Scsboiié, avec la collaboration de G.-M. de Durand et L. Doutreleau,
Tome I1. Paris, Les éditions du cerf, 1983, 355 p. (Sources chrétiennes, 305)

Roger Bernard, Bdlgaristiéni izledovanija. Séstavitel D. Tilkov. Sofia, Nauka i izkustvo,
1982, 569 p. + 1 pl., 5,87 lv.

Bulletin de I’Association Guillaume Budé, 1982, 4 (Leltres d’Humanité, 41); 1983, 3. Parfs,
Les Belles Lettres.

Bulletin du Musée national de Varna, avec la participation des Musées de Tolbuhin et Silistra,
18 (33), 1982. Varna, G. Bakalov.

K. Buraselis, Das hellenistische Makedonien und die Agiis. Miinchen, Beck, 1982, X1 4 207 p.
(Miinchener Beitrige zur Papyrusforschung und Antike Rechtsgeschichte, 73)

J.-P. Cébe, VarnoN, Satires Ménippées. Edition, traduction et commentaire, 6 : T'vi$u
oeowTév—Kuvophtwp. Roma, Ecole frangaise de Rome, 1983, XIX —XXVIII+932—10844-
+ M + 1 p. (Collection de I'Ecole fran¢aise de Rome, 9)

Karl Christ, Romische Geschichie und Wissenschaftsgeschichle. 1. Bd.: Rémische Republik
und augusteischer Principat; II. Bd. : Geschichte und Geschichisschreibung der rémischen
Kaiserzeil. Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft, 1982, 1983, VIII + 275,V +
+ 287 p., 78 (peniru membri 46) DM, 79 (pentru membri 47) DM.

V. F. Ciccrone (ed.), Gli antichi e noi. Foggia, Allantica, 1983, 157 p.

Classical Philology, 78, 1983, 1, 2, 3, The University of Chicago Press.

Commedie latine del X11I e XIII secolo. 1V. Genova, Istituto di filologia classica e medievale,
1983, 263 p. (Pubblicazioni, 79).

111 Convegno Nazionale di Foggia, 21—23 aprile 1983 : L’insegnamento delle lingue classiche
e della civilta latina e greca (esigenze e strumnenti). Foggia, AIIC, 1983, 62 p.

Crislologia ¢ pensiero conlemporaneo. Genova, Istituto di filologia classica e medievale, 1982,
151 p. (Publicazioni, 76)

Cuadernos de filologia cldsica, 16, 1979 —1980. Madrid, Facult'ad de Filologia.

Fr. della Corte, Opuscula, VII. Genova, Istituto de filologia classica e medievale, 1983,
295 p. (Pubblicazioni, 77).
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Gaetano dc Sanctis, Scrifti minori. Novamente editi de A. Ferrabino e S. Accame. Volume
Quinto. Roma, Edizioni di Storia ¢ Letteratura, 1983, 570 p. (Storia e lelleratura, raccolta
di studi e testi, 124)

Didaclica classica Gandensia, 20—21, 19801981 (Acta Colloguii didaclici classici oclaui).
Gand, Seminarie voor bijsondere methodick.

Durius. Boletin castellano de estudios cldsicos, 3, 1975 (6). Valladolid, Departament de Filo-
logia latina.

Eos. Commentarii Societalis philologae Polonorum, 69, 1981, 1, 2; 70, 1982, 1, Wroclaw —
Varsovia — Cracovia — Gdanisk — £6dz, Ossolineum.

*Emomuovidy énetnplda <fc guhocogurfic oyorig, 21, 1981. Salonic, Universitatea
« Aristotel ».

Les Etudes Classiques, 51, 1983, 1, 2, 3, 4. Namur, Facullés universilaires Notre-Dame de
la Paix.

Fuphrosyne. Revista de filologia cldssica, 11, 1981 —1982. Lisboa, INIC, Cenlro de estudos
classicos.

EvririDES, Bacchae. Ed. E. Christian Kopif. Leipzig, Teubner, 1982, XXI 4 79 p., 31 M.
EuRIPIDES, Oresfes. Introducio, versao da grego e notas de Augusta Fernanda de Oliveira
e Silva, Coimbra, INIC, 1982, 159 p. (Textos clissicos, 13)

Fauentia, 4, 1982, 2; 5, 1983, 1. Barcelona, Universitat Auténoma, Departament de clas-
siques.

J. Fitz, L’administration des provinces pannoniennes sous le Bas-Empire romain. Bruxelles,
Latomus, 1983, 113 p. (Collection Latomus, 181), 500 FB.

J. Fitz, The Great Age of Pannonia (A. D. 193—284). Budapesta, Corvina Klado, 1982,
80 p. 4- 102 il. (Heredltas)

V. I. Georgiev, Trakile i texnijat ezik. Sofia, 1zd. na Bilg. Akad. na Naukite, 1977, 348 p.
Gnomon. Kritische Zeitschrift fiir die gesarnie klassische Allertumswissenschaft, 54, 1982, 7, 8 ;
55, 1983, 1, 2, 3, 4. Miinchen, Beck.

Graecolatina et orienfalia, 13—14, 1981 —1982. Bratislava, Slovenské Pedagogické Nakla-
datel’stvo.

Greek, Roman and Byzaniine Studies, 23, 1982, 2, 3, 4. Durbam, Duke Universily.

José Guillen, Obras completas del laureado poela latino aragonés del siglo X VI ANTONIO SERON
Bilbilitano. 1 parte ; Elegias y Silva ; 11 parte ; Poesias suellas y Aragonia. Edicién critica
bilingiie y anotada. Zaragoza, Inslilucién « Fernando c¢l Catlolico», 1982, 557 4+ 301 p. +
3 pl

Gymnasium. Zeilschrifl fiir Kuliur der Antike und humanistische Bildurg, 89, 1982, 4, 6;
90, 1983, 1—2, 3, 4-—5.

Volkert Haas, Vorzeitmythen und Géllerbergein allorientalischer und griechischer Uberlieferung.
Vergleiche und Lokalisation. Konstanz, Universititsverlag, 1983, 38 p. (Konstanzer Univer-
sititsreden, 145), 14, 80 DM.

Harald Hagendahl, Von Terfullian zu Cassiodor. Die profane literarische Tradition in dem
lateinischen christlichen Schriftium. Goteborg, Acta Vniucrsitatis Gothoburgensis, 1983,
163 p. (Sludia Graeca et Latina Gothoburgensia, 44), 85 SEK.

Hefte des Archdologischen Seminars der Universildl Bern (HASB),1,1975;2, 1976 ; 3, 1977 ;
4, 1978 ; 5, 1979 ; 6, 1980; 7, 1981 ; 8, 1982.

Helmantica. Revisla de filologia cldsica y hebrea, 34, 1983, 1—3 (103—105 : Corollae philo-
logicae in honorem J. Guillen Cabarfiero). Salamanca, Universilad Pontificia.

Martin Henniges, Ulopie und Gesellschaftskritik bei Tikull. Studien zum Beziehungsgeflechl
seiner dichlerischen Molive (Corpus Tribullianum Buch I und 1I). Frapkfurt/Main, R. G.
Fischer, 1979, 1I + 197 p. (Diss.)

HirroNacTis Testimonia et fragmenta. Ed. Henlzius Degani. Leipzig, Teubner, 1983,
XXIX + 226 p., 75 M.

J. Hoffmann, Poela und puella. Zur Grundkonstellation der rémischen Liekeselegie. Erlangen,
1980, IITI + 218 p. (Diss.)

Index. Quaderni Camerli di siudi romanistici, 10, 1981. Nafpoli, Ed. Scientifiche Italiane.
Inscriptions de la Mésie supéricure. Vol. V1: Scupi el la région de 1 un enove. Par Borka
Dragojevi¢-Iosifovska, sous la direction de Fanoula Papazoglu. Belgrad, Centre d’études
épigraphiques et numisn atiquces, 1982, 197 p.

. Journal of Classical Studies, 31, 1983. Kyolé, The Classical Sociely ol Japan.
. Journal of Hellenic Studies, 103, 1983. Londra, The Sociely for the Promotion of Hellenic

Studies.

. Patrick Kragelund, Prerklecy. Fepulism «nid Ficpecerca in tle ‘Ceteuia’. Copenhaga,

Museum Tusculanum Prcss, 1982, €8 p. (Cpuscula Graecolatira, 25), 60 DKr.
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Birbel Kramer, Cornelia Romer, D. Hagedorn, Kélner Papyri (P. Kéin). Bd. 4. Mit Bei-
tragen von Ursula Hagedorn, M. Erler, M. Gronewald, E. Livrea u. M. Weber. Opladen,
Westdeutscher Verlag, 1982, 242 p. + XXVII pl. (Papyrologica Colonensia, 7)

José S. Lasso de la Vega, Karl Reinhard! y la filologia cldsica en el siglo X X. Madrid, Funda-
ci6n Pastor de estudios clasicos, 1983, 122 p. (Cuadernos de la Fundacién Pastor, 30)
Latomus, Revue d’études lalines, 41, 1982, 4 ; 42, 1983, 1, 2. Bruxelles, Latomus.

Linguistica, 22, 1982. Ljubljana, Faculté des Lettres et Philosophie.

Listy filologické, 105, 1982, 1, 2, 3, 4 (Omagiu J. Hrabdk). Praga, Academia.

LonGvs, Daphnis et Chloe. Ed. Michael D. Reeve. Leipzig, Teubner, 1982, XIX + 105 p.,
39,50 M.

Minvct FeLicts Oclauius. Ed. B. Kytzler. Leipzig, Teubner, 1982, X1V 4 41 p., 16 M.
MvsaAEvs, Hero el Leander. Ed. Henricus Livrea adiuuante Paulo Eleuteri. Leipzig, Teubner,
1982, XXV + 19 p., 14 M. ~

W. Ott, Metrische Analysen zu Vergil Aencis Buch 1V. Tiibingen, Niemeyer, 1982, XVII 4
160 p. + carte perforate (Materialien zu Metrik und Stilistik, 12).

W. Ott, Mefrische Analysen zu Vergil Aencis Buch X. Tiibingen, Niemeyer, 1982, XVII +
188 p. + carte perforate (Materialien zu Metrik und Stilistik, 13).

Pallas, 29, 1982 (La lerre el les paysans dans ’antiquité classique) ; 30, 1983 (Aslres, astrologie,
religions astrales dans Uantiquilé). Universités de Toulouse — Le Mirail, Limoges, Montpel-
lier, Pau, Perpignan.

Perficil. Publicacién mensual de estudios cldsicos, 9, 1978, 111—112, 113—114; 11, 1980,
136 —137, 138—140. Salamanca, Colegio San Estanislao.

Phoenix. The Journal of the Classical Association of Canada, 29, 1975, 1—35, 1981, 2; 36,
1982, 3, 4; 37, 1983, 1, 2. University of Toronto Press.

PLINTUS DER JUNGERE, Briefe. Lateinisch und deutsch von Helmut Kasten. Berlin, Akademie-
Verlag, 1982, XX 4 691 p. + 2 hirli (Schriften und Quellen der Alten Welt, 35), 48 M.
Problemy vys$ej $koly, 44, 1981. Kiev, Vista Skola.

Proceedings of the Cambridge Philological Society, 209 (29), 1983.

Prosimetrum e spondogeloion. Genova, Istituto di filologia classica ¢ medievale, 1982, 115 p.
(Pubblicazioni, 78)

G. Proverbio, R. Lamacchia, P. Fedeli, A. Sanloro, La didallica del latino. Foggia, Distretlo
scolastico, 1981, III -+ 193 p. (Serie monogralica, 2)

Quaderni dell’ AIIC di Foggia, 2—3, 1982—1983, Foggia, Atlantica.

Cesare Questa, Il reiziano rilrovalo. Genova, Istituto di filologia classica ¢ medievale, 1982,
178 p. (Pubblicazioni, 73)

Revista de estudios cldsicos, 16, 1982. Mendoza, Universidad Nacional de¢ Cuyo, Instituto de
lenguas Yy literatura clasicas.

Revue des Etudes Anciennes, 82, 1980, 3—4; 83, 1981, 1—2. Université de¢ Bordeaux II1i.
Silvia Rizzo, Catalogo dei codici della Pro Cluentio ciceroniana. Genova, Istituto di filologia
classica e medievale, 1983, 221 p. (Pubblicazioni, 75)

Dieter Salzmann, Untersuchungen zu den antiken Kieselmosaiken, von den Anfingen bis zum
Beginn der Tesseratechnik. Berlin, Mann, 1982, X -+ 142 p., 2 har{i, 102 pl. (Archdologische
Forschungen, 10), 133 DM.

Sandalion. Quaderni di cultura classica, cristiana e medievale, 5, 1982. Sassari —Roma, Herder.
Scholia Graeca in Aeschylum quae exstant omnia. Pars 1], fasc. 2, Scholia in Septem aduersus
Thebas continens. Ed. Ole Langwitz Smith. Leipzig, Teubner, 1982, XXIX + 423 p.,
129 M. .

J. Seibert, Das Zeilalter der Diadochen. Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft,
1983, XVI + 272 p. (Ertrige der Forschung, 195), 57 (pentru membri 33,50) DM.
Siculorum Gymnasium. Rassegna della Facolla di lellere dell’ Universila di Catania, 31, 1978,
1 (Studi in onore di M. Gaudisio), 2.

SoderZatel’ nye aspekty jazykovyx edinic. Kiev, Viéa §kola, 1982, 139 p.

Klaus Stiewe, N. Holzberg, Polybios. Darmstadl, Wissenschaftliche Buchgesellschaft,
1982, XX 4 448 p. (Wege der Forschung, 347), 99 (pentru membri 62) DM.

Studi micenei ed egeo-anatolici, 23, 1982. Roma. Atenco.

Studi Noniani, VII. Genova, Istituto di filologia classica ¢ medicevale, 1982, 281 p. (Pubbli-
cazioni, 69)

Studium Ouelense. Revista del Centro superior de esludios leologicos del Seminario melro-
politano di Oviedo, 9, 1981 ; 10, 1982.

Emin Tengsirém, A Latin Funeral Oration from Early 18h Century Sweden. An Inlerpre-
lative Study. Gdteborg, Acta Vniuersitatis Gothoburgensis, 1983, 217 p. (Studia Graeca
ct Latlina Gothoburgensia, XLI), SEK 95.
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Sven-Tage Teodorsson, Anazxagoras’ Theory of Matler. Goteborg, Acta Vniuersitatis Gotho-
burgensis, 1982, 108 p. (Studia Graeca et Latina Golhoburgensia, XLIII), 80 (65) SEK.
Teorija i praklika perevoda, 7, 1982, Kiev, Viséa $kola. '
Giusto Traina, Le valli grandi Veronesi in eld romana. Contribulo archeologico alla lellura
del lerrilorio. Pisa, Giardini, 1983, 125 p. -+ 55 fig. 4+ 1 harta.
Transactions and Proceedings of the American Philological Association, 112, 1982. Chico,
California, Scholars Press.
TripHIODORVS, Ilii excidium. Ed. Henricus Livrea. Lcipzig, Tcubner, 1982, XXVI +
+ 50 p., 23 M.
J. Veremans, F. Decrcus, Documentalio didactica classica, 20—21, 1980—1981. Gand, Het
seminaric vor bijzondere methodiek van de oude talen.
Vestnik Kievskogo Universilela, Romano-germanskaja Filologija, 16, 1982. Kiev, Vi¥¢a §kola.
Vergilio e noi. Genova, Istitulo di filologia classica e medievale, 1981, 123 p. (Pubblica-
zioni, 74)
E. Ch. Welskopf (ed.), Das Fortleben altgriechischer Typenbegriffe in den Sprachen der Well,
1., 2. Teil. Berlin, Akademic-Verlag, 1982, 5424628 p. (Soziale Typenbegriife im alten
Griechenland und ihr Fortleben in den Sprachen der Welt, 6, 7), 220 M.
Wiener Studien, Zeilscrhrift fiir Klassische Philologie und Patristik, 16 (95, Walthario Kraus
oclogenario), 1982. Viena, Vcrlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften.
Zeilschrift fiir Kulturaustausch, 32, 1982, 4 ; 33, 1983, 3. Stuttgart, Institut fiir Auslands-
beziehungen.
Gerhard Zimmer, Romische Berufsdarstellungen. Berlin, Mann, 1982, XI1 + 254 p. (Ar-
chiologische Forschungen, 12), 129 DM.
Zeilschrift fiir Papyrologie und Epigraphik, 50, 1983 ; 51, 1983 ; 52, 1983. Bonn, Habelt.
Zprdoy Jednoly klasickych filologtt pfi CSAV, 23, 1981, 4 (Bibliografie feckijjch a lalinskyjch
studii v Ceskoslovensku 1978— 1979); 24, 1982, 1—2. Praga, Jednota klasickych filologu.
Ziva Antika, 30, 1980, 1—2 (Akia II-og nauénog skupa « Anliquilas ac tempora nosira»
P. Ilievski sexagenario); 32, 1982, 2, Skopje, Seminar za Klassi¢nu filologiju.
Zurnalistika, pressa, lelevadenija, radio, 6, 1979 ; 8, 1980 ; 9, 1980 ; 11, 1981 ; 12, 1982. Kiev,
Vis¢a S§kola.
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CRONICA

SOCIETATEA DE STUDII CLASICE DIN REPUBLICA SOCIALISTA ROMANIA

SEDINTELE DE COMUNICARI

6 ianuarie 1983
GH. Ceavusiscu, Anul celor pafru impdrafi.
3 februarie 1983
MANUELA TEcusaN, Cercul §i dreapla in gindirea presocralicd.
3 martie 1983
V. Lica, Cind a murit Deceneu ?
7 aprilie 1983
SERGIU losiPEscu, Paisie Ligaridi si studiile clasice in Tara Roméneascd (secolul
al XV1l-lea).

mal 1983
E. Cizex, Genurile isloriografiei romane.

2 Junje 1983
1. BaNv, Socrate ; pledoarie in favoarea unei colecfii de « texle ».

3 noiembric 198}
AL. AvRAM, Rentabililulea muncii colonilor in agricullura romand.

1 decembrie 1983
M. NasTA, Dinamica unor concepte presocratice.

Filiala Cluj-Napoca

3 januarje 1983
VERONICA MocaNu, Traduceri ale Orestiei in romdnegle; I. (GLoDARIU, Sisleme
de construcfie in Dacia preromand.

februarie 1983
1. Piso, Cariera lui P. Heluius Perlinax.

2 martie 1983
F. EpELsTEIN, Din sintaxa parlicipiului.

6 aprllie 1983
A. SoROCEANU, Terminologia §i funcfionalilalea afumdlorilor; AL. NEAMTU,
Un raport scolar din 1840 despre studierca limbii latine tn Transilvania.

27 —28 mai 1983
Sesiunea « Continuitate multimilenard » a Muzeului de Istorie a Transilvaniei,
cu colaborarea Filialei : H. Daicovicru, Un manuscris inedil al lui Constuntin Dai-
coviciu; 1. GLoparw, Tipuri de fortificafii in agsezdrile dacice; V. Moga, Pldci
de centurd din celaiea dacicd de la Piaira Craivii (jud. Alba); C. Por, Constantin
Daicoviciu si istoria Traiand a Daciei ; 1. Piso, Q. Azius Aelianus, dedicant de
inscripfii votive la Sarmizegetusa; I. MiITROFAN, Din nou despre oldril in asezareu
de la Micdsasa; A. SOROCEANU, Ceramica stampitald de la Gherla; N. GUDEA,
Citeva observafii in legdturd cu ceramica glazuratd panonicd; S. Cocis, Tipologia
fibulelor romane in Dacia (I1) ; AL. DiacoNEscu, Observafii privind portrelul funerar

StC1 XXIII, Bucuregti, p. 155—158
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in Dacia; C. OPREANU, Imaginea incizald a unui gladiaior descoperild la Vipia
Traiana Sarmizegetusa ; R. ARDEVAN, O colecfie arheologicd nccuroscutd; 1. Pro-
TASE, Despre crestinismul la aulohtoni si la migralori in Transilvania.

8 junje 1983
ELeNa Popescu, Personalitatea lui Cornelius Fronlo.

2 nolembrie 1983
D. Avricu, Cerceldri arhcologice la Vipia Traicna Sarmizegefusa in 1983 ; IR. ARDE-
VAN, Aelius Ties.

7 deecembrie 1983
V. BoTA, Din experienfa pe sanlierele arheologice a cercului de elevi de la Liceul de
filologie-isiorie din Cluj-Napoca; AL. DiacoNEscu, C. OPREANU, Citeva impresii
pe marginea unor muzee §i « promenade arheologice » de epocd romand din Ungaria,
Austria, R. F. Germania si Marea Brilanie.

Filiala Iasi

21 Januarje 1983
C. MaRIN, Aspecle ale simbolicii scrierilor ideografice.

25 februarie 1983
MrIHAELA PaRascH1v, Aspecte morfo-siniaclice ale lalinei diplomalice din Moldova..

235 martie 1983
ANA CoOJAN, Tealru medieval latin . Hrothsvitha — viafa si opera.

14 aprilfe 1983
Tr. DiacoNEScU, Modelul lilerar lalin in cultura romdnd.

5 mai 1983
1. Micu, Terminologia marind in poemul Halieutica de Ovidiu.

18 nolembrie 1983
TR. DiacoNescu, Al. Philippide, Iraducator din limba latind.

9 decembrie 1983
M. VasiLescu, Tyrrhenienii la Herédot (I, 57).

Filiala Constania

10 ianuarie 1983
M. IriM1a, Morminte din zona litorald a Dobrogei (sec. 1V—11] i.e.n.) si problema

apartenenfei lor etnice.

7 februarie 1983
Mania BXrBurescu, A. RApuLEscu, Coniribufii privind seria guvernatorilor Moe--
siei inferior din sec. 111 e.n. pe baza unor stilpi miliari inedifi.

7 martie 1983
Livia Buzoianu, N. CHELUTA GEORGEScU, Stampile de amfore inedite de la

Callatis.

11 aprille 1983
C. CHERA MARGINEANU, Conlribufii lu cunoasierea unei necropole crestine a Tomisului,

16 mal 1983
M. Irimia, Noi dale privind necropolele din Dobrogea in a doua epocd a fierului..

6 Junje 1983
A. Paxartescu, Cercelari arheologice pe uia forensis a cetdfii Tropaeunr
Traiani.

5 septembrie 1983
N. CHELUTA GEORGESCcU, ELENA BIRLADEANU, Noi mornirie crestine din necropola:
callatianda.
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10 octombrie 1983
ANTOANETA VERTAN, Un stater din Chalcedon descoperil in Dobrogea.

21 — 23 nojembrie 1983

Sesiunea stiinfificd pe tara organizalé in colaborare cu Muzcul de Istorie Natio~-
nali si Arheologie, in cadrul sesiunii anuale a acestuia, « Ponlica ». Sedinté plenari :
A. RApuLrEescu, Dare de seamd asupra activitgfii Muzeului in perioada noiembrie-
1982 — noiembrie 1983 ; C. PREDA, Unele aspecte ale relafiilor grecesli vest-pontice:
cu gefii, in secolele VI—IV i.e.n. Sectia Arheologic greco-romana si romano-bizan-
tind : MARIA ALEXANDRESCU-VIANU, [ncepulurile arlei romane la Tomis; ALE-
XANDRA STEFAN, Stilpi miliari in zona Callalidei ; 1.. PETCULESCU, Coifuri romane
din Dacia $i Moesia Inferior ; ZaAHARIA CovaceF, Considerafii asupra unui monu-
ment funerar figural din necropola tomitand din scc. 11 e.n.; V. LuNnGu, C. CHERA,.
Sarmatii din Scythia Minor, in lumina unor descoperiri din necropolele Tomisului ;
0. ILiescu, Despre monedele din tezaurul de la Suluc si alte contribufii privind aceeasi
descoperire ; R. OcHESANU, Depozitul moneiar de la Sarica Niculifel ; M. BucovaLi,.
GH. Paruc, Dale noi privind fortificafia de la Ovidiu ; C. Por, O lucernd romand cu
imaginea unei trireme; A. Paxaitescu, Meslesugul prelucrarii osului la Pdcuiul’
lui Soare. Sectia Civilizatia traco-getica : P. ALExANDREScU, Costumul personajelor-
infdfisale pe tezaurele tracice ; GAVRILA SiMION, Importurile §i ceramica de uz curent’
in siturile auilohtone §i problema raspindirii rolii olarului la gelo-daci. Seclia rezer-
vati in mod special Societitii de studii clasice. Tema « Marea si navigatia in limbile §i
literaturile clasice» : Lucia WALD, Argumeniul mdrii in stabilirea patriei primilive
indo-europene ; AM1TA BHOSE, Marea in literatura clasicd sanscritd ; FLonicA BECHET,-
Marea saficd, marea homericd; MANUELA TEcUSAN, Flemenle si principii in cos-
mologia presocralicd — schifd a unei lipologii ; E. DumiTRAscU, Ecouri ale mdrii’
«odiseice » in lileralura romand; M. Nasta, Ciclul marii §i al focului la Heraclit ;-
L.1ANA LUPAS, ZoE PETRE, Nume de nave aleniene in secolele V— 1V ; M. NICHITA,.
Ezxperienja mdrii si inceputurile poeziei latine; STELLA PETECEL, Funcfia psiho-
logicd a mdrii la Vergiliu ; 1. CIMPEANU, Marea la Properfiu ; 1. Micu, Terminologia
halieuticd in operele ovidiene de exil ; $T. Cucu, Elemente marine in odele lui Horafiu ;:
N. FRECEA, Imaginea mdrii §i a navigalorului inopera lui Gvidiu; S. IosIPESCU,.
Navigafia anticd la gurile Dundrii (surse lilerure). Tcma « Contacte intre greci si
romani in Balcani »: GH. AL. NicuLEscu, Opozifia panelenicd fajd de cucerirea:
romand ; GH.-VLAD NisToR, Tdceri. polibiene; 1. FiscHER, Contacle lingvis-
tice greco-romune in Balcani. Tema « Istoria anlicid a Dobrogei » : AL. AVRaM,.
Framintdri social-polilice in celdfile grecesti din zona Mdrii Negre (sec. 1V i.e.n.);
EcaTteriNA GogA, Integrare — non-integrare (Lobrogea romanizald); R. ARDE-
VAN, Aelius Ties; E. FRUCHTER, G. MiunAEescu, Sensuri noi in inlerpretarea
operei tomitane a lui Ovidiu ; M. C1uci, Alifudini fajGd de mcarte in textul unor in--
scripfii funerare grecesli din Dobrogea. Varia : N. 1. BaArBU, Gindirea romand in:
carfea a VI-aa Eneidei.

5 decembrie 1983
Z. Covacer, Considerafii asupra unui menun:eni funerar de scc. 11 e.n. descoperitt
in necropola tomitand.

Filiala Craiova

20 januarie 1983
E. DumiTRASCU, Lirica de inspirafie clasicd a lui N. 1. Herescu.

24 Iebruarle 1983
O. Tororu, Noi descoperiri la celatea Sucidara.

30 martje 1933
St. MUNTEANU, Vasile Pérvan sau Despre sublim.

15 junie 1983
A IX-a sesiune sliinlifica a Seminaruvlui pcdagogic, organizald de Universitatea
din Craiova in colaborare cu Filiala. Seclia « Filologic clesicd » : GarmriELA PI-
soscHI, Cadrul geografic in siudierea cperei lui Vergiliu ; TJoixa Spinv, Orientdri
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noi in melodologia predarii limbii laline; MaRriA PREDA, Tipuri de leclii folosile
tn predarea fragmentelor din opera lui Tacit la clasa a XI-a; ELENaA GHITULEASA,
Considerafii metodologice asupra studierii liricii greco-latine: Sappho si Calul;
Maria SimioN, Moddalildfile de interprelare a operei ciceroniene la cursul praclic de
limba lalind, anul I Romdnd, Faculiatea de Filologie ; FLoRIcA BECHET, S atiri-
conul — malerial interdisciplinar ; KATALIN DuMITRASCU, Limba lalind ca factor
de culturd si civilizafie in accepfia unor gindilori roméni ; E. DuMiTRASCU, Repere
metodologice in predarea fabulei laline; C. Rizea, Implicarea culturii clasice in
oplimizarea siudiului literaturii romdne in scoald

17 nolembrje 1983

FroricA BEcHET, Perfectul indicalin, de la lalind la limbile romanice.

1 decembrie 1983

ANA SToE, Adjeclivele integralitdfii si lolalildfii in limba lalind :omnis, totus,
cunctus, uniuersus.

Filiala Timigoara

12 februarie 1983

DAN NEeGREscU, Refleclii cu privire la sfirgitul lui Socrale.

11 nolembrie 1983

Maria PARLoG, Comentarii epigrafice.
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IN MEMORIAM

HADRIAN DAICOVICIU .
(1932—1984%)

In noaptea de 1 spre 5 octombrie 1984 inima profesorului Hadriair
Daicoviciu a incetat si mai bata.

Este greu de exprimat in cuvinte pierderea pe care a suferit-o cultura
romand, istoriografia antichititii 5i viata universitard. Cici marele disparut
s-a ilustrat strilucit in mai multe sectoare de activitate si institutii, toate
lipsite acum de tumultuoasa lui prezenti.

A fost, in primul rind, cercetiitor al istoriei antice. Al istoriei dacice:
si dacoromane, adigd al ctnogenezei si continuitdtii romanesti. In aceste
directii s-a indreptat muneca lui stiintificd. Ea cuprinde cérti, peste 200 de
studii §i comunicidri publicate, recenzii, participari la simpozioane si
conferinte (in tard si peste hotare) etec. Lucrdrile lui Hadrian Daicoviciu
fac dovada unui inalt megtesug si @ unei deosebite acribii stiintifice ; dar,.
pe lingd acestea, cele mai multe au adus cuceriri trainice pentru cercetarea.
istoricdi, Ele rdmin indispensabile cercetirilor viitoare. Indeosebi cartea
Dacia de la Burebista la cucerirea romand (1971) marcheazi un salt cali-
tativ in studierca si infelegerea Daciei preromane. Dar Hadrian Daicoviciu
n-a rdmas un cercetdtor de cabinet, ci a condus efectiv mari campanii
arheologice ; ajunge si le amintim pe cele de la Gridistea Muncelului
si Ulpia Traiana Sarmizegetusa.

Aldturi de cercetdtor, trebuie si vedem profesorul. Hadrian
Daicoviciu a fost profesor in cel mai inalt sens al nofiunii. Nu numai
I catedr#, unde s-a impus ca orator academic si educator de inaltd {inutit
si unde s-a remarcat de la inceput (retinut ca preparator inci la absolvirea
Universititii clujene, a parcurs toate treptele ierarhiei universitare, pini

WWwWw.cimec.ro



160 6

la cea de profesor titular — din 1978). A mai fost dascil, magistru si sef
de _gcoald indeosebi prin munca exercitatd in afara orelor de curs, in
« timpul liber », pe santiere sau in felul cum indruma si incuraja activitatea
studentilor, colaboratorilor §i colegilor mai tineri. Uriagd operd formativé,
greu de misurat, cireia ii diruia totdeauna timp §i pasiune.

Dar eruditul istoric s-a dovedit §i un excelent administrator. A lucrat
mereu in cadrul Muzeului de istorie al Transilvaniei, al carui director
a devenit in 1974. Sub conducerea lui, vechea institutfie de culturi a cigtigat
0 noud tinerete. Sectii noi, extinderea expozitiei de bazi, numeroase
expozitii temporare §i itinerante, refea vasta de relatii culturale, sesiunea
gtiintificd anuald, continuarea editdrii unei publicatii de prestigiu — toate
concretizeazd un efort constant si bine directionat pentru sporirea rolului
muzeului (5i totodatd al istoriei) in viata stiintificd si culturald a societétii
noastre. Si poate cea mai insemnatd realizare a directorului Hadrian
Daicoviciu a fost impunerea unui stil de muncid deschis, camaraderesc,
atent la problemele omenesti, dar mai ales la specificul cercetirii istorice
si al valorificdrii ei pentru marele public. Stil de munci in care cunoasterea
§i prefuirea justd a valorilor reale — conditie esenfialii pentru un adevirat
educator §i mentor — ocupa locul principal.

Poate mai mult decit alfi colegi de breasld, savantul Hadrian
Daicoviciu a inteles necesitatea de a include rezultaiele investigatiei
stiingifice in circuitul cultural, laturd pe care a ilustrat-o mereu, si nu
doar prin munca didacticid sau prin expozifiile muzeale. Presa, filmele
documentare, emisiunile la radio si televiziune deveneau tot atitea mijloace
prin care magistrul populariza — fard a vulgariza — cuceririle cercetirii
arheologice « de virf ». $i toate aceste contributii cistigau si rolul formativ
asteptat, acela de a educa prin ¢i pentiu adevir.

in acelasi sens, se cuvine a fi subliniat efortul de a facilita dialogul
i cooperarea intre stiintele umaniste care contribuie la intelegerea anti-
chitdtii clasice europene. Un cadru adecvat acestui scop il constituia si
filiala clujeani a Societatii de Studii Clasice, al cdrei presedinte a fost
ales in 1981. S-a dedicat si acestei noi responsabilititi, cu aceeasi largsd
intelegere i nesecatd energie care-1 caracterizau.

Am amintit oare totul? Categoric, nu. Dar si asa, este uimitor cite
infiptuiri au incdput intr-o existentd atit de scurtd. Céci, niscut la
11 octombrie 1932, Hadrian Daicoviciu abia urma si implineasci
52 de ani! Virsta apogeului. ..

Arheolog si istoric de solidd culturd clasicd, profesorul Hadrian
Daicoviciu a cultivat mereu « nu antichitatea clasicd in sine, pentru ea
insdsi, ci antichitatea pentru prezent, pentru nevoile prezentului si
viitorului ». Demn urmas al ilustrului sfu tatd, strilucit reprezentant
al vietii academice clujene, acest cultor al studiilor clasice raimine — poate
tocmai de aceea — un desdvirsit savant patriot si cetiitean, ciutitor
si vestitor al adevirurilor fundamentale despre inceputurile neamului
in patria sa. Un om nou, in operi si in atitudinea cotidiani, toemai pentru
cd a cunoscut §i profesat valorile eterne ale culturii celor vechi.

Prea curind, dureros de curind plecat dintre noi, Hadrian Daicoviciu
rimine o amintire luminoasi, un model de competentd si diruire profe-
sionald. Un gind pios, al nostru al tuturor, il va insoti in eternitate.

Radu Ardevan
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