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CUVINT INAINTE

Studiile clasice se prezinld cititorului, la acest al XXIV-lea tom,
sub o infdtigare deosebild: esle un volum tematic, consacrat istoriei (inclu-
zindu-se aict gtiinfele pe nedreplt numile uneort ,,auziliare’’) gi istoriei
ideilor. Trebuie sd mdrlurisim cd nu dorinla, legitimd de altfel, de a inova
formula prezentdrii a stat la baza opliunii noastre, ¢ci un evemiment, prilej
de refleclii retrospective gi de clarificare a unor ginduri pentru oiitor: pro-
fesorul D. M. Pippidi, intemeietorul publicatiei noastre, cel care, aldturi
de Al. Graur, a condus, timp de aproape {rei decenii, cu o conceplie fermd,
cu o autorilate exigentd si cu o nezdruncinald incredere in perenitalea valorilor
civilizatiei greco-romane, destinul Studiilor clasice, inlrd, la 30 decembrie
1985, in al 81-lea an al unei vieli dedicate Stiinfei si Frumosului; iar
domeniile pe care le-a ilustral, cu suverand dominare gi cu inegalat talent,
stnt tocmai cele care constiluie obiectul volumului de fatd'. Nu este locul
aici gi nu std in pulerea semnalarului acestor rinduri s@ defineascd, in toatd
importanta i, rolul jucat de profesorul D. M. Pippidi in progresul inves-
tigdrii lumii antice §i in promovarea interesului gemeral penlru aceasta:
i l-au recunoscul colegii din lumea intreagd, cind, reunili in Congres la Madrid
(1974), l-au ales Presedinte al Federatiei Internationale a Asociatitlor de
Studit Clasice. I-1 recunnsc atilia elevi, prieteni gi colegi din toate generapiile,
care prin colaborarea la acest volum au Jinut sd-l omagieze 2.

Decembrie 1985
I. Fischer

1 Abundenia materialului ne obligi Ja aminarea pentru volumul urmitoer a rubricii de
recenzii. Se infelege ¢d nu toti cei care ar fi dorit si se asocieze acestui omagiu colectiv
si-au pulul gédsi locul, datd fiind exiguitlatea spaliului care ne std la dispozilie; cu siringere
de inimi, am fost nevoili si amindm pentru volumele urmétoare sau si renunt{dm la unele
contribulii ; chiar si aria invilatiilor noastre a fost drastic delimitata.

in adunarea studiilor, colegii nosiri Peire Alexandrescu si Andrei Pippidi, apropiati
ai Magistrului, ne-au asistat cu competente si amabile sfaturi; le muliumim si pe aceastd
cale.

2 O coincidentd, cdrecia nu-i atribuim nici un epitet, a vrut ca volumul XXI111 si fie ulli-
mul care sd sc fi bucurat de obliduirea redactionald, din partea Editurii Academiei, a Stellei
Nicolau, o veche membri a Societatii; d-sa si-a consacrat, de la primul tom, devotamentul,
competenta si comprehensiunea apagfitiei in conditii demne a Studiilor clasice; cit ii datorim
stiu putini (5i, poate, incomplet). O rugdm si primeascdi aici emolionatele noastre mulju-
miri (cu atit mai mult cu cit, in decursul anilor, a vegheal cu strisnicie ca expresia repetatd
a gratitudinii noastre si nu fie tipdrita).
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COMUNICARI SI STUDII
ARNALDO MOMIGLIANO

TWO TYPES OF UNIVERSAL HISTORY
THE CASES OF E. A. FREEMAN AND MAX WEBER

I. By his life-work D. M. Pippidi has demonstrated that Universal
History remains an essential expression of our twofold Jewish and Greek
heritage. It may therefore not be inappropriate to offer him a contri-
bution to the analysis of this intriguing product of the historical imagina-
tion. I shall try to examine two related, vet diversifying, trends in the
writing of universal history during the nineteenth and early twentieth
centuries and to indicate some of their implications. I hope Pippidi will
accept this as a souvenir of a friendship which goes back to 1931 when
he was working on Tiberius and I on Claudius.

As universal history cannot be total in the sense of including the
totality of past events, we may start irom the assumption that all it can
do i3 to isolate types of events and to attribute a meaning to the replace-
ment of one type by another type. A golden age may be followed by a
silver age : the Assyrian Empire by the Persian Empire. Polytheism
may be succeeded by monotheism, slavery by feudalism, sailing-ships by
steamers. The universal historian isolates and defines types of events
and tries to make their appearance or disappearance meaningful. By
giving more importance and therefore more attention to certain types
of events than to others, he will provide his own universal history with a
characteristic line of development.

So far, I believe, our definition of universal history may apply equally
to Hesiod and {o Daniel, to Bossuet, Marx and Toynbee. But in the nine-
teenth ecentury universal historians began to breach in one respect what
had, previously been the commonly accepted conventions of their literary
genre. Far more than in previous centuries they recognized the possibility
that their typology, rather than providing criteria for the description
and elassification of successive ages of mankind, would lead to the parti-
tion of mankind into several coexisting groups or races, each with its own
permanent features. Consequently {he problem arose whether the members
of one group or race, being conditioned in their mental equipment by the
culture to which they belonged, were qualified to pass judgement on the
members of another group or on other groups as such. Universal history
as a history of co-existing human groups — that is, as a history of con-
current and competling permanent groups, each with its own permanent
characteristics — seems to be a new feature of the nineteenth century.
It is therefore no accident that towards the end of the same century
doubts should multiply about the objective validity of judgements
passed by members of one group on the ways of life of other groups.
The eighteenth-century game of having the Europeans described and
judged by imaginary Persians, Scythians and American Indians was
turned into the serious operation of considering whether and how one
can understand alien civilizations and judge alien ways of life by

SI1Cl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 7—17
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38 ARNALDO MOMIGLIANO

objective eriteria. Such different cultural historians as Dilthey,
Lawnprecht and Huizinga were involved in this search. Any recent attempt
to write universal history has had to reckon with this preliminary problem
— namely, the legitimacy of understanding another culture in terms of
the categories of one’s own culture. Anyone oblivious of or indifferent to
this problem is not likely to go very far.

This would be enough to justify my choice of E. A. Freeman on the
one side and of Max Weber on the other side as representatives of the
two stages of the discussion on universal history I am considering. My
less obvious choice, E. A. Freeman, may exemplify the disruption which
racism caused inside the unity of history. The disruption was particu-
larly effective just because Freceman was clearly unaware of his predi-
cament, as his grand Rede lecture on the Unity of History delivered at
‘Cambridge in 1872 shows. More obviously, the namne of Max Weber stands
for the sociologist who most precisely tried to define the methods and the
limits of understanding alien civilizations when the conflict of values and
presuppositions becomes patent.

There is, however, a further reason for my choice of Freeman and
‘Weber as the protagonists of my story. As Freeman was a historian of
federations, monarchies and parliaments, he was presenting a modern
version of one of the ancient forms of universal history, that based on
the succession of political institutions. On the other hand, in order to save
the universality of historical understanding, Max Weber was increasingly
driven to place religion at the centre of his historical understanding —
which was another ancient direction in the writing of universal history.
It would be too crude to connect Freeman directly with the historian he
admired most in antiquity — Polybius; and it would certainly be silly
to establish a direct line between Max Weber and the Hebrew prophets
he knew so well and respected so deeply. But though it is not a point I
shall develop here, there is some justification in taking Freeman’s univer-
sal history as oriented towards the Greek type and Max Weber’s univer-
sal history as one oriented towards the Jewish type.

Il. Since E. A. Freeman, this proudest of Anglo-Saxons, is now
half-forgotten even in Anglo-Saxon countries — witness the ever-dimi-
nishing length of his entry in the successive editions of the Encyclopaedia
Britannica — it is perhaps not superfluous to give a few biographical
details. Born in 1823, Freeman entered Trinity College, Oxford, in 1841
at the height of the Oxford Movement and seemed to be destined to play
an important part in it. In fact, the Oxford Movement left him with a
permanent interest in ecclesiastical architecture, but little else. He
soon relinquished the fellowship bestowed on him by his College and
retired to lead a gentleman’s life in the country. For most of his life he
supplemented his unearned income by journalistic work. After several
failed attempts to become either a professor or a Member of Parliament
he was appointed Regius Professor of Modern History at Oxford in 1884.
‘Eight vears later he died in Spain during one of his regular journeys
abroad. A History of Federal Government, of which only the first part ever
appeared ; six volumes on the Normans; four of an unfinished History
of Sicily are his main works. Though his only direct attempt at world
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TWO TYPES OF UNIVERSAL HISTORY : E. A. FREEMAN AND M. WEBER o

history was his earliest book, a History of Architecture published in 1849,
a vision of the whole development of mankind underlay all his other

works, not only the major ones, but also the several popular books and
even his most journalistic pieces.

Freeman is also explicit in declaring where he got his notion of
the unity of history : it was from the inaugural lecture he heard as an
undergraduate in 1842, when Thomas Arnold took up his Chair of Modern
History. Forty-two years later Freeman could say in his own inaugural
lecture : ‘It was from Arnold that I first learned the truth which ought
to be the centre and life of all our history studies, the truth of the
unity of History’’. There was indeed something in that inaugural lecture
of Amnold to remain in the mind of a boy who had just entered Uni-
versity and who was not unshakeably committed to his earlier religious
beliefs. Thomas Arnold had said : “but without any presumptuous con-
fidence, if there be any signs, however uncertain, that we are living in
the latest period of the world’s history, that no other races remain behind
to perform what we have neglected or to restore what we have ruined,
then indeed the interest of modern history does become intense, and the
importance of not wasting the time still left to us may well be called
incalculable... So, if our existing nations are the last reserve of the
World, its fate may be said to be in their hands. God’s work on earth
will be left undone, if they do not do it’’. The biblical and Christian ima-
ges of the last age are not surprising in the clerical rhetoric of the Head-
master of Rugby. And there is no doubt that Freeman was correct in
reading into them the notion of the unity of history. What was less bibli-
cal, and not yet obvious, in 1842 was that by the latest period of the
world’s history Arnold meant the one in which the German race was
already master of half the world and likely to become master of the other
half. In another less biblical passage of the same Inaugural Arnold declar-
ed : “I say nothing of the prospects and influence of the German race in
Africa and in India — it is enough to say that half of Europe, and alt
America and Australia are German more or less completely, in race, in
language or institutions, or in all’’. Arnold had apparently been won over
to the German idea by Niebuhr’s friend Baron Christian Karl Bunsen
who later became Prussian envoy to the Court of St. James’s. The racist.
aspect of this belief, which in Bunsen and Arnold was still combined with
rather old-fashioned notions about esoteric Oriental wisdom, became far
more pronounced in Freeman who knew all about the new comparative
philology and counted among his ambiiions that of doing for the study
of politics what Max Miiller, the other champion of the Aryan race in
Oxford, was doing for religion by his rescarches on comparative mytho-
logy. Freeman jettisoned Arnold’s Christian apocalyptic imagery, but kept. -
to German imperialism.

In his lecture of 1872 on the ‘“Unity of History’ Freeman gives
his most explieit opinion on the importance he attributed to the compara-
tive method in the study of history : “I do not for a moment hesitate to
say that the discovery of the Comparative Method in philology — let
me add in politics and history and the whole range of human thoughts -
— marks a stage in the progress of the human mind at least as great and
memorable as the revival of Greek and Latin learning. The great contri-
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10 ARNALDO MOMIGLIANO

bution of the nineteenth century to the advance of human knowledge
may boldly take its stand alongside the great contribution of the fifteenth’’.
In the following year, 1873, Freeman reprinted his lecture on the ‘“Unity
of History”’ together with six new lectures entitled Comparative Politics
which were meant to be an application of the comparative method to the
reconstruction of constitutional history. His purpose was, in his own
words, to trace out ‘‘the signs of original unity which are to be found
in the primitive institutions of the Aryan nations, above all, in the three
most illustrious branches of the common stock — the Greek, the Roman
and the Teuton ... We are now ready to stand face to face with our own
immediate forefathers and kinsmen. And along with them, we are ready
to look, with fresh interest and reverence, on those other branches of the
common stock — kinsmen themselves, though kinsmen less nearly allied
-— who went before our own race in holding the first place among the
nations on the earth”. Far more explicitly than Arnold, Freeman was
inclined to identify the unity of history with the unity of the Aryan race.
At times the reader has the impression that he moves from one to the
other in the same sentence without even being aware of the transition.
A passage of the Rede lecture is instructive from this point of view. Frec-
man says: “Looking then at the history of man, at all events, at the
history of Aryan man in Europe, as one unbroken whole, no part of which
can be safely looked at without reference to other parts’’. The simple
interjection of a meaningless ‘‘at all events’’ operates the transition from
the history of man to the history of the Aryan race. In a long paper on
Race and Language written in 1877, which is one of his most important
theoretical pronouncements on this matter (Historical Essays III, 173 —
226), the answer to the question whether race and language go together
is, not surprisingly, left in suspense for some time until an ambiguous
sentence is introduced to settle the matter : “the natural instinct of man-
kind connects race and language’.

Freeman had plenty of time, in his long and prolific production, to
give his verdict on all sorts of present and past political situations. He
maintained that the Normans, like the Greeks before them, had saved
Sicily from being occupied by the Semitic race. He elaborated a preca-
rious historical construction to explain how the Teutonic Normans came
to fight against the Teutonic Anglo-Saxons on English soil. The only way
out of this breach of racial etiquette was for Freeman to surmise that the
Normans, while on French soil, had been contaminated by French vices
and returned to liberty and other Teutonic virtues by the unorthodox
method of imposing themselves on their reluctant Anglo-Saxon cousins.
As Freeman disliked the French and Napoleon III even more than he dis-
liked Benjamin Disraeli and his kin, the story of the palingenesis of the
Normans in England had for him a paradigmatic meaning.

In the sixties, when far more options were still open for the future
of Europe than after 1870, Freeman did intensive research on the history
of Federalism. The drafts of some chapters of the unpublished second
volume of the History of Federal Government, which were posthumously
published by J. B. Bury in 1893 and also several letters from Freeman to
his friend George Finlay, the historian of medieval and modern Greece,
leave no doubt about the importance which Freeman attributed to federal
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TWO TYPES OF UNIVERSAL HISTORY : E. A. FREEMAN AND M. WEBER 1%

constitutions for the solution of European, not to speak of American,
political problems. He would have liked to se¢ the Ottoman Empire dis-
solved and replaced by a Balkan Federation ; he would have liked a simi-
lar dissolution of the Austrian Empire. There was a moment in the six-
ties when he would’ have preferred the federal solution for Ttaly, though
lie was soon ready to accept the Piedmontese occupation of the peninsula.
All thix culminated in a somewhat vague, but intensely felt, glorification
of the past and future potentialitics of the Holy Roman Empire — the
heir of the ancient Roman Empire, the instrument of German supremacy
in the Middle Ages, and, God knows how, the frame for a future collabo-
ration between England and Prussia in the world. Far be it from me to
try to give a precise meaning to the prophetic conclusion of the posthu-
mous chapler X in Bury’s edition : “Then will the title which has been
too long degraded by the impostors of Paris, Vienna, St. Pctersburg,
Elba, Mexico, Brazil and Haiti pass of right to the true successor of Char-
les, of Berenger and of Frederick. And none will be more ready than those
who once looked forward to a Confederate Italy, once more o wish life
and victory {o an Augustus crowned by God, a King of Italy and  Empe-
ror of the Romans’ (p. 617). Freeman probably meant nothing more than
the hope of seeing Vittorio IEmanuele crowned king in Rome. But by
wishing at the same time for the disappearance of the Austrian Empire
he was playing with the extension of the Prussian Empire towards the
Mediterranean. It is uxeful to keep in mind that in 1864 — one year
after the appearance of the History of Federal Government— James Bryce
published in Oxford what turned out to be one of the seminal books of
the historiography of the nineteenth century — The Holy Roman Empire.
Bryce’s book passed through several drastic revisions from 1864 to 1904
when (by now Viscount Bryce) he brought it up to date for the last time.
Those who want to taste the genuine flavour of ihe original production
will do well to go back 1o one of the first two editions. Freeman and Bryce,
hoth Trinity College men, soon becaine friends. Both were looking at the
Holy Roman Empire not only as an important European institution of
the past, but as o desirable inspiration for the future. Of course Bryce was
wiser than Freeman, and his expectations were less sanguine. In a telling
note he remarked suspiciously that the partition of the Austrian Empire
would have been likely 1o increase the weight of Prussia in the Mediter-
ranean. It remains true, however, that Bryce, like Freeman, looked at
the Holy Roman Empire as a living and useful tradition. Universal his-
tory, like the Holy Roman Empire, had become German, after having
been Roman. There is some irony in having a man like Freeman choosing
federalism as his subject and ending in recognizing the Holy Roman
Empire as the best model of Federalism.

IIL. I chose Freeman as the case to oppose to Max Weber because
he is a good example of the situation in which universal historians found
themselves when they accepted power struggles as the most important
feature of history and furthermore treated them as being brought about
by the co-existence of incompatible racial groups. Max Weber was no
less patriotic about Germany than Freeman was about England. In fact
he was a German patriot of a hue which, though not inconceivable or
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12 ARNALDO MOMIGLIANO

unintelligible in Victorian or Edwardian England, made Freeman's poli-
tical prose look like Sunday sermons. I do not know whether Max Weber
read anything by Freeman. As a careful student of Marxist writings he
certainly noticed Engels’ contemptuous reference to Freeman in the pre-
face to Der Ursprung der Familie : ““die schlechten liberalen Verfilschungen
des Herrn Freeman’. What concerns us here is the contrast between
these two patriots when they turned from the immediate political questions
of their respective countries to a consideration of the course of history.

Max Weber was of course no less a universal historian than Freeman.
The first words one meets in the introduction to Weber’s greatest work,
the unfinished Sociology of Religion, are ‘‘Universalgeschichtliche Pro-
bleme”’. If he treated Helmot’s once famous Weligeschichte as  puerile,
that was because he agreed with Eduard Meyer that universal history
cannot dispense with criteria of relevance which Helmot and his collabo-
rators tried to avoid as being subjective. In what precise relation Max
Weber himself was putting history and sociology becomes a secondary
problem once it is realised that there have always been two types of history,
the history which pursues the fleeting event and the history which analy-
ses permanent or long-lasting structures. Whether you call the second
type of history antiquarianism or “histoire de la longue durée’ or an-
thropology or sociology or structural history isless important than the rela-
tion which at any given moment exists between these two types of history.
As far as Max Weber is concerned, he found in the elaboration of the
notion of ideal types an original method for keeping structural research
separate from, but connected with, the study of the individual facts.
This went together with a rigorous refusal to avail himself of certain
notions which were fashionable in his time when one talked about history.
This great German patriot refused to consider race, nation, and even
state, as objective realities from which to start. In a famous passage of
his Ueber einige Kategorien der verstehenden Soziologie (1913) he stated that
the notion of race is relevant to the sociologist only in so far as there are
people who believe in race and make it a conscious motive of social action.
The same attitude was maintained towards the principle of nationality :
nationality is not a datum, but a motive given by certain individuals
for their social actions. As for the state it is almost superfluous to point
out that Weber never included an entity called state in his sociological
analysis, but concentrated his attention on the various modes of legiti-
mation of authority (charismatie, traditional and bureaucratic or legal) —
this in the Germany where Ranke had proclaimed not long before that
States are idcas of God. Generally speaking, as is well known, Weber
recognizes only individual men and women as agents and therefore
seeks the ultimate explanation of history in the motives of individuals
and in the meanings they attribute to their social actions. Weber’s profound
hostility both to the bourgeois and to the socialist traditions of political
thought of the nineteenth century is never so evident as in his refusal
to start his analysis from nations or from social classes. This led him #o
attribute maximal importance to religion as a principle of classification
of social realities because religious beliefs can only be assumed to exist
if they are observable in individuals.

www.cimec.ro



TWO TYPES OF UNIVERSAL HISTORY : E. A. FREEMAN AND M. WEBER 13

I must immediately add that I am under no illusion of having fully
understood the limits and the function of religion in Weber’s thought.
Religion is clearly not the only form of subjective experience indispu-
tably leading to social action (it is worth remembering the place music
had in Weber's theory). More specifically, though Weber’s typology of
political authority is related to his typology of religion (most obviously
in the case of charisma tic power, but also distinetly in traditional forms
of power), there is no necessary connection between his typology of reli-
gious life and his typology of political legitimation. Even in the case of
charismatiec authority he can put together the prophets of Israel who
were inspired by religion and Pericles — or indeed any Athenian dema-
gogue of the fifth century B.C.— who was not, at least in any obvious
sense. In some cases Weber cven appears to argue that the success of a
religious tenet was conditioned by the support it obtained from a political
power the roots of which seem to have been independent of religion. He
considers the power of the Confucian literati to oppose magic to be depen-
dent on their social status, and not vice versa. He attributes the success
of the brahmins to the convergence of their interest with that of the
princes. Most interestingly he has no illusions about the religious feelings
of peasants. He does not share the romantie image of the peasants’ simple
faith which playved such a part in the interpretation of carliest Hebrew
prophecy by Wellhausen. He believed that peasants become deeply
involved in religious experiences only when they are in danger of enslave-
ment or proletarization.

Thus religion is for Max Weber an essentially urban phenomenon
— with magic set aside for the satisfaction of the needs of the countryside.
But even in the treatment of the city (which is after all one of the master-
pieces of Weber’s mature thought) we vainly scek a clarification of the
position of religion as a force shaping social integration. It was indeed the
task of the intellectuals from the cities to persuade or to coerce the pea-
sants by imposing regulations which would make the co-operation of
city and countryside effective. But the marvellously subtle and complex
typology of the city pays almost no attention to the religious functions of

_the city — not even to the religious associations existing in each ecity.
This is so truc (unless I am guilty of a disastrous oversight) that the type
of the temple-city (to which Jerusalem belonged) does not scem to be
considered at all. I ean only admit that I do not see the typology of the
city as being related to Weber’s thesis of the centrality of religion in shap-
ing social institutions.

This does not affect the point that by the mere fact of turning his
interest to religion as a pivot of social action Max Weber escaped the dan-
ger of being Europeo-centric or Aryano-centric, when almost everyone
(even, in practice, the Marxists) was either one or the other. China, India,
Islam, Judaism were inevitably pushed to the fore. If religion was the
major indicator of how a society organizes its principles of authority and
its forms of production, the mental processes leading from religious Dbeliefs
to political and economic institutions became of paramount significance.
The function of the intellectuals in society was no new problem. What
was new was the attempt to analyse with a uniform method the role of
Confucian literati, brahmins, prophets and rabbis inside their respective
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14 ARNALDO MOMIGLIANO

societies. T am not aware that anything of similar scope had becen attempt-
ed before. Max Weber never found the time for developing his ideas
about Islam. Although his most famous specimen of research on the rela-
tions between religion and economy, his essay on The Protestant Ethic and
the Spirit of Capitalism, was published in 1905, it was in many ways as
vet an immature and incomplete product of his method. Weber never
lost faith in the results of this work — which linked the development of
Capitalisin with the vocational ethics of Calvinism — but he left further
rescarch on this and other topics about Christianity in social life to his
friend, the theologian Eimst Treelisch. I an: not coinpetent to judge the
-alidity of this carly work, but 1 shouvld not be surprised it K. Saunuels-
cson and others were 1ight in their 1adieal eriticisms of Weber’s thesis on
Calvinizin. What is missing in the hooklet on Protestant Ethic in compari-
son with Weber’s more mature works is the identification and analvsis
of the {ype of intellectual capable of guiding the various groups of pro-
ducers towards a uniforin cconcmic and cocial hehaviour. The authors
Weber likes to uote — Richard Baxter, Benjamin Frankiin and even
Wesley — are hardly o echerent group for his purpose. A Brahimin him-
self, especially in the Jeisurely IHeidelberg yeais before the first world
war, Max Weber was acutely sengitive to the steps the intellectuals need-
ed to take in order to cstablish their authority and to shape the every-
day activities of their followers into weaningful and acceptable patterns.
He understood why the Chinese official had to prove his status by the
canonical correctness of his literary form or why the Bible, being so aceess-
ible and intelligible to the common reader, was bound to make it impossi-
ble for the rabbis to be mysterious in their public utterances.

For Max Weber, the task of the intellcctuals was to give wordly
dimensions to unworldly crecds. Through their intellectuvals, religious
groups learned to make specific ecconomie and political activities eompa-
tible with their basic religions beliefs. The efforts which the intellectuals
of the various religions made to harmonize creeds with power or gain
could be measured and compared in terms of degrees of rationality. It
follows that, whatever the importance of the intellectuals, the decisive
element was the rationality inherent in the attitudes of each group as a
whole. Rationality, needless to say, is another difficult and complex notion
in Max Weber who sometimes opposed rationality in relation to plurality
of values (Zweckrationalitdt) to rationality in relation to one value (Wert-
ratioralitit), and at other times distinguished between formal rationality
— an accurate calculation of given quantities — and material or sub-
stantive rationality, that is, choice between goods. But when he applies
the notion of rationality to religion, Weber means primarily the opposite
of magic — that is, the use of reliable methods for the exploitation of
natural resources such as occurs, at its highest level, in a capitalist society.
Thus religions can be classified in terms of their different approximation
to the rationality which is necessary for the development of a capitalist
society. None of the great religions studied by Max Weber after his essay
on Calvinism ever developed the rationality which would have made
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the rise of capitalism possible. The rejection of Werner Sombart’s thesis
which connected Judaism with the origins of capitalism is complete and
supported by the simple, but decisive, remark that the Jews played no
part in the development of modern industry. The distinction of having
created modern capitalism is thus left to the Protestant seet, Calvinism.

1V. But Max Weber was never absolutely certain that the rationa-
lity he found most congenial was that of capitalisim. Many of the most
difficult questions Weber asked himself come to the surface in his treat-
ment of Judaism, the most extensive and ambitious he ever planned for
any religion.

What we have is only a small part of what he had intended to
write. He wanted to go into Talmudic Judaism. Apart from a disconnccted
chapter on the Pharisees and Essenes, he barcly reached the return from
the Babylonian exile. German Universities had of course, especially in
the Protestant theological Faculties, excellent students of biblical history,
in which we include the age of Jesus. There were also some ancient his-
torians — among whom Eduard Meyer was the greatest and the one from
whom Weber learned most — who were prepared to go deep into the
problems of the so-called inter-testamentary period, the no-man’s-land
between the end of the Hebrew Bible and the beginnings of Christianity.
But no German theologian or ancient historian took the trouble to study
the Talmudic texts seriously as documents for religious and social history.
When Weber started to write about Judaism after 1910 Jewish scholars,
who had always been infinitely superior to their Christian colleagues in
their command of Talmudic texts, were beginning to exploit them for
social history : it is enough to mention the names of W. Bacher and A.
Biichler. Weber had only a modicum of Hebrew and would probably have
had to rely on translations if he had ever reached the Aramaic texts of the
Talmud ; nor were reliable translations easily available. The reason for
his success is therefore to be sought in the questions he asked and even
more in his truly formidable gift for analysing intellectual situations
in their social contexts. Unlike his Protestant colleagues, he could under-

stand both prophets and rabbis; and unlike Jewish scholars, he knew
about other religions.

In Weber's interpretation of Judaism there is clearly a teleological
preoccupation. Weber wants to understand how the Jews survived as a
group after having been deprived of their national centre and scattered
throughout the world. He finds the answer in an interpretation of the
prophets which emphasizes the ethics of humility and pain. Weber took
as his guiding text the chapters on the suffering servant in Deutero-Isaiah
and also liked to recall the prophet’s saying : “I set my face like a flint
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16 ARNALDO MOMIGLIANO

and I know that I shall not be ashamed”. Paradoxically the rabbis—-ecither
because of or despite their petit bourgeois intelligence — perfected the
work of the prophets by teaching the Jews to adapt themselves to a per-
manent lifc as marginal foreigners without losing their dignity, their wits
and their hope for the Messianic age of justice and the triumph of Yahwe.

There were many ambivalences in Weber’s attitude to the Jews. They
were partly personal. His father had signed the 1880 Declaration against
Anti-Semitism with Mommsen ; and he did not like his father (though he
liked Mommsen). The Weber’s fashionable house at Heidelberg was open
to assimilated Jews and Jewish converts to Christianity who do not
invariably seem to have been to Weber’s taste. What is more curious is
that his work on Judaism was dedicated to his mistress who was the
wife of a Jewish colleague and friend. Intellectually, it is easy to find in
the research on Judaism even more echoes of Nietzsche than in Weber's
other works. As always, he must have had Marx in mind. He certainly
demonstrated that he knew much more about Jews and Judaisin than
Marx ever did. The very word pariah which he chose to define the Jews
even before the destruction of the Second Temple is an indication of this
ambiguity. Hannah Arendt — the pupil of Max Weber’s friend and pupil
Karl Jaspers — did much to rescue the word pariah in her fine collection
of essays published in 1947, Die verborgene Tradition, but the ambiguity
remains and has more than biographical implications.

As a universal historian dealing with Judaism, Max Weber was faced
with a fact which ran counter to all the other cases he had been considering
__Buddhism not excluded. Religion among the Jews could bypass substrue-
tures of political authority and yet produce a remarkably well integrated,
rational society, even if it was not the rational society which could support
capitalism. Since Max Weber felt more at home with intellectuals than
with capitalists and, as we have said, approved of capitalism more with
his brain than with his heart, the discovery was bound to be disturbing.
Judaisin proposed to Weber the alternative of a satisfactory life which was
not a political life. It was not an alternative he could make his own or
desire for his own Germans. But twice at least, in the last year of his
life, 1919-20, he faced it in public as a real alternative. In his Inaugural
Lecture at Munich he hinted at the possibility that the Germans might
have to live without a State like the Jews (Marianne Weber, Max Weber.
Ein Lebensbild, 711). In his speech on Wissenschaft als Beruf to his German
students he concluded with the famous allusion to the oracle concerning
Dumah in Isaiah 21, “The watchman says : Morning comes, and also the
night. If you will inquire, inquire ; come back again’’. Weber added : “The
nation for whom Isaiah spoke has asked questions and waited for the
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answers for more than two thousand years, and we know its terrible des-
tiny". As a matter of fact, the nation which is supposed to wait for the
answers in this particular oracle is not Israel but Edom.

In spite of his'own warning against the prophets Max Weber had gone
back to the prophets to try to unravel the inner structure of social action.
Freeman had relied both on the instruments of political analysis offered by
classical political thought and on racial categories, which had never been
extraneous to Greek thought. We may now go back ourselves to the
origing of these two types of analysis which by implication are also two
types of universal history. In a paper called ‘“The Origins of Universal
History” I have tried to describe the Greek side of these origins and have
also said something on the confluence of Greek ideas in the Book of Daniel,
but the Jewish-Christian side of the story is still very obscure to me.
Perhaps rightly, as obseurity is inherent in prophecy .

January 1985
Universily of Chicago
Department of Classics

1 1t is not necessary here 1o give bibliography either on Freeman or on Weber. But
on Freeman the reader should be referred to J. W. Burrow, A Liberal Descenl, Cambridge 1981,
for a complementary view. My Pisa seminars on Freeman and Weber are published in Annali
della Scuola Normale Superiore di Pisa 3, 8, 4, 1978 (Weber) and 3, 11, 2, 1981 (Freeman).
See also on Weber my paper in History and Theory, 19, 1980, 313 — 348. On Universal
History, Annali Pisa 3, 12, 2, 1982.
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GEORGI1 MIHAILOV
UXE ¥OIS ENCORE SUR KIKON

Dans les Thrakiischen Sprachreste de D. Detschew (= Deéev) !, s.
Kixovee, « Starnm zwischen dem bistonischen See und dem Unterlauf
des Hebros », on  lit que le singulier «Kixwv [ist] auch als PN verwen-
det». A coté de 6 Kixmv’ Oppebde (ot d'ailleurs Kixwv est un ethnique) et
Kixwv Péponyme des Cicones, on y trouve : (1) Hesyeh. : Kixwv* 6 Kixov
*Apuddovog [chez Decev faute d’impression: ’Apuvvddovoc] #v, cddev
alcrov mpodeonilov; (2) Hipponax frg.2 (1, 3. 77,5 Diehl®) : Kixov 86
mavdAnToc, Gppropos xabrE, Towbvde ddovrs xAddov Exwv; (3) IG 12, &, 85a
aus Imbros, 30 : Kixev; (4) SEG 1, 126, aus Boiotien : Kixov’ Adnvaiofc].
Son commentaire : « IYie von WT, Thr. I 43* vorgeschlagene Verbindung
des Stammesnamens mit griecel. xtxve ‘Kraft’ von Wz. Laig- : I'eq-,
WP 1,334, wire an sich moglich, wenn der anlautende Gutturalsich im
Thrakischen cntpalatalisierte. Gegen diese Moglichkeit spricht aber der
von derselben WZ. abgeleitete PN Zuag, da er die zu erwartende Ent-
palatalisiecrung nicht aufweist. Vgl den pisid. PN Kixeg, Kixxog
bei Sundwall LN 103, die etr. cicu, cicunie und derven lateinische Fort-
setzungen Gigennius, Gigia, Ciclia bei Schulze ZGLE 273 ».

Dans ce commentaire, il y & un tas de choses périmées, comme on le
verra plus bas. Cependant, malgré les études qui ont paru apreés Deéev,
les Fontes Historiae Thraciae Thracumque 3 présentent, sans aucune hési-
tation, le fragment 3 d’Hipponax, dans le contexte de Tzetzeés, emprunté
A Dichl 2: _

fiv dapwny of lepels 70T “Hilou #ror pdvreig xal pdyor, ol Hiv xal & Xplorg, creoavol-

pevor émopedovto, xaddg dnhiol xal ‘Immdval &v tét xatk Boumdiov ildpfwr Kixev

3’6 mavdNAnrtog Eppopog xaling, Totévde Sagvng x2dadov Exwv - - - 0088y ulotov mpadeomiluwy,

qui est traduit (en bulgare, d’on je le traduis en franeais) : «Kikdn, com-
pléetement détruit, mouette infortunée [sic], portant telle branche de lau-
rier ... ne prophétisant rien de bon ».

Je risque de répéter des choses déja dites, mais puisqu’il existe encore
des opinions contradictoires au sujet de Kixwv et de I’appellatif qui I’accom-
pagne, je me suis permis de reprendre la question.

mon avis, le probléeme doit étre traité de Ia fagon suivante : (1)
l'origine de 'ethnonyme Kixoveg, d’ont est tiré le nom de leur éponyme
Kixwy, et (2) Vorigine de 'anthroponyme Kixewv: thrace ou non.

L’origine de I’ethnonyme, comme la plupart des ethnonymes, res-
tera au moins discutable. On voit que Decev allégue des arguments et
des paralléles qui ne sont pas acceptables ou décisifs : la dépalatalisation
des gutturales au commencement du mot, le rapprechement des noms
pisidiens, étrusques, etc. — je reviendrai ci-dessous i certains de ces

1D. Detschew, Dic Thrakischen Sprachreste, Wicn, 1957. Zweite (unveriinderte) Auflage
1976 (infra: D. Dedev).

2'W. Tomaschek, Die alten Thraker, Wien 1893— 1894 =unveriinderter Nachdruck, Wien,
1980 (infra : W. Tomaschek).

3 Izvori za istorijata na Trakija i trakite = Fonles Hisloriae
Sofia, I, 1980, 67.

StCl XXI1V, 1986, Bucuresti, p. 19—24

Thraciae Thracumgque,
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noms. Je laisse de c6té ce qui est dit apres lui a ce sujet, car tout reste dans
le domaine des hypothéses 4. D’ailleurs, 1’étymologie de Kixovee est sans
importance dans notre cas, bien que je sois séduit de dire dés maintenant
que le rapprochement du grec xixve, auquel je m’arréterai cencore une
fois plus bas, n’est pas prouvable d’une fagon définitive.

Done, il reste le probléme : le nom propre Kixwv est-il le nom de
1’éponyme ciconien, respectivement Dethnonyme, employé comme an-
throponyme ?

Le nom propre Kixov est expliqué, en commun avee Kixxwv et
Kixog, par F. Bechtel®, comme appartenant & xixvg ‘fort’, et il met
ces noms dans la catégorie ‘fort et faible’. Le sens de appellatif est cer-
tain, ce qu’on ne peut pas dire de son étymologie. Bien que nous soyons
habitués & des étymologies inconnues ou incertaines et que I’étymologie
de xixug ne soit d’aucunc importance pour notre propos, je rappelle-
rai qu’'elle n’est pas encore établie d'une maniére incontestable. F. Bech-
tel suppose une forme *wutxfoc, comme FastFoc & (F)dotu, ce qui ne
nous aide pas beaucoup. Chez Boisacq 6, il ¥ a des étymologies erronées.
Van Windekens et V. Georgiev 7 proclament le mot pour pélasgique
et le rattachent & langlais quick, etc. Enfin, selon Hj. Frisk et P.
Chantraine & il n’a pas d’étymologic. Cependant, & part 1'étymologie,
on peut constater que Pappellatif xixug n'est pas trés rare : on le trou-
ve dans ’Odyvssée, les hymnes homériques (h. Aphrodite), Alcée ?, Es-
chyle, et & ¢6té de lui: & xixve ‘sans force’ dans 1'Odyssée, Ischyle,
Hippocrate, et le verbe xixdw=tilsybw chez Hérodienl®,

Apres F. Bechtel, le nom n’a pas beaucoup attiré I’attention des sa-
vants, et je ne peux pas tomber d’accord avee O.Masson ' que « on admet
en général qu’il signifie simplement le ‘Cicone’ d’aprés la peuplade thrace
des Kixoveg». Il accepte que lanthroponyme Kixwv, connu dans les
inscriptions, «doit étre lethnique entré dans 'onomastique, sans que
I’on doive supposer pour tous les porteurs de ce nom une origine effecti-

4 V. Georgiev, Trakite i tehnijal ezik, Solia, 1977, 267 (dans le rés. fr.: Les Thraces et
leur langue, 294) explique Kixwv et xixvg d’'unc méme racine *y¥ig-u- avec délabialisation et
mutation des consonnes (‘Lautverschiebung’). Sur cette racine indo-curopéenne, voir note 7.
Pour le manque de perspectives dans I'interprétation étymologique de ce nom, cf. également
1. von Bredow, in Contributions au IV¢ Congrés internalional de thracologie, Sofia, 1984, 50.

5 F. Bechtel, Die historischen Personennamen des Griechischen bis zur Kaiserzeit, Halle/S.,
1917, 487 (infra : F. Bechtel).

¢ E. Boisacq, Dictionnaire élymologique dec la langue grecque, 3° ¢d., Paris, 1938, s. u. De
I’étymologie de W. Tomaschek et de Walde—Pokorny, voir la citation de D. Dcéev, ci-dessus.

?A. J. Van Windekens, KZ 74, 239 sqq., V. Georgiev, Trakile (cit. note 4) et Iml{roduc-
tion fo the Hislory of the Indo-LFuropean Languages, Sofia, 1981, 101. Sur la racine g¥ej- et
g¥eia- : g¥(i)ie : g¥(i)io- : g%i-, souvent élargie avee -u-, ‘leben’, sousla [orme g¥i-, avec le suflixe
indo-européen -g-, g¥ig- (utilisée pour I’étymologie pélasgique) : «ahd. quéh und quék, ‘leben-
dig’, nhd. keck, schweiz. check ‘stark, fest’, etc. » J. Pokorny, Indogermanisches ctymologisches
Worterbuch, 1, 1959, 467 — 468.

8 Hj. Frisk, Griechisches elymologisches Worterbuch, 1, 852 : « Unerklirt. Verfehlte idg.
Etymologie bei B[oisacq]. Nach v. Windekens (...) pelasgisch », P. Chantraine, Dictionnaire
étymologique de la langue grecque, Histoire des mots, Paris, 1970, 531 : « Pas d’étymologie. Hypo-
théses ‘préhclléniques’ non fondées ».

® 4 douteux » Liddell — Scott — Jones, A Greek-English Lexicon, s.u., mais voir Poetarum
Lesbiorum Fragmenia, ed. E. Lobel et D. Page, Oxford, 1955, ad fr. Z 91.

10 Voir Liddell — Scott — Jones, Hj. Frisk et P. Chantraine.

11 0, Masson, Fragments du poéte Hipponaz, Paris, 1962, 106 — 107.
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vement thrace » et que Uinterprétation de F. Bechtel est « beaucoup moins
naturelle » 12 sans pourtant offrir des arguments. Au contraire, P. Chan-
traine (8. xixvg), qui connaissait trés bien 'ouvrage d’0.Masson, souscrit
3 lopinion de Bechtel; de sa part, L. Zgusta '3 s’oppose 4 l'interpré-
tation micrasiatique (acceptée par D. Decev) en acceptant 'explication
de toute la ‘Sippe’ du gree.

Voici la liste de Becehtel (je signale aussi les nouvelles éditions) :
Kixov: Xewedc] Kixolvos Aaxiadng] IG II 961 (= II* 1953); Xeiueds
{K)ix{w)vog (MIKONOX Rangabes, corr. Kochler) Aaxiadne ib. 2267
(= II% 6635) (357/6 av. n.ére).
Kixxov: ’Apictov Kixxwvog Meyapelis IG IV 626.45 (=IV 1% 71.45)
(ca 300 av. n. ere).

Kixog: Nixiwv XotpHdev Kixov, & Irétrie, IG XII 9, 221.1 (III°s. av.
n.ére).

A cette liste, il faut ajouter:

Kixov: (1) Kixwv, & Imbros, IG XII 8, 85.a 30 (fin IV® — début
ITI° s.av. n.ére), cité par D. Deéev.

(2) Kixwv’A¥nvaio[c], vainqueur aux Amphiaraia en Béotie, SEG 1,
126.41 (333/4 av. n. ére), cité par D. Decev.

(3) Kixwv ’AcopAddo (sic, peut-étre pour ’Acgaiada) *Amoilwvie,
a4 Laté en Crete, 1. Creticae I, 146 n. 44.4—5 (vers I°" s. de n.ére).
Selon ’éd. M. Guarducci’®, la lecture des lignes 4 — 5 est « incer-
tissima », mais je ne sais pas si cette remarque se rapporte a Kixov
d’une maniere décisive.

Kixoc: Kixoc, en Phrygie-Pisidie, L. Zgusta (d’aprés J. R. S. Sterett,
The Epigraphical Journey to Asia Minor, 1888, 72 — 75).

Kixxoc: Kixxog, cn Phrygie-Pisidie, l.. Zgusta (d’aprés Sterctt,
ibid. 72 — 75).

Kinwg f.: (1) Kixt Xacd Miknoie, & Thébes, Arch. Ephem. 1934 —1935,
Chron. 9, n. 113, eci. L. Robert, Noms indigénes de U'Asie
Mineure gréco-romaine, Paris, 1963, 521.

(2) Kintg Xxdmov Mirnoix, 2 Athénes, M. Mitsos, Geras Kera-
mopoullou, 513 n. 11 (non uidi), ef. L. Robert, op. c¢it., 521 note 6.
Dans Souda (éd. Ada Adler) on lit : Kixwg 8vopax »bpiov.. 6 &3ehgpdg

12 Op. cit., 107 note 1.

13 1., Zgusta, Kleinasialische Personennamen, Prag, 1964, 606 avec la note 109.

4 Dans la méme inscription, col. ¢ 39, figure un Mdswv. L’inscription ([ragmentée), ol
-se trouvent ces Kixwv et Mdswv, représente unc liste de caractérc indéterminé ol sont
conservés les noms de 51 personnes sans patronymes et de laquelle 1’éditeur Friedrich écrit :
«Catalogus nominum diuersis temporibus saec. IV excuntis et saec. III ineuntis inscriptorum ;
mystarum? peregrini enim insunt. Kixwv et Mdowv ad oram Maronitaruimn referenda sunt
et Bouxattg [deux fois inscrit, col. ¢ 41 et 42] ad Boeotiam». GCependant D. Dedev a
incorporé Kixwv dans son recueil, mais n’a pas pris Mooy : il n’a réuni s. Mépwv, Maro (p. 289)
queles cas provenant du territoire thrace en argumentant avec raison: « Ich iibergehe
die andere Belege fiir die Verbreitung dieses PN, da er auch bei den Griechen und den Rémern
begegnet » (contrairement & W. Tomaschek II 2, 22 : <Mdpwv findet sich, nach dem homerischen
Vorbilde [sic], bis in die spiteste Zeit als Eigenname», ce qui est compréhensible pour
I’époque des débuts des études thraces). Sur le nom grec, voir F. Bechtel 295 (ol figure un
Mépwv Auxedoarpéviog (111 s. av. n.ére), qui évidemment ne peut pas porter un nom thrace).
Donc Mapwy de notre inscription doit &tre pris également pour un nom grec, et de cette
fagon il sape davantage ’origine thrace de Kixwv.

15 Cit. note 9.
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> Ahxatov. Ce texte a trouvé sa place dans 1'édition de Lobel—Page, fr. Z. 91,
que je cite textuellement : « Kixug (i) Cyrill. lex. (Cr. A.P. iv 185) ; (ii) Suid.
inv.; (iii) Et. Mag. 513.32 ; (iv) Et. Gud. 322.5 (=Cr. A.P. iv 35). 6 &3zrodc
>Adxaiov (1), (ii), simm. (iii), (iv). porro praebet (iv) 6..."Ahxatog Spoiwg
‘Oufpe Tov loyupdy xixuv xadet. genit. Kixdog erat, cf. Serg. Emes.
émur, dvop. xav. (p. 9 Hilgard = Cr. A.P. iv 337) ».

Enfin, on trouve un Kixxoc dans Souda s. Kicop%3n¢ *Actumoiot-
edg, Kixxov tov "Emdabproy drménretvev év 7§ muypfi. Dans Pape —B., le
nom est enregistré sous la forme Kiviog, Cette histoire se trouve racontée
chez Pausanias VI, 9, 6 — 7, mais 1a 1I'homme porte le nom "Ixxoc:
=7 8¢ *Orvumwade tn (= TL OL) med ~adrne (=72 OL) Khcopdnv cociy
*Agtumadatén @5 Tuxe muxredov dvdol *Emdaveieo tov "Ixxov droxteiverey
&v T pdxy.

Comme formation, Kixev, tiré d’un théme en -u-, n’a rien d’étrange :
de (F)&otv on a "Actov (& c6té de *Agtéag -lag -lwv ete., voir F. Bech-
tel, 88). de yruxig—Iddxev (ib. 510), de Sptube — Apipwv (4b., 500), ete.

Pour proclamer Kixwv thrace ¢t I'expliquer comme ethnique entré
dans Yanthroponymie — tels eas sont connus—, il faut nier son apparte-
nance a la ‘Sippe’ avee Kixxov, Kixog, Kixxog et Kixg (Ki- Souda et
Lobel — Page), ce qui n’est pas possible. Ce n'est pas possible, car la gé-
minée -xx- dans Kixxwy restera inexpliquée. La gémination apparait
non seulement dans des noms abrégés (di- ou monothématiques), mais
également dans d’autres formations 8.

Pour les doublets Kixwv: Kixxwy (de xixug), on peut alléguer par
.exemple Birwv: Birtwv, f. Birtd (fiog, Bechtel, 94 — 96); IMoréuwv, f.
IMMorepw: Iorepud (méAepog, bid., 374 — 373); Zrpdtwv, f. Zrpasd:
ZrpdtTig, ZTPoTT® (GTpatos, ibtd., 304 — 305); Aduig: Adppoc, f. Aappd
(de Aapo-, apparenté & Aauvpéc, ibid., 274); Mérwy : Mérrwv (uéhre, ibid.,
304 — 305); Zdévov: Zdéwvig, Ldevwvidug, Zdevvels (cdévoe, tbid., 398 —
401) ; ete. La gémination -xx- (qui nous intéresse iei) apparait souvent
dans des hypocoristiques en <xxac, f. -xx® des noms, dont la seconde
partie commence par un -z-: -xA¥c, -xpatng, -xpirog, -xHdng, cte., par
ex. "Avdpbunac, I. ’Avipcuxd (Bechtel, 48), Aapduxag (123), Elpixxacg
(215, ad Eigg, voir mon commentaire Bull. Musée national Varna,
13 (=28), 1977, 145 n. 3), Mevéxxac (308), Navoixxac (327), Bepéuxag
(= 0-, 444), Ordxnag, f. Dronxd (448), ete. (D’autres géminations,
par ex. -w-, Kakowe : Kaddvixog 322; -77-, Nixortdr: Nixdripog, 322;
ete.) Naturellement, daus tous ces types, les analogies jouent un grand
réle.

Je pense qu’un certain poids en faveur de Porigine grecque de Kixwv-
a également le fait que les nomns de la ‘Sippe’ ne se rencontrent point dans
les pays thraces, mais en Gréce continentale et insulaire et en Asie Mineu-
re. Naturellement, il existe la pratique largement répandue d’employer
des noms héroiques et mythologiques, mais 1'éponyme des Cicones n’appa-
rait pas dans un mythe célébre pour que son nom soit employé au dehors
du pays eiconien, et en général au dehors de la Thrace, et, en plus, ¢’est
Yéponyme d’une tribu antigrecque d’aprés la mythologie (1’0Odyssée). 11
faut reconnaitre cependant que si aprés Hérodote le nom de la tribu des.

18 E. Schwyzer, Griechische Grammatik, 1, 636 — 637.
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Cicones disparait des sources historiques, il s’est maintenu dans la poésie
4 cause de I'intérét pour ’ancien et 'exotique (¢’est par Kixwv ‘le Cicéne’
qu’on qualifiait Orphée ; les lexicographes comme Etienne de Byzance,
ou des auteurs comme Strabon ne transmettent qu'une tradition litté-
raire, voir les passages chez D. Decev).

J’ai dit plus haut que F. Bechtel range la ‘Sippe’ de Kixwv dans la
catégorie ‘fort et faible’ (« stark und schwach », a coté de ‘grand et petit’,
“bean et laid’ ete.) : "Ioyvpog, -lag, ~twv (Loxvpds), Apdtwv (*Sputde : Spudvl?),
Trizwv (lat. stipes, ete.), 'Aleivy (dhewdv' acdevég, Aemtév Hesych.), aux-
quels il faut ajouter les noms tirés de o%évoc ‘force’ (ibid., 398 — 401)
ou de Pia ‘force physique, violence’ (ibid., 93 —94, le type Br-avwp, ete.).

Tout ce que nous avons dit jusqu’ici, nous conduit, je crois, & la
conclusion que l’anthroponyme Kixwv ne devrait pas étre expliqué
par le thrace, mais comme un nom grec qu’il ne faut pas confondre avee
lethnonyme Kixwv. Dans cet ordre d’idées, je voudrais rappeler qu’il
existe dans plusieurs langues des noms propres qui présentent des formes
identiques ou trés proches, mais n’ont pas la méme origine.

Maintenant revenons au fragment hipponactéen Kixwv 6 mav-
3NAnToc, &upopog xadnE, ce « Kikén, complétement détrui, mouette
malheureuse ». Déja Diehl? auquel, comme je ’ai dit au début, les Fontes
ont emprunté le texte, avait fourni toute la doeumentation, ot figure la
conjecture de Jung : «an latet xadnc Lydorum = icpedc? », & la suite,
de la découverte de Ramsay et Buckler-Robinson !# que dans les in-
scriptions de Sardes le féminin xadew (acc., d'un nom. *xadeig) signifie
‘prétresse’, d’ou la conclusion que le masculin doit étre xadyng et c'est
justement le mot qu’on a chez Hipponax. Il est curieux que Diehl® ne
s’est pas rendu compte que xavn€ n'a aucun sens ici. Le probléme a été
de nouveau élucidé par K. Latte !* et repris un peu plus tard par O.
Masson ® qui remarque: «souvent méme on a corrigé xadng [chez
Hipponax] — donné par trois sources indépendantes — en xadnf» Le
mot kaves apparait dans plusieurs inscriptions lydiennes, textuellement
citées par O. Masson?!, et du lydien il est entré dans 1'ionien micrasiatique,
tout a fait comme le mot ndAipvs ‘roi’, duquel on lit dans les scolies &
Lycophron 690 : % 3¢ A& éotiv 'Idvev xal ypHtar tadty ‘Inndva, ce
-qui est attesté dans plusieurs fragments. Done il n’y a rien d’anormal de
trouver xabrn¢ chez Hipponax, si en plus le féminin xabeig a subsisté
encore au IT° siécle de n. ére dans les inscriptions grecques de Sardes.
Pour terminer avec les études sur xadn€ — xadyng, je signalerai que le
probléme a été traité une derniére fois par O. Masson dans son étude
sur Hipponax 2%, ot il s’occupe également de ce qui doit étre considéré
comme fragment d’Hipponax et de ce qui appartient au texte de la source.

17 Cf. P. Chantraine 298 s. 3puév.

18 AJA 17, 1913, 362 — 363, d’ou IGRom. 4, 1755. Maintenant toutes les inscriplions
-de Sardes dans Sardis VII 1 (1932), nn. 51.3; 52.2; 53.4; 54, citées dans I’ouvrage d’0.Masson,
Hipponaz (cit. note 11), 108, note 2.

19 Philologus 97, 1948, 39, 42 — 44.

20 o Lydien kaves (xadmg)s, Jahrbuch fir kleinasiatische Forschung 1, 1950.—1951,
182 — 188.

81 D’aprés Friedrich, Kleinasialische Sprachdenkmaler, 1932, 108 sqq.
2 Cit. note 11, cl. aussi P. Chantraine, 503 sq. s. u.
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Done ce Kixwv était non seulement un ‘prétre’, mais aussi un ‘devin”
(ndvtic 23) qui ne prophétisait rien de bon 2%, c’est-a-dire, ici, rien
de vrai. Pour couper court, je me référerai au dernier ouvrage d’0.Mas--
son ) : « Kikén est un personnage que ’on retrouve ailleurs chez Hippo-
nax, 78.7; 102.17; 118.14; ef. 151. Il apparait comme un devin, mau-
vais prophéte, parfois associé & d’autres personnages dont se moque le
poéte, comme Koédalos et Babys, 151 » 28, Plus tard, on a fait de lui le fils
du célébre devin Amythaén, comme on 'apprend de Hésychius : 6 Kixwv
*Apuddaovoe v, 0088v alorov mpodeonilwyv.

En guise de conclusion sur ce point, je dirai qu’il faut enfin renon-
cer & la «mouctte infortunée ».

Janvier 1985
6, rue Oboriste
BG — 1504 Sofia

23 Cf. le texte de Tzetzés cité au début de cet article : ol iepetlg 100 ‘HXlov #ror pdvrerg
xal pdyot, et chezle mémeauteur: Kixwv 8vopa pdvrews, cité aussi chez Diehl2 Voir tout
particuliérement K. Latte (cit. note 19).

M Cf. pavtic xaxdv I, 1, 106.

2 P, 106 (cit. note 11).

28 (3’est probablement 13 qu’il faut chercher D’origine de I’expression Kixdviov 8pveov:
dans Souda, dans laquelle on pourrait voir un proverbe : ¢«]’oiseau ciconien » = sprésage, pro-
phétie de Kikdn», c’est-a-dire mauvaise prophétie, 8pveov (8pvic) employé dans ce sens, voir
Iiddell — Scott— Jones, s. uu. ; pour od82v alswov, cf. le contraire : alalx 8pvig Pindare, Ném. 9, 18.
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LE DECRET DES SUPPLIANTES D’ESCHYLE

L'analyse de quelques passages des Supplianies! qu’entreprenait,
ily & déja plus de trente ans, Victor Ehrenberg, y retrouvait les échos de
la vie politique athénienne apres la réforme clisthénienne %, et d’abord la
premiére attestation — périphrastique, il est vrai — du mot 3nupoxparia.
Le relevé des termes du vocabulaire politique athénien dans 1’ensemble
-«du drame 3 prouvait bien qu’il ne s’agissait pas d’un anachronisme acci-
dentel, mais d’'unc image délibérement consiruite par Eschyle — celle
d’une démocratie qui s’affirmait d’une maniére explicite au moment méme
ou elle était confrontée au dilemme tragique suscité par la supplication
des filles de Danaos.

J’ai tiché ailleurs ¢ de suggérer quelle pouvait étre la fonction dra-
matique — ct, partant, idéologique — de la «royauté démocratique »
de Pelasgos; sans nullement prétendre d’avoir épuisé le sujet, je n’y
reviendrai pas dans les pages qui suivent, et qui n'ont qu’un but treés
limité, celui de confronter le récit que fait Danaos, aux v. 600 — 624 du
drame, et qui a pour sujet I'assemblée d’Argos, avec les documents relatifs
au fonctionnement de 'assemblée athénienne & ’époque d’Eschyle, afin
de mieux cerner les mécanismes constitutifs et la signification du discours
tragique par rapport & la cité et & ses institutions.

Le premier élément qui s’impose est la concentration des termes
techniques — ou quasi-techniques — dans ces quelques vers; si de tels
termes représentent un réseau de significations récurrentes le long du
texte, leur agglomération dans la tirade de Danaos en fait un neud déci-
sif du drame, et qui acheéve de confronter la lignée et la cité, en donnant
aux actofévor qu’étaient les Danaides un statut « normalisé », celui de
météques.

A commencer par le v. 601, 8§7pov 3&3oxtar wavtedf Ymelsuata,
les formules employées par Eschyle rappellent de {rés prés la prose des
décrets athéniens. La périphrase du mot dnpoxpatia au v. 604, Zjuov
npatoboa yeip 6wy mwAnOlvetar renvoic trés précisément aux mécanismes
effectifs d’adoption d’un décret, & la fois par l’allusion au vote aux

1 Qu’il me soit permis de didier ces pages & mon maitre, M. Denys M. Pippidi, qui m’a
<nseigné que la réflexion de I'historien devait se situer toujours 4 la conllmence des sources.
— L’é¢tude d’Ehrenberg cst T'he Origins of Democracy, Historia, 1, 1950 = Polis und Imperium,
Zirrich-Stuttgart, 1965, p. 264 — 297.

2 L.a publication de la didascalie des Suppliantes, Oxyrrh. Pap. 20, Londres, 1952, n°
2256.3, est postérieure a I’étude de V. Ehrenberg, qui rattachait le drame aux conséquences
directes des rélormes de Clisthéne (cf. id., Sophokles und Perikles, tr. all., Munich 1956, p. 4
n.2); je pensc pour ma part, comme tout le monde le fait maintenant, a I'époque d’Ephialte.

3A. Supp. 7, 366, 369, 398, 419, 491 ; cf. V. Ehrenberg, Origins, p. 267 — 271.

4 Zoc Petre, Quelques problémes concernant l'élaboration de la pensée démocralique athé-
.nienne entre 510 et 460 av. n. é., StC1, 11, 1969, p. 39 — 55: Astoxenoi. A propos du statut des
femmes dans la cité d’Eschyle, RIRH, 19, 1980, 2 — 3, p. 173 — 181.

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 25—32
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mains levées, qui est la procédure normale pour l'adoption de tout acte
normadtif %, et par le verbe niAn0ivopar, qui se référe & 1’assemblée légale-
ment constituée ®. Le vers suivant (605) débute par les mots #3ofev
’Apyeiotg, qui reprennent la formule introduisant tout décret athénien,

TN

édoyoe ToL dépor Y, et les v. 609 — 614 sont effectivement composéds.
comme un décret conférant aux Danaides le droit de météque et la protec-
tionde la citéd’Argos.

Sur les vingt unités sémantiques des v. 609 — 614, la moitié presque
est en relation directe avec le vocabulaire institutionnel athénien du V*®
siécle 8.

Ce qui plus est, la syntaxe de ce passage est calquée sur le formulaire
des décrets contemporains, avec, au début, la définition d’ensemble de
la, qualité octroyée, suivie par une deuxiéme phrase, introduite par Zav
3¢, qui précise les obligations que la cité veut assumer et les pénalités
pour toute infraction, D'&tipov eivar du v. 614, qui a une résonance
tout a fait technique. Pour nous en assurer, nous n’avons qu’a relire, par

5 V. Ehrenberg, Origins, cit. ; M.A, lHansen, The Athenian Ecclesia, Copenhague, 1983
p- 104 — 107.

®1G 12, 114, 1.17; cf. V. Hhrcnbcl"g, L’étal grec (ir. Ir.), Paris, 1976, p. 114 ; P. J. Rhodes,
The Athenian Boule, I.ondres, 1972, p. 196 — 197.

? V. Ehrenberg, Origins, p. 270, citant 1G 1% 1(SEG X, 1), 1.1 (v. aussi infra, p. 29 et
n. 27); cf. I Friis Johansen et . W. Whittle, ¢d., Aeschylus, The Supplianis, Copenhague,
1980, II, comm. ad G05. Dans la récente ¢tude que Benedetto Bravo a consacrée au vocabulaire
des saisies et représailles (Suldn, Représailles ef justice conire des élrangers dans les cilés grecques,
ASNP, 111¢ sér., X, 1980, 3, p. 675 — 988), le texte des Supplianifes cst analysé a plusieurs
reprises — cf. infra, n. 8): le point de vue de 'auteur semble, au premier abord, iout a fait
contraire : « L.e langage de ces vers — ¢eirit-il a la page 748 de son élude —est {rés dillérent
du langage des documenls, quoi qu’il fasse allusion a celui-ci ». Mais en r(alité, le pointl de
départ de 'auleur, et non pas sa conclusion, est inverse par rapport a celui ot mon étude
sc¢ situe, et il a raison de penser que le texie d’Eschyle ne saurait medifier I'interprétation
d‘un texte officiel ; la démarche opposée, par contre, est 1égitime — et 1égilimée assez {réquem-
ment dans I’étude méme de B. Bravo.

8 Les vingt unités de sens des v. 609 — 614 peuvent éirc classées comme suit:
1° institulionnelles (i.c. atteslées dans le vocabulaire officicl d’Athenes avecle sens quelles ont
dans le texte d’Eschyle: les chiffres renvovent aux inscriptions d’1G 1%2; comune il nes’agit
que de lecons assurées, je n'ai pas encombré les références des correspondances avee le SEG
ou d’autres recueils): petowxeiv. =7ede y7¢: 6, 1.37: dppuctdarovg: cf. B. Bravo, Suldn,
p. 727 sq. : 792 — 808. Ebv &ovMia : 58, 1.14 (dovAel xai domovdei)): mais cf. B. Bravo, Suldn,
p. 748, 807 et pass.: &yetv: 68,1 (pépost xal &yoor), 115, 1.37 (pégovia ¥ &yovra) cf. B.
Bravo, Suldn, p. 792 — 808: éav 8¢ :c.g.10,1.5, 28a, 1.7 cle.: tov un PBorffoavza : e.d.
45, 1.14 (Poebeiv), 86, 1.8 (Boebeiv *Apyeioug *ABévale), ibid., 1.22 (elg Tév mohwv <dv érmay-
yeiheoav Poeleiv) etc., dvipwov elvae: 45, 1.23 (dtipov elvan) 5 22,129 sq.; 39, 1.33; 63, 132
(Bitipog ¥oto) s Ebv Quyrv 10, 1.29; 39, 1.7 (puyEt leuwidoo); 101, 1.7 (@uy#v); cf. And. 1,68,
Lys. 3, 42 etc. 2° quasi-instilutionnelles : a) wavde yaubpwyv : les yapbdpor sont bien connus:
ailleurs qu’a Athénes:; les yeopdgor athéniens sont attestés chez Pl, Lg. 737 e et Arist.,
AP, Ir. 2, dans un contexte appartenant plutét a la théoriec polilique du 1Ve siécle qu’a
I’histoire des institutions, ce qui pourrait réduire les connotations lechnigques du mot chez
Eschyle; b) Composés eschyléens : numdd~w (cf. Snunlasia A. Supp. 6, el surtont 8%uoc).
3° neutres : fpdc, xol, pndvoixwy, punt'énnivley, Twvd, weconOF 5 4° poétiques . Ppotédv, T
xaptepby. La faible charge de mots poéliques correspond a Ja concentration des lermes
institutionnels, qui, complétés par des approximations quasi-formulaires, font de cc texte
unc paraphrase de la prose officielle. Cf. aussi I'analyse de M. Ostwald, Nomos and Beginnings
of the Athenian Democracy, Oxlord, 1969, p. 58 — 59, pour les v. 387 — 91 des Suppliantes, et
ses conclusions, p. 121 — 130, concernant le rapport de cette tragédic avec le progrés des
instilutions athéniennes.
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%)
~1

cxemple, le décret en 1’honneur d’Achéloios °, antérieur & 445, qui confere
2 ce personnage la qualité — non pas, évidemment, de météque, car c’est
une qualité qu’on acquiert par inseription, et non pas par décret, mais de
proxéne et d’évergéte, dont la protection dans les cités dominées par
Atheénes est assurée par une clause particuliére 1°. Cette protection de la
personne du bénéficiaire dans les cités de la ligue sert sans doute de modele
a Eschyle pour forger la clause du « déeret des Argiens » accordant aux
Danaides la protection de leur cité : on voitl bien que le «droit de rési-
dence » qu’Eschyle invente pour légaliser le statut des filles de Danaos
garde bien ses attaches avee la pratique institutionnelle de la eité.

Si la premiere partie de la tirade de Danaos a pour réiérent le texte
des décrets athéniens, la seconde est centrée sur le discours politique :
les images saisissantes que suscite Pelasgos — la double souillure, le mon-
stre tout-puissant du ecourroux divin — sont identifiées d’une maniere
explicite comme autant d’habiles détours d’un art de la persuasion auquel
se rend Passemblée : Svunybpoue 8 fxovoev ednetBng orpopdc/ dHpoc Iledas-
yév (v. 623 — 624). Cette référence explicite a l'art oratoire mérite
bien d’étre relevée, d’autant plus qu’elle répond aun théme de la persu-
asion repris plusieurs fois par Pelasgos !'. Dans la structure d’ensemble
du drame, ce théme s’oppose aussi bien a la force brutale des méles ligvp-
tiades qu’ds Pimage monarchique du =mputavig &xpirog ¥ auquel se réfeé-
rent les Danaides.

Un autre roi démocratique de la cité tragique, le Thésée des Suppli-
antes d’Euripide, expliquera avec une sorte de noble ¢ynisme cette fonction
de la neifa politique, suscitant, 4 coté de 'obéissance, 'enthousiasme 3.
Dans les Suppliantes d’Eschyle, ’édloquence publique n’est pas aussi can-
didement démagogique, c¢t le Adyoc s'oppose a la force, Bia, comme
Pordre & la violence. Il est cependant intéressant d’observer a ee propos
que, dans une réplique adressée par Pclasgos au héraut des Egyptiades,
et ou 'opposition discours | texte éerit acquiert une dimension politique,
puisque le roi dit : « Tl ne s’agit point de ce qui est écrit sur des tablettes
ou scellé dans de rouleaux de papyrus : tu entends ici le clair langage d’une

*1G3 28a: SEG X, 23: | ... %]l Sa[dzdv mpbycevov *Abeva](iov xail e]depyéclev:
¢av 8¢ U6 Twog)| [ddixEr]ar "Aycdotolv, Tde Sinag Aayy]ildvev wletd TolTov *A[Bévesiv modg
0] [ moh] éuapyoy, mput|aveia 8¢ pi terEl(v mA|| &v mévte Spayp|og pedt tlamidé][ara?]dav

¢ Tig amo|xtéver "Ayehofov]|a & T]dv maidov Twv[d év TOv 7 Aebv mo]| [dmbloov ‘ABevain|e
xpotBoLy, v wOA][wv mwlévrte Tdlavr[a Opélav, 6¢ 2ov *ABe][vai]ov Tig dmobd|ver, xai Tdg
Tipopi]ifas Evae xatd <[odto xabdmep 'ABevai][o dmo]Bavév|[zog]

10 Dans 1G 12, 27; SEG X, 19, la clause concernant la protection est inscrite ala fin
du décret (1.10 — 17) pour laquelle la restitution de IR. Meiggs, CR 63, 1949, p. 11, me
semble 1a plus conforme A la tradilion de ce type de document: xai dv T[tg dmoxteive:
T]w’edBy év [ty wéheov doov "A]Bevaio|t xpatdory, Tinoptav] Evar [xabdmep ‘ABevaio dmofa-]
vo[vroz] el aussi 1G 13, 56; SEG X, 55 (décret pour Léonidas de Halicarnasse, cca 430
av. ne.), .13 — 17 Acovidev/ édv tic dmoxtéver év tov mdr/eov hov ‘Afevaior xpatdot,
T&/v Ttpoptav Evar xabdmep édv/tig ’ABevaiov dmobdver.

La protection des biens nc semble pas étre fréquente dans les décrets athénmiens de
la premiére moiti¢ du Vo siécle; I’analyse des v. 609 sqq des Supplianles donnée par B.
Brave (op. cit. p. 722 — 773) me semble démontrer, ccpendant, que Yusage courant des ter-
mes comme pustalew et &ouifax est A supposer, puisqu’ Eschyle les emploic d’unme maniére
plutét figurée.

1 Cf. A, Supp. 523, 941 cf. 1039 — 1043.

12V, 371; cf. V. Ehrenberg, Origins. .., p. 268.

13 ., Supp. 349 — 351.
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bouche libre » 1. L’ensemble des images liées aux normes votées par la
cité est intégré a l'espace positif et libre de la parole : le texte ne met
pas en jeu l'opposition norme écrite/norme d&ypagog, Si courante chez
Sophocle ou chez Euripide, mais s’organise autour de la polarité discours
libre et public| écrit caché (cf. xatecppayiouéva), le premier — y compris
le ¢7piopa qui est son corollaire — appartenant au monde politique et
ordonné de la cité d’Argos, le second — lié i la violence et & Dexcés des.
Lgyptiades.

Le cheeur final des Suppliantes reprend cette opposition entre la.
parole persuasive et la violence d’un autre point de vue encore : le refus.
des dons d’Aphrodite rejette les Danaides dans un univers dangereux
contre lequel la cité avait tiché de dresser ses remparts 1%, car Cypris
est assistée par Désir et Peithd, «la Persuasion enchanteresse...; et
Harmenie aussi & sa part du lot » 1. Fuyant le mariage, les suppliantes.
vont & 'encontre de «cruelles douleurs et guerres sanglantes », xaxa v &Ayn/
noAépoue O alpatéeviacl?. A Athénes, aux confins de I’Acropole et de 1’Ago-
13, le sanctuaire d’Aphrodite Pandemos et de Peithé rappelle la fonction
politique de cette force de cohésion qu’incarne la parole magique et per-
suasive. Peithd avait bien assisté Pelasgos lorsqu’il s’était adressé au peuple
de sa cité '8, mais, chassée par la démesure des Danaides, elle céde de
nouveau sa place & Bia.

L’analyse que je vien: d’entreprendre circonscrit, si je ne m’abuse,.
le probleme du vocabulaire institutionnel dans les Suppliantes aussi bien
en tant qu’élément de la structure du drame qu’en tant que composante
de son infrastructure. L’atmospheére politique des années 460 4 Athénes.
et Ueffervescence, voire la violence des conflits qu'on peut deviner, sinon
reconstituer au sens vrai du mot, n’est pas un simple background '°, une
toile de fond de l'action tragique : celle-ci met en jeu la cité, confrontée-
a ses responsabilités et & ses limites, et la cité des Suppliantes est un exem-
ple privilégié de ce type de réflcxlon Le dilemme du roi, dp&cat e ph
dpdoal e xal TOyMv EAeiv X qui est le dilemme tmmque par excel-

M A, Supp., 946 — 949 : TadT’ od wivakiv éemv Eyyeypapéva/ o0¥’dv mruyalc POBA@v-
xatecpaytopéval oapd) §’dxoderg EE EAeubepostduou/ yAdoorg. La traduction que je cile dans.
le texte est celle de P. Mazon, légérement modifiée. IFriis Johansen c¢t Whittle, op. cit., 111,
comm. ad 944— 5, citent I’'hypothése de E. G. Turner, Athenian Books in the Fifth and Fourth
Centuries B.C., Londres, 1952, p. 9, & propos de ydugog qui pourrait faire penser & un décret
cloué sur un mur, au sens littéral du mot ; mais, mentionnant que I’usage athénien normal est
Yinscription sur une stéle, ils sont cnclins plutdét a v voir une allusion al’inaltérable [ixité de
la décision ; pour le passage 946 —9, ils soulignent d’unc part la clart¢ du message oral par
rapport a I’écrit, citant le célébre mot de Socrate, Pl. Phdr. 275 c— d, d’aulre part le con--
iraste entre la parole publique et I’écrit secret que je viens de signaler.

15 Cf. A. Supp., 954 — 955.

18 A, Supp., 1038—1041. Les v. 1034— 42 sonl d’atlribulion difficile ; 1a plupart des-
éditeurs pensent a un cheeur secondaire de servantes (d’aprés ’hypothése de Kirchholf, v. aussi
c.g. P. Mazon dans la Collection des Universilés de IFrance), mais I). Page préfére ne pas.
trancher ; quant a Friis Johansen et Whitttle, op. cif., 111, ad 1., ils les altribuent aux s«Argive
Guards», qui répondent «in an unexpected way to the Danaids’ invitation » (1022—1023).

7 A, Supp., 1043 — 1044."

18 CI v. 523, mewld §¥noito xal TOYW TpaxThpotc.

W (f. le titre —ct 1a démarche — du livre d’A. J. Podlecki, The Political Background of
Aeschylean Tragedy, Ann Arbor, 1966.

20 A, Supp. 38).
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lence #,  se résout provisoirement dans 1action politique, c’est-a-
dire dans le discours persuasif et la décision majoritaire qu’il entraine
tout comme le neeud sanglant des vengeances atrides se résoudra durable-
ment par l’1mtaur4tlon des institutions de la cité, présidée par Athéna
et Peithd? : la cité, cette «machine anti-tragique », comme1'éerivait si bien
Pierre Vidal-Naquet 2% y reconnait ses vertus et ses limites. Mais ce type
méme de réflexion politique a pour condition néecessaire Paffirmation
méme de la cité démocratique, le débat autour de ses institutions et de
leur fonctlonnum,nt, qui est la substance méme de ce que j'appellerais.
bien l'dge d’Ephialte.

Peut-on se hasarder au-deld de cette vue assez générale des faits?
Sans oublier le caractére fatalement hypothétique de toute supposition a
propos d’un épisode dont seules les lignes d’ensemble nous sont vraiment
connues, je pense néanmoins u’on peut avancer quelques suggestions,
& partir, justement, des correspondances entre les themes du drame eschy-
léen et 1'épigraphie attique de la premiére moitié du V*© siecle. Il est rai-
sonnable de penser que, derriere le probléme central de 1'Aréopage, la
question d’ensemble de la responsabilité des dirigeants politiques envers
la cité est le vrai enjeu des luttes politiques de 1’époque 2, et 'insistance
avec laquelle Eschyle oppose a loxymoron mputavis &xpitog, Ppro-
clamé par les Danaides, l’imtmge d’un roi qui ne peut décider &veuv d7pov 28
et au vote singulaire, povéymnea vedpata, le vote de IDassemblée,
Jfipoc mbrews, s'accorde bien avec ce probléme de la responsabilité
politique des magistrats envers le 335poc en son entier. Or, ce probleme
de la reSponsanlhto des magistrats est dominé, mais peut-étre pas épuisé
par la réforme qui prive I'Aréopage de ses attributions éxifera 2 —
le transfert de compétences qui fait la substance méme de ces réformes
devant, au demeurant, entrainer une définition plus rigoureuse des attri-
butions ¢t du fonctionnement des institutions démocratiques. Le progrés.
quantitatif, et surtout qualitatif, des textes officiels gravés et publiés.
a4 Athénes pendant les années 460 — 450 av.n.é. est notable ?%, et la for-

2 Cf. J.-P. Vernant, Ebauches de la volonié dans la tragédie grecque, in id. et P. Vidal-.
Naquel, Mythe el {(ragédie en Gréce ancienne, Paris, 1972, p. 45.

22 I, A. Eum. 885 — 887.

2 (Edipe @ Athénes, préface a Sophocle, Tragédies (coll. Folio), Paris, 1973, p. 17.

24 V. C. Hignelt, A History of the Athenian Conslitution®, Oxford, 1960, p. 197 sqq.;
Ed. Will, Le monde grec et I’Orient, 1, Paris, 1972, p. 145 — 147: P. J. Rhodes, Boule, cit.,
P 201 — 223.

3 A. Supp., cl. 1G 1%, 114, 1.18 : Meiggs— Lewis, Seleclion, n° 52, 1.9—10:il sa{.,it d’une-
série de clauses du serment des boulcules, limilant 1'action du Conseil des 500, et qui peuvent
bien avoir été adoptées a I'époque d’Fphialte, c¢f. P. J. Rhodes, op. cil., p. 194 — 199.
IT serail ientant de retrouver dans le texte d’Eschyle un écho direct de cclte formule.

2 Arist. Ath. 25, 1 — 2; P. J. Rhodes, Boule, p. 202, suggére avec beaucoup de vraj-.
semblance que ce passage remonte a la propagande aniiaréopagitique d’Ephialte.

¥ Le progrés quantitatil des textes gravés durant les années 460 — 450 av n.¢. peut
étre constaté par la simple consullation d’IG 12, 1 — 39, SEG X, 1 — 35 et G. F. Hill, Sources'
for Greek History between the Persian and the Peloponnesian War (éd. revue par R. Meiggs
et A. Andrewes), Oxford, 1951, 531 — 53. Quant a la stabilisation des formules, I’exemple le
plus caractéristique reste celui du préambule, qui devient stéréotype aprés 470 cca ; 1’élément
décisif est Papparition de la formule ESoysev <& foAre. xai 6. Sépor (les premiers exem-
ples, cités par P. J. Rhodes, Boule, p. 64, n. 6 sont 1G 12 5, 475 — 4507 Meiggs—Lewis,
Selection n° 31, 469 — 450 et 1G 13, 26 = SEG X, 18, antérieur a 445) qui remplace, iloujours
au débul du décret, I'ancien oxoe 5. 8oL qui pouvait figurer soit au début (c.g.1G 13,
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malisation de plus en plus stricte, voire méme le stéréotvpe des documents
épigraphiques, traduit sans doute une familiarité accrue avec la rédaction
de ces textes, un certain professionnalisme, ainsi qu’un soin plus exigeant
dans l'enregistrement des circonstances, des responsabilités et des consé-
quences d’une décision collective du 37uoc athénien. Cette maturité
politique des institutions et de leur expression écrite ne saurait étre sépa-
rée des réformes d'Ephialte : & une époque o rendre compte des actions
publiques devant le §5upo¢ est un slogan politique avant de devenir une
obligation impérative des magistrats, la rigueur accrue dans Denregis-
trement des responsabilités, ainsi que la cristallisation d’un vocabulaire
et d’une phraséologie officiels, ont une signification qui dépasse la simple
diffusion de quelques stéréotypes.

Je sais bien, par exemple, que pour lintroduction de la ypaxoy
mapavépwy on ne dispose que du terminus ante quem de 415 av.
n.e. 28; je serais cependant tentée d’accepter sa datation lors des réfor-
mes d’Ephialte ou dans leur succession immédiate 22, non seulement
parce qu’elle leur correspond par son esprit, mais aussi parce que le con-
trole des citoyens sur la légalité des décisions que cette norme instaure
peut bien avoir eu comme conséquence logique la publication plus fré-
quente, mieux rédigée et plus rigoureuse des décrets de ’assemblée du
peuple, afin que chaque citoyen puisse se rendre compte par soi-méine
de leur légalité. Le caractére quasi-technique du vocabulaire employé
par Eschyle 4 propos des institutions ¢ argiennes » du drame des Sup-
pliantes s’accorde bien 4 une pareille atmosphére. Il v a, par ailleurs, un
autre rapprochement qu’on peut tenter, par le biais du type de décision
qu’il s’agit de prendre dans la tragédie. Dans la scéne qui 'oppose au
cheur des Danaides, Pelasgos, hésitant quant &4 la conduite qu’il doit
adopter, exprime ainsi ses craintes : « que jamais le peuple ne me dise,
si pareil malheur arrivait, ““Pour honorer des étrangers tu as perdu ta
cité!‘ » 2, J’ai cité plus haut comnme paralléle épigraphique au décret des
Argiens reproduit par Danaos quelques décrets pour des proxénes athé-
niens des années 460 — 4350 ; or, il est assez remarquable que c’est dans cette
série de documents qu’apparaissent, & la méme époque, les motivations,
des éloges et des priviléges accordés & des étrangers par la cité d’Athénes 3,
et que cette motivation est caractéristique aux seuls décrets honorifiques,
au moins pendant le V° siécle. La méme méfiance par rapport aux droits
coneédés par la communauté civique a4 des individus, la méme distinction,

1 =SEG X. 1, ‘].1) soit ala fin du texte (cf. 1G 12, 3+4 = SEG X, 4, 1.’26). . J. Rhodes,
L c. explique cette modification, A titre d’hypothésc, par la réforme d’Ephialte, ce qui me
semble lout A [ait logique. Le lexte des Suppliantes d’Eschyle utilise, on 'a vu, ’ancienne
formule.

28 And. I, Myst., 17. ]

2* e.g. Ed. Will, Le monde grec, cit. ; P. J. Rhodes, Boule, p. 62.

3% A. Supp., 399 — 401.

3t Les premiers décrets honorifiques mentionnant la motivation de 1’éloge ou du statut
de proxéne sont IG 12, 27 (SEG X, 11) + 450 111 sq.: ed[epretdvrag xal]l/Adyor xal ¥p-
[yot. .. x7Al; 1G 13, 23 + 30 (SEG X, 20) & 450, 1.9 sq: hétav td 3éof[v]var 2 B[6Aovren
.28 1; 1G 13, 32 (SEG X, 22), avant 445, (L4: elme’ éneldé [—]) 5 1G 1%, 31 (SEG X, 13), 451/0,
1.6 — 9 [o] %i8es e[lnlev Emawéoar udv]|[Zi]yeeblolv [6¢ owv dvBpdar]|[v dylabois &g [vdv
SEpov Tdv *A0]|(evaiov------].
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de plus en plus nette entre citoyens et étrangers 32, qui est sans doute
parmi les prodromes de la loi de 451/0 sur le mariage, rattachent l’atmos-
phére des Suppliantes 4 '« esprit des lois» que suggeérent les décrets de
proxénie ; les Suppliantes font, d’ailleurs, du mariage en tant qu’institu-
tion et de la définition del’étranger, un probleme central du débat tragique
ce qui les met cn rapport avec cet aspect constitutif de I’évolution institu-
tionnelle qui aboutira a la loi de Périclés.

Au demeurant, le décret des « Argiens» ne comporte pas de moti-
vation ; le transcrire dans la prose officielle d’Athénes serait un exercice
facile, au double sens de ce mot, mais aucune phrase introduite par 2ncd®
n’y trouverait sa place. C’est le discours du roi qui se charge d’en exposer
les raisons, et ceci dans un langage hautement imagé qui contraste vive-
ment avec la séche technicité de la décision elle-méme. Ce contraste peut
servir de cadre 4 une réflexion sur le rapport entre ’oral et 'éerit dans la
vie publique athénienne, ol entre I’énoncé épuré des textes publiés et les
« habiles détours » des discours publies il y a un écart qu’il n'est pas inu-
tile d’évaluer; ceci d’antant plus qu’il se retrouve, & un autre niveau,
dans la prose historique d'un Thucydide aussi bien que dans la prose
oratoire d'un Démosthéne. Les tensions entre oral et 1’écrit dans ce
qu’on a si bien appelé le face-a-face de la démocratie athénienne 33 ne sau-
raient ignorer cet écart ; certes, on est encore loin de la « cité de greffiers »
d’Aristophane 3 et de la démocratie restaurée qui s’appuiera sur les textes.
tout en les produisant elle-méme en abondance, faisant fleurir, & coté
des rééditions, le faux épigraphique et la citation, autant de témoignages
du prestige de Pécrit. Mais il y a des tendances qui s’ébauchent bien avant
la fin du V® siécle, et la tragédie, elle-méme & la limite de l'oral et de
Pécrit %, doit étre incluse dans le corpus des documents 4 partir desquels
on devra préciser un jour ce qu’on écrivait, comment et pourquoi on écri-
vait dans la cité démocratique.

Entre le discours et le décret, il v a, au demeurant, «la main puissante
du d%poec. ». Vers la méme époque ou Eschyle mettait en scéne les Danaides,
on aménageait & Ath¢nes ce lieu privilégié de*la démocratic agissante

32 Au 1Ve® sidcle, on prend la précaution d’exiger un quorum de 6000 votants aussi
bien pour une loi ér’ avdpt (And. 1,87; cl. Dem. 24, 59) que pour les décrets conférant le
droit de cité ; le terminus posi quem de ces normes est, évidemment. la restauration de 403,
mais par leur esprit clles peuvent bien remonter au Ve siécle.

33 Pemprunic cctte expression a Sir Moses 1. Finley, Politics in the Ancient World,
Cambridge, 1983, p. 28 (citant P. Laslett) : 4 propos du rapport oraljécrit dans la cité du Ve
siécle, v. surtout p. 70 — 86: cl. O. IReverdin, Remarques sur la vie politiqgue d’Athénes au
Ve siécle, M1 2, 1945, p. 201 — 212. Pour l’ensemble du probléme, v. E. A, Havelock, Aux
origines de la civilisation écrite en Occident (trad. fr.), Paris, 1981, et id., Préface lo Plato, Cam-
bridge, Mass., 1963.

M Ar., Ra., 114 — wéhg Umoygappdtay: v. R. Weil, Lire dans Thucydide, in Le monde
grec, Hommages @ Claire Préaux, Bruxelles, 1974, p. 162 — 168 : a propos des actes officiels
a la fin du Ve siécle, v. FF. Jacoby, s. u. Kraleros, RE X1, col. 1617 sq.; G. Klaffenbach,
Bemerkungen zum griechischen Urkundenwesen, Sitzb. Ak. Berl., K1, {. Sprache, 1960, 6, p. 26 sq.,
aveclesremarques de Jeanne el Louis Rebert, Bull. 1961, n°® 154.

BV, Ch. P. Segal, Logos and Mythos, Language, Realily and Appearance in Greek Tragedy
end Plalo, in P. Gravel et T. Reiss, Tragique et tragédie dans la tradition occidentale, Montréal,
1983, p. 25— 41.

www.cimec.ro



32 ZOE PETRE

qu’était la Pnyx 3, ce qui créait un espace de délibération en dehors
de ’emprise que pouvait exercer encore sur la cité la colline d’Aré s, dont
la masse dominait symboliquement l’ancienne agora 37. Cette n ouvelle
construction, concue délibérément en fonction du quorum légal de 6 000
citoyens ct de l'estimation des votes lors des yzwotoviae 38, est
en rapport direct avec le perfectionnement des institutions démocra-
tiques. IMav3nuix yap ycpol defiwvdupous/ Eppiéev allp ? : I'unanimité des
citoyens d’Argos peut bien avoir la Pnyx pour cadre idéal.
Mai 1985
IFaculté d'Histoire ¢t de Philosophic

13, Bd. Republicii
70031 Bucarest

38 V. H. A. Thompson, The Pnyx in Models, 1lesperia, Suppl. 19, 1982, p. 134 — 137 ct
Ppass.

37 Ces réflexions ont pour point de départ celles de P. Lévéque et P. Vidal-Naquet, Clis-
théne U’ Athénien, Besangon—Paris, 1973, p. 21 sq.

3 V. M. A. Hansen, Ecclesia, cit., p. 25 — 33.

% A, Supp., 607 sq.

www.cimec.ro



ALEXANDRU VULPL

LIMITA DE VEST A SCITIEI LA HERODOT

Subiectul este de geografie istoricd : ce zone ale spatiului carpato-
danubian au ficut parte din Scifia, asa cum au conceput-o Herodot $i con-
temporanii sii. Pasajele din cartea a IV-a a pirintelui istoriei care se referid
la intinderea spre apus a Scitiel sint putine la numér; in prinecipal trei.
Ele au ficut de multi vreme obiectul a numeroase interpretiri, in special
in secolul trecut, mai ales din partea celor ce au publicat diferite edifii
ale textului lui Herodot sau a celor ce s-au ocupat cu istoria §i geografia
Scitiei. Nu gresim cind afirmim eci, cu putine exceptii, aproape toate
interpretirile se limiteazé la critica textului gi la confruntarea pe hartd a
datelor relatate. De aceea si valoarea lor este de multe ori relativi. Cei
mai multi comentatori n-aveau cum cunoaste in mod direct terenul pe care
il analizau (si mi refer aiei la tara noastrd, nu la Scitia nord-ponticé in
general) si cu atit mai putin monumentele arheologice, practic inexistente
odinioard. De aceea si concluziile formulate, mai ales despre pasajele
privind cursul riurilor, sint exprimdri vagi, incomplete sau sceptice.
Urmaitorul citatdin Ellis Minns, unul dintre cei mai competenii scitologi,
om umblat prin {inuturile pe care le-a cercetat (cu exceptia tirii noastre,
se pare), ilustreazi si rezumd cel mai bine punctul de vedere despre un
pasaj ca cel referitor la hidronimia Secitiei apusene : ,,The excursus on the
rivers does very little to clear up our ideas of Scythia’’ (...) ,,Given that
the Ister of Herodotus flowed more or less west to cast the identification
of the tributaries is a mere matter of detail. The Pyretus-Porata is evid-
ently the Prut, the survival of this name justifies us in calling the Ordes-
sos-Argiy : it is impossible to say which of the many left banc tributaries
correspond to the Tiarantos, Naparis and Araros’ .

Cum era de asteptat, sarcina de a examina mai de aproape aceste
pasaje trebuia si revini cercetitorilor roméini. Tocilescu le-a consacrat o
ampli expunere, cu mai toatd bibliografia apiruti pini la acea dati :
1880 2. Parvan a reluat in mare parte pérerile lui Toeilescu, aducindu-si
contribufia mai ales in ceea ce priveste etimologiile hidronimelor 3. Este
de altfel si primul care dispunca de un material arheologic cit de cit sus-
ceptibil de a juea un rol in interpretarea istorici. Cred c& nu gresesc cind
afirm ci problema in ansamblul ei nu a mai format apoi obiectul unui stu-
diu special4. Doar ocazional s-au reformulat pireri vechi despre identifi-

1E. Mians, Scythians and Greeks, Cambridge, 1913, 28.

2 Gr. Tocilescu, Dacia inainie de romani, Bucuresli, 1880, 399.

V. Parvan, Considerafiuni asupra unor nume de riuri daco-scitice, AIXMSI, s. 111,
tom I, mem. 1, 1923, 1; idem, Getica. O proloistorie a Daciei, Bucuresti, 1926, 42.

1 Pasajele respective s-au bucurat de o atenlic mai micd ori mai mare cu prilejul diferi-
telor editiiri sau (raduceri comentate. Pentru a nu incirca aceste nole, nu voi cita, in cele ce
urmeazd, decit autorii a ciror contributic este indispensabild pentru inlelegerea demonstraticei.
Pentru generalitali vezi F. Jacoby (RE, suppl. II, 1913, col. 205); Ph.-E. lLegrand, Héro-
dole. Introduction. Paris, 1932, si Notice,1a cartea a IV-a : culegerea de studii editate de W. Marg,
Herodol. Einc Auswahl aus der neueren IForschung, Miinchen, 1965. Mai spccial, F. Windberg, De
Herodoli Scythiae et Libyae descriptione, Gottingen, 1913, si M. RRostovtzell, Skythien und der

StCl XXI1V, 1986, Bucuresti, p. 33—43
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carea unor riuri, iar arheologii, dispunind de un material din ce in ce ma¥
bogat, s-au striduit mai cu seami si giseased o interpretare etnoculturali.
a documentatiei, respectiv si determine caracterul scitic sau authoton
al diferitelor grupiri culturale, confruntarea cu textele fiind ficutd mai
ales in acest scop.

Cred ci ¢ potrivit momentul si supunem textele impricinate unui
examen complex, atit prin rdscolirea unor pireri mai vechi, cit si printr-o
noud interpretare criticii si prin confruntarea lor cu o documentare arheo-
logicd astdzi considerabil mai bogata. Procedind astfel, chiar daci rezul-
talele obtinute vor fi modeste, dezbaterea acestor chestiuni va contribui
oricum la clarificarea imaginii despre Scitia herodoteici sila alegerea meto-
delor de urmat in viitor. Dar si dim citire pasajelor in cauzd : "H3ny &v
and upév “"lotpov ta natdmepbe é¢ Tiv pecdyoray épovra amoxAnieTar 7
AN A oe ’ > ’ A A ~ 2 L] ’
Zxvbixn Omo mpwtev TAyabipowv, pera 3¢ Nevpdv, Emerta 3¢ “Avdpogaywv,
zehevtainy 8¢ Merayyraivov. IV, 100 : ,De la Istru in sus, purtind spre-
interiorul continentului, Scitia cste méarginitd mai intii de agatirgi, apoi
de neuri, si mai apoi de androfagi si in sfirsit de melanchleni”

Textul, simplu si limpede, abia daci necesiti limuriri. Ordinea
populatiilor mentionate este cea a vecinilor de la vest spre est, pozitia
tiecdreia nefiind specificatd decit prin raportarea uneia fatd de cealalt&.
In acest sens, pasajul este conform cu ordinea enumeriirii acelorasi popu-
latii in cap. 104— 107 (date etnografice), in cap. 119 (re%pingerea cererii
regelul scit pentru ajutor contra persilor) si in cap. 125 (in ordine mversa,
in cursul descrierii campaniei). In acest din urmi loc se precizeazi ci neurii
sint vecinii agatirsilor (tobc 6podpouc). Pozitia relativi a neurilor
ne este indicatd in mod suplimentar gi prin enumerarea populatiilor de la
Olbia in sus, in cap. 17, ea urmind dupd callipizi, alazoni, seitii plugari,
care sint insirati utilizindu-se mereu expresia ,;mai sus de acestia’. Deci
este sugerati o directie S—N sau SE—NV; tara neurilor poate fi deci
oriunde intre Podolia si Pripet, daci ne restringem numai la informatia
serisi. In cazul de fatdi, pozitia neurilor ne intereseazi numai in misura
in care o poate preciza pe cea a agatirsilor. Textul de la care am pornit
enumerid pe agatirgi ca cei dintii ,,de la Istru in sus”. Pentru a intelege:
aceastd din urmi precizare trebuie si luim in discutie si urmitoarele
pasaje : IV, 47 : (dintre riurile care curg in Scitia) ,,Istrul (mai intii),
cel cu cinei guri, apoi Tyras’ ... (ete.)(...)ele curg dupid cum urmeazi -
IV, 48. “lotpog uév éav péyistoc motapdv wavtewy TV Auelc  tdpey,
tooc alel adTOc Ewutd péer xotl Bépzoc xal yeipudvos, mpdToC 88 TO AT Eomépyg
&y év T Znubund], péwv xata Totévde péyiotog yéyove, ToTapGY xal AAAGY
g ad7ov éxdidbvrwv. clol 3¢ oldz ol péyav adrtdv moielvree, ra pév ve THc
Zxvbudic yoprne m::vra p.‘év ,p.eya'c)\m péovTec, 16\\& Te Zx}')eou. Hép‘aral xoﬂ\éoumz
"EAAnveg 3¢ ITvpetév, xal &Adog Tidpavtog xal "Apapds te xal Namapig xai
"Opdnocbc. 6 utv wpditog Aeylelc v@v wotapdy péyuc xal mpde G péwv dvo-

Bosporus, 1931. Punctul de vedere al scolii sovietice este prezentatla B. A, Rybakov, Gerodolova
Skifia. Istoriéesko-archeologiéeski analiz, Moscova, 1969. Un studiu filologic al denumirii unora
din riurile citate, la G. Schramm, Nordpontische Stréme, Gotlingen, 1973, 48 si 218.
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\

xowobtat 7@ "lotpw 6 Gdwp, 6 8% Sedrepog Aeybeig Triapavroc wpds Eomépng
e pEAlov xal Ehdocwy, 6 82 3% "Apapbs e xal 6 Namwaptg xai 6 *Opdnocic
dua péoov TovTwv Ldvteg éofdAdovot ég Tov “Iotpov. Obtor piv adBiyevées
Txubixol motapol gupmAnBdouct adrév. 1V, 49. Ex 3¢ *Ayalipswv Mapig
motapds péwv svppicyetol 76 "lotpe. TEx 32 tob Alpou tév xopupéuv Tpels
&Ahot peydhot péovres Twpds Bopény dvepov EoBdAlouvst é¢ adtdv, "AThas xal
Abpag xal Tifiote. (... ) péov 8¢ dia ndaovng 1 Edpdnye ¢ ta mhdyra
tHe Zuvlbuxic éoBarrzt, 1V.48: ,Istrul, cel mai are dintre toate
riurile pe care le-am vizut, curge totdeauna la acelagi nivel, i
vara, si iarna, fiind primul care curge de la apus in Seifia si
ajunge asa mare, deoarece si alte riuri se varsi in el. Printre
acele care il fac si fie foarte mare sint cinei care curg prin tara sciticd :
<el pe care scitii il numesc Pérata, iar elenii Pyretos, si altul, Tidrantos
si Araros si Naparis si Ordessés. Primul pomenit dintre riuri este mare
sl curamd spre rasirit isi uneste apa cu Istrul;al doilea pomenit, Ti4-
mnto curgind cdtre apus mai curind, i mai mlc, iar Araros i Naparis
si Ordes%m intre acestea mergind, patrund in Istru. Acestea smt riurile
scitice care iau nastere in partea locului si care ii inmultesc apele (Istru-
lui)’’. IV, 49 :,,De la agatirsi eurgind riul Maris se amestecd cu Istrul. Din
malmmllo Haimos-ului alte trei riuri mari, curgind ciitre nord, pitrund
in el : Atlas si Auras si Tibisis. (.. )curgmd prin intreaga Europi (Istrul)
izbegte Scma in flance (in coamta)”.

In sfirgit, iatd si ultimul pasaj, IV, 99: T3#c 8¢ Exvlixiic YHc %
Opyinn 6 ¢ OBxdacoav Tpbdrsitar x6Amouv 8¢ dyopévou TG YH Tabryg
7 2xubexd e éxdéxetor xal 6 "lotpog Exdidol ég adTHv, mwpds ehpov dveuov
<6 oTbua TeTpappévos. 16 8¢ and "Ietpou Epyopar enpavéwy t6 Tpde Baracoayv
adtiic the Zavbixiic ydpne & pérpnow. and "lotpouv alry #8n (M) dpyain
(Legrand axtaiy non sine dubitatione temptdui apyoty; codd) ZxuBuxy
éott, mpdg pecapPpinv Te xal véTov owsp.ov wewpévn (- ) ,»in locul unde
tinutul formeazi un golf se considerd ci incepe Scitia, iar Istrul se varsi
in ea (in mare), cu gura intoarsi spre SE. De la Istru incolo voi descrie
tara Scitiei dinspre mare, ca si-i apreciem dimensiunile. De la Istru mai
departe este Scitia veche, agezatid citre sud (si sud)”. ..

La acestea se impune si amintirea unui pasaj din cartea a V-a (V,9),
cules de Herodot de la grecii din Perinth : ... dara t& wépyv #37 7od
“Iotpou Epnuoc ywen paivetat toloa xal dmeipoc ,,cdcl dincolo de Istru se
aratd a fi un tinut pustiu i nesfirgit”’ (urmeazi pasajul despre sigini).

Pentru judecarea acestor texte trebuie evaluati mai intii sursa
informatiei gi, respectiv, datarea ei. Din punct de vedere arheologic,
este important de stiut dacd relatarea se referiila o situatie din vremea
lui Herodot sau la una de la sfirgitul secolului al VI-lea ; cel putin in unele
zoue ale tirii noastre sintem astdzi in indsurd si deosebim aspectul culturii
materiale intre aceste doud etape.

Majoritatea comentatorilor sint de acord ci atit pasajul IV, 47 —49,
cit §i IV 99 — 100 si urm. sint excursus in povestirea campaniei lui Darius,
pentru redactarea cirora Herodot s-a servit de o informatiec al cérei
specific se reflectii in stilul geografic descriptiv al textuluni. Acceptind
parerea ci in redactarea cirtii a IV-a autorul a utilizat in largd misurs
0 formi veche a unui TxuBixde Aéyog, redactat de el indati dupd cili-
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toria ponticd $i care alcituia, asemenea altor Aéyo. despre alte regiuni
vizitate, un fel de text pentru conferinte t{inute in diferite orase ale lumii
grecesti %, rezultd cd pasajele pe care le-am citat ionstituia,u baza descrip-
tivd a acestor povestiri. Ele au devenit apoi excursus in cadrul marii opere
istorice. Au fost redactate in orice caz inainte de 445 — daté cvasisigurid a
prezentei lui Herodot la Atena — si, din punctul de vedere al obiectului
luerdrii de fatd, ne mulfumim cu o datare in jur de 450 i.e.n., fird alte
preciziri, si asa imposibil de facut®.

Se pune acum problema dacd aceasti informatie de bazi provine
din cercetirile personale ale autorului sau dintr-o sursi serisi, mai veche.
O multime de dovezi culese din cuprinsul primelor cirti, inclusiv al cértii
a IV-a, aratd in mod convingitor ¢i Herodot n-a recurs decit in extremis
la excerﬂte din periegetii mai vechi, in cazul de fatd vizat fiind in primul
rind Hekataios. Cu acesta din urmi insi Herodot polemizeazi, §i o serie
de accente polemice din cuprinsul eirtii a IV-a — vezi descrierea lumii
(IV, 36) — sint considerate ca avind drept tintd pe Hekataios ?. Totusi,
multi comentatori cred ci pasajele privind hidronimia Scifiel au la bazd
relatiri mai vechi ale lui Hekataios 8. Jacoby, spre pildi, presupune asa,
desi, scrie el, ,,daf Hekataios zugrunde liegt, ist wahrscheinlich, wenn auch
nicht wirklich zu beweisen’'®. La fel Legrand (,,mais nous n’en avons pas
la certitude’’) 19. Faptul e important, deoarece, in cazul e¢i pasajul imprici-
nat ar fi fost preluat din Hekataios, el ne-ar infitisa Scitia din a doua
jumdtate a secolului al VI-lea. Totusi, e clar ¢i nu avem dreptul si acordim
o pondere prea mare informatiei culese din sursele serise in raport cu pro-
priile cercetdri ale autorului. Faptul reiese limpede din pasajele
IV, 99 — 101 si 103 — 117, unde fraze introduse prin ,,elenii spun’ sau
,selenii locuitori in Seitia spun” alterneazi cu note polemice care presupun
consultarea i a unei surse scrise. Numeroase aluzii §i expresii sugereazi.
cid, indiferent care vor fi fost izvoarele scrise, Herodot le-a prelucrat prin
prisma informatiei si observatiei personale si le-a utilizat ca atare numai
atunci ¢ind nu eontraveneau propriilor sale date.

Un alt factor care afecteazi exactitatea informatiei culese personal
este modul de conservare a datelor respective pind in momentul redactirii
finale, efectuate vreo 20 de ani mai tirziu, la Thurioi, in Ttalia. In acest
scop se pot invoca expresii ca d¢ éut b psy.w;cﬁm pdupd cum
imi aduc bine aminte’ (IT, 123), in cazul citat referitoare la LEgipt, dar
susceptibile a ne da o idee asupra rolului memoriei in redactarea finali .
Desigur, vor fi existat si notite ; probabil textele conferintelor tinute in
diferite locuri si ocazii. Dar este firesc si presupunem cd toate aceste
date, din memorie i din notite, au fost prelucrate pentru a desivirsi
o operd literar-istorici inchegati, iar in cazul ivirii unor lacune de infor-
matic au fost, si spunem asa, ,,potrivite’’, cuin vom incerca si dovedim

5 Jacoby, op. cil., col. 330.
$ CI. G. W. Fornara, Evidence for the Dala of Herodotus Publication, J.11.S., 91, 1971, 25.
7 Jacoby, op. cit., col. 392.

8 Dupa i1. Stein, Herodo!os, 11, Berlin, 1877, com:ntariu la 1V 48, pasajul ar [i preluat
din Tekalaios, in timp ce ¢comdaralia Dunirii cu Nilul (IV, 50) i-ar apartine lui Herodot.

9 Loz cit. CE. si P, Al: cindrsscu, Pontica 11, 1978, 33.
10 [.egrand, op. cit., 39.
11 GLLsi AL Piatkoywski, HeroDe. Islorii, 1, Bucuresti, 1951, Studiu introducliv, LXXV.
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mai jos. Gregelile astfel apirute nu trebuie explicate asadar prin proasta
informatie de la fata locului, ci, mai degrabd, prin conservarea defectu-
oasd a acestei informaftii pind la redactarea finali. Este principiul de care
ne-am ghidat si in-lucrarea de fati.

Consider ci trebuie retinute din discutia de mai sus urméitoarele :

(1) Pasajele citate oglindesc in principal o situatie de la mijlocul
secolului al V-lea. Numai in cazul unor contradictii se poate invoca stra-
tificarea informatiei.

(2) Intre sfirsitul secolului al VI-lea, data campaniei lui Darius si
a redactarii Pemodos ului lui Hekataios, si mijlocul secolului al V-lea,

_data célatoriei pontice a lui Herodot, s-au facut foarte probabll modificari

in configuratia politicid a qtaplmrllor din zona Dunirii de jos. M& refer
la conflictele dintre agatirsi si sciti (vezi moartea lui Ariapeithes) si la
relatiile diplomatice, poate i ostilitiile, dintre sciti i odrigi. Chiar daed
datele relatate de Herodot sint cu totul insuficiente pentru a trage con-
cluzii precise, avem dreptul si presupunem ci au existat pretentii de extin-
dere teritoriald sau motive de apirare a teritoriului din partea celor trei
puteri implicate, care s-au putut foarte bine solda cu schimbiri de
frontiere.

Sd revenim acum la textul IV, 48. Pe noi ne intereseazi nu atit
identificirile partiale, cit conceperea sistemului de cinei riuri ca un bloc,
respectiv ca o zond geografici pe care s-o putem examina prin prisma
culturii materiale. De aceea, eliminind identificirile extremiste si aberante
(ca de ex. Tidrantos = Tisa sau Cerna, sau Teleormanul ete.) 12, interpre-
tdrile posibile se restring la trei forme (4, B, C):

- A. Porata = Prut/Amros = Siret sau Arges|] Ndparis = Ialomilaf
Ordessés = Arges sau Siret| Tidrantos = Ol.

In afari de respectarea ordinii din text, aceastd interpretare nu
oferd nici un avantaj. Ea este in contradictie cu 'V, 9 (¢pnpog, nu2 Zxubuxy).
Presupune existenta agatirgilor si in Oltenia. Implici o comparatie a
lungimiii Prutului cu cea a Oltului, pe care nici elenii din Pont, nici Herodot
nu aveau pe ce temeiuri si o mca Formulatid de Niebuhr 13 si de inain-
tasi ai acestuia, mf‘erpretarea a fost acceptati de Ghica si Rawh%on, dar
supusd critieii de multi comentatori din secolul trecut, prlntre care Toci-
lescu si mai tirzin Parvan. ‘

Dificultatea rezidi in expresia 8ux péoou, care nu poate fi
tradusd decit prin ,,intre ele”. Incercarea lui NadeZdin (1845) si Hasdeu
de a o traduce ,,prin intermediul” n-a fost preluatid de nici un comentator
serios. Mai rezonabilii este interpretarea lui Sia péoov todrtwv tévreg in
sensul de ,,mergind ca mirime”’ dupid Porata si Tiarantos. Faptul ci Hero-
dot foloseste idvrec ( s-a propus si lectura Eovteg in loc de. péovrec,
cum apare in unele ms.1) se explicd insd mai lesne prin sensibilitatea serii-
torului la alternanta sinonimelor (ceva mai sus §i ceva mai jos foloseste
verbul $éw ; vezi §i preocuparea de a gisi mereu alt sinonim pentru sxSLSmy.L, /
in acelasi pasaj).

. 12Un exemplu tipic de identificare ,,dupa hartd’ il oferd F. Lindner, Skythien und die
Skythen des Herodol, Stuttgart, 1841, 65; Tiarantos ar [i Ialomila, Siretul=Araros, Birladul=
Naparis, Buziul = Ordessos.

13 B, G. Niebuhr, Kleine historische und philologische Schriften, Bonn, 1828, 1, 156.
4 Vezi si comentariile din ediliile ). 1. Ghica (Is!orule {ui Erodol, Bucuresti, 1915, 64),
Stein, Legrand si F. Vani (nota 215, la cartea a IV-a ; vezi nota urmitoare).
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Trebuie deci acceptati ideea unei greseli ; aga au considerat, pe lingi
o serie de comentatori mai vechi (Stein si altii), Tocilescu si Pirvan.
Dar, spre deosebire de ultimii mentionati, as pune-o nu pe seama nestiin-
tei, ci pe o incurcituri intre notite si memorie in redactarea finali, even-
tual i pe o inexactitate in textul lui Hekataios, nesesizati de Herodot.

{0 dati acceptatid ideea unei gregeli, orice modificiri sint teoretic
podgibile. Nu toate propunerile insd au avut in vedere configuratia geo-
morfologicd corecti si, in cazul lui Parvan, informatia arheologicii a jucat
si ea un rol. De asemenea, un pret ridicat s-a pus pe cercetarea etimologicii
Tidrantos = Siret 5i Ordessés = Arges.
- Obtinem astfel forma B: Pdrata = Prut/ Tidrantos = Siret| Araros
=% Buzdu (afluent al Siretului sau alti formi a numelui Siretului)/ N dpa-
18 = Talomita] Ordessés = Arges.

‘Argumentele arheologice ale lui Parvan nu mai sint in sine valabile.
Cele etimologice au valoare numai in misura in care si alte elemente
obligd - la identificarea respeetiva (Arges << *Argesis << 'Opdnosds). Geo-
morfelegic, cursul inferior al ultimelor trei riuri cuprinde o zoni
de stepd (de fapt stepa ia sfirsit la Mostistea, Argesul curgea prin
sinul codrilor Vlisiei), care nu e neapirat in contradictie cu V,9 (&pnuoc;
aeolo s-a avut in vedere poate stepa Burnasului). Ipoteza trebuie avutd
in “éomtinuare in vedere. O obiectie mai importantd este destrimarea
prea aceentuatid a zonei cuprinse ; cele cinci riuri respective udé un tinut
intins, ndunitar geomorfologic : stepa Biridganului pe de o parte si intreaga
Moldovi pe de alta, ca s nu mai vorbim de intrindul care ia astfel nagtere
in configuratia limitei apusene a Scifiei. Agatirsii ar putea fi in continuare
iconeceputi in vestul Munteniei si in Oltenia.
. A treia formi de interpretare, C, restringe intregul sistem hidro-
grafic la Moldova : Pérata = Prut|/ Tidrantos = Siret | Araros= Moldova/
‘Ndparis = Bistrifa] Ordessés = Trotus. Ultimele trei pot fi citite si in
ordine inversa.

""'.-‘A%antajul acestei ipoteze este indiscutabil din punctul de vedere
al umt;;?mfii geomorfologice ; nu se opune nici derivérii etimologice : Twkpav-
Tog (> ?i) ‘Iepacog>Gerassus (> ?) Serethus>> Siret (vezi Tocilescu si Parvan),
dar contravine de doud ori textului: cele trei riuri de dupi Tiarantos
nu curg infre Siret si Prut (a ciuta aiei trei afluen{i fird insemnitate —
cel mult Blj;ladul—, cum au ficut unii, nu are rost) si nu se varsi direct
in Dunire. Aceste obiectii, oricit de serioase, nu pot respinge cu totul
a}pgastﬁf formi de interpretare, o dati ce i alte forme se inte.meia,z':?.m tot
I)g"gqnjectul'i 81 pe acceptarea unor crori in text. In afara confirmérii gi a
unor argumente arheologice, forma C ingiduie i o mai bund injelegere a
:Sgit,i‘e‘l"‘Ql_i:édrata, iar agatirgii sint restringi la Transilvania.

Pentru a fi mai explicit, voi recurge i la ultimul text (IV, 99 — 100).
O exprimarg oarecum confuzi a dus, §i aici, la interpretdri diferite. O
Pprimi chestiune este de a sti dacid acest pasaj permite formularea pérerii ci
Dobrogea ficea parte din Scitia in conceptia lui Herodot ; deci cd denu-
mirea de Scythia Minor ar fi un ecou inci din aceste vremuri indepértate.

18 Ipofeza gpare la IF. Vant, Herodot, Istorii, I, Bucuresti, 1961, nota 393 la cartea a 1V-a,
e baza unej sugestij prudent exprimate de R. Vulpe in refcratul la edifia respectivi, solicitat

de editurd (ms.). ;-
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Toti comentatorii au acceptat ideea ci Istrul este fronticra sudicd a+S¢i-
tiel, respectiv intre Scitia §i Tracia. Exprimarea, oricitde confuzi, a.pasa-
jului respectiv, nu poate fi inteleasd altfel. Confuzia rezultd pe de 6 parte
din mentionarea unui ,,golf’’ la limita dintre Tracia si Scitia, pe de alta,
prin expresia €x31dot é¢ alr#v, in care adry se poate referi si la
tara seiticd (in Scythiam influit — traduce Bachr), si la mare, mentio-
natd in propozitia de mai sus, cum de altfel ar fi si normal : ,,Istrul di in
mare’’ . Legrand propune si se corecteze prin «dtév, respectiv si se
citeascd : éc Tov x6Amov (in golf). Oricum ar fi, textul implicd exis-
tenfa unui golf in sens propriu sau a unei curburi concave a litoralului,
in zona 0‘1]1'1101‘ Dunirii, ceea ce nu corespunde cu realitatea, nici chlar
{inind seama de modificarile geologice ale Deltei !”. Cel mult ar -pirtea
fi avut in vedere golful din zona actualelor lacuri de la nord de Istria,
dar acolo era teritoriul istrienilor, nu Tracia sau Scitia (cf. si II"SS’) B
Dewici ciutarea golfului bucluca,s in altd parte, rebpectlv la Caliacra, §1
trasarea trontlerel cu Tracia in sudul Dobrogei. T

in afarii de oblectgla ¢d textul nu obligh la aceastd lnterpletale —
se poate cel mult spune c¢i formularea lui Herodot este ambigud - o astfel
de asertiune vine in contradictie cu toate celelalte relatiriale lui Herodot
despre Dunire : é¢ ta wiayie TH¢ Zxvlindg éoPardés, 3,il8€ heurte (...}
au flanc de la Seythie”, interpreteazi Legrand; acelasi comentator
traduce pasajul nostru IV, 99 astfel: ,La Thrace se développe, du
c6té de la mer (Stein : Inwrwint%”) en devant de la Scythie; 1la ou,
en cette région, un (rolfe se dessine, la Scythlo lui fait suite et lIstr Sy
débouche”, respecliv, L‘(pllCd el, il n’y entre pas, il la longe”’, citind
apoi, ca exemple, exprimiri aseminitoare la Herodot. Apoi din IV, 93
rezultii ci getii sint pind la Istru; in IV, 118 getii sint ,,vecinii scitilor”’,
nu fac deci parte din Scitia; iar IV, 80: ,,Cind Octamasades ajunse la
Istru, traeii se impotrivird”’. Cred cii aceste citate sint syficiente pentru a
conchide ci, in eonceptia lui Herodot, o parte din cursul Istrului forma
granita Seitici, tezd acceptati de toti comentatorii, repet, cu execeptia
mentionata. (‘hestlunet e Insd de a sti care parte din Istru, mai exact,
ce portlunc a cursului situ, incepind de la virsare in sus, lmlcaJtma frontlera
dintre Tracia si Scitia.

Relatarea ¢i Istrul se varsi cu gura risuciti, ca si ,,golful’” despre
care este vorba tot acolo, pare, la prima- vedere, si reflecte san o proasta
informatie, sau nestiinta autorului. Cred insi c¢i tocmai aceastd aparenti
lipsd de veridicitate ne poate da cheia interpretirii intregului pasaj. Ple-
cind de la ideea c¢d redactarea ultimd — finisatd sau nu — a eartiia IV-a
a avut loc la o datd sensibil depirtati de cea a cidlitoriei pontice, trebuie
convenit cd Herodot, posedind o anume cantitate’ de date privitor la ches-
tiunile aiei in dlscutu, si fiind nevoit s3 le astearnd in mod coerent, si-a
reprezentat in plan zona pe care 0 deseria. Un argument concret i eon\slnr
tuie imaginarea ,,Scitiei pitrate’ in continuarea pasajului-citat. Faptul
e atit de firese incit, parcurgind si alte pirti ale ,,descfigé'r‘iii;Scit,iei", unii

1% Stein: ,,Mit 6 “Iotpog €x3tdol ist nicht bloB der Kiistehpmgkt-- hgzeichnet, wo die
ihrakische und skythische Seekiiste aneinander grenzen, sondern iiberhaupt die-beidé Lander
scheidende Linie, welche eben der Siidostlauf des Stromes bildet’’. Setet g g

17 Despre problema evolutiei geologice a Deltei, cf. N. Panin, Dacia, NS.; 27,4983] 175.

B CP. si D. M. Pippidi, Inscripfiile din Seythia Minor, 1, Bucurestl 1988, 414 -5i - urba. 12
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comentatori au rdmas cu impresia utilizirii chiar a unei hirti a lumii
cunoscute !°. Revenind la problema ce ne intereseazi, socotim c¢i Herodot
cunostea orientarea generald a cursului Dunirii de la Vest:-la Est (din IV,
48 rimii cu impresia ci i gura cu cinei brate ar fi fost orientatd tot V—E;
autorul lasi chestiunea in suspensie, nedind precizari; poate le-a omis
intentionat ca si nu contrazici cele scrise in IV, 99). De ce atunci cotitura
de la virsare, in totald contradictie cu realitatea? Nu e decit un singur
rispuns : Herodot avea stire despre cotul de 90° pe care il face Dunirea la
Galati (la Dinogetia, la Ptol. ITI, 10, 1). Si era normal s4 fi luat cunostinta
de el. Toti navigatorii greci din partea locului trebuiau si-1 cunoasci.
Dar in timpul redactarii finale, aflat departe de locurile descrise i in nepu-
tintd de a-si verifica informaftia, Herodot s-a simf{it in imposibilitatea de
a pune in acord cursul general V—E al Istrului cu cotul de la virsarea
lui. Este evident ¢i nu avea stiintd si de larga curburd dintre Giurgiu si
Cilirasi. Solutia a fost cea pe care o citim in IV, 99 : se varsi cu gura
intoarsd spre sud-est .

Schitind aceste informatii, obtinem schema alituratd, care oglin-
deste, dupd pirerea mea, reprezentarea lui Herodot despre cele scrise cu
privire la limitele occidentale ale Scitiei. Examinind aceastd schitd inte-
legem de ce Istrul ,,lovea in flancul Scitiei’” (IV, 49) ; de ce limita apuseani .

20 zile

1v,101: Seythia quadrata
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IV,39: néAmos
‘lotpin.
Bpniny
1# Stein (comentariu la 1V, 99) : ..., wohl eine urspriiglich zugeliigle Kartenskizze voraus-

gesctzt wird (vgl. zu 36, 10)” .

20 Dupd RR. Béker (RE, Suppl VI A 2,1972, col. 2%16), denumirile vinturilor nu im-
plicd la Herodot o directie cardinald precisd, asemenea rozei vinturilor. Am optat insa pentru
a traduce edpog prin ‘sud-est’ (asa la Stein si la allii, inclusiv in Izvoare privind Istoria Romdaniei,
1, 1964 ; Legrand evitd disculia, folosind termenul grec fari a-l1 traduce), nu prin ‘risarit’, pe
carce pdrintele istoriei il exprimd fic prin perifraze, lic prin dmeitditne. Faptul cd direclia
Dunarii la virsare este chiar in realitate cea sud-estici sugercazi ca Ilerodot, cunoscind direclia
exactd a ultimului segment al cursului fluviului, a ales cuvintul eSpog (care, incepind cu secolul
al 1V-lea, va desemna curent directfia SE sau ESE) tocmai pentru a nuanla orientarea;
cl. A. Rehm, Griechische Windrosen, Sitzungsberichte Akad. Miinchen., phil. hist. KI., 1916,
3. Abhandl,, si K. Nielsen, Classica et Mediaeualia VII (1945) 1 siurm., care se sprijind pe pasa-
jul din 1V, 99 pentru a dovedi injelesul de sud-est dat lui ebpoc.
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reprezintd — grosso-modo — latura vesticd a ,,patratului’” Secitiei, unghiul
astfel format la gurile Dunirii nefiind altceva decit acel wéiroc; de ce
Tiarantos-ul, Siretul, este cel mai apusean riu al Secitiei (in inchipuirea
lui Herodot, bineinteles), el constituind in acelasi timp prelungirea laturii
vestice a pitratului, inceputii cu partea dinspre virsare a Istrului.

Aceastd interpretare, chiar daci nu va satisface pe toati lumea,
oferd citeva solutii la deslugirea unor pasaje aparent obscure si reprezinti
implicit un argument pentru forma C a sistemului hidrografic din vestul
Scitiei. Desigur rimine deschisi intrebarea : de ce a plasat Herodot cele
trei riuri — Araros, Naparis si Ordess6s — Sua upéoou, si nu la vest
de Tiarantos? Cu prudentd imi ingidui si sugerez ci in reprezentarea
pirintelui istoriei frontiera apuseand a Scitiel nu depisea spre vest gura
Siretului. Nu putem sti ce informatii va fi avut initial despre aceste trei
riuri, dar se pare ci ele nu ,,incipeaun’ in alt loc, cu alte cuvinte n-ar mai

fi luat nagtere in Scitia, dar Herodot avea informatia ci ele erau adfuye-
véeg Zuvbixol motapol.

Ne mai rimin putine lueruri de adiugat. Agatirsii sint la vest de
Tiarantos, in linbaj actual, am spune vecinii de apus ai Moldovei. Locali-
zarea lor si, mai ales, mirginirea stdpinirii lor la Transilvania e conditio-
nati de mentionarea riului Maris, care izvoriste de la ei (IV, 49 inceput)
si curge in intregime in afara Scitiei. Faptul ci Herodot nu stia ci Muresul
se varsi in Dunire prin intermediul Tisei n-are nici o importantd (vezi
si confuzia mai tirzie, la Ptolemeu, intre Tibiskos si Tisa, desi Strabo, mai
devreme, cunostea bine cursul Tisei). Cu putine exceptii tofi comentatorii
au admis aceastd identificare 2.

Deci frontiera dintre Scitia gi Agatirsia era, in cazul formei C, con-
stituitd de Carpatii Résidriteni; in cazul formelor 4 si B ar fi necesar fie
s} extinden pe agatirsi in Oltenia sau vestul Munteniei, fie s§ sustinem ci
Herodot si, implicit, informatorii lui, necunoseind pe getii de la nord de
Duniire, i-au - confundat pe acestia cu agatirsii.

Obiectia cit lantul rasiritean al Carpatilor nu apare in descrierea
lui Herodot (ca, de altfel, niciieri pind in epoca romani tirzie) isi are expli-
catia in faptul ci culmile domoale impddurite, care in medie nu se ridici
peste 1500 m, nu corespundeau notiunii de munte pentru un gree, obisnuit
cu peisajul stincos al Egeei sau cu iniltimile plesuve ale Haimos-ului.
Pentru cel ce vine dinspre zona colinard a podisului Moldovei, si el pe acea
vreme dens impadurit, trecerea spre Ardeal nu este impresionants ; cum
ar fi, de exemplu, o traversare N —S, sau invers, a Carpatilor Meridionali,
nici ei mentionati de sursele lui Herodot, pentru simplul fapt ci nu se
cuprindeau in lumea frecventatd de negustorii greci (mai ales nu in cea a
istrienilor, tiritilor sau boristenitilor). Stiu ci astfel de argumente peisa-
gistice nu conving totdeauna pe cei obisnuiti cu munca in biblioteci, dar

2t Jdentificarea Maris-ului cu Argesul sau cu Dimbovita de la un presupus Mariscus
—un Maris mic—, care s-ar reflecta in numele localititii de epocd romani Transmarisca, nu
poate fi acceptati. Pe lingd argumentele opuse cu competenté incéd de Tocilescu, op. cif., 496. n. 94
lui Hasdeu, se mai poate invoca si faptul, dupd mine hotaritor, ¢ci denumirea Transmarisca
semnificid mai degrabi ideea de ‘dincolo’ sau ‘vis-a-vis de stufaris, de la mariscus *stuf de mari
dimensiuni’, prezent si astdzi din belsug pe malul sting al Dundrii. Este surprinziior ci ipoteza
Hasdeu a maiademenit cercetdtori precum N. Gostar, Analele stiintifice ale Univ. ,,A. 1. Cuza”’,
lasi, sect. 111, tom. XVI, 1970, fasc. 1, 62, n. 31.
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nu e mai putin adevirat ¢i o buni cunoastere a locurilor, un contact per-
sonal cu terenul, un sim{ al terenului sint indispensabile pentru limurirea
problemelor de geografie istorici.
~u-n mchelere, un cuvint despre cecle trei ,,mari” (ueyddo) riuri
amintite in IV, 49, in continuare : Atlas, Auras §i Tibisis; aceasta este
ordinea menf;ionirii lor, toate trei ,,lzvormd din 1na.1t1m11e Hdimo% ului’’.
Opmule comentatorllor sint divizate : respectind riguros textul, cele trei
riuri trebule ciutate la apus de Isker (Zxloc) si ld rasirit de Morava
( Avyypps), 0 zoni in care singurul riu de proporfii ceva mai insemnate
-Timocul ; celelalte doud nu-si gisesc perechea decit in cursuri de api
de mici dlmensmm A doua opinie mi se pare mult mai atractivi : Herodot
gresegte, inversind directia lor. Astfel am putea identifica Atlas-ul cu Oltul
(prin metatezi Atlas >*Altas > Aluta), Auras-ul cu Jiul eventual §i,mai
ales, Tibisis- ulcu Tlmlsul( Tibiskos). Numele acestuia din urmi a indemnat
pe. anii s3 presupuni aiei o greqealw Chiar cei ce nu indréznesc s& schimbe
formularea lui Herodot remarcid totusi ci peyddor wotapoi nu se
justificd in cazul c¢d riurile vin dinspre miazizi?2. Conform celor scrise mai
sus referitor la reprezentarea descrierii in redactarea finali la Thurioi,
consider ci incurcitura s-a iscat sau din confundarea directiei de curgere
(& lui Popsiv eu vétov) 2 sau, mai probabil, prin existenta, in
memoria lui Herodot, 2 unei vagi stiri despre muntii inalti din care veneau
aceste riuri, dar al ciror nume, respectiv al Carpatilor Meridionali, pirin-
tele istoriel il ignora sau nu-l retinuse. Cum despre Haimos avea buni
stiintéd, este plauzibil si fi crezut ¢i orientarea cursului riurilor era gresiti
in notitele sau in memoria lui si ¢i trebuia prin urmare corectati. Desigur,
cu astfel de presupuneri, oricit de atrigitoare, intrim in domeniul specu-
latiilor. Dar relatiile Tibisis — Tibiskos si Atlas (> *Altas)> Aluta
fac verosimild acceptarea corecturii.

Starea cercetirilor arheologice pentru cpoca de care ne ocupim
este inegali in diferite zone ale tirii noastre?!. In unele tinuturi — Sub-
carpa1;11 Merldlona,h — putem dlstlnge intre perloa,db de 50 de ani; in
altele se prezintd secolele VI — V ca un tot, in sinul cdruia nu se pot face
deosebiri. Zona Subcarpatilor Meridionali §i a celor de Curburi este ocu-
pati de grupul cultural Ferigile — pind in bazinul Buziului— si de grupul
Birsesti, in tara Vrancei. Iatd cum se prezintd situatia in zona in care,
potrivit formei B, ar trebui si ia nagtere riurile Ordessos, Naparis i Ara-
ros : in nord-estul Bulgariei s-au explorat mai multe necropole care demon-
streazd o inrudire apropiatd cu grupul Ferigile. Avem deci toate temeiurile
88 ne reprezentim un intins tinut, locuit de triburi inrudite — nimic nu
se opune identificirii lor cu getii—, prin teritoriul ciruia curge Argesul
gi din care izvorisc Ialomifa §i Buziul. Desigur, aceste date arheologice
nu se opun ideii ca o parte a acestei regiuni si fi fost stdpinitd de sciti,

22 Stein : ,,ihr Predikat pyeydhot beruht auf ungenauer Kunde’ ; la fel s§i Legrand. O
discutie asupra denumirilor Timisului si Oltului la D. Slusanschi, Studia Indo-Europaea ad
Daco-Romanos pertinentia, 1, 1976, 151, si 2, 1980, 5.

23 Asa P. 1. Schafarik, Slawische Alterthiimer, I. Leipzig, 1843, 473.

M Stadiul cercetdrilor la A. Vulpe, Memoria Antiquitatis 2, 1970, 128; A. I, Meliukova,
Skifiia i frakiiskii mir, Moskva, 1979 ; pentru Ardeal, vezi V. Vasiliev, Scifii agatirsi pe teritoriul
Roméniei, Gluj-Napoca, 1980 (cf. si recenzia mea in Istros 2 — 3, 1981—83, 115).
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mai precis ca o parte din triburile getice din Subcarpati si se fi recunoscut
ca vasale scitilor. Teoretic posibil, faptul este foarte putin probabil din
punctul de vedere al terenului si greu de impicat cu textul lui Herodot :
nicdieri getii nu s¢ numird printre popoarele din Scitia ; el devine gi mai
putin plauzibil c¢ind comparim aria culturali de aici cu cea din Moldova.
centrald si nordicdi, unde influenta scitici este indiscutabil mai puternici.
si mai profundi decit in alte regiuni ale spatiului carpato-dunirean .

Desi insuficiente incd, si nu hotiritoare, aceste date arheologice:
— pe care nu ne-am permis si le prezentim decit sub formd de concluzii
(ele au format obiectul altor studii de specialitate)— fac, dupd pirerca.
noastrd, si incline intrucitva balanta spre acceptarca ipotezei € si a con-
ceptiei potrivit cireia Scitia herodoteicd cuprirfdea si cea mai mare parte
a Moldovei. Granita cu agatirsii — identificati cu grupul cultural Cium-
brud de pe Muresul mijlociu — era aledtuitd de_Carpafili Risiriteni.
Seitii stipineau prin urmare peste zone nu mult diferite peisagistic de cele
de la ei de acasi : stepa si silvostepa. Moldova intruneste pini la un punct.
aceste calititi. Muntenia prezintd un alt tip de landsaft : nici codrii VEisiei,
semdnati cu limanele fluviatile ale Ialomitei si bazinului Argesului, nici
platforma geticd, puternic impiduriti, cu inalte dealuri piemontane,
orientate de-a curmezisul directiei exercitirii influentelor 3i posibilel
stapiniri scitice, nu ofereau conditii prielnice de exercitare a controlului
pentru o putere al cirei centru se afla in stepele nord-pontice®. Aceste
consideratii de ordin geoccologic, impreuni cu cele arheologice, sint factori
de care eritica de text nu se mai poate astizi dispensa.

DIE WESTLICHE GRENZE SKYTHIENS BEI HERODOT
(ZUSAMMENFASSUNG)

Verf. prift jene Stellen in Herodoti IV. Buch, die sich auf die Hydro-
nymie des westlichen Skythiens beziehen und versucht dadurch die IV,
48 in Skythien «d0uyevéeg genannten Flifle und ihre gegenwirtigen
moglichen Entsprechungen als Grund fiir cine Bestimmung der westli-
chen Verbreitung des herodotiischen Skythiens anzufiithren. Es werden
drei Interpretationsformen (A, B, C) dargestellt, wovon die letzte dem
heutigen Stand der archiologischen Forschung am ehesten entspricht.
und die fiinf erwihnten FliBe als ein hydrographisch geschlossenes Sy-
stem veranschaulicht. Die abgebildete Skizze zeigt die Vorstellung Herodoti
von den hier in Frage stehenden Gebieten, wie sie fiir die endgiiltige
Redaktion seines Werkes vermutlich zugrunde lag.

Februarie 1985 .

Institutul de Arheologie

Str. I. C. Frimu 11
71119 Bucuresti

2 Afirmatia se hazeazi mai putin pe aspectul culturii materiale, cit pe unele caracteris-
tici ale obiceiurilor de inmormintare. La Jucrdrile citate supra vezi si V. Mihdilescu-Birliba,
Thraco-Dacica, 1, 1976, 109, si C. Buzdugan, Acta Moldauiae meridionalis (Vaslui), 2, 1980,
51.

2 (O situatie aparte prezinti Cimpia Briilei, unde se intilnesc vestigii scitice in secolul
al 1V-lca, din care unele insa ar putea fi si mai vechi (V. Sirbu, SCIVA, 34, 1983, 1, 11). La
fel, in Dobrogea : prezenta scitilor inainte de episodul Ateas este discutabili, chiar daci unele
antichitdti de culturd sciticd pot fi mai vechi.
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RAPORTUL STIINTA — FILOZOFIE IN EPIDEMIL 1, 1M
s1 IN SCRIERILE CONEXE DIN CORPVS HIPPOCRATICVM

L. Obieet. Constatind ci virsta clasici a culturii grecesti este ristim-
pul in care sfera stiintelor speciale dobindeste un profil distinct de acela
al filozofiei, examindm in acest articol cum anume se contureazi in mintea
celor de atunci determinatiile a ceea ce ef numesc stiinti, cum si distinetia
dintre aceasta si ceea ce inteleg ei prin filozofie. Nu ne ocupim asadar de
chestiunea, frecvent tratata in literaturii, de a sti cnm se nagte atunci
ceea ce numim stiinti noi, in secolul nostru, spre deosebire de ceea ce
numim noi filozofie. Ne¢ propunem o investigatie strict legitimatd prin
texte, fie cii e vorba de spuse explicite sau implicite. Formulim uneori si
semnificatii pe care nu ne indoim ci autorii textelor le-ar fi acceptat ca
subintelese daci ne-ar fi ascultat interpretarea. O parte din determina-
tiile de care vorbim sint bine stiute, dar dacé le reluim o facem in numele
sarcinii asumate, adici aceea de a vedea modul in care au fost luate ca
indicind o specificitate epistemologicd distinetd, deci ca unele ce departa-
jeazd deliberat medicina de filozofie. Nu 3tim dacd au fost privite atunci
drept note ce s-ar imbina intr-un concept clar diferentiat, daci surprindem
in chip exhaustiv notele considerate, in scopul mentionat, de citre hipo-
cratici. Lisim deschisd chestiunea : cumn vor fi infeles ei, in mod autentic,
ceca ce numim noi stiinté ?

Considerdm Corpus Hippocraticum. Urmind cercetirile cronologice
care-si afld incheieri — larg acceptate — la Deichgriber !, luim ca bazi
a investigatiei noasire momentul Epidemii, I, ITI, apartinind sfirsitului
secolului V i.e.n., dar si uncle tratate din C.H. care se videsc a mirturisi
acelagi moment istoric de gindire medicali. Avem in vedere lucriri ce
aparfin, foarte probabil, chiar lui Hippocrate sau— ca Natura omului a
lui Polybos — celor din preajma si de sub directia lui. Credem ci momentul
medical si lucririle aferente au, in timpul dat, o asemenea pondere si
extindere, incit cel ce cautéd in ele un punct de vedere reprezentativ pentru
-epoca mentionati, in tema care ne preocupid, nu poate gresi prea mult.

Desi nu dispunem de o teorie a ytiintificului in scrierile grecesti
prearistotelice, totusi C.H. ne oferd un anumit fond textual in care intre-
vedem o congtiintd, incd imprecisi, a unui ,,stiintific’’ ce eticheteazi
indeletnicirile medicului, printre celelalte treburi mental-practice, indelet-
niciri ce-1 diferentiazi de filozof. '

Despre filozofie, in afard de hipocratici, vorbesc pitagorici (primii
pare-se), Prodicos, Gorgias, Alkidamas. La Prodicos, nu gtim ce anume
vizeaz, termenul. In absenta textelor, nu putem recurge la Socrate. Il
vom interoga cu preciddere, in aceasti temi, pe Gorgias (487% — 375%),
cici e singurul filozof de frunte din timpul luat in considerare de la care
ne-a rimas, pe cit se pare, un enunf vizind explicit tema relatiei filozofie—
stiintd (fr. B 29); e un autor ce se referd mereu la medicina timpului gi

1 Karl Deichgraber, Die Epidemien und das C.H., Berlin — New York, 1971, p. 75

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 45—53
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are relatii cu exponentii acesteia (a fost, probabil, el insusi medic) ; fratele
siu Herodicos era medic renumit; tratatul Despre téchne [medicald]
(Mept téyvne) din C.H., la care vom face apel adesea, e sigur legat de
cugetarea lui Gorgias, cum afiimi H.A .Koch? si nu numai el, scris poate de
citre un elev al sofistului. Probabil c¢it acesta l-a intilnit pe Hippocrate,
posibil la Larissa. Dupd opinia solid argumentati a lui Pomtow, avem mo-
tive si afirmim c¢i cei doi au viefuit mult timp in acelasi oras si erau
legati printr-o strinsi prietenie 3. Aritam ci in C.H. numele filozotului
e absent. Acolo unde hipocraticul ataci pe filozofi, singurele nume intil-
nite sint cele ale lui Empedocle si Melissos.

Il. Terminologie si sermificatii. Autorii hipocratici isi definesc de
reguld indeletnicirea medicald prin termenul téyvy, intraductibil, semnifi-
cind aglutinat mestesug-iscusinti-artd-cunostin{d, ceea ce nu ne usureazi
sarcina. La Gorgias, ins#, in pomenitul fr. B 29, e folosit termenul pe6nua,
semnificind neindoielnic ceea ce numim stiin{d, in expresia éyxdxia
uaOfpare, cu sensul de ‘ciclu al stiintelor [curente]’ sau, in versiuni
uzuale, ‘stiinte speciale’. Consemnim i émiotvuy, destul de frecvent,
pus in contrast fie cu 36€ o, ca alternativii cu ostintd — opinae, fie cu wiotevTiny,
semnificind contrastul dintre cunostinta fundati pe o prealabild verifi-
care §i simpla acceptare, bazati pe in-credere, fird verificare, a spuselor
cuiva. ’Emwetpy §i téyvy au, incepind cu cele mai vechi texte §i incluzind
pe cele din secolul V, sensuri invecinate, uneori identice, cum rezultd din
cercetarea lui R. Schaerer, din carc reddm citeva constatiri: in Iliada
(ITX, 59 sqq. §i VI, 232) si Odiseea (XTI, 613 — 614), téyvy inseamnd ‘cu-
noagtere rational&’ ; in imnul homeric Cdtre Hermes, ~éyvy indicd intelep-
ciunea, tot una cu oogia (485 si 511); la Bacchylide, primul ce foloseste
termenul émiothpy, sensul acestuia e identic cu acela al lui téyvy (Blass,
T1X, 38 sqq.), vizind activititi omenesti, prin contrast cu cele ale zeilor;
Eschil, in Prometen (506), denumeste "téyvar atit aritmetica si medicina,
cit 3i mestegugul navigatiei ; la Sofocle, una si aceeagi indeletnicire — cea a
arcasului Teucros — este denumitd téyvy in Adas (1121) §i imoryuy in
Philoctet (1057); la Thucydide, semnificatiile celor doi termeni sint atit
de apropiate, incit ,,adesea e dificil de a observa vreo diferenti’ 4. In C.H.
— Ilepi témewv 7édv xata &vBpowwov — nedicina, care e téyvy, e, indirect,
denumitd si émioTnuy.
¥ “Pe latura filozofici a alternativei, avem termenii ¢tiocopia sau
camawcl inteles similar ; corespunzitor ¢uidcopos sau sogpioTic.

’ Spuneam cff diferentierea a avut un caracter deliberat. Celsus (seco-
lul I e.n:) spune, vorbind de Hippocrate in Medicina, I (Preambul, 8), c3
ab studio sapientiae disciplinam hanc [ = medicina, medendi scientia) separa-
wit. Sapientia, adicd sophia, din textul siu este tocmai filozofia,
,,din care medicina ficuse parte mai inainte”, adaugi Celsus. In mentio-
natul fr. B 29, probabil gorgian, sofistul relevid diferenta in mod senten-
tios si, cum ii era felul, glumet, vorbind de ,,gtiintele speciale”, éyxdxiix

2 . A. Koch, Homo-Mensura. Studien zu Prolagoras u. Gorgias, Erlangen, 1970, p. 64.
3 . Pomtow, Delphische Neufunde, 111, Klio, XV, 1918, 3—4, p. 307 si urm.

1 R. Schaerer, ’Emwstiuyn et téyvn. Elude sur les nolions de connaissance el d’art
d’Homére a Platon, Macon, 1930, p. 12—13 sl 19.
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unabquata, de o parte, si de ,,filozofie”’, de alta, intre care relatia ar fi ca
intre slujitoarele Penelopei §i stipina lor ! Delimitarea filozoficului, de
-astd datd de fizic, reapare la Gorgias in Elogiul Elenei, 13. Tema diferen-
‘tierii pare s fi fost la ordinea zilei, cici o regiisim si in C.JI. E vorba de
cunoscutul enunt din Vechea medicing®, 1, unde opozitia dintre medicini
§i ceea ce acolo e stigmatizat ca arie a ipotezei vide (xevig Omobésroc)
indicd un prezumat contrast intre stiintd si filozofie. In Natura omului,
1, medicina e diferentiatd de acea arie unde e vorba de ,,aer, foc, apd sau
pdmint”, adici, neindoielnic, de sfera ce face obiectul disertatiilor filozo-
filor ,,physiologi”’, incepind cu Thales. In timp ce téyvyn vizeazid obtinerea
unor rezultate materiale, filozofia clasici tinde in genere catre salvgardarea
§i diriguirea fenomenelor de congtiintd, cum si a produselor ei conceptu-
ale.

Termenul de ¢iiosopia semnifici la Pythagora, la fel ca si la Hero-
dot, I, 30, rivna pentru infelepciune: Am vizut funcfia de ,,stipini a
stiintelor” la Gorgias. La Alkidamas e considerati ca reduti a bunei
legiuiri ¢. Punem gi ne punem in gard# impotriva unei nefaste propensiuni
de a atribui termenilor stiintd, filozofie sau techne medicald — plini de o
milenar# incidrcaturd rationald — intelesuri proprii felului nostru de cuge-
tare. Noi, referindu-ne la o anumitid stiintd, procedim, la bazi, prin con-
siderarea ei ca pe o totalitate de concepte si norme sistematice si metodo-
logice ; cind vechile texte vizeazi o stiintfi, incep prin considerarea prezu-
matului ei obiect, prin cimpul corespunzitor de preocupiri.

Diferentiere, particularizare, acestea impingeau cugetarea medical%
de atunci si statorniceascd notele prin care se hotirniceste sfera ,,teh-
nici”’ de filozofie. Acestea au fost, credem, dupi cum urmeaza,

III. Determinatiile stiinlei (medicale) in mentionatele tratate din
C.H. 1. Caracterul intrinsec al principiilor explicative. In Nat. Hom., 1,
autorul se contrapune celor care, cugetind despre natura omului, ,,trec
dincolo de ceea ce se referi la cele medicale” (mpocwtépm ¥ dubsov adtévg
&¢ inTpuxnyv ép7nxet). B vorba de cei ce explicd pe om ca fiind aer, foc,
apd ori ceva similar, substante ,,ce nu sint prezente in om’. Stim din
Despre aer, ape, regiuni cd, dacd e vorba de vint oride apd potabi-
14, medicul a tinut si le cerceteze. Am aridtat insd in altd parte 7 ci
principiile ,,physiologilor’’ sint abstractii ; aga, apa lui Anaximene, ca &py ¥,
nu e apa de izvor, ci un principiu fizical. Un asemenea factor, spune hipo-
craticul, e striin de cimpul medicinei. C4 aria ,,de dincolo” de medicini
e cea filozoficd e spus explicit in V.M., 20, cu referire la ,,expunerea filo-
zoficd de felul aceleia a lui Empedocle’ (& 26yoc €g gLhosopiny xabamep
’EpmedoxAric). Cei ce includ in cimpul medical atare principii sint bla-
mati, pentru ci astfel de factori nu se potrivesc medicalului, ci t4 ypapuLx¥.

S-au dat acestei expresii diverse interpretdri. Adoptim versiunea lui

5 Dupd uni — Diller, Lichtenthaeler — tratatul ar apartine mijlocului secolului IV i.e.n.
Ne aldturdm pdrerii celor care, ca Deichgriber, il cuprind in epoca de care ne ocupim.

§ 'Emutelytopa t@dv vépwv. CE. interpretarea noastrd in Filosofia greacd pind la Pla-
1on, Bucuresti, 1984, vol. 11, 2, p. 540, nota 22.

? Filosofia greacd pind la Plalon,], 1, p. LXI.
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A. Thivel 8, pictura, aducind insprijinulei un argument de text. Este,
credem, la hipocratic, o evidentd aluzie la fr. B 23 empedoclean, unde
termenul vypagéec (‘maestrii picturii’) e din aceeasi familie lexicald. Acolo
citim cé aceia ,,jau substante multicolore ..., le amestecdi in diverse
proportii si fiuresc astfel imagini asijderea celor reale” (trad. F. Stef).
Medicul pare si spund : in sfera ipotezelor fird acoperire, un filozof
poate, cum face pictorul cu culorile, si combine ale sale &pyxt in chip
fantezist spre a constitui teoretic natura materialii. Ceea ce fac cei din
tagma lui Empedocle ,,merge”’, in alte sfere decit cea medicald, dar aici
trebuie si ne abtinem de la un astfel de ,,joc”’. Medicina e¢ domeniul ex-
plorabilului, in timp e tot ce tine de speculativ — de ordin fie fizical, fie
nonfizical — e filozofie, cidci e extrinsec medicalului, neaflindu-se in ra-
port cu organismul uman ori cu ambian{a sa nemijlocitd.

Fiind om al ,,stiintei’’, medicul nu ocoleste ipoteza, dar o face in alt
mod. Recurge si el la unele concepte {fizicale, ca acela de ,,naturd benigni
a corpului” (duxaia ¢vog) din Despre fracturi, 1, tratat de la finele
secolului V?, ori la stiri invizibile dinléuntrul corpului, sesizabile doar prin
pochii inteligentei” (v t%¢ yvopng 84, De arte, 11), dar avem de-a
face in ambele situatii cu relayii interioare ale organismului, ori, in alte
cazuri, cu relatia imediatii organism— mediu, toate intrinsece medicalului,
explorabile.

2. Promovarea individualului. Ne atrage atentia privirea pe care o
aruncd hipocraticul ,,dincolo” de medical : cel ce scric Natura omului,
unde polemica sa cu filozofii e expliciti, atunci cind cautd un personaj
tipic pentru atitudinea lor teoretici, se opreste, in § 1, la Melissos. Filozofii
ar merge potrivit ,,2éyoc-ului’’ eleatului. Este vorba, firi nici o indoiali,
de conceptul-cheie al eleatismului, cel de ,,existent’ (t6 &v), caruia Melis-
sos ii consacrd lucrarea sa si care este universalul ontologic cel mai despu-
iat de determinatii din toatd istoria ontologiei : este universalul prin exce-
lentd, opus in mod absolut conceptului de individual. Ce-i opune, credem,
hipocraticul ? Iati mult comentatul text din Epidemii I 5; techne [me-
dicali] are caracter intreit, ,,boala, bolnavul, medicul” (16 vobovnua, 6
vosbwv, xal & intpde). Ii aliturdm cele spuse in Epid., I, 10, unde citim
ci medicul se ghideazd ,,dupd natura comuni tuturor i dupi particulari-
tatea fiecirui [individ]” (éx t%c xow¥s e¢lateg d&mdvrwv, xal g
tdine Exactov). Boala, cum §i natura comuni sint nigste universale;
in bolnav se individualizeazd atit universalul patologic dat, cit si univer-
salul constitutional al speciei. Cazul morbid se prezintd asadar ca o dubli
unitate : intre boala in genere §i receptarea ei individuald, cum si intre
subiectul uman in genere gi coordonatele singulare ale celui lovit de boali.
Filozofia procedeazi prin integrarea individualuluf in universal, afirmin-
du-se in universale. Sensul demersului in gtiinfa medicali e diametral
opus. Medicul pleacd i el de la observarea individualulului, ajunge i el
la universal — boala, ipoteza interpretativi —, dar cu scopul de a se
intoarce la cazul individual. Procesul unititii astfel directionate se con-
sumi in interventia efectivii a medieului. Cum s-a mai observat, individua-

8 Antoine Thivel, Cnide et Cos?, Paris, 1981, p. 329.
9 (if. Deichgraher, op. cit., p. 97.
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Iul nu e luat in spirit empirist, c¢i conform orientirii gnoseologice care cere
ca empiricul si fie considerat prin prisma universalului. Textul Epid.,
111, 16, prescrie tocmai un atare comportament teoretic, spunind : actul
de decizie al medicului (individualizant) trebuie si asculte, potrivit sim-
ptomatologiei cazului dat, de concepte generale, ca ansamblul climatic,
raportul cronic—acut, ordinea zilelor critice.

Deci : in timp ce filozofia e o disciplind a consacridrii universalului,
in gindirea hipocraticd, stiinta, in spetd cea medicali, se afirmd in promo-
varea individualului considerat prin prisma unititii sale cu universalul.
A 3. Verificabilitatea, aspirind cdtre statorniciri fizicale, cantitative.
In Vechea medicind, 1, e criticat filozoficul intrucit e dedat ,,ipotezei celei
vide” — cum ar fi cea a caldului, cea a recelui etc. In Natura omului,
1, critica vizeazd pe cei care, abordind constitutia fizici a organismului
prin concepte de genul focului, aerului, apei sau pimintului, ,,videsc ci
nu dispun de cunostinte pozitive” (8%iov &1 008¢ yivdoxovew adra).
Neindoielnic, ,,viditatea” din V.M.,1 e similari cu ,absen{a pozi-
tivitdtii” din Nat. Hom., 1, conditii— in fond una singuri — ale filozofi-
cului ; medicul le di replica in acelagi paragraf din Nat. Hom., prin re-
vendicarea ca notiunile folosite , s invingd, intemeindu-se pe realitifi
[observabile], pentru ca astfel si aibd o bazi sigurd’’. Prin antinomie fatd
de filozofic, 1i sint atribuite stiintificului, credem, urmitoarele note deter-
minative :

(a) Caracterul observational. E atit de general admis, incit exemplifi-
cirile sint superflue. Se stie ¢i Louis Bourgey a subliniat ¢i observatio-
nalismul nu exclude demersul rational ce se vrea sintetic, interpretativ,
ci autorii hipocratici vid in faptul observat o ,,pierre de touche de’idée”’,
c¢il se opun relativismului subiectivist 0. In adevir, adidugim noi, rationa-
mentul ipotetic nu e ocolit dacd e lduntric sferei investigatiei medicale
(V.M., 12). Mai constatim ci observationalismul nu se limiteazi la ceea
ce afecteazi doar pe bolnavul in cauzi, ci si sfera unor cazuri analoage,
cum citim in De Arte, 7, ce pot include si lumea animald (Nat. Hom., 3)
ori pe cea vegetali (¢b., 5). In Grecia anterioari lui Aristotel i Theophrast
nu existd zoologi ori botanisti ca specialisti ai unor discipline diferentiate.
Ceea ce am statornicit drept arie a intrinsecului inglobeazi tot ce tine de
fiintele vii.

(b) Determinabilitatea de ordin fizical, ce s-ar vrea impinsd, pé cit
posibil, pind la precizie matematicd. Acumulind fapte de observatie, hipo-
craticul nu o face spre a afla ierarhia lor cauzali — distingind totusi
uneori semnificativul de nesemnificativ—, ci minat de convingerea conform
cireia cu cit acestea vor fi mai numeroase (ca in Epid., I,10), cu atit ipoteza
ar inceta de a fi ,,vidd’’, fiind ,,umplutd”’ cu simptome de ordin fizie :
semne fiziologice, habitudini, particularititi climatice. Am vorbit pind
acum de criteriul cantitativului. Existd §i un moment calitativist, ba chiar
de prim plan — teoria umorali—, dar, prin forta lucrurilor, acesta cedeazi
ugsor locul de frunte cantitativului, efci investigatorul din acest secol
n-ar putea spune prea multe despre insusirile calitative, si zicem, ale
sputei. Ii rimin la dispozitie aproape numai aprecieri cantitative, ca :

10 Louis Bourgey, Observation el expérience chez les médecins de la Coll. hippocralique,
Paris, 1953, p. 218.
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» mult, putin, rar, frecvent, ceea ce, uolens nolens, lasd in umbri calitativul.
Frecvente notatii vizeazi caracterul constant, periodic al unor manifestiri
umorale, al unor stiri climatice, durate si cicluri, ca in Epid., I, 4 si urm.,
mai a,les 9, 11, 12, sau KEpid. III (prlmele doua sectiuni). (‘onqta,ntga, si
perlodlcltatea. .smt insd repere ale demersului determinativ, ale ciii catre
precizie. A verifica inseamnd a face apel la norma ,,masurii’’ (jérpov),
constatabild in ,,greutate’’ (cvaBudc) §i ,,numar”’ (&p.Oudc), toate acestea
in V.M., 2. Se impunea aspiratia citre exactitatea matematicd. Ch. Lich-
tenthaeler a notat in acest sens date concludente 1, relevind totodats
expresii ce indicd notiunea de. calcul matematic, precum AoyilecOa:
(Prog, 16), 3dwxhoyileobar (Epid. I, 11) sau cuiroyilzeOar (Prog.,
15). Norma fizical-matematizanti e vizutdi de asemenea eca repllca.
datd ,,vacuum-ului’’ ipotezelor filozofice.

(c) Practicitatea (materiald) a succeswlui. Nu uitim cé, in acest
secol, orientarea citre practici ¢ comund atit variatelor téyva, cit si
fllOZOflel (in pla.nul moral-politic). Dar in sfera moral-politici nu se pune
problema unui succes practic automat, iar insuccesul nu impune abando-
narea solutiei eguate. Téyvy (medical%) este insd legitimati printr-un
succes practic care — daci leacul e bun — actioneazi in chip spontan,
material ; aici insuccesul, infirmarea prognozei, obligd la eliminarea solu-
tiei neizbutite. Criteriul succesului practic, bine cunoscut de cititorii C.H.,
nu ne cere si dim motivatii de text.

Verificarea de care vorbim in aceste pagini ia in considerare o instants
de ordin senzorial ; este respinsd (cf. V.M., 13) o legitimare de alt tip —
proprie celor dedati ,,ipotezei’’ filozofice — care invocd un principiu logic,
de pildi acela al contrariilor.

4. Continuitate st progres in acumularea de cunostinfe. Faptul c¢i in
cimpul filozofiei acelui secol fiecare desconsidera elaboririle colegilor de
breasls gi-si face un titlu de glorie din a lua cugetarea despre lume de la
inceput, intrind in competitie cu toti ceilal{i, aparec evident nu numai
noud, dar si autorilor hipoecratici. Nat. Hom. ne vorbeste dispretuitor
despre filozofii ce se ,,mentin in controverse’ (dvriréyovrsg), se combat
unii pe alfii, cidutind si invingi si s scoatd din intrecere pe adversari.
Medicului, dimpotrivi, i se pare firesc ca spusele intemeiate ale anteceso-
JTilor si fie acumulate, restringindu-se astfel cimpul erorii (Epid., ITI, 16),
deoarece ,,multe si frumoase descoperiri s-au ficut in tlmpul trecut”
(V.M. 2). In d1s01p11na medicald, cunostintelor anterioare li se adauga,
mereu altele, iar cei ce ignordi acest lucru trebuie blamati (De Arte, 1).
Filozofului, disputator ce se opune ,celorlalti’ (filozofi), medicul ii
opune pe omul de stiin{d, care continud pe predecesori, chiar cind deza-
probi felul lor de a interpreta faptele. Celui ce se vrea cu tot dinadin-
sul niscocitor ii opune virtutea culturii de specialitate. Intregul tratat
Vechea medicing este'in fond un elogiu al progresului in mediciné.

5. Sarcina sentintei univoce (prin contrast cu filozoficul, unde persistd
pluralitatea de opinii). Textul din Nat. Hom. 1, la care ne-am mai referit,
combate  pe filozofi ca oameni ai ,,ipotezelor’” (goale). Dar $wé0eoig

11 Ch. Lichtenthaeler, Le logos mathématique de la premiére clm:que hippocratique,
Gene¢ve— Paris, 1963, p. 126.
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inseamnd i ‘chestiune supusd unei discutii’. Gama opiniilor e aici ireduc-
tibild, cdci lipseste instanta de verificare materiald care, indicind solutia
corectd, si suprime implicit pe cea incorectd. Recursul comparativ la
un enunt al lui Gorgias, de o parte, si la cel al hipocraticului, de alti
parte, prezintd atita simetrie in infitisarea pozitiilor lor opuse, incit cei
doi par a discuta in contradictoriu de la aceeasi tribuni. Filozotful, in
Elogiul Elenei, 11, vorbind de puterea logos-ului, spune ci el apartine
sferei dowxei — a opiniei —, lipsiti de ,,certitudine si baza sigura”
(ocparepa xal &PEPatoc). Aceasta, pentru ci, daci oamenii ar avea ,,amin-
tirea trecutului, notiunea prezentului si prestiinta viitorului” (zé&v{ted
TapoLyoévoy uvApYy, TOYV Tt wapbvtev {Evvorav), IOV Te  peAAdvTwv
mpbvoiav), atunei ,,logos-ul, riminind mereu unul si acelagi, n-ar mai
putea, in mod corespunzitor, si inducd in eroare’ (ocdx &v dpolwg Suotog
&v 6 Adyog #{mad7«). Dar, din picate, ,,nu existd [simpli] memorare a
trecutului, nici [simpla] inregistrare a prezentului, i niei [simpla]preve-
dere a viitorului” (viv 32 ofze pvyoBFvar t6 mapotydpeva obte oxé Yachur 1o
wapdy olte pavreVoaahar 6 pédriov edmbpwe €yet), asa c¢i — e vorba de
fenomene omenesti — riminem in domeniul doar al opiniilor. Sfera umani
care se refuzi aprecierilor fird replici despre ceea ce s-a intimplat, se in-
timpli ori se va intimpla, unde asadar nu e cu putinti un discurs ,,unul si
acelasi”’, este, in esenta ei, sfera pluralititii ireduectibile a parerilor. Ca si
cind, in ripostd, ar schita specificul stiintei, in spetd a celei medicale,
hippocraticul spune in FEpid., I, 5: in domeniul medicinei observim
fapte si e deci posibil ,,s4 se vorbeascd despre cele din trecut, si se infé-
tiseze starea prezenti, sd se presupunii cele viitoare” (Aéyewv t& mpoye
voueva, YLYvaGxely <& mapedvra, mwpoAéyewv ta éobueve), aceasta intr-un
context la care ne-am mai referit, deoarece medicul, recunoscind
boala si simptomatica ei in cazul dat, poate si trebuie sid prezinte
o sentintd, una singurd. Tocmai in aceastd univocitate, opusd pluralismului,
se vadegte rostul medicului de a fi ,,util”’, spune textul, prin contrast cu
sterilitatea varietitii de opinii, specifici sferei ipotezelor filozoficé, stare
denuntati de textul hipocratic contemporan din Nat. Hom., 1, adineaori
pomenit. Existd si in medicind pireri diferite, dubii, erori, deci divergente,
cum rezulti, de pilda, din Epid., 111,12 sau 23 2. Dar, in timp ce in cimpul
doxei filozofice varietatea de puncte de vedere nu-i slibegte conditia de a
fi, ci o consacri — crede Gorgias—, in cimpul medicinel, care e techne, e
necesar si se obtiné in cele din urmai ,,triumful punctului de vedere emis’?
(Nat. Hom.,1) spre a se obtine eficacitatea doriti, altminteri techne in cauza
isi pierde ratiunea de a fi. Dubla tezi a cunoasterii bolii la cele trei timpuri
5i -2 medicului ca factor de decizie apare pregnant in Prognosticon, 1:
,sMedicul cel bun. .. e cel care, cunoseind cele trecute, prezente si viitoare
[ale bolii], va indica tratamentul [eficient]’. Nomos, vechi tratat al C.H.,
consemneazd de asemenea in § 4, antinomia dintre emctuy, evident
cea medicald, si 36Ex. Cind Gorgias pune in antitezd émornuy, ca sin-
gurd stiintd adeviratd, nu cu d6fx, ca mai sus, ¢i cu msTsuTixy Ssau,
niotig (Platon, Gorg., 454 C — 455 A), care, asa cum am mai aritat 13,

12 Sensuri scmnalate de Deichgriaber, op. cit., p. 37 si urm.

13 Cf. lucrarea noastri, Filosofia lui Gorgias, o ontologie a logos-ului, in curs de apa-
ritie.
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semnificii adeziunea prin in-credere la 0 anumitd opinie, adeziune obg{inuti
prin simpla putere emotionald a logos-ului — amintind de ceea ce numim,
in limbaj modern, ideologie — , el relevid cd aici persistd pireri juste si
false (ceea ce cred unii ci e just cred altii cd e fals; neexistind infirmare
materiald, nu se poate iesi din pluralism). Dimpotrivi, in domeniul epi-
stemei nu existd gtiingd ,,falsd si [stiintd] adeviratd” (Jevdig xal &in0¥c,
ibid., 454 D), adaugi sofistul, in sensul ci, independent de performantele
logos-ului, nu existd, obiectual, decit o solutie, anume cea adevirati.
In context, Gorgias se referd de doui ori la medicing (452 A i 456 B) spre
a ilustra starea lucrurilor din stiintd. Ceea ce invedereazi in stiin{d, anume
in cea medicali, temeiul singularititii solutiei e indicat de expresia ,,dreapta
normi naturald” (Suxatiax ¢vewg) din tratatul Despre fracturi, in §1,
ce conduce comportamentul medicului. Daci e respectatd, natura va desi-
virsi opera. Totul e o chestiune de ,,investigafie [obiectuali]” (istopiy),
prin contrast cu speculatia. Natura e ,,suprema rectitudine’’ (3ixatotdry
[eboig], tbid.), care e un superlativ absolut si dirijeazi pe un drum unic. E
drumul ,,conform naturii’’ (xata& ¢@douv, tbid., 2).

Asgadar, in viziunea primilor hipocratici, stiinta se contureazi ca
diseiplind ce cultivd unitatea dintre individual si universal in individual,
asa incit, in solutia practicd izbinditd, contrapusi erorii, ea, stiinfa, sf-si
verifice observatiile gi concluziile ; acestea, prin progresul generat de acu-
mulare, de la o generatie la alta, a dobindirilor ei. Reglindu-si socotelile
cu filozofia, ea crede ei o stiintd urmeazi si aibii, in sfera ei, propria sa
filozofie (textele condamnd un anumit fel de a filozofa, dar nu filozofia
ca atare), nefiind supusi unei filozofii supraordonate. Prin disputele pe
care aceastd conceptie le va fi stirnit, a pornit atunci si se inchege in unele
minti filozofice, ca a lui Gorgias, teza pluralismului, repudiat de gtiinta,
intr-o semnificatie benigna ce diinuie pind in zilele noastre, Sfera ipote-
zelor filozofice este nondelimitabili. O opinie se afirmi in numele unei
ratiuni ce procedeazii pe baza unei operatii mentale bazate pe o axiomi;
i se poate opune, pe temeiul unei alte operatii logice, descinse din altd
axiomi, o solutie la fel de rational fundati (daeci, fireste, nici una din ele
nu contrazice datele stiintelor). Domeniul stiintei ¢, dimpotrivi, acela al-
delimitdrilor, prin stiri, prin experiente obiectuale. Acestea impun limite,
indiferent de optiunile noastre. Ipoteza filozofici tinde, de la un punct,
ca orice elan al inventivititii, s3 escaladeze orice constringere, orice hotir-
nicire. In experienta stiintifici existd o necesitate exterioari constrictivi
ce se impune mintii cu atit mai multd rigoare cu cit sint mai numeroase
,,pietrele de hotar’ ale faptelor impuse observatiei. Fantezia filozofici
e expansivi, observabilul e restrictiv. Filozoficul inventeazd, iar dacé
descoperi ceva e doar propria lui lume, spre deosebire de stiinte, care des-
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<copersi, dar nu inventeazi. In timp ce stiinta e necesitate obiectuali
inteleasi, inventia filozoficd e libertate ce fiureste o necesitate pur logici,
multipld, ciici cere necesititii si se uneasci cu ea insisi, cu libertatea,
sub propriul imperiu al acesteia din urma.

LE RAPPORT ENTRE LA SCIENCE ET LA PHILOSOPHIE DANS
LES EPIDEMIES, I, III, ET DANS LES ECRITS CONNEXES DU
CORPVS HIPPOCRATICVM

(RESUME)

La recherche commence par des considérations terminologiques.
‘On constate que la pensée du V*° siécle av.n.é. se propose de mettre en
évidence les notes déterminantes par lesquelles ce qu’on nomme science
— T€yvy, émeThuY, padnua—se distingue de ce qu’on appelle philosophie.
L’examen porte sur les traités suivants du Corpus Hippocraticum : Epi-
demiorum ltb. I, III, De natura hominis, De arte, De locis in homine, De
aére, aquis el locis, De prisca medicina, De fracturis, Lex, Prognosticon.
Parmi les philosophes de la méme époque il s’agit surtout de Gorgias,
ami probable d’Hippocrate. Selon 'opinion de 1’auteur, on peut discerner
dans les textes du siécle, que la science se différencie de la philosophie
par des traits comme : (1) le caractére intrinseque des principes explica-
tifs ; (2) la promotion de l'individuel ; (3) ’aspiration vers la vérification
pratique, menée jusqu’a la précision physicale, méme, si possible, mathé -
matique; (4) la continuité et le progres dans ’accumulation des connais-
sances; (5) la tdche de formuler des sentences univoques, indisputabes.

Mai 1985 Str. Vigilentei 6
70632 Bucuresti
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CONSTANTIN NOICA
INTELESUL NEPOLITIC AL POLITEII LUI PLATON

Politeta nu este o carte a politicului. Trebuie spus hotirit lucrul
acesta — si de altfel a fost spus in citeva rinduri de interpreti — in ciuda
receptirii comune, aproape triviale, pe care si-au insugit-o chiar unii
interpreti de seami. Totul ofenseazd spiritul eu interpretarea politici a
dialogului : filozofia lui Platon este degradatd, devenind in acest caz de
neinteles cum a putut ea, cu atit de putind substantd in idee, stribate
vea -urile, iar la rindul lor aspiratiile politice din om sint lezate de ingus-
timea, cel putin aparenti, si duritatea fati de persoana umani din consti-
tutia anticului.

Cititorul modern nu este nici micar prevenit, de obicei, ¢i e vorba
in Politeia despre una dintre sutele de constitutii pe care §i le-au dat sau
inchipuit cetitile antice; ci aceste cetifi se reduceau la citeva mii de
oameni (cifra potriviti, dupd Platon, din ratiuni matematico-administra-
tive, era de 5040 locuitori, ceea ce arati ci ,,politicul’’ era gindit la nivelul
unei comunitati inchise, minor-urbane, iar nu la nivelul unui adevirat stat
modern); ci asa fiind cetitile, ca niste insule intr-un arhipelag grecesc,
ele au beneficiat totuside o stabilitate sio adincime istoricd fari echivalent
mai tirziu (oracolul din Delfi a functionat peste un mileniu si jumitate;
olimpiadele au dat numiritoarea anilor timp de aproape 12 secole; chiar
Academia platonicd avea si dureze aproape 800 de ani); intr-un cuvint,
cititorul modern este lisat si extrapoleze in chip absurd lucrurile si si
treacd asupra istoriei ulterioare vederile anticului, constatind atunci ci
viziunea lui Platon este sau total inoperanti, sau — si aici incepe vinovi-
tia interpretilor care autorizi, cu ,,politicul”’, asemenea apropieri — ci
lucrurile seaminé teribil cu unele grozivii istorice de mai tirziu, in par-
ticular cu cele din prima jumitate a veacului XX. Daci asa il intelegem
pe Platon, la capdtul unui veac si jumitate de savante exegeze, ar fi fost
mai bine ca toate copiile manuscriselor, sau micar ale Politeis, si fi ars
in incendiul bibliotecii din Alexandria.

Din picate, citiva mari istorici si comentatori ai lui Platon nu s-au
stiit si pund in centrul interpretirii lui toecmai politicul. Cind un Werner
Jaeger (ale cirui merite pentru intelegerea istoricd a lui Aristotel sint de
toatd lumea recunoscute) declari in Prefata la vol. II din Paideia : daci
lucrarea sa are vreo valoare, atunci este pentru intelegerea filozofiei lui
Platon; cind putin apoi (la p. 83 din Paideia. The ideals of Greek culture,
trad. englezi dupid manuscris, Oxford, 1944) afirmi deschis ¢i pune in
centrul interpretirii sale Politeia si Legile, sub cuvint ei politicul este hota-
ritor pentru ,,paideia’’, chiar daci va fi pus in slujba acesteia, atunci te
intrebi daci marele cercetitor german nu a fost pe drept pedepsit, nein-
trind de pe acum in exegeza platoniciand obligatorie si fiind probabil
sortit sd rimind in marginea ei. Cioi, intr-adevar, cum si se facd din politic
miezul preocupirilor lui Platon, in seris si chiar in viat{i, oricit ai voi si
te sprijini pe vizitele la Syracuza si si fortezi intelesul Scrisorilor lui,
in particular al scrisorii a VII-a ? Este ca si cum in centrul creatfiei lui Kant

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 55—61
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ai pune gustul pentru sistem, sau in cazul lui Goethe erotica, expunindu-i
ironiei filistinilor. C4 filistinii veacului nostru care condamni pe Platon
pentru obsesiile si avatarurile lui politice se numesc Toynbee, istoricul,
sau Popper, epistemologul, de pildi, nu mai poate surprinde, din clipa in
care ii autorizi la aceasta specialisti de talia lui Jaeger. Totusi, ar fi fost
cazul ca sinespecialistii, avind in minte ¢4 politicul a sfirsit in fapt, aproape
intotdeauna, la dreptatea celui mai tare, si afle de la exegeti ci platonis-
mul, socratic ori nu, inseamni peste tot lupta contra fortei oarbe si contra
nestiintei, la fel de oarbe i agresive ca politicul.

Cu Werner Jaeger insa falsificarea involuntari — izvorind, de altfel,
din pornirea nobild de a valorifica o temi autentic platoniciand, modelarea
omului — isi aratd din primul ceas infirmitatea exegeticd. Considerind
cd pentru Platon politica ar fi ,,the framework of his entire spiritual life”
(p. 83) si punind in centru, alituri de Politeia si de Legi (intinsa lucrare
de bitrinete, mult sub nivelul celorlalte dialoguri), Serisorile, ¢l nu mai
poate face dreptate partii celei mai vii §i cuceritoare a creatiei anticului,

dialogurile de tinerete. Oricine le cunoaste va fi surprins sa afle (op. eit., .

p. 94) ci ele ar discuta in principal ,,virtutile ce vor reapirea in Politeia’,
anume curajul (Laches), pietatea (Eutyphron), intelepciunea (Charmides)
51 justitia (cartea I din Politeia, o carte transformatd ad hoc in operi
autonomda). La atita tot s-ar reduce miracolul operei de tinerete a lui
Platon ! Dialogurile despre frumos, despre cunoastere, despre adevar si

minciund, despre arta poeticd, despre iubire, despre invitare (Menon) -

vor trece in umbri, la fel cum vor trece mai tirziu admirabilele dialoguri
logice (incepind cu Parmenide si Sofistul), coplesitorul Timaios sau proble-
mele legate de numdr i pythagoreism, din invitimintul tirziu al Academiei.
Iar pentru ci Jaeger isi da totusi seama de tot ce lasd de o parte din opera
de tinerete, in numele politicului, forteazi gindul si, stdruind in a spune
(p. 103) cd problema centrald e statul, adaugi cum cid de stat e legati
virtutea si deci (cu o uluitoare alunecare peste probleme), intrucit la
Socrate virtutea tine de cunoastere, dialogurile de tinerete vor vorbi si
despre relatiile dintre virtute si cunoagtere! Potrivit comentatorului,
abia in dialogul Protagoras se ridicd vialul (,,Plato for the first time lifts
the veil that has hung over his earlier dialogues’’), dovedind ci ele condu-
ceau spre politic, care ar fi ,,entelehia Politeii”’, pentru ca, in sfirsit,
Gorgias s& aduci sunete de ,,simfonie socraticd’ (p. 150), in timp ce dialo-
gurile de pind atunci ar fi fost doar strilucitoare scherzo-uri. Cit despre
' comentariul lui Jaeger la cite un dialog ca Lysis, vom spune ci reprezinti
un model de felul cum nu trebuie inteles un dialog filozofic. A declara ci
»discutia de acolo formeazd o parte din marea structurd a filozofiei poli-
tice a lui Platon” (p. 174) s1 a adduga ca grupul de prieteni din dialogul
despre prietenie trebuie inteles ca ,,un nucleu politic” i ca ,,forma funda-
mentald a oricirei societdti’”’ — reprezinti orbire critici purd si. simpli,

Cazul lui Jaeger ar trebui si fie o lectie de folosit nu numai pentru
potrivita intelegere a platonismului, dar gi, mai restrins, pentru cea a
Politeii. In nici unul din dialoguri (cu exceptia Legilor, pe care dupi cite
gtim nimeni altcineva n-a avut proasta inspiratie sid-1 ageze in miezul
platonismului) nu este vorba de politic ca politic. Dialogul Gorgias, pe
care Jaeger il subintituleazi ,,Educatorul ca om de stat”, pune de fapt
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in discufie capacitatea, respectiv incapacitatea retoricii de a da o cunoas-
tere de orice fel, inclusiv una politicd, ceea ce il face pe Socrate sa exclame
in ironie ci el eqte singurul care se ocupd cum trebuie de politici ; la fel
Aleibiades vorbea despre natura omului intreg si despre cunoagterea sufle-
tului, in treacit despre veleititile politice ale tindrului; iar Politikos este
un diatog logic, in cadrul ciruia considerentele politice slujesc pentru
definitii si clasificiri, nu pentru edificarea de state. IDe altfel, nici Jaeger
nu cuteazd si faci din Politikos un dialog central.

Rimin Politeia si, la capit, Legile. Ultimul dialog este, fireste, unul
politie, dar tocmai de aceea se deosebeste atit de mult, in alcituirea sa,
de cel dintii. Nefericirea, in ce priveste interpretarea curentid a Politeir,
incepe de la traducerea titlului. Termenul de ,,politeia” nu inseamni de-
fel ,,stat” si nicdieri, in locurile din dialog unde apare, nu poate fi corect
tradus prin aceastd vocabuli modernd; inseamni : guvernare, formi de
guvernimint, cirmuire a cetdfii, tip de conducere a cetitii, constitutie,
administratie — orice, dar nu stat. Chiar si inlimbile moderne état si stare
nu au insemnat ‘stat’, iar abia de la Montesquieu incoace s-a putut vorbi
despre stat in sens modern. Potrivit acceptiei moderne, un stat de 5040
de cetdteni ar fi o ironie istorici.

Celilalt termen prin care x-a tradus titlul, anume Republica,are
micar sens, in misura in care ingiaduie o folosinti oricit de restrinsi (,,re-
publica artistilor’” de pildd); si trebuie tolerat, cici are o traditie literard
bine asiguratd, chiar dacd ingiduie siel, in primul moment, un echivoc
in folosinta sa neingriditi de preciziri. Cici, fireste, nu e de -ajuns si te
prevalezi de locul din Politeia de la 347 d, sau eventual 591 d, spre a putea
pune drept titlu ,,Republica interioard”. Dar cititorul poate singur intelege
despre ce anume republici este vorba (nu cea exterioard si politicd, ci
republica interioard si morald), in cazul ed isi di osteneali sd treacd de
cartea a V-a, din cele 10 ale operei. Numai ¢i, sub sugestia titlului nefe-
ricit tradus $i sub reactia pe care i-o trezesc doar citeva cirti din cele 10,
‘cititorul isi face degrabid o judecatd despre dialog si nu mai revine asupra
unei judecif{i pe care tot restul dialogului i-o dezminte.

Intr-adeviir, nici micar ca intindere dezbaterea politici nu acoperi
cea mai mare parte din Politeia. Admirabila carte I, care deschide dezba-
terea despre tema ce va fi eentrali in dialog, justitia, ii pune de la inceput
in incurciturd pe interpretii ce vid pe prim plan politicul. Ea nu e defel
politicd 51 nu anuntd nici o investigatie asupra politicului. Ce fac atunci
interpretii? Fabuleazi cum ci a fost serisii ca un dialog separat, pe care-1
$i intituleazd Trasymachos, dupd convorbitorul cel mai insufletit si cel
mai ostil lui Socrate, iar explicatia pe care o dau, pentru prezenta cértii
in fruntea dialogului, este penibili: ar tine de alciituirea lui din piese
detasate. E drept, multi autori au putut proceda asa, de-a lungul timpu-
rilor. Dar ce justificid aiei punerea in joc a unui simplu expedient literar,
dacd nu expedientul eritic la care trebuie si recurgi interpretii in chesti-
une? Chiar dacd a fost scrisii cu ani inainte de redactarea Politeii, cartea
I se justificA perfect ca deschidere si face corp cu dialogul; iar a doua
jumdtate a acestuia n-ar avea sens, aproape, dacd n-ar relua, dupid trei
cirti si jumitate de descriere a felului cum se incheagi o comunitate
politicd, problema cértii I, a felului cum se poate inchega o constiinti
morali.
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Este chiar de neinjeles cum ar putea fi conceputid Politeia firi car-
tea I. In ce fel ar fi inceput altminteri dialogul? Cumva direct, cu tema-
justitiei, in felul cum e pusd de Glaucon la inceputul cartii a doua, adicé
fird nici o pregitire, asa cum va fi pusi in Legi problema curajului? Dar
cartea I se inscrie perfect in arta platoniciand de a pleca de la o intrebare
in imediat : cum este bitrinetea ?, pusd batrinului Kephalos, trecind
prin tema bogitiei, care dupi acesta ar ugura bitrinetea, spre a se ajunge
la intrarea in scend a ,,justitiei”’, prin definirea ei drept situatia in care
nu ramii nimic dator nici oamenilor, nici zeilor. Dar pentru ci definitia-
nu le di celor de fatd chipul adevirat al justitiei, ca virtute prin excelenti
a sufletului, intrebarea de la capatul cirtii I va fi: ce este 16 Jixarov
insusi? Cu aceasta e obtine cel mai potrivit preludin pentru simfonia ce:
urmeazi, iar a tdia un asemenea inceput inseamni a mutila o operd de
arti.

De acum inainte totul se va reduce la intrebarea : este aici justitia.
un pretext pentru politic ? sau este politicul un pretext pentru intemeierea
justitiei? Cit de adevirat este ultimul gind, ¢i politicul e invocat provi-
zoriu si in slujba ideii de justitie, o arati acum prima jumitate a cartii
a IT-a. In cadrul intrebirilor lui Glaucon si ale lui Adimante, infitisind
pirerea comunid cum c¢i justitia este de cultivat doar pentru risplata el
1 ¢d, in fond, dacé am putea sivirgi nedreptiiti fird a suferi urmaéri, atuneci
le-am sivirsi, apare dintr-odati (la 361 a) un gind adine, care ar putea fi
resortul intim, nu numai pentru meditatia morali de aici, dar pentru
oricare meditatie morali. ,,Suprema injustitie, ni se spune, este si pari
drept fird a fi”’. Dar aceasta este tocmai problema hotiritoare a eticului
1, mai larg, a felului cum se asazd omul in societate.

Poartd oare virtutea noastri asupra altora si intereseazd doar cum
le apare si le este acestora — sau poarti asupra noastri ? Dar virtutea,
cu sensul ei cel mai larg (existd o dpery o fiecdrui lueru, spusese Platon
la 3563 b), trimite de fiecare datd si in afard, si induntru. Ca fortd bruta,
virtutea (la noi ,,virtutea”) trimite neapirat in afard, cu exercitiul ei, si
de aceea forta are ceva diabolic in ea, cum s-a sim{it intotdeauna. (Virtutea
politicd, a comunititilor si statelor, a fost prea des una brutd, de cucerire
si dominare a altora.) Dar de la forta bruti in sus, orice virtute umani are
si fata intoarsd iniuntru. Virtutea mestesugarului este, fireste, de a face
un produs (€pyov, tot la 353 b) pentru altcineva. Dar autentic megtesugar
este acela care desdvirgeste produsul pentru produs insusi. Virtutea artis-
tului, in orice caz, nu se poate reduce la crearca de opere frumoase doar

~pentru altii, asadar care si pard frumoase, fird a fi neapirat aya in ele

insele. Autorii care scriu cirti doar pentru altii decad din virtutea lor,
asa cum fapta bund sdvirgitd cu gindul doar la altii nu e fapti cu adevi-
rat bunid. Dacd virtutea prin excelentd a sufletului este duxaiocivy,
care e exercitiul ei?

Problematica etici s-ar reduce la simpld predici morald (ea la Socra-
tele lui Xenofon) dacil nu ar purta asupra tensiunii intime oriedrei virtuti.
Nu poate fi virtute, cel putin morald, firi celilalt; si totusi ceilalti nu
sint totul pentru intelesul virtutii. Nu se poate spune : am reusit si fac
bine altora, nu importid ce a fost in cugetul meu; dar nu poti spune nick
ca ,,sufletul frumos” din romantism : mi-e egal de ce se intimpli in afari,
cu conditia si-mi fi ficut datoria, potrivit principiilor morale. Virtutea:
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< ,,intentionald’’, dupd expresia fenomenologilor, adici trimite la un obiect.
Dar iatd ci are o dubld intentionalitate. Cunoasterea singuri, printre ,,vir-
tutile” omului, are o intentionalitate simpld, vizind adevirul de fiecare
datd. Oriece altd virtute, dar mai ales cele de ordin moral, au in ele dubla
fatd a ,,omului-in-lume”.

De aceea nu se poate citi in individ ce este justitia. Poti cerceta
in toate ungherele cugetului, vizindu-i oricite trimiteri §i intentionalitati,
«dar nu vei gisi un sens plin al justitiei. Nu se poate vedea bine ce este ea

-in mie, la individ, va spune Platon acum, la mijloeul cartii a IT-a (368
d, e). 8-0 cercetim atunci in mare, ca intr-o oglinda ce ridicd la alti scard
lucrurile. S-o ciutim de exemplu in cetate. Si sd ludim in considerare nu
vreo cetate gata infiptuitd, cu constitutia ei, ci o cetate in curs de formare
(yiyvouévny wéAw), spre a vedea ivindu-se atit justitia, cit si in-
Jjustitia. Tar cititorul este dator aici sd retini doud lueruri, a ciror
amintire il va ajuta si nu se livreze, cu naivitatea ascultitorului de basme,
descrierii ,,politice” care urmecazi : intii, ci este vorba de o constructic
absolut teoreticd, firi nici un suport in realitate (spre deosebire de cea
din Legi), o constructic care se naste sub ochii nosgtri ca un proiect de
constitutie; in al doilea rind, ci proiectul este intreprins spre a se vedea
wnde si cind apar justitia si injustitia. La justitie trebuie sd se revini,
iar cititorul care nu cautd basme la Platon, dar nici retete politice aplica-
bile peste veacuri, poate lisa atunci deoparte pe ,,asta imi place in consti-
tutie”’, ,,asta nu-mi place’” sau, si mai regretabil, pe ,,asta imi econvine,
celilalt gind nu”, fiindu-si dator si urmireascd firul rafional al dialogului.
Altminteri ni s-ar potrivi tuturor vorba filozofului german Hamann, de
la finele secolului al XVIII-lea, care spune, in apirarea Biblie7, c¢ii o infe-
legem, ca oameni, mai prost decit ar infelege animalele pe Lia Fontaine,
in cazul cind l-ar putea citi.

in. prezentarca locului de la mijlocul cartii a II-a, de unde incepe
excursul politic, am pus de la noi un singur lueru: pe ,,de exemplu’.
Pretindem ci, spre a analiza justitia, asa cum isi propusese, Platon putea
alege si alte exemple maritoare decit cel al ,,statului’”’. Putea alege familia,
dupd cum putea alege comunitatea religioasd, intre altele. Atit la una
«cit si la cealaltd ar fi urmaérit perfect cind si unde apar justifia si injustitia.
Autorul insi a preferat si aleagi modelul constitutiei, in curs de facere,
a unei cetifi, poate pentru ci se gindea la tineri ca Trasymachos, de aici,
sau Callicles, din Gorgias, si atifia altii, care vedeau justitia si injustitia
in context politic, ba nu le vedeaw cu-adevirat nici micar acolo. Sau poate
cd a ales modelul politic pentru cd a gisit in mare, cu cele cinei tipuri de
conducere a cetdtii, cinci tipuri de om, definitorii pentru problema justi-
tiei, cum vom arita indati.

Nu socotim necesar si intirziem mai mult asupra excursului politic,
nici s& urmérim de fiecare dati la ce anume corespund in mic, in republica
interioari, treptele de constituire ale republicii exterioare. Ne vom res-
tringe la o numiritoare, spre a releva si exterior rolul episodic al politi-
-cului. Dezbaterea despre constitutie (in fapt expunerea lui Socrate in
ciutarea justitiei) incepe asadar la jumitatea cirtii a II-a, continud in
cartea a III-a gi a IV-a, spre a se incheia bruse spre sfirgitul céirtii a V-a,
da 473 b, cu declaratia renumiti : 2av ph ol @uAdcogor BastAcbwoty
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,;dacd nu vor guverna filozofii ...”", de unde incepe prezentarea con-
ducatorului potrivit, apoi a naturii filozofice, a degradarii ei posibile,
a educatiei intelectuale, a mitului pesterii, ajungindu-se cu carteaa VIII-a.
la cele cinei naturi umane — regal-aristocraticd, timocraticd, oligarhica,
democraticd, tiranici — si ficindu-se incheierea cu doud cirti, striine de
politic si ele, cum este in chip izbitor si concludent striin mitul final, al
lui Er. Asadar, din zece cirti ale dialogului doar trei si ceva au fost inchinate
politicului. Sau, la numdiritoarea paginilor : din circa 280 de pagini, abia
105 privese politicul, deci ceva mai mult de o treime.

Cum s-a putut da un sens politie, si incd exclusiv politic, dialogului,
cind nici prin volum, nici prin continut el nu o autorizd ? Ar trebui inves-
tigatd toate exegeza dialogului, spre a se vedea cind anume incepe aceasti.
deformare hermeneuticd si pentru ce interpretii care au viazut in dialog
alteceva decit putinitatea politicd nu au reugit si se impuna. Pentru citi-
torul obisnuit, in schimb, explicatia e simpli : el a fost indus in eroare de
titlu, pe de o parte, iar pe de alta zac in el insusi un fel de Trasymachos
sau de Callicles ce se ignori.

Dacd insd cititorul vrea sd stie cum arati un dialog politic al lul
Platon, atunci va trebui si infrunte pe singurul de acest fel, cu intreg
-plictisul lui, anume Legile. Spre deosebire de Politeia, intrarea in tema-
politicului, la primul, se face direct, cu indemnul Atenianului citre un
Cretan i un Lacedemonian sii discute mept te mohitelac xal vépowv,.
despre constitutie si legi. In primul dialog, politicul apare ocazional, pri-
lejuit fiind de altd problematici ; aici, in Legile, este central si exclusiv.
Iar deosebirile continui. In primul dialog, anticul urei de la individ la.
exemplul miritor al societiitii, spre a reveni apoi la individ ; in al doilea,
coboar#i din cind in ecind la individ, spre a reveni la cetate. In primul,
nu stie ce este justitia i o cautdl : in al doilea, stie perfect care sint cele.
patru virtuti si descrie cetatea pornind de la virtutea cea mai joasi,
curajul (672 e urm.). Politeia este dialogul educatiei morale si intelectuale
a individului; Legile sint dialogul prescriptiilor si dispozitiilor juridice
necesare societdtii. Pe de alti parte, prima operd inchipuie o constitutie
in vidul istoriei; a doua, cind nu vorbeste despre constitutiile cretane si
spartane, invocd (la 676 a) originea reali a primei constitutiii dupd un
cataclism natural sau inchipuic o constitutie pentru colonistii cretani
(704 a) — asadar constitutii cu suport in realitate. In sfirsit, putinitatea
politicului este inecatd, de o parte, intr-o problematici filozoficd de prim
ordin, pe cind de alti parte, in dialogul de bitrinete, putinitatea apare
pind la capit in toatd risipa ei de amanunte.

Fireste, pe aceastd linie, a dispozitiilor politice si a reglementarilor
juridice, in mare si in améinunt, sint destule corespondente intre cele doua
dialoguri. Lucrurile {in, probabil, de obsesiile lui Platon $i de un anumit
gust al ectitoriei in veac, care-l va fi trimis spre Syracuza. Dar a spune,
cun s-a cutezat uneori, ci Platon s-a diruit atit de mult scrisului pentru c3
nu i-a fost dat si facd politici meritd din plin replica, izvoriti din aceeasi
libertate de a face presupuneri: ar fi sfirsit degrab& cu mizeria politicului
si ar fi revenit la Academie si la dialoguri.

De altfel, nici nu e nevoie de presupuneri: Politeia ea singuri,
opera pretins & politicului, vine $-0 spuni in chip formal, dupi ce o aritase
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in fondul ei filozofic. Exista doud locuri, nicidecumn intimplitoare, pe care
niciodatd comentatorul lui Platon nu le va cita indeajuns. Primul este cel
de 1a 521 a, cum c¢i cetatea va fi bine condusd dacd oamenii stiu ci existi
un tip de viata maq bun decit conducerea politicd. Al doilea loe, indatd
apoi, spune incd mai clar pe nume lucrurilor : ,,Nu trebuie si se indrepte
spre conducere cei care o indrigesc’.

Modalitatea politicd este una de primi instanti. oliticul are limite.
Tar tocmai ideea de justitie este cea care ii poate ardta limitele. Nici ceta-
tea ,,ideald” nu ar face dreptate altor cetiti (Iisind Ideea de justitie inju-
mitititd), nici statele istorice nu au fiacut vreodatd dreptate altor state.
Justitia este comunitard, dar nu este $i a comunititilor. Iar Platon n-a
vorbit niciodatd despre jumititi de Idei. Daci, asadar, justitia este miezul
Politeii, atunci politicul, care ne poate ajuta s-o gisim, si-a seris singur
sentinta, cu dialogul in care se travestise.

LE SENS NON-POLITIQUE DE LA REPUBLIQUE DE PLATON
(RESUME)

C’est sans espoir de changer tant soit peu l’interprétation tradition-
nelle de la République que 'auteur s’efforce de faire valoir une autre,
selon laquelle il ne s’agirait guére d’un traité de politique, mais bien d’'un
traité sur ’homme, voire sur les cing types achevés d’homme.

Pourtant il n’est pas question d’autre chose, dans I'enquéte de Socrate
sur la justice, et les trois livres et demi, qui seuls parmi les dix livres
concernent la cité et le politique, ne font que préparer la seconde moitié
du dialogue. Par ailleurs, dans le mythe tinal, qui reprend cnmme presque
chaque fois 1» théme central du dialogue, s’agit-il d’autre chose que de
I'homme individuel et de sa destinée céleste ?

Quant aux sévérités politiques de la cité de Platon, on oublie pres-
que toujours qu’il n’est question que d’une grande famille, & 5040 membres.
Dans une famille on n’autorise pas de bon gré des excentricités morales ou
artistiques.

Mais tout cela, & la fois avec Padmirable premier livre, a été ob-
seurei par le choe du « politique ». C’est pourquoi on s’est permis, dans ce
malheureux si¢cle, 4 insulter Platon, ou & I’excuser. Peut-étre mériterait-il
d’étre un peu mieux lu.

Martie 1985 Vila 12
2440 Paltinis
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PETRE ALEXANDRESCU

ARISTOTEL DESPRE CONSTITUTIA HISTRIE]

. Am vdzul nu o dald@ siminfa mirabild
ce-nchide in sine supreme puleri

Lucian Blaga, Mirabila saminja

Structura politicd arhaici a Miletului a jucat un rol determinant
in formarea regimurilor politice din coloniile sale. Caracterul gentilic al
societitii mileziene, dominate de rivalititile dintre marile familii, a
mentinut constitutia oligarhicd pind la marea distrugere a orasului din
494. Puterea era concentrati in miinile citorva sefi de yévy, unii trecufi
de istoriografia greacd in rindul tiranilor 1. Dintre cele doua eterii aristo-
cratice rivale din prima jumitate a veacului al VI-lea, aceea a sustinito-
rilor celor bogali purta numele 6. &swadrar. Termenul, desemnind
partidul celor ,,care plutesc mereu” 2, este intrucitva explicat de mirturia.
lui Plutarch, QuaestGr 32, p. 298 ¢, dupi care acestia erau puternicii din
Milet, care, ‘urcindu-se pe coribii 2BovAcdovro mepl 7T&Y peylotwv.
Hesychius defineste termenul dpy¥¢ vopa mapa Miinoioc. Dezba-
terea in jurul acestui termen, cunoscut la Milet, a fost recent lirgita
de descoperirea la Eretria in Eubeea a unor dedicatii, in care el apare
din nou mentionat 3. Problema aristocratiei maritime si a flotei a fost
astfel proiectatd intr-o vreme anterioard inceputului colonizirii milezi-
ene, Bretria fiind unul dintre cele dintii orase care a infiintat colonii
(Al Mina in Siria sau Pithecussai in Italia).

Colonizarea mileziandi pare a fi fost dominatd de interesele acestei
aristoeratii maritime. Uneori, in fruntea grupurilor de colonisti recunoas-
tem pe membrii unora dintre yévy. Astfel, dintr-o informatie transmisd
de Aelian, VH, 13, 7, aflim ci *AvaEipavdpoc 8% FyMoato tic &¢ *Amoi-
roviay éx Midftouv amowxias. Indiferent de chestiunea dacé acest Anaxi-
mandru cra chiar filozoful ionian%, ni se pare verosimil de a presupune
ca oikistul Apolloniei fiicea parte din familia sau din grupul de familii
inrudite ale ,,Anaximandrizilor”, atestati la Milet incd de la inceputul

1 S. Mazzarino, Ira orienle e occidente, Firenze, 1947, p. 231 si urm. Contra : H. Berve,
Die Tyrannis bei cden Griechen, Munchen, 1967, 1, p. 100, 11, p. 578.

2 G. Busolt, Griechische Staatskunde *, 1, Miinchen, 1920, p. 177 ; N. Kontolecon, ArchEph.,
1963 (1965), p. 1— 45.

3 B. Chr. Petrakos, BCII 87, 1963, p. 545— 547 : vezi si J[I. si I.. Robert, REG 77, 1964,
p. 214—215; Kontoleon, art. cil.

4 Dupd Diog. Laert. 2.1, filozolul Anaximandru avea virsta de 64 ani in timpul olim-
piadei 58/2 (=547 i.e.n.), deci era niscut in anul 611. G. L. Huxley, The Early lIonians,
L.ondra, 1966, p. 101, presupune de aceea fie cit acesta a condus ¢l insusi, ceva mai tirziu, un
a't 'grup de colonisti, ie ¢ este vorba de un alt personaj cu acelasi nume. Cf. W. K. C. Guthrie,
Hislory of Greek Philosophy 1, Cambridge, 1962, p. 75, care este inclinat si accepte identitatea
dintre cele doui persoane.

S1Cl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 63—70
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secolului al VI-lea 5. Cum reiese dintr-un pasaj din Diodor, XIT, 31, nea-
mul Archeanactizilor a luat econducerea in Bosporul Cimerian citre 480
i.e.n. Provenienta sa mileziani este probabild ®, iar un Kulix¥c ’Apyed-
vaxtog figureazd pe lista aisymnetilor asociatiei de Molpoi, pentru
anul 516/51 7. Nu avem date pentru a crede ci acest Archeanax fusese
chiar oikistul orasului® de vreme ce la Pantikapaion primele miir-

turii arheologice sint mai vechi?, dar este rezonabil de a presupune, impre-
unid cu V. F. Gaidukevié, ,,dass unter milesischen Kolonisten, die
Pantikapaion griindeten, ein Archeanax gewesen ist, der wahrscheinlich
zum milesischen Gentiladel gehorte’ 10,

Cea mai veche constitutie politici a Histriei a fost una oligarhici,
asa cum sintem informati dintr-un loc din Politica lui Aristotel. Analizind
in cartea a V-a cauzele care produc schimbdiri in regimurile politice, el
scrie: "Eyet 88 xat %) €8 &Ahwv dpy ¥ otdoswe Stapopds. ‘Otd pév yap ¢£ adtdv
eOmbpwy, 0b T&HY dviwv ¥év talc apyals, viyvetar xatddverg, Evav dhiyet
cpbdpa How ol év Taig Tipais, olov év Macoatia xal &v "leTpe xai év “Hpaxietia!!
xal év &Aharg whhest cUBERYxeV' of yap w1 weTEYOVTEC TAV dpY GV Exivouy, Ewg
pevérafov ol mwpeoPitepor mpbTepov TV &dch@div, boTepov & ol vedTepor mwaALy
o0 yap &pyouaty éviayod piv duo wathp TE xal vidg, Eviayod 3¢ 6 wpeoBiTepog
xal & vedtepog aderpdc xal EvBo piv mohtTixwtépa éyéveto 7 bhtympyia, &v
“lotpew & elg dFuov dmetedetTnoey, év ‘Hpaxdely & ¢ éhattévev elg éEaxo-

5 Numele Anaximandru apare inca de la inceputul secolului al Vi-lea in dedicalia ot
*AvaEipavdpso maides =5 Mavdpopdy|o d/vé]9ecav Enoinoe 8¢ Tepiudiic. de pe baza unci statui
volive, A. Rehm, Milel 1 3,n08:S1G? no 3b. Expresia introductivi ol *AvaEiudv3po maideg indica
aparlenenta la génos. Nu stim daci acest Anaximandru cra acelasi cu oikistul Apolloniei si cu filo-
zoful, desi, din punct de vedere cronologic, nu par a [i obiectii. Atit Anaxi-mandros cit si ta.al
lui, Mandré-machos, poartd nume theophore (Mandros, divinitate anatoliand, cf. J. si L.. Robert,
REG 71, 1938, p. 201), care sc regisesc si la patronimele de pe lista aisvmnelilor asociatici de
Molpoi, pind la distrugerea Miletului. Asa cum presupune S. Mazzarino, op. laud., p. 392, nota
693, ,,non & pdssibile che questo génos (o questo gruppe di affini) non sia caratterizzato, per
la sua stessa onomastica, dall’adorazzione (almeno originaria) di Mandros”. Acestia s-au men-
linut si dupa lunga stdsis carec a turburat Miletul pina la tirania lui Histiaios.

8 Provenienta din Mitylenc a acestel familii, sustinutd in ullima vreme din nou de V.
Blavatskij, Archaiéeskij Bospor, MIA 33, 1954, p. 37 urm: idem, Klio 52, 1970, p. 33—-36;
esle o ideea care totusi pare eliminatd, cf. Vinogradov, Chiron, 10, 1980, p. 65, unde este expus
si istoricul problemei.

? A. Rehm, op. cil., nr. 122, 1, 1.

8 S. A. Zebelev, Severnoe Priéernomor’e, Moscova— Leningrad, 1953, p. 21— 28.

¢ Blavatskij, op. cil.; .J. Boardman, Greeks Ouverseas ®, l.ondra, 1980, p. 233.

10 V', F. Gaidukevi¢, Das bosporanische Reich, lL.eipzig — Amsterdam, 1971, p. 50 urm:
Vinogradov, arl.cil., p. 61, cu analiza caracterului regimului politic instaurat de Archeanaktizi.
Un [’Ap]Xfival a fost rccunoscut la Olbia de Vinogradov, in Melodika izudenija drevnej-
§ich istoénikov po islorii narodov S.S.S.R, Moscova, 1978, p. 67, pe inscriplia votlivd publicati
in Inscr?plioncs Olbiae, l.eningrad, 1968, nr. 103, de pe baza unci statui arhaice de kitros, ,,was
fir seine adelige ITerkunft und scinem Reichtum spricht”, idem, Chiron, 10, 1980, p. 66, nota 10.

11 Este vorba de Ileracleca Ponticd, dupd cei mai mulli dintre comentatori; R. Weil,
Aristole et I'hisloire, Paris, 1960, p. 331 si urm., a propus o scrierc cronologicd a informaiiilor
cuprinse in cele patru locuri din Polifica undese menlioncazi numele Heracleci (V 5, 3, 1306 b
31; V6,1—2,1305b1—12; V 6, 7, 1305Db 31: V 6, 15, 1306 a 39), unde numai inlr.
unul singur este precizatd ‘Hoax)eta 7 év @ ITévro.
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wieug AABev (V 6, 1305 b 1 — 12) 2 Aristotel revino asupra formei de
guvernimint oligarhic din aceste cetdti, atunei cind caracterizeazi ti-
purile de regimuri politice, respeectiv oligarhice, clasate dupd criteriul
participirii unui grup mai larg sau mairestring de guvernanti la cirma
treburilor cetdtii. Regisim elementele indicate in textul reprodus mai sus la
tipurile ITI §i IV : étepov eldog dhyapy fag, 6tav mals dvrl watpds eloin tétapTov
S, Gray dmdpyy 76 te ViV AeyBiv wal &pym ph 6 vépog &AM ol &pyovres (IV 53,1292 b
4—7) 18, Sau inaltloc: Eavd’ énttetvact t6 EAdtroves 8vtes uetlovae odotag
Eyzw, § tpity Emidooic yiverat THg dAympy g, T L adTdY wiv T dpyag €y sy,
xatd voégov 3E TOv xeredovro TGV TeAeuT@VTwY SLadéyeslot Todg victc. ."Otav
3t 937 modd Omepreivest Talg odolatg xal tals moAu@iiatg, Eyyds % Totadty
Suvastela povapyiag éativ xal xdptot yivovrar ol &vBpwmot, AN’ 6dy 6 véuog
(IV 6, 10 — 11, 1293 a 26 — 32) 1. Incercarea de a situa constitutiile
-oligarhice de la Massalia, Histria sau Heracleea in cuprinsul categoriilor
aristotelice mi se pare otioasi. Ma raliez intru totul punctului de vedere
-adoptat de Raymond Weil : ;,I1 est significatif de constater quelles hésita-
tions susecitent certaines catégories qu’a distinguées Aristote, et ol 'on
serait fort en peine de ranger avec certitude telle ou telle constitution” 15
‘In schimb, informatiile pe care le contin sint de prima mind si reprezints,
cel putin pentru Histria, o istorie condensatd a constitutiei cetitii pini in
-vremea in care filozoful din Stagira si-a scris lucrarea 1,

Pind la prefacerile la care se referi Aristotel, Histria avea deci o
structurd sociald gentilicd, similard aceleia din metropoli, familiile
.oligarhice se distingeau prin averi considerabile §i printr-un numir mare
de persoane, asociate sau dependente. Regimul politic era acela al unei

-oligarhii restrinse, in care doar un numir mic de persoane era la cirmi.
TFunectiile politice erau ereditare. In alt loc din Politica, Aristotel desem-

12 Inceputul uneci rdscoale iscate de elemente strdine poate lua si alle forme. Uncori
wriisturnarea sc face chiar de ciitre cei bogali, si nu de magistratiiin functie, atunci cind prea
pulini detin demnitéifile, asa cum s-a intimplat la Massalia, la Histria, la Heracleea si in alte
celiti. Intr-adevidr, cei care nu participau la magistraturi au provecat turburiri pind au avut
parte de ele, mai intii fratii mai mari §i apoi mezinii. Cici in unele locuri tatil si fiul nu pot
-exercita in acclasi timp puterea, in altele nu este permis primului niscut si mezinului. Acolo
.oligarhia s-a apropiat de politeia, 1a 1lislria a sfirsil prin a deveni o democraiie, iar 1a Hera-
«cleca de la un numir restrins de guvernanti la 600°.

13 O alti formd dc oligarhic este aceea cind fiul succede tatdlui si o a patra atunci
«cind este in vigoare regula indicatid mai sus i, in acelasi timp, magistrafii si nu legea guver-
neaza'’.

1 .Daci minoritalea tinde sd devind si mai restrinsd, jar averile aceslein mai mari,
;atunci se ajunge la cel de al treilea stadiu al oligarhiei, acela in care minoritatea isi atribuie
siesi magistraturile, dupd regula potrivit cireia la moartea titularului ii succede in functie
diul acestuia. Cind, in sfirsit, cistigd o i mai marc preponderenta, prin averi st printr-un mat
mare numir de prieteni, acel regim autoritar se apropie de monarhice si atunci oamenii si nu
ilegea devin stapini”’.

15 Weil, op. cif., p. 358. Adaug constatarca lui Gustav Glotz, La cilé greeque?, Paris,
1953, p. 80, privind ordinea logic si nu istorici din clasificarea constitutiilor oligarhice. Aristo-
tel luase ca punct de plecare in expuncrea categoriilor sale regimurile democratice ; ccle oligar-
Wice erau rinduite in funetic de gradul lor de aseminare cu primele. Totusi, Busolt, op. cit., 1,
p. 338, incadreazi constitutiile oligarhice ale celor trei cetidli, mentionate in textul din Politica
weprodus de noi mai sus, in tipul al TII-lca.

18 Prima analizd a aceslui text a fost incercatdi de Em. Condurachi, Bul. Stiintific, I,
1949 (2), p. 117—123.
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neazd o asemenea formd eclitistd de conducere prin formula ¢v =
OAtyapyta £tépav OAtyapyiov Zumotdaw (V 6,10, 1305 b 17).

Nu avem date mai precise asupra structurii unei asemenea conduceri,
pe care G. Busolt o compari — mutatis mutandis — cu acei Ratsherren,
consiliu restrins de magistrati care guverna orascle hanseatice — respectiv
Liibeck— in evul mediu 7. Dar dispunem de infmma;ii despre familiile
aristocratice care compuneau societatea ohgarhwa in orasele mentionate
in textul citat mai sus.

La Massalia, de pildi, existd dovezi cu privire la asemenea ramilii
de provenientd metropolitani foceeani. Aceea a oikistului Protis a detinut
multd vreme un loc de frunte, pind chiar in vremea lui Aristotel, asa cum
aflim din fr. 549 Rose: vévog év Macsaria amd t¥e dvdpdmov péypt viv
MooTtadats,

Desi mai recenti decit Histria si desi apiruti ca rezultat al activi-
titii altui curent colonizator, Heracleea Ponticé, cealaltd colonie mentio-
natd de Aristotel, oferd informatii care pot fi interpretate in acelasi sens.
Caracterul mixt al asezirii a fost bine pus in lumind de D. Asheri 1. Ur-
mind unor aseziri mileziene mai vechi, stabilite in partea risériteani a.
chorei, colonistii megarieni, asociati cu beotienii, au intemeiat cetatea céitre
550 i.e.n. Pentru noi, un interes special prezint!m si o altd informflt-ie din
Politica (V 5,3,1304 b 31 —34): Katehd07 3¢ nal &v Hpa/h.toc 0 31“.1.0" T & TOV
ATOLLLEUOY su«‘}uq 8ia Todg Sny.owmyoug &S ouy.z-:vm yap O’ adTdv of Yvav.y.ou
¢Eémintov, Encito aBpotsBévrec ol Exmintovres xal xarehBbvreg xatévsay oV 87 -
pov?, Existenta unei democratii megaro-beotiene la mijlocul veaculuial VI-
lea este o informatie care nu poate fi primita fari rezerve, fapt care a facut.

17 Busolt, op. cit., [, p. 338, nota 1; cf. si W. L. Newman, The Politics of Aristotle, 1V,
Oxford, 1902, p. 347— 348.

18 Personajul cste cunoscut dintr-un loc din Plutarch, Solon 2, in care se arata cinstea
de care se bucurau in vremurile vechi (potrivit lui Hesiod, scric Plutarch) diverse meserii, pre--
cum si negotul (uropia) :,,el deschidea cdi de acces citre lumea barbarid, favoriza prictenia
regilor si diadca deprinderea multor lucruri. Unii (dintre negustori) au devenit intemecictory
de mari orase, asa ca Protis pentru Massalia, cistigind prietenia celiilor de pe malurile Ronu-.
lui”’. Tmportanta activitilii negustoresli si a initiativei particulare a aristocralicifoccene pen--
tru intemeierca coloniilor si in special a Massaliei reiese bine din acest text, asa cum a lost pus.
in valoare de I:. Lepore, Strutture della colonizzazione focea in occidente, PP 25, 1970, p. 18— H4.
Indiferent de nucleul aitiolegic al traditiei, ¢l indicii strinsa legidturd dintre dumopix si yévoo
in activitatea de colonizare. ,,Vedremo che proprio a Massalia quest’clemenlo genltilizio e la
tradizione degli {dwx mpdypata — remarci Lepore, referindu-se la o expresie folositd de Charon
din Lampsakos, 262 I 7, despre activitatea comerciala si ,,treburile particulare’’ ale aristocra—
tiei foccene — avrd il suo cvidente rifllesso nell’ordine politico-istituzionale”. Acele yévy, au
constituit initial slructura oligarhici, guvernatd de ,,raporti perosnali, una sociei&t ancora
‘pre-politica’, fondata su strutture din semplice potere ¢ status, su relazioni ‘personali’, anche:
verso le fimai, ¢ sié passati dal ‘prédroit’ al ‘droit’ (come avrehbe detto Louis Gernet)”. Moni--
que Clavel-Lévéque, in Hellenische Poleis, 11, Berlin, 1974, p. 903, crede chiar ci : ,,man hat
allen Grund anzunchmen, dass sic die Stadt sozusagen als ihr personliches Eigentum betrach-.
tet’’.

19 D, Asheri, in Forschungen an der Nordkiiste Kleinasiens I, Herakleia Pontile. I'or—
schungen zur Geschichle und Topographie, Viena, 1972, p. 10.34, in ciuda rezervelor lui S. M.
Burstein, Outpost of Hellenism. The Emergence of Heraclea on the Black Sea, University of
California Publications : Classical Studies, vol. 14, 1975, p. 12 urm.

20 A [ost risturnati democratia si la Heracleea, imediat dupa intemeierea coloniei>
din cauza demagogilor : oprimati de citre acestia, notabilii au fost alungali; mai apoi exilajii
s-au regrupat si revenind au rasturnat democralia’.
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e unii inviatati s o respingd 2. Interpretarea lui Asheri pare si se apropie
mai bine de text. El aduce in discutie, de pe o parte, neintelegerile ivite
adesea intre colonisti in momentul insusial intemeierii unui oras, ca urmare
@ inegalitatii impartirii pamintului : ,,den Passus bei Aristoteles im Sinne
eines Streites dieser Art zu erkliren, entspricht mehr dem Geiste der
kolonialen Auffassung des mittleren 6. Jhs., als eine Deutung im Sinne
der noch anachronistischen Gegensatzes zwischen Demos und Oligarchie” 22,
Pe de altid parte, turburirile puteau fi provocate, adaugi acelasi istoric,
s1 de rivalitatile dintre grupuri sociale, dacd nu chiar dintre vévy. Ceea ce
reiese cu destuld claritate din pasaj este tocmai prezenta in colonia abia
fundatd & unor yvmpipor, care veniserd din patria lor de origine (Beotia,
dupd Asheri). Ei an fost aceia care, odatd ordinea restabilitd, si-au impar-
tit paminturile i demnititile, au reinstaurat gtructura gentilici si an
stabilit forma ,,elitisti” de guvernare oligarhici.

Bogata arhivi epigrafici a Histriei pastreazi si ea date cu privire
la asemenea familii de yvéptuol, care, chiar intr-o vreme mai recenti,
-continuau s ocupe pozitii importante in cetate. . M. Pippidi a publicat
5i comentat un grup de inscriptii din primele trei sferturi ale veacului al
TV-lea, privind familia lui Theodotos, legatdi pe durata a trei generatii
de cultul lui Apollo Tetros prin importante donatii §i prin exercitarea
functiei de preot al acestui zeu, cel mai inalt rang sacerdotal de la Histria,
de care depindea eponimia oragului 2. Cunoastem §i citeva nume dintr-o
familie de la inceputul veacului al ITI-lea i.e.n., in relatie strinsa cu cultul
Afroditei, divinitate importanti in panteonul local 2%, Onomastica pe care
0 intilnim, mai ales pe stelele funerare din veacurile al V—III-lea,
se remarci prin numele membrilor unor familii aristocratice din Milet 3,
sugerind — o datd mai mult — participarea acelor apiotebovres Tavev
«din metropold la formarea oligarhiei coloniale.

Cind a avut loc schimbarea constitutionald la Histria ? Ca si pentru
«celelalte dous orase mentionate de Aristotel in textul reprodus la inceputul
acestor pagini, nu dispunem de nici un fel de indiciu cronologic sigur.

Termenul post guem poate fi dedus dintr-o informatie a lui Herodot,
IV 73. Istoricul din Halicarnas, povestind viata tragici a regelui scit
Skyles, mentioneaza ci acesta era fiul unei femei din Histria, care yA&oodv
e "E)Mdda  xal ypapuxta #3i3xEz. Tatdl siu, regele Ariapeithes, luase
in clsitorie o histriand. Or, aceasti legituri matrimoniali avea in lu-
mea greacd §i barbard o valoare politicé 26,

it K. J. Beloch, Gr. G. 111, 1, p. 137, A 2.

32 Asheri, art. cil., p. 29.

3 D. M. Pippidi, in Epigraphica. Travaux dédiés au VII¢ Congrés International d'Epi-
.graphic Grecque el Latine, Bucuresti, 1977, p. 15; idem, ISM 1, nr. 144, 169. 170, 236,
237. Incercarea lui J. G. Vinogradov, VDT 1984, 3, p. 182, de a data dedicatia citre
Apollo letros, nr. 169, la sfirsitul secolului al V-lea esle neconvingitoare.

 Pippidi, ISM 1, nr. 13 si 114; G. Bordenache, SIClL, 9, 1967, p. 148—149; 11, 1969,
p. 95—100. ’

* Pippidi, DID 1, p. 179.

2% L.. Gernet, Mariages de (yrans, in L’anthropologie de la Gréce Antique, Paris, 1968,
p. 339 si urnt. Femeia indeplinea functia de gaj in ,,negotul”’ matrimonial, ca simplu semn de
alianii sau de gaj-ostatec, menit a Incheia prin supunere un conflict. Elemente ale ciisdtorici
«intre tiranii greci se regiisesc in povestirea lui Ilerodot despre regii sciti.

www.cimec.ro



C8 PETRE ALEXANDRESCU

Traditia unor cisitorii princiare era veche, atit la Milet, cit §i in
alte orase grecesti de pe coasta Asiei Mici. Ele pecetluiau uneori raportu-
rile complicate cu regatele anatoliene, cel al Lydiei mai intii, cel persan
mai tirziu. Nu este exclus ca si cdsitoria dintre Ariapeithes gi femeia de
la Histria si fi marcat inceputul unor relatii mai strinse dintre cetatea.
greacd $i regele scit 2. '

Dar informatia lui Herodot aruncd o luminid indirecti si asupra
problemei care ne preocupd aici, §i anume regimul politic de la Histria
din vremea incheierii cisitoriei. Dacid ne referim din nou la ,,modelul’”
celor incheiate intre principii anatolieni si partenerii din cetatile. elene,.
trebuie si remarcim ci acestia din urmi ficeau adesea parte din familiile
oligarhice de la cirmi 28, Putem, asadar, presupune cd cetatea mai era
guvernatd incd dec acel regim oligarhic la care se referise Aristotel.

Cit priveste data cisdtorici, ea a putut avea loc cel mai tirziu in
anii 480/470, de vreme ce al doilea fiu al lui Ariapeithes, Oktamasades,
avusese timp, inainte de 450 — data probabild a cilitoriei lui Herodot
la Olbia—, si preia tronul, dupid alungarea de la domnie $i omorirea
fratelui siu Skyles.

Termenul ante quem al prefacerilor constitutionale de la Histria.
este mult mai greu de fixat. Cel mai firesc este desigur data redactirii
cartii a V-a a Politicii. Dar istoricii au incercat si precizeze aceastd crono -
logie 2, Ipoteza Tatianei Blavatskaja si a lui D. M. Pippidi a cigtigat in
ultima vreme cei mai multi adepti. Ei au pus in legiturd introducerea
regimului democratic cu afirmarea influentei ateniene in Marea Neagra 0,
Evenimentul cel mai spectaculos a fost expeditia lui Pericle, despre care:
Plutarch, Per. 20, spune ci ,,a adus la indeplinire toate cite i se cereau
de citre cetitile de acolo”. Cum insd amploarea expeditiei 31, dar mai ales
chestiunca de a sti in ce mésuri cetiitile de pe tirmul de Nord si de Vest 32

27 Histria sufcrise, putin limp inainte, de pe urma distrugerilor violente provocate:
probabil de scili, in primii ani ai secolului al V-lea, dupi retragerea regelui Darius din expedifia
ponticd. Em. Condurachi, in Omagiu lui C.Daicoviciu, Bucuresli, 1960, p. 114 si urm.; P. Ale--
xandrescu, in Xenja 1986 (sub tipar).

28 Mazzarino, op. cil., p. 170 siurm.. ; Berve, op. ¢il., 1, p. 89 si urm.; S. I. Svencickaja,.
VDI 1978, 1, p. 26 i urm. )

2 f{ncercarea lui Chr. Danov, Zapadnaja briag na Cerno Mora v drevnosta, p. 51, sb
a lui Em. Conducrachi, Bul. Stiintific 1, 1949 (2), p. 124—125, de a situa aceste cvenimente
la pragul dintre sccolul al V-lea si al VI-lea se bazeazi pe vechea cronologie a fnceputului emi-
siunilor monetare histriene : vezi acum C. ). Preda, Histria, 111, Bucuresti, 1973, p. 11 si urm.

30 T: V. Blavatskaja, Zapadnopontijkie goroda v VII — I vekach do n.c., Moscova,.
1952, p. 50 ; Pippidi, DID, 1, p. 180 si urm.

31 R. Meiggs, The Athenian E‘mpire, Oxlord, 1972, p. 197.

32 Nu se poate inci trece peste rezervele exprimate de M. N. Tod, A Selection of Greek
Historical Inscriptions, 1%, Oxford, 1946, nr. 66, p. 157, privind restituirile propuse de editorii
Listei tributului din anul 425 in coloana cuprinzind orasele din Nordul Mdirii Negre, rezerve:
exprimate mai demult de Zchelev, reluale apoi de 1. Bradinskij, VDI 1955, 2, p. 148—161
(pentru care v. J. si L. Robert, REG, 71, 1958, p. 226—227); idem, Afiny { Severnoe Pricer--
nomor’e v VI— VII pv do n.c., Mascova, 1963, p. 70— 88. Decretul de la Olbia, publicat de
Vinogradov, VDI, 1981, 2, p. 65—90: 3, p. 51— 74, in onoarca lui [TiJunoide[ws] si a lui
[Oedlnpora[c], tiranii de la Sinope alungati de Pericle in timpul expedifiei pentice, indici
pentru acest oras un regim oligarhic (risturnat, asa cum presupune editorul, abia citre inceputul
veacului urmitor). Daci restituirile vor {i acceptate, atunci apartenenta Olbiei la Liga mari-
timé ateniand trebuie delinitiv exclusid. Oricum, reslituirea numelui acestei cetiiti pe lista dim
425, pornind numai de la existenta pe piatrd a literci O; era 5i asa nesigura.
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(cu exceptia Apolloniei si probabil a Callatidei 33) au aderat la Liga mari-
tim# ateniand, vor mai fi inci multi vreme dezbitute in contradictoriu,
este dificil de a cunoagte pozitia Histriei in raport cu aceste evenimente,

Ni se pare insd mai util de a reveni incd o datd asupra pretiosului
text din Aristotel. Transformirile politice din cele trei cetdti au ficut ca
guvernarea oligarhici si devind mnoltinwrtépa. Acest comparativ a fost
apropiat de Newman de Pol. IV, 8, 1298 a 39: éMhyapyie piv molitiny
d%ctwv 7 totedty (Newman : ,,5¢. mohtteia) St 16 perplalery, iar Weil g2
Aubonnet l-au tradus ,,se rapprocha de la politefa’ 34,

In clasificarea aristotelicii a constitutiilor, politefa ocupd o pozitie
aparte. Consideratd in cartea a IV-a ca o formi rari de guvernimint,
aproape teoreticd, apropiati de aristocratie, in sensul propriu al acesteia 3,
politeia este apol consideratii guvernarea cea mai accesibild, xowozaty.
Aristotel arati ci opozitiile dintre clasele sociale due ,,Ja democratia
extrem# sau la oligarhia purd sau la tiranie’’ 3¢, sugerind prin aceasta
cd o democratie sau o oligarhie moderatd include clasa de mijloe, apropi-
indu-se de xowotdty wolteiz. Teoria aristotelici reia aici o lungh
traditie, care, de la Solon, celebra in Grecia clasa de mijloc, aceea
a micilor proprietari si a hoplitilor 37. Este efortul moralistului de
a reduce opozitiile si de a giisi un model constitutional accesibil, cel
pe care ginditorii greci de mai tirziu, Polybiu in primul rind, il vor desemna.
prin termenul de ,,constitutie mixti’ 3.

Asadar, in textul nostru, Aristotel indicd modificirile pe care le-aw
suferit constitutiile oligarhice ale celor trei cetéti, prin eliminarea elemen-
telor extreme. Termenul woitixwrtépan care denumeste acest proces
capiti poate un inteles mai precis daci apropiem textul de un altul
din cartea a VI-a, in care Aristotel, analizind modul in care oligarhiile
pot acorda drepturi politice poporului, adaugi, 1a exemplul Thebei, pe
acela al locuitorilor Massaliei, care xpiswv motovpévevs 16y ablov TGV
v 16 mohitebpatt xal tév  Elwlev (VI, 7, 14, 1321 a 30 — 21) 3.
Prin instituirea acestui sistem, oligarhia de la Massalia, ca 5i aceea de
la Heracleea, s-au apropiat de politeia, in intelesul unei forme oligarhice
de guvernimint moderati 4°. Pentru Histria, indicind acelasi punct de

33 Pippidi, DID, 1, p. 182— 183.
Pippidi, D1D, 1, p. 178, traduce prin ,,mai putin stricta’.

% Arist. Pol., 1V 8, 1, 1293 b 22— 27.

3 Ibidem, 1V 11, 11, 1296 a 1—4.

7 Weil, op. cil., p. 361.

38 K. von Fritz, The Theory of the Mixed Constilution, New York, 1954; G.J.D.
Aalders 11., Die Mischverfassung und ihre historische Dokumentation in den Polilica des Aristo-
leles, in La ,,Politique’’ d’Aristote, Vandeuvres— Gentve, 1964, p. 201— 237.

® ,,Fac o selectic a persoanelor celor mai apte (pentru functiile publice), atit dintre
membrii corpului civie, cit si dintre cei din afara acestuia’’. Pentru interpretarea acestui loc difi-
cil, vezi Monique Clavel-Lévéque, arf. cit., cu bibliografia problemei. Massalia a trecut mult&
vreme drept o cetate bine cirmuitd. Strabo, 1V 5, scria:,,Massaliotii se cirmuiesc dupa umn
regim aristocratic cel mai bine orinduit din loate; ei au instituit un colegiu de 600 de membri,
numili /imotichoi, care detin aceastd functie de-a lungul intregii lor vieti’’. M. Clerc, Massalia.
Histoire de Marseille dans I’ Antiquilé des origines a la fin de !’Empire romain d’Occident, 1,
Marsilia, 1927, p. 427 si urm., si Monique Clavel-Lévéque, ar!. cil., considera ci cele doud pa-
saje din Politica se referd 1a doud momente constitutionale diferite.

40 Newman, op. laud., p. 348, raporteazd propozitia »ai ¥v0a piv moltixwrtépa €yéveto
7 ohvyapyle numai la Massalia, desi lipseste din text o indicatie in acest sens. Valoarea
termenunlui moMmixwtépa apare aslfel restrinsd numai la acest oras.
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sosire al procesului politic, desi transformairile constitutionale aumers
mai departe, pind la instaurarea democratiei, Aristotel se referd, pe de o
parte, la caracterul moderat al acesteia, pe de alta, permite definirea —
© datd mai mult — a termenului de politeia. ,,Sans doute, Aristote décrit-
il aussi des constitutions qui s’opposent diamétralement : la démocratie
extréme, ’'oligarchie la plus étroite, la tyrannie la plus rude — ces regi-
mes qu’il appelle teAsdtator ou wudpior ou Esyavor. Mais tout effort
du moraliste politique tend précisément a réduire ces oppositions, pour
définir et imposer une constitution.qui soit «la plus accessible 4 tous»’’4,

Procesul transformirilor constitufionale era de mult incheiat la
data la care incepem si avem cele mai vechi acte oficiale ale cetitii,
decretele introduse prin formula €30fe <7 BovAfi xai 16 Jfpe. Stu-
diile lui D. M. Pippidi au analizat organizarea internd a democratiei
histriene, pe baza textelor epigrafice. Bogata arhivi de piatri, dar in special
sagacitatea miiastrd a profesorului nostru au ficut ca ,,aspectele de cipe-
tenie ale organizirii de stat histriene din perioada guvernirii democratice
84 ne fie cunoscute cu mai multd precizie decit ale oricirei alte cetdti
grecesti din bazinul pontie, cu exceptia Olbiei’ 42.

Mai 1985 Institutul de Arheologie
str. 1. G. Frimu 11
71119 Bucuresti

41 Weil, p. 355— 360.
4% Pippidi, Stiri noi despre organizarea internd a Histriei in perioada aufonemiei,. in Con-
Ir ibufii* p. 68.
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LUIGI MORETTI
SU ALCUNE 1SCRIZION1 GRE(HE DI HISTRIA

Ho gid avuto occasione di presentare alcune osservazioni sul bet
Corpus delle iscrizioni di Histria edito dall’amico D. M. Pippidi . In parti-
colare avevo osservato che Inser. Histriae 395 doveva essere la dedica,
ellenistica, diun ex-ginnasiarco alle divinita tutelari del ginnasio, Hermes
ed Herakles : ma poiché il dorico ‘Epp#: non é ammissibile nella ionica
Histria, ritengo ora che meglio possa integrarsi quella iscrizione con
[---youvastap]y foafc]/[ Eppet  x]Joi/['Hpax]rel. Desidero qui presentare
un ulteriore contributo all’interpretazione di alcuni testi che r1teng0
di notevole interesse.

1. Sugli agoranomi cittadini. Ritengo che Inscr. Histriae 246, asse-
gnata dal Pippidial IV — III secolo, debba leggersi e integrarsi in tak
modo :

[.... E]bpdpcus

[’ Apet]viag Depexi[éJovg

[Atoyi]vne *Avrixpdroug
"Hewt

[o’tyop]avog.:.r'][ca]vrsg

[nera 7]ob [x]écpou

[ ... Jog

La sicura integrazione di 1.5 indica con forte approssimazione 'am-
piezza della lacuna sulla sinistra dell’iscrizione. Sono quindi confermati,
almeno in via di ipotesi, i nomi intlegrati dal Pippidi alle linee 2 e 3, men-
tre alla 1.1, ove Mihailov ed io abbiamo integrato Edudpoveg, il nome
del primo agoranomo, per concinnita con le linee seguenti, doveva essere
piuttosto corto, di circa quattro lettere (Aéwv, Alwv, attestati a His-
tria, o simili). D’altra parte ¢ esclusa una integrazione [énl iépew]
Edpdpoug perché otto lettere sarebbero troppe, e perché a Histria,
in etd ellenistica, la datazione con l’eponimo, il sacerdote di Apollo
"Iytpbe, comporta sempre il patronimico dell’eponimo stesso 2.
Osservo ancora che la lettura della linea 4, HPQI é incerta a giudizio
dello stesso Pippidi, e che sulla fotografia non sembra controllabile
né questa lettura, né lo [--Jog finale della 1.7.

* Non si tratta comunque di una iscrizione funeraria, ma della dedica
di un collegioc di agoranomi dopo la loro uscita di carica .(&yopavo-
uhoavrteg) : 1'iscrizione rientra quindi nella categoria, piuttosto nume-
rosa, delle dediche fatte da agoranomi, o da ex-agoranomi, alla
collettivita cittadina o ad una divinitd : edifici, statue, orologi, strumenti
di misurazione, ecc. 3 Che nel nostro caso si tratti di un edificio ¢ reso
sicuro dall’accenno- al xéspog, all'ornamento, dell’edificio medesimo.

1 Riv. Fil. Class. 111 (1983) p. 52— 57. Altra recensione, cui fard riferimento in queste
note, & quella di G. Mihailov, in Linguistique Balkanique 27 (1984) p. 85— 89.

2 Inscr. Histriae 26. 144.145.169.170.184.

3 L. Robert, in Laodicée du Fycos, Quebec— Paris 1969, p. 259.

S1C1 XX1V, 1986, Bucuresti, p. 71—-75
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Quale potesse essere Dedificio offerto dai tre ex-agoranomi ¢& ditficile dire :
proprio a Histria, nella seconda metd del I secolo a.C., un altro agora-
nomo, Aristagoras, offri ai suoi concittadini I’agorandmion, cioé 1’edificio
in cui operavano questi magistrati 4. Dubito che la dedica che esaminiamo
fosse indirizzata al dio-cavaliere trace, Hero(n), sia perché la lettura,
come ho gia detto, & incerta a giudizio dello stesso Pippidi, sia perché il
culto del Cavaliere Trace ¢ normalmente attestato solo in etd romana?,
dopo la data presumibile della nostra iscrizione. Preferirei piuttosto pen-
sare che la dedica fosse fatta [TQI AJHMQI, o anche [AZKAIHIIIQI,
letture che, paleograficamente, non si discosterebbero molto dal
presunto HPQIS. Sembrerecbbe invece da escludere, per motivi di
spazio, la pur allettante integrazione [‘Eppci ’Ayolpaiwt che trove-
rebbe riscontro nelle dediche fatte in Histria a questa divinita nel II
secolo a. C., da Philotheos ¢ da un altro ex-agoranomo ’. E a questo
proposito & da osservare che dal confronto tra la fotografia di Iuser.
Histriae 246 e il disegno di Inscr. Histriae 175, giustamente assegnata dal
Pippidi al IT secolo a.C., non emergono sensibili differenze di scrittura,
talché la data della dedica dei tre ex-agoranomi deve verisimilmente abbas-
sarsi dal IV — III secolo a data assai prossima a quella di Inscr. Histriae
175 (II secolo). Ma sulla divinitd destinataria della dedica dei tre ex-ago-
ranomi, come sulla data della dedica stessa, decidera un’accurata revi-
sione della pietra.

La dedica dei tre ex-agoranomi costituisce forse la piu antica te-
stimonianza della presenza di agoranomi a Histria: coeva, o leggermente
piu tarda, sembra la citata Inscr. Histriae 175 ; piu tarda ancora sembra,
stando alla fotografla, Inscr. Histriae 176, mentre Discrizione di Arista-
goras appartiene gia alla seconda meta del I secolo. Da notare, anche se
probabilmente si tratta di un caso, che ’agoranomia, sia a MiIeto che nelle
altre colonie milesie del Ponto, non & attestata sinora prima dell’etd
romana 5. Non fa meraviglia che ad Histria gli agoranoml fossero costi-
tuiti in colleglo cosi accadeva ad Atene e a Rodi ?, cittd marinare, e cosi
accadeva in numerose altre cittd. In particolare, collegi di tre agoranomi
§ono per esempio conosciuti, in ety ellenistica, a Larissa Cremaste, a Kar-
thaia, a Kos 1. Dato il pravalente conservativismo delle antiche magistra-

4 Sylloge® 708 = Inser, Hisfriaz 5%4. Per la data, Pippidi, Epigraphische Beilrdge =.
Geschichte Hislrias ..., Berlin 1952, p. 93—100; I Greei nel Basso Danubio, Milano 1971, p.
147 sgg. 279.

5 Eccezionali in Romania i docum:nti d:l culto del Gavaliere Trace Yrima dell’eta ro-
imana : M. Coja, in Dacia N.S., 18 (1974) p. 284—288.

8 11 dubbio tra la lettura HP QI e [AXKAJHIIIQI ricorre a proposito di Inscr. Histriae
124 (’AxA]ym.én) ripubblicata quasi contemporancamente dal Pippidi stesso, in Studii si cer-
«cetdri ... 33 (1982) p. 37 nr. 7, appunte con la lettura “[Ipw..

7 Inscr Histriae 175.176.

8 Per esempio a Tomis, 1. Stoian, Tomitana, Bucuresti 1962, p. 95 sg. e passim;
a Odessos, IGBulgariae 1> 162. 230bis. 231. Lo stesso accade a Dionysopolis (ibid 15ter)
€ a Mesembria (ibid., 317). Mt osserva giustamente Pippidi, Greci nel Basso Danubw . P-
83 sgg., che 1a ove uesta magistratura ¢ attestata solo in etad romana, non & detto chc non
wesistesse anche prima.

® A. Maiuri, Nuova silloge epigrafica di Rydi e Cns, Fir:nz: 1926, nr. 29 : dyopaviuot
£vropiov.

19 Por [arissa Gremaste, IG IX, 2, 9¢; per Karthaia, IG X111, 5, 1075; per Kos, S.M
Sherwin-White, Ancient Cos, Gittingen 1978, p. 242.
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ture, ¢ verisimile che il collegio degli agoranomi fosse costituito di tre
membri anche dopo la data dell’iscrizione che abbiamo esaminato. Se
Inser. Histriae 175.176 sono dediche di agoranomi singoli, ¢id non signi-
fica necessariamente che da tre gli agoranomi fossero divenuti uno sol-
tanto: quei magistrati possono aver fatto uti singuli le loro dediche ad
Hermes Agoraios. Da sottolineare infine che il numero dei membri del
collegio degli agoranomi a Histria non é legato, come invece pare avvenisse
in Atene !, al numero delle tribii. A Histria un tempo le tribu erano le
quattro ioniche tradizionali, e successivamente, forse, salirono a dieci 2.

2. Sul culto di Artemide. Tra le iscrizioni edite per la prima volta
nel Corpus di Histria, il nr. 172, integrato in maniera ineccepibile dal
Pippidi, sembra costituire l'unica testimonianza del culto di Artemide :

[’Armor]rwvic Xag[pidov]

[ Aptép]ide tepyloapévy]
[---Jrolto[---]

L’iscrizione, del ITI secolo, proviene dalla ,,zona sacra’ dove pertanto,
oltre ad Apollo Medico e a Latona 13 era venerata anche Artemide. Non
meraviglia che, attorno al dio eponimo della cittd, si ricostituisca cost
I’intera triade apollinea, gid studiata da S. Lambrino 14, che in particolare
ha illustrato, per quanto riguarda Artemide, un bel rilievo del IV secolo
(Apollo, Zeus, Artemide), e ha richiamato, in proposito, le origini milesie
del culto della triade. Tuttavia é strano che il culto di Artemide, fiorente
nella zona sacra cittadina, e al quale attendeva un regolare sacerdozio
femminile, abbia lasciato questa sola traccia ad Histria ; tanto piu che il
calendario cittadino, come nelle altre colonie milesie, aveva un mese
>Apteptotidv ® ¢ che i nomi teofori derivati da *Aptzpic (sopratutto
*Aptepidwpog) sono frequentissimi ad Histria. Mi chiedo pertanto se
qualeuna tra le iscrizioni ellenistiche seguenti, attualmente incluse tra
quelle funerarie, non possa essere rivendicata al culto di Artemide,
integrandole mnella maniera che propongo, oppure modificando le inte-
grazioni gia avanzate :

Inser. Histriae 243 (IV — 111 sec.):

N [‘H Aciva 7ol Acivog]
[’ Ano]ahoddpov yu[vy]
[CAptléu[1d]

Inscr. Histriae 256 (111 sec.):

Mei[8)iag O[n]ép T%¢ Ouyatpde Mi[--]
[tepnoaluévng [ Apvépt]d[r]

1 U. Kahrstedt, Untersuchungen :-. Magisiratur in Athen, Stuligart— Berlin 1936,
. 30.
P 12 Pippidi, Greci nel Basso Danubio ..., p. 82. 251 sg.
13 Inscr. Histriae 170.
14°Apy. 'Eenu., 1937, 352 —'362; cir. G. Bordenache, in Dacia N. S,, 5 (1961), p. 190 —
201 (per Artemide) ; Pippidi, Greci nel Basso Danubio ..., p. 129.
1 Inscr. Histriae 54. 142.
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Inscr. Histriae 266 (II sec.) :.

"Aye ‘Hyn[oaybpon? ]
*Aptéu[td edy v ]

In quest’ultima iscrizione terrei fermo all’integrazione del Pippidi,
’Ayw, piuttosto che’ Ao, proposto dal Mihailov (p. 88).Quanto all’iscrizione
per la figlia di Meidias, & vero che il nome di Artemide vi & praticamente
del tutto integrato, ma una volta accettata l’integrazione [icpnoa]-
pévys visono pochidubbiche si tratti di Artemide : 1’altra grande divinita
femminile di Histria, Afrodite, ha infatti uno iepeds, non una iéperal®.

3. Due dediche. Ritengo che altre due iscrizioni, attualmente inse-
rite tra quelle funerarie, debbano in realta essere comprese tra le dediche.
La prima & Inscr. Histriae 269, gia pubblicata a suo tempo da V. PaArvan?!?
che credette di vedervi un documento relativo a una manomissione. Ma
¢ difficile far violenza al testo e intendere i resti della prima linea come
{(&m)en]ebrepov, con inspiegabile scambio (drziedrepov per dmeiedOc-
pov). Ed & anche difficile (Mihailov, p.88) vedervi un nome fem-
minile terminante in-ov (,,du type Mdapov’’). Ha ragione Pippidi quando
ritiene che qui non possa trattarsi di un nome proprio ; anzi, secondo me
aveva gid ben visto il Cronert, glossando questo frammento presso SEG
TI 460, quando pensava che 'unica integrazione possibile fosse §Jledtepov.
Ma che significato avrebbe J3zdtepov nella nostra iscrizione? Penso
che 3edtepov potrebbe riferirsi a un fatto noto nella storia di His-
tria come in quella di Kallatis, la Seurépa xticig
della, cittad dopo la sua distruzione ad opera di Bure-
bista, avvenuta verso la meta del I secolo a.C. 18, 11
titolo di xristys si dette allora a coloro che di questa
,,8econda fondazione’’ erano stati gli artefici ; sembra
anzi che xtistye, in quelle citta, fosse divenuto un
epiteto reiterabile, assegnabile anche piu volte in
relazione a ripetuti o reiterati interventi a favore
della ricostruzione degli edifici cittadini. Cosi a Kal-
Iatis un Ariston ¢ figlio di un altro Ariston edep-
véta xal dedrepov  yevopévou  wTisTa  THG  TOALOG.
E percio, con le dovute riserve, proporrei di integrare la nostra iserizione
in questo modo :

[‘H Aciva tob Asivoz 76 3]edrepov
[Yevowévov xtisTov THE méAews,] yuvy St
[Acivov T0b ---Jog

18 Inscr. Histriae 113 : "ABnvaydpag Ocoddron/’Apoodizne icpnsduevoc.

17 Histria VII, in Academia RomAni. Memoriile Sectiei Istorice, ser. 11, 1, tom. I, mem.
1, 1923, p. 38 sg. nr. 37.

18 Per la ,,seconda fondazione’” di Histria, Inscr. Histriae 191. 193, con il commento
dello stesso Pippidi, in Bull. Corr. Hell. 92 (1968) p. 226—240 (=Scylhica Minora, Bucuresti —
Amsterdam 1975, p. 193—201). Per la ,,seconda fondazione’’ di Kallatis, lo stesso Pippidi,
in Epigraphica. Travaux dédiés au VII¢ Congrés International d’'épigraphie grecque el laline,
Bucuregti, 1977, p. 51—64. Preferisco, a proposito di queste ,,seconde fondazioni’’ seguire
Y'ipotesi di Pippidi, che non quella di A. Stefan,in Dacia N.S., 19 (1975) p. 161— 172 che ritie-
ne la Scutépa xtioig delle due citta legata al nuove sfalus politico di Histria e Kallatis in
conseguenza dell’intervento romano nella regione.
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Cronologicamente la cosa sarebbe possibile perché la seconda fondazione
di Histria si colloca, come gia detto, subito dopo la meta del I secolo a.C.,
e il frammento di iscrizione in esame é stato assegnato al I sec. a.C. —
I sec. d.£. L'iscrizione, che si riferisce indubbiamente a una donna, deve
essere stata dedicath da un’appartenente a una delle famiglie piu in vista.
della citta : si comprende come costei avesse voluto orgogliosamente ricor-
dare di essere figlia di un cittadino, purtroppo ignoto per noi, che allo
stesso modo di Ariston di Kallatis, per ben due volte era stato riconosciuto
xtiotye della propria ecitta. Penso che una iscrizione come quella
di cuiho ora proposto I’integrazione, anche per la sua presumibile lunghezza.
non potesse essere funeraria, ma piuttosto dedicatoria.

L’altra iscrizione che ritengo debba essere tolta dalla categoria

delle iscrizioni funerarie & Inscr. Histriae 305, ara votiva conun’iscrizione
assegnata al ITT secolo d.C. :

KAYT (%)
AAOHN
ONTHN
@HKA
QOEILEKIION
ESMATPIAA

11 Pippidi ha riconosciuto il carattere metrico dell’iscrizione, ma la
ritiene un epigramma funerario. In realtd, lasciando da parte i resti
delle prime due linee (¢ non sappiamo se prima ce ne fossero altre), che
tra V’altro sono difficilmente controllabili sulla fotografia, ritengo che quel

- che resta possa facilmente interpretarsi come una dedica :

[Fou ~uu ~uu Nipl?lewy TAV[S avé]Bnxa
lo]wOeic éx médv[Tov yainlv é¢ morpidae

Nymphon sarebbe quindi scampato a un naufragio e avrebbe dedi-
cato la stele (t#v3s, scil. stH27nv), per gratitudine, dopo essere rientrato
in patria : molto probabilmente era quindi un marinaio, o un commer-
ciante, originario di Histria. Ma non & possibile identificare, sulla base di
ci0 che rimane della prima parte dell’iscrizione, la divinita cui Nymphon
stesso era debitore della salvezza. L’espressione ocwfeic éx mwévrov o
simili & frequente in dediche prosastiche e metriche di persone scampate
al naufragio, o comunque fortunosamente salvatesi dal mare .

Febbraio 1985 Via Emilio Cirino 18

1—00136 Roma

1% Per la prosa, ad esempio, 1G X, 2, 1, 67 (cwOelc éx peyddov xwwdlvev 160 xatd
(')at)\acsoow) Inscr. Graecae Vrbis Romae 124 (¢E U8dtwv cwlelc). Per gli cplgramml, ad

csempio Anth. Pal. VI 164 (cwbeicen T:e?\a‘youg) 166 (cwleic éx vautdy Tesoapdxovia pévog) 3
cir. W. Peek, Griech. Vers-Faschriften 1129 (¢» meMdyous Exguyov elg Atpéva).
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E. T. SALMON
SCIPIO IN SPAIN AND THE SUCRO INCIDENT

The Carthaginian threat in pre-Roman Spain was eliminated by
‘Scipio before he had earned the cognomen Africanus. The events leading
up to the great Republican hero’s campaigns there can be briefly reviewed.

Scipio, it will be remembered, served in the Second Punic War from
its very outset. While still far short of his twentieth birthday he had
fought in the opening engagement of the war at the river Ticinus in 218
and greatly distinguished himself. In the battle his father, who as consul
for the year was in command of the Roman forces, was badly wounded ;
and, according to Laelius, escaped with his life only through Scipio’s
swift and courageous intervention 1. Two years later, in 216, young Scipio
fought as a military tribune at Cannae and after that disaster managed
to make his way to Canusium where he helped to rally 4000 other survi-
vors from the shattered Roman army. Together with another military
tribune, Appius Claudius Pulcher, he assumed command of these remnants
and reported to the surviving consul, M. Terentius Varre, who had him-
self found refuge at Venusia and was no more ready than the youthful
Scipio to despair of the Republic.

Meanwhile Scipio’s father had left Italy and joined his brother
‘Gnaeus, Scipio’s uncle, in Spain. With his arrival the Romans had two
armies with which to challenge Carthaginian power there, and for a time
they scored some brilliant successes. But at a critical moment in 211 their
Spanish allies turned treacherous and Scipio’s father was defeated and
killed ; and twenty-nine days later the same fate befell Gnaeus Seipio.

These blows, although crippling, did not bring about the complete
collapse of Roman power in Spain. Tiberius Fonteius, legatus to Scipio’s
father, at once assumed command of what remained of the latter’s army.
But, according to Livy, credit for saving the situation really belonged to
L. Marcius Septimus, a Roman eques who had been serving in Gnaeus’ army.
Marcius restored the morale of the 9000 or so survivors of the Scipionic
army and they elected him their leader with the highly irregular title
of ‘“‘propractor of the scnate’ 2. He managed to hold on precariously to
the line of the river Iberus (Ebro) in the north 3. _

Meanwhile events in Italy and Sicily had been going well for the
Romans, and this emboldened them now to send as reinforcements to
Spain some of the troops that had just recaptured Capua: non Italiae
tam magor quam Hispaniae cura erat?. They would serve under the pro-

1 According to Coelius Antipater a Ligurian sclave rescued Scipio’s [ather. But Laelius,
as Scipio’s lifclong ricnd and fellow soldier must have known the truth and apparently he
described the incident to Polybius (10.3.3). Scipio’s exact age at the time is uncertain, the year
of his birth being disputed (F. W. Walbank, Commenlary on Polybius [Oxford, 1967], 2. 199).

% Ca. 9000 is the reasonable estimate of H. H. Scullard, Scipio Africanus: Soldier and
Politician (London, 1970), 38.

3 It cannot be demonstrated that any points south of ihe river, such as Castulo and
Saguntum, remained in Roman hands..

4 Livy 26. 18. 2.

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 77—84
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praetor C. Claudius Nero, who had also commanded them at Capua,
and they reached Spain by late summer of 211,

During the winter of 211/210 Nero and Marciur, the other “‘proprae-
tor’ in Spain, firmly reestablished Roman authority north of the Iberus.
But they could not stop the build-up in Spain of Carthaginian tforces
intended for use against Italy, especially after Hasdrubal Barca, Hanni-
bal’s younger trother, outmanoeuvred Nero.

The men directing policy in Rome therefere decided to appoint
a commander-in-chief with yroconsular ¢mperium in Spain who would
have authority over both propraetors. Their choice fell on Scipio and to
render his appointment as uncontroversial as possible they engineered
his election by the Centuriate Assembly, probably in the early summer
of 210. According to Livy, Scipio was the only candidate and, although
still only in his mid-twenties, he was unanimously and enthusiastically
chosen 5. The alleged dearth of other candidates, if not a mere exaggera-
tion on Livy’s part, is to be attributed to the growing reputation of
Spain as a country best avoided ©. Its ill-repute, however, did not frighten
Scipio off. He was eager to go there, partly no doubt in order to finish
what his father and uncle had begun, but chiefly because he realized
that Spain could prove a stepping-stone to a command of infinitely greater
conseguence.

So far Scipio’s only known magisterial office had been the curule
aedileship, which he seems to have held in 213 when little more than
20 years old and therefore exceptionally young for such an appointment :
there is no record of his ever having served as quaestor ?. For someone
well under thirty, who had held only one relatively minor magistracy,
to win proconsular ¢mperium and so important a command was quite
unprecedented and a striking tribute to the military renown of the Scipio-
nic clan, but above all to the demonstrated energy and courage of Scipio
himself 8.

Claudius Nero now returned to Rome, there soon to become consul
(for 207), and was replaced as propraetor in Spain by M. Junius Silanus,
who arrived there with Scipio before the end of 210 9.

Scipio soon justified the confidence of his backers. Carthaginian
forees in Spain cutnumbered his own, but were split into three field
armies widely separated from one another, one in the country of the
Carpetani in centra! Spain under Hasdrubal Barca, another in the far
south under Mago, Hannibal’s youngest brother; and a third in the far
west, the Portugal of today, under another Hasdrubal, the son of Gisgo.
Each of the three was ten days’ march or more from New Carthage (Car-
tagena), the principal Carthaginian base in Spain. Noting this Scipio
planned to seize New Carthage before any one of them could intervene.

5 Livy 26. 18. 4.

% By the second century Romans rioted to avoid being conscripted for Spain. Note the
events of 151 and 138 : Cicero de leg. 3.20; Livy, Per. 48. 55; Ox. Per. 55; Appian, Iber. 49.

? Polybius (10.4. 1f.) says that Scipio’s brother Laelius was curule acdile with him,
but this seems unlikely (T.R.S. Broughton, M.R.R. 1. 267, n. 4).

8 Scipio was refused a triumph for his exploits in Spain precisely because his magiste-
rial career had been so modest (S. Weinstock, Diuus Iulius [Oxford, 1971], 109).

% The chronology of the events in 211 and 200 is badly jumbled by Livy 26. 17— 20.
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This daring scheme called for the capture of his objective by swift assault
rather than after a siege, and any failure or even delay on Scipio’s part
would have involved both him and his army in irreparable ruin.

Scipio spent the winter of 210/209 north of the Iberus at Tarraco
(Tarragona) preparing and training his men and trying to win over Spa-
nish tribes to his side: Then, in the spring, his forces converged rapidly
on New Carthage by land and sea without any interference from the enemy
armies. New Carthage fell to a skilful manoeuvre and Carthaginian pro-
spects in Spain were seriously damaged. In the following winter (209/208)
Scipio strengthened and extended his alliances with native chieftains.

In 208 Scipio overtook and defeated Hasdrubal Barca at Baecula
in the interior of Spain, but his victory was not complete, since Hasdru-
bal managed to slip away with all his elephants, most of his army, and a
Jarge war chest. Ultimately he crossed the Pyrenees by one of the western
passes and then made for Italy and Hannibal.

~ During the winter of 208/207, the Carthaginians sent reinforcements
from North Africa under a general called Hanno. These joined Mago
who moved westwards to link up with Hasdrubal Gisgo, and by 207 the
two had consolidated & strong position in the south-west in and around
Gades (Cadiz). Later in that year, however, Hanno was captured in the
far west by Junius Silanus. Scipio’s brother Lucius also scored a notable
success in 207 at Orongis in the southern mining district. And yet another
blow to Carthaginian fortunes in 207 was the news that Hasdrubal Barca
had been defeated and killed in Italy before he could cver link up with
his brother.

Scipio spent the winter of 207/206 preparing for the final ejection
of the Carthaginian forces from the Iberian peninsula and for the subju-
gation of their Spanish allies.

The campaigns of 206 proved decisive 1°. Scipio’s brilliant victory
over the numerically superior troops of Hasdrubal Gisgo at Ilipa 1, about
16 km north of Seville, caused Punic power to disintegrate everywhere
in Spain, except in Gades and its vieinity. Scipio’s forces proceeded to
subdue opposition elsewhere, sometimes with great brutality according
to Livy; Ilurgia, Castax 12 and Astapa were among the places they over-
ran. Scipio himself was involved in attempts to detach native peoples
from Carthage. To that end he made his celebrated trip to North Africa
to win over the Masaesylian king Syphax. In this he was not immediately
successful, and he was lucky to get back safely to Spain. There, towards
autumn, he fell ill and grossly exaggerated reports of his condition were
soon circulating. A rumour placed him at death’s door, whereupon his
Spanish allics, Mandonius and Indibilis !?, chieftains of the Lacetani and
Tlergetes respectively, now deserted. him, just as they had previously
deserted the Carthaginians. Much more serious, however, was the revolt
of some of his own troops.

1° For the datc sce F. W. Walbank, Commentary on Polybius, 2. 17 f.

11 For Ilipa see Strabo 3.2.3, G142; 3.5.9, C174 and Pliny N. H. 3.11; in Polyb. 11.20.1
it appears as Ilinga and in Livy 28.12.4 as Silpia.

12 Livy 28.19f. confuses the names Ilurgia and Castax with the better known Illiturgi
and Castulo.

13 Polybius (9.11.3 etc.) gives his name in the variant form Andobales.
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The mutiny and Scipio’s suppression of it do not seem to have gene-
rated any inordinate interest among modern scholars. Far otherwise was.
it with the ancient authors, who represent it as the most critical situation
that Scipio so far had ever had to face. Polybius’ account contains some-
lacunae, but even so is quite detailed. Livy is even more elaborate : essen-
tially he reproduces Polybius, but he does supply some additional details..
Appian and Cassius Dio also recount the incident at length, without howev-
er giving much further information. All four authors are agreed as to-
the essentials of the story 14 '

The unruly soldiers numbered no fewer than 8000. They were part
of the force that Gnaeus Scipio had brought to Spain in 218, and in 206.
they were under the command of Marecius Septimus 5. They were stationed
at Suero, some 160 km north of New Carthage and about 20 km inland
from the sea. Their assigned duty must have been to safeguard Roman
communications along the Mediterranean coast of Spain 18,

Their garrison duties had left these soldiers with plenty of time to-
foster grievances and brood over them. They had spent more than ten
years in the country and by 206 felt resentful and frustrated. Whilst other-
Roman forces in Spain and Italy were engaged in victorious battles,.
they were kept in relative idleness and grew restless, disgruntled and
disorderly. Furthermore, to aggravate their mood of pent-up discontent
were preoccupations of a more immediate and concrete kind. One was.
the defection of Secipio’s Spanish allies; another, much belaboured, was.
the back pay owed to them, from as far back as Gnaeus’ Secipio’s day
according to Polybius 1. Moreover their employment as garrison troops.
was depriving them of the chance to enrich themselves by plunder. All
of these factors contributed to the outbreak of the mutiny. But it was
the news of Secipio’s illness and expected death that really sparked the
revolt. Ceasing any longer to obey the commands of their legally appoint-
ed officers, the military tribunes, the seditious troops chose two common
soldiers as their leaders, not only elevating them above the {ribunes,.
hut actually conferring upon them the supreme Roman symbols of autho-
rity, lictors and fasces. They are even said to have set up camp elsewhere:
and entered into relations with Rome’s enemies in Spain 18,

Word of the riotous goings-on quickly reached Scipio, now recovered
from his illness, at New Carthage through the loyal tribunes, but he took
no immediate action against the mutineers. Instead he despatched the
military tribunes ostentatiously among the neighbouring tribes to collect
money with which to pay the soldiers. He then sent seven of the tribunes
to the mutineers to tell them that he understood and sympathized with

14 Polvh, 11.25— 30; Livy 28.24—29;: Appian, Iber. 34— 36: Cassius Dio fr. 57.47;
¢f. Zonaras. 9.10.

18 Livy 28.24.6; 28.28.13. According 1o Appian (Iber. 34), when Scipio fell ill Marcius.
assuned command of all Roman [orces in Spain ; but Appian may be confusing the evenis of
206 with those of 211. '

16 Geographical considerations rule out Livy’s coptention (28.24.5) that the purpose
of the garrison at Sucro was to protect Roman interests north of the Iberus.

17 Pglyb. 11.28.4. Oddly enough, Livy, eloquent on other causes of the muliny, does
not particularly siress the pay grievance (28.25.6).

18 Either Scipio’srenegade Spanish allies (Livy 28.28.5) or Mago’s Carthaginians (Appian:
1ber. 34).
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their grievances and that all would get back pay, if they came to him at
New Carthage either in small groups or in & single body. The news of
Scipio’s recovery startled the rebels, but the conciliatory tone
of his message reassured them, and refraining from any further acts of
outrage they voted to go to New Carthage en masse. By Scipio’s design
word came to them, even before they reached their destination, thatthe
troops at New Carthage were being sent against Indibilis; and when the
mutineers arrived, they found these soldiers fully armed and, ostensibly,
about to set out under Junius Silanus. With their departure, so it seemed,
Scipio would be unable either to resist the mutineer’s demands or to
punish their misdeeds, and so they grew cockily confident.

Scipio, however, had consulted his consilium and had a shrewd,
if ruthless, plan for dealing with the mutiny. Each of the seven tribunes
invited five of the more militant rebels to dine and drink in his own quar-
ters, and the militants readily accepted 1*. But once out of sight of their
comrades they were seized and tied up. The next morning the mutineer
rank and file, without serious qualms, obeyed Scipio’s summons to a
meeting to receive pay in the open space in front of his headquarters.
There they found Scipio in obvious good health, but they also found them-
selves at once surrounded by armed troops. For Silanus’ force, instead of
marching against the Lacetani, had remained near New Carthage and set
up road-blocks at all its gates and key points.

Scipio then gave the by now terrified mutineers, not pay, but a
furious tongue-lashing, carefully worded, however, so as notto alienate
the loval troops®. He ended by telling the mutineers that he would spare
them, but that their instigators and leaders would be put to death. Only
after the grim sentence had been gruesomely executed were the men called
up individually to receive their pay. But each of them had to swear an
oath of allegiance to Scipio. With that the Sucro incident was over.

Only Livy names the two soldiers chosen as leaders by the mutine-
ers but he does so six times. Modern scholars, however, reject the names
he gives, C. Albius Calenus and C. Atrius Umber, as unhistorical since,
if genuine, they wdéuld mean that a Private White and a Private Black
headed the mutiny, an improbable pair 2. Both gentilicia are undoubtedly
known from Republican Italy, but that both were found at Sucro seems
quite unlikely 2. In combination albus and ater, like their English equi-
valents, were used as a cliché; and transformed into names, they suggest

the proverbial way of referring to an obscure person of no importance,
familiar to readers of Catullus, Cicero and Quintilian: non scio utrum

18 According to Appian (Iber. 35) the hosts were senators scrving in Scipio’s army,
but this is not necessarily at variance with Polybius (11.27.31.) and Livy (28.26.5).

20 Polybius’ version of Scipio's speech is straightforward; Livy introduces many allu-
sions to Roman progress in Spain.

21 See, e.g., H. H. Scullard, Secipio Africanus in the Second Punic War (Cambridge,
1930) p. 148 n. 1. *

22 Note the senator Albius (from the Tribe Quirina) in the SC de agro Pergameno :
R.K. Sherk, Roman Documents from the Greek East (Baltimore, 1969), 69 Albius, the friend
of Horace (Sal. 1.4.109 ; Epp. 1.4.1) ;: the poet Albius Tibullus; and Q. Atrius, an officer in 54
under Julius Caesar (B.G. 5.9.1; 5.10.2).
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albus an ater sit 23 ;’and when to each the praenomen Gaius, the conventio-
nal label for the unknown man in the Roman street, is attached, it is
difficult not to conclude that Albius and Atrius are just names for a couple
of nobodies and were merely invented, presumably by an unknown anna-
list whom Livy used .

Livy describes these alleged leaders, not only as insignificant ‘nobo-
dies’’, but also as non-Roman 25, Albius is a Latin from Cales and Atrius
an Italian from Umbria. Yet the garrison at Suero were Romans. Both
Polybius and Livy make that clear 26. Polybius accuses the mutineers of
revolting against their fatherland. For Livy the mutiny was a ciuilis
furor and the mutineers were ciues reyolting from their patria; and his
statement that they were garrison troops also suggests that they were
Romans, since second century casualty figures indicate that Roman
soldiers tended to be so used in Spain 2?. Appian and Dio are not explicit,
but neither in them nor anywhere else is there clear and unequivocal
evidence, apart from Livy’s names for the two leaders, of non-Roman
Italians participating in the mutiny 28.

The invention of non-Roman leaders was no doubt intended to
exonerate Romans from all responsibility for starting the mutiny 2.

Such patriotic fictions do appear on various occasions in the annalistic
tradition. Nevertheless such shifting of the blame would hardly have been
attempted had it been more likely to provoke readers’ derision for its
absurdity than gratify their Roman pride 3°. Thus it would appear that
our unknown annalist, and Livy too, believed that Italian leaders for a
Roman mutiny were not a ridiculous impossibility.

The composition of the forces under Roman command may well
have provided the reason for this belief. Roman readers, well aware that
contingents from non-Roman Italy invariably served with the field armies
of the Romn Republic3!, might not be entirely surprised if told that these

Italians supplied leaders in overseas countries where serving non-Romans
e - .

“~23 Catullus 93.2; Gicero Phil. 2. 16 ; Quintilian 11.1.38. -

21 Goelius Antipater is known to have been a source for Livy for events in Spain (P.G.
Walsh, Livy [Cambridge 1967], 124); but he is cited only once in this book of Livy (28 46.14)
in a passage totally unrelated to the Sucro incident.

%5 Livy 28.24.3; 28.27.14; 28.28.4.

8 See, e.g., Polyb. 11.28.6f.; 11.29.4[.; Livy 28.24.5: 28.27.4; 28.28.8.

27 In 181 Italians Killed in Spain outnumbered Romans by more than four to one (Livy
40.32.7) and in 180 by more than two to one (Livy 40.40.13). Consider, too, the implications
of the figures for 189 (Livy, 37.46.7 and 47.50.11). Under the Empire generals liked to boast
of their glory in winning battles without shedding Roman blood (uic¢loriae decus citra Romanum
sanguinem ; Tacitus, Agricola 35).

28 The exlernus of Livy 25.28.12 clearly rcfers to Scipio’s Spanish allics, not Rome’s
Italian allies.

2 As was noted long ago by U. Kahrstedt, Geschichle der Karthager (Berlin, 1913),3.321.

30 Cf. G. De Sanctis, Storia dei Romani (Florcnce, 1968), 3.2.625 : “C. Albio Caleno e
C. Atrio Umbro, certo inventati, perché non ¢ credibile ‘che un esercito romano eleggesse a
comandanti due soci’.

31 Readers would not know and probably would not reflect, that for individual local
operations, such as the garrisoning of Sucro, the troops employed might be exclusively Roman
(or exclusively Italian).
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greatly outnumbered Romans. In Spain as a whole they seem to have
done so by almost two 1o one 32,

Gnaeus Scipio’s force, when originally despatched there in 218,
consisted of 17800 Italians and 8600 Romans. Since then casualties and
reinforcements may have redressed this disproportion, but not substan-
tially, Scipio’s father had brought 8000 when he joined Gnaeus in 217,
undoubtedly a mixture of Italians and Romans ; Claudius Nero had added
another 13100 in 211, the majority of them Italian, and Secipio and Sila-
nus a further 11000 in 210 ; and even if it be assumed that these latter were
preponderantly Roman, they would be offset by the largely allied naval
personnel that had transported them and that remained in Spain33. This
lopsided pattern of the forces in Spain persisted into the second century
and was evidently a regular feature of Roman operations there. Livy
re veals that between 206 and 167 when his text breaks off, reinforcements
a nd replacements for Spain amounted in all to 205250 men, of whom
136950 were non-Roman 34.

But even this marked Italian complexion of the forces in Spain
would not have made Italians plausible as leaders of the Roman mutiny,
unless they could be presumed to be fluent in Latin. This was obviously
the case with the fictitious Albius. Someone from a Latin Colony was
bound to be Latin-speaking and possibly even of Roman origin. As for
the so-called Atrius, he is Umbrian in the story ; and he too can be assumed
to be familiar with Latin, especially after years of service with Roman
troops and coming from a region which offered little resistance to the
spread of Rome’s language. Thus Albius and Atrius, fictitious though
they are, provide some evidence for the progress of romanization in the
Middle Republie.

Scipio’s handling of the mutiny at Suero confirms what we learn
from other episodes in the great general’s career: that he was skilful,
prudent and stern like a true Roman, but was also ready, if need be, to
resort to stratagems worthy of a Carthaginian 3. Perhaps, however, the
most striking aspect of the whole incident is the appearance in Livy’s
account of a Latin and an Umbrian ringleader. 1t is significant that Livy,
whose requirements in choosing his sources included credibility 3¢, men-
tions the two Italians repeatedly without commenting on their origins.
They are objectionable and degrading, not because they are not Roman,
but because they are of low condition. Their Italian background serves

merely to identify them as individuals and to Livy did not appear unna-

32 Usually, the Italian troops cqualled, or slightly excecded, the Roman in number,
according to Polybius (3.10.12 and clsewhere). Those in Spain were of excellent quality : at
ihe caplure of New Carthage a socius naualis may bhave been the first man over the wall
(Livy 26.48.61.).

33 Livy 21.17.5f.; 21.32.3; 22.21.1; 26.17.1; 26.19.10.

34 The relevant passages of Livy are convenicntly collected by A. Afzelius, Die ré-
mische Kriegsmacht (Copenhagen, 1944), 661.

35 Scipio’s readiness 1o adopt Punic methods is well. discussed by G. Brizzi, 1 sistemi
informativi dei romani (Historia Einzelschrift 39, 1982), 82f.

3% As reasonably pointed out by T. J. Luce, The Composition of Livy’s Hislory (Prin-
ceton, 1977), 147.
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tural for his narrative. Seen against the many thousands of Italian soldiers
who were so large a factor in the development of Roman Spain, the Um-
brian and the Latin at Sucro illustrate, even though indirectly and not
in the best light, the assimilation that went on in the Roman army 37
and could already be taken for granted even in the third century B.C. 38

January 1985 McMaster University
Department of History
1280 Main Street West
Hamilton, Ontario 1.8S 4L9

31 Non disciplinae lanfummodo, sed linguae quoque nolilia Romanae, as Velleius Pa ter
culus (2.110.5) was later to express it.

88 Almost immediately after the Sucro incident, Gades too passed under Roman control
and Punic power in Spain came to an end.
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FANOULA PAPAZOGLOU

APAKTOIL APAKTOIS

Dans les inscriptions relatives & la distribution d’huile au gymnase,
on rencontre souvent le terme Spaxt®, Spaxtoic, associé aux verbes aAei-
Yat, yopvactapyfout, auUX noms Elwov, &Aetppa et aux expressions
£x Aoutnpwy, ¢E SAxnov. En voici quelques exemples :

(1) Le Bas-—Waddington, 730 (Aphrodisias) : aieidacav ic Spaxvoic
ral EmtplTOlg AMAUPATNPNTWG Xal TOAVTEAGDG,

(2) Le Bas—Waddington, 1602 (Aphrodisias) : aAeidacav 3ig Spaxtois
£% AovtHpwy Eémplrols,

(3) Le Bas—Waddington, 1602 a (Aphrodisias) : yvpvastapy ficavra 3ig
Jpaxntoic élatolg EmpUTOLE AVEAMTEG,

(4) OGIS, 479, 1.8 —11 (Dorylée) : xai yopvacloapyos éx tav idiwv. ..
ard dpyopévye Mubpug Ewg vuxtdg Spaxntols €x Aou[Tp jwv,

- (5) BCH 1886, p. 520, n. 19, 1.3—5 (Nysa); ~ibelg del <0 &hetppa
dpantdv wap’EavTol,

(6) BCH, 1887, p. 379, n. 2, 1.14 — 15 (Panamara) : Oeic Spaxtdp b
Exarov [x]al Emddetppo év Toig yvuvasiots,

(7) BCH, 1904, p. 23sq., n. 2,1.2—3 (Panamara) : peta yupvactapy iav
&viedoetoy Spaxtd,

(8) IGR, 1V, 860, 1.14—15 (Laodicée du Lycos)!: xal dretdavra
TNV WOV maAv Tap’Eauto[U] Tole xat &vdpa dpaxtois &y Aovthpwv,

(9) J. et L. Robert, La Carie, p. 190 sq., n. 94, 1.8 (Héraclée de la
Salbake) : juépac xal [v]uxtés Spaxtois [&]oaisbrorg,

(10) Jahreshefte OAT, 47(1964-65), Beibl. 30 8q., 1.20 — 24 (Ephése) :
xal 7] TAY xataywyiov Huépe CAyopaiae dyouévne? Eratov Bévra Spaxtd év
TOlG yuuvacsiols, ’

(11) N. Vuli¢, Spomenik 98 (1948), n°® 388, 1.4 — 13, et 389, 1.4—
11 (Stuberra): &reiag amd dpag 3’ Ewg bpug t' €€ dAxfov Spaxt[d ].

Commentant l'inscription (2) d’Aphrodisias, W. H. Waddington
écrivait : «Apaxtdg est formé de dpiscw, Spdocouaxt, comme Jpdypx et
Spayw, et le mot Spak est employé pour désigner une petite mesure de ca-
pacité, littéralement ‘une poignée’. Je crois donc que dpaxtév était le
mot consacré pour désigner I’huile que le lutteur employait pour oindre
son corps au gymnase, littéralement ‘lI’huile qu’il prenait dans la main’,
et par extension ‘de I’huile ordinaire, de ’huile pour la palaistra’ » 3.

W. Dittenberger n'approuva pas cette explication. Il fit remarquer
que si Spaxxtdv signifiait ’huile que le lutteur prenait dans la main, on
s'attendrait 4 trouver dans nos textes l’expression Ziatov Spaxtévé.

! Une nouvelle édition de cette inscription a été présentée par L. Robert dans Laodicée
du Lycos. Le Nymphée (1969), p. 265 sqq.
2 Pour la signification dc cette proposition, cf. J. et L. Robert, Bull. épigr. 1968, n. 462
. 511).
@ "') Ph. Le Bas — W. H. Waddington, Inscriptions de I'Asie Mineure, 11, p. 374.

1 Ad OGIS, 479, note 10. Dittenberger a signalé pourtant, sans la commenter, I’inscrip-
tion (5) dans laquelle se trouve Dlexpression analogue 1 &Aewppa Spaxrtéy. L’inscription
(3) semble lui avoir échappé. Voir plus bas.

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 85—88
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i

Le pluriel du datif 3paxtols, qui ne peut étre qu'un datiuus instru—
mentalis, s’opposerait, selon lui, & une telle interprétation. Dittenber-
wer était persuadé que le terme désignait un récipient ou une mesure :
«Sunt igitur dpaxtot (uel dpaxta) minora uasa, quibus luctatores utun-
tur ad oleum ex maioribus illis, quae in gymnasio statuenda curauit gym-
nasiarchus, hauriendum »®.

En réalité, il ne semble pas que le mot Jpaxtd, Jpaxtolc puisse
étre interprété de la méme maniére dans tous les exemples que nouy
avons cités. A la différence de 3paf et de Jpaypa, tirés également du
verbe 3pacoopat ‘prendre dans la main’, le mot Jdpuxtds, dpaxtév est o
Porigine un adjectif verbal et mon un substantif. Dans les passages
(3) Spaxntoig Eraiowg et (B) 10 &Aretppa dpaxtdv, il est employé comine épi-
théte s’accordant en genre et en nombre avec les mots auxquels il se rap-
porte. L’expression : aAicidar dpaxtolc éAaiorc signifie apparemment ‘four-
nir aux lutteurs P'onetion avee 1'huile qu’ils puisent aux-mémes dans la,
cuve’. Parfaitement analogues sont les expressions -yuuveos [t]apy foavTo
areippact[v] éAxusToic® et Tilévta TO Eratov EhxuoTdv &y AouTrpwv’.
L’abondance de I’huile distribuée de cette maniére est souvent soulignée par
un adverbe : dveAhnédc, dadiréotata, ExwAlTwG, AMAPATNPNTWSE %ol TOAL-
TTADG.

Le mot ératorg était peut-étre sous-entendu dans la formule (1) aazi-
JYacay . . . Spaxtoic xal €mpitorc. Ilen va de méme de la formule (7) pera
vopvaotapytav éviaboeiov Spuxtd®. Mais il est moins probable que Spxxtéc
soit un adjectif aux passages (2) et (9), ou il est accompagné d’une épi-
théte : Spaxntols émipirors, dpantols doarsdrorc? et cela est exclu dans le
cas des expressions (6) Ocic Spaxntd 76 Fhatov xal émdierppo et (10) Erarov
Bévra Spantd &v yuvuvasiorg 19 Il est évident que dans ces cas-la Souncdsg
est employé ecomme substantif et ne peut désigner qu’un récipient ouw
une mesuare.

5 Les grands vases dans lesquels on puisait I’huile s’appelaient 6Axela ou Aocus7ees;
cf. Dittenberger, OGIS, 479, n. 11; J. et L. Robert, Hellenica, vol. VI (1948), p. 128 sq. Outre-
¢ génitif éx Aovthpev, £ OAxelwv qui est le plus fréquent, on emploie aussile datii avec
&v ou scul: év Oixeiowg, OAxelowc. ’

¢ BCH, 1886, p. 160, n: 8, 2 sqq. (Aspendos).

7 BCH, 1927, p. 63, n.6; cf. p. 104, n. 79, et p. 105, n. 80 (de Panamara). Voir aussi’
Le Bas—Waddington, 517 (de Stratonicée) : [0jxav €]Aatov €éAxustdv €x Acut7pwv.

8 Pour la signilication de ’expression dpaxt® #&Aaled on peut comparer la locution
frangaise «a poignée», qui signific ‘a pleine main’ et au figuré ‘en abondance’.

* Les lexiques indiquent deux significations de émipdutog ‘qui coule dans’ et ‘qui.
coule par-dessus, d’olt abondanl’ (Bailly); ‘flowing in or to’, metaphr. ‘overflowing’ (LSJ)..
‘Waddington, [.I., croyait que le terme désignait I’huile qui coulait continuellement (dveriimédc)

de grands vases. La signification ‘abondant’ semble convenir aux formules éixioig émipoiote,
Spxnrolg (RAaiowg) nal émippiToc. tandis que dans le cas ol Spaxtols est employé comme un
substantif (voir plus bas) on traduirait plutét Spaxtoic émppdrowg par ‘draktoi débordants’,
ce qui au fond revient au méme. Par analogie avec la formule condensée yuuvacixpyic
¢hxvoth, BCH, 1904, p. 42, n. 27, pourrait-on aussi avoir une yvuvactxpyie Spaxth?

19 Gf. J. et L. Robert, Bull. épigr. 1968, n. 462 (p. 511), 4 propos de l'inscription (10),
qui interprétent Spaxté comme une mesure. J. Hatzfeld, BCH, 1927, p. 64, semble également
avoir distingué 1’adjectif Spaxtds (Spmxtd éhalp) du substantil Spaxtd ‘vases A poignée»' ..
Le Liddell — Scott— Jones écrit : « Spaxtév, 6, small vases; voir 1a note suivante.
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La preuve que Spaxtéc ou dpaxtévl! a fini par devenir 'appella-
tion d'un petit vase & 1’aide duquel on prenait I’huile dans les 6Axeion
{ou rouzhpec) nous a été fournie par une inscription de Stuberra en
Macédoine. Il s’agit d’une stéle découverte lors des fouilles de 1953 et
publiée dix ans plus tard dans une étude d’ensemble sur Stuberra, la-
quelle, rédigée en russe dans une revue yougoslave, passa inapergue en de-
hors de 1a Yougoslavie 2. Cassée en haut 3 gauche, la stéle porte les dé-
buts de deux inscriptions éphébiques inachevées et une troisiéme, com-
plete, datée de I'an 198 de l’ére macédonienne (50/1 de notre ére) 13,
Voici les quinze premiéres lignes de cette inscription composite compor-
tant les passages qui nous intéressent :

“Eroug [---
*Adetpodens TtHe [wérems éyAhafév-]
7zo¢ Edfouviidov tol Z[wirov aiciyat]
4 wvabe Hndev Spaxtd xal [---]
ov émamppo Kiéapyos Zvpatic
"Etoug &vdc SraxoctocTob
*Akergodere tHe méhews EyAafdv-
8 Tog EdBoulridov tob Zwihov dhe-
ot wuabe HAubev Spaxtd EpnPopy-
° olvrog Zwihov 1ot EdBouridov.
>Avaypaph Tev EpnBsucavrev
12 mwpwTostatobvrog Zwtiov tol
Nuxoost "Erove 490" Mapapovos Griinnfov]
viou Ilo éyrafov xvabe Hherdev Spa-
1§ EpnPBapyobvrog Pirwvog ol ete., ete.

La phrase dicipodong t¥js mérews éyhafdvrog EdBouvridou tob Zwi-
200 "EAsidat xudBp HAwpev Spaxtd figurant dans les deux premiéres in-
scriptions (11.2—4 et 7—9), ne peut signifier que ceci: la cité ayant
fourni 'huile et Euboulidés s’étant chargé de la distribuer & raison d'un
kyathos par éphebe, il la distribua par draktoi. Pour ce faire il a df
augmenter & ses frais la quantité d’huile. Dans la troisiéme inscription
il n’est pas question de la générosité de la ville. On y lit aux lignes
3 — 15 : Hapapovog Oriinmon Eyrafov xvdbw AAtdev Sparrtd. Apparemment
cette fois-ci la distribution d’huile a été faite aux frais de Paramonos,
qui. s'étant engagé lui aussi & distribuer ’huile par kyathoi, en augmenta
les rations et la distribua par draktoi. L’opposition des termes xvdOe

I L.e genrc du mot ne peut étre déterminé parce que les textes dont nous disposons
présentent le terme soit au datif Spaxtd, Spaxtols, soit i I'accusatif du singulier 6 &Aerpuo
Bpaxtév; cf. ci-dessusla citation de Dittenberger correspondant ala n. 5.

12 D, Vulkovié-Todorovié, Styberra, antiénoe poselenie v sele Cepigobe v okrestnostjach
Prilepa, Archaeologia Iugoslauica, 4 (1963), p. 59— 101, pl. I—XXX. Cette publication n’a pas
-été signalée dans le Bulletin épigraphique. L’inscription qui nous intéresse se trouve a la
p. 81, pl. XX, 34.

13 On a deux fois commencé 4 graver un texte et interrompu la gravure au milieu du
‘mot. Les deux premiéres lignes de la troisiéme inscription ont été inscrites par dessus les der-
niéres lignes de la seconde, en partie martelées. La deuxiéme inscription, inachevée, est posté-
rieure ala troisiéme ! On ne voit pas comment expliquer ce désordre. La troisiéme inscription
se termine par une liste de dix-sept éphébes.
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at Jpaxtd dans ces formules montre clairement que le Jpaxtic ou dpaxtov
était une mesure plus grande que le kyathos 4,

La contenance du kyathos nous est connue. Le kyathos était la
mesure de capacité la plus petite, tenant un peu moins d’un demi-décilitre:
(0,045 1). Comment évaluer la contenance du draktos ? La notice d"Hésychi-
us dpak: Jpaxa xal Efatov 10 Téraprov en fournit peut-étre la clef. La.
glose xal Eéstou 10 TétapTov ne peut se rapporter ni i dpdf, qui ne dé-
signait pas une unité de mesure mais signifiait simplement ‘une poi-
gnée’, ni & dpaxo dont la signification précise n’est pas certaine. Il se:
peut done. que «le quart du xestés» s’appelait justement Spaxtéc (on
dpaxtév). Si notre supposition est juste, le draktos correspondrait & 2
kyathoi et un quart, puisque le xestés contenait 9 kyathoi.

Décembre 1984 Cara Lazara 11
YU— 11000 Belgrade

14 Dans le commentaire ad OGIS, 479, n. 11, citant le passage yupvaciapy fioag dAxeloc
xal wwdBew Pactixd (Inschr. v. Olympia, V, n. 468, 5—6), Dittenberger remarquait : «ubi
nescio an xbafoc uices gesserit Spaxrtdv ». En effet, il ne s’agit pas d’'un kyathos ordinaire
mais sans doute d’un kyathos plus grand que la mesure normale de ce nom. Mais il n’y a
aucune raison d’identifier ce xVafog Pagtiixée au Spaxtéc.
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UN MEDECIN ARCADIEN AU PASSE LITTERAIRE

Dans la revue Chiron ! j’ai publié une épigramme grecque d’époque
hellénistique tardive on plutét romaine, en 'honneur d’'un médecin, gra-
vée sur une stele 4 fronton trouvée aux environs de Méghaldpoli d’Arcadie
et qui se trouve depuis 1976 dans le musée archéologique de cette ville
(inv. n° 56). Pour la commodité du lecteur je répéte ci-dessous le texte avec
une traduction nouvelle ; la fig. 1 reproduit une photo récente.

Quand D'article était déja sous presse, j’ai eu 1l'occasion de discuter
sur notre texte avec plusieurs collegues, de sorte que quelques doutes ont
été enlevés et que quelques questions que je posais dans Chiron ont recu
une réponse. C’est pourquoi je peux, tout en renvoyant a la publication
primitive, donner ici un commentaire plus succinct mais plus complet,
que je présente avec plaisir 4 M. le Professeur D. M. Pippidi, qui connait
mes intéréts pour 1I’Arcadie (dont j'ai parlé & ’inoubliable Congres épigra-
phique de Constanta), qui a été témoin des premiéres tentatives de lecture
(pendant le Congrés d’Athénes), et qui n’a fait qu’encourager les études
du monde antique et surtout les recherches épigraphologiques.

Euvov eyd S6Eag éndpav év matol L &=Ohov,
Iizpidwv iepaic tepmbpevos seriotv.

Doifov S:UT.OL Bpo::otqw o’flsﬁnrﬁp’a véoot[o]
ceplcic lpeprav éfepdynoa Téyvav.

5 [&]ANéut tov carlovra ouyvods 6 mohvxtéve[s] L Aldag

apmasTév mépudey yhpov ém’edoePéwv.

Traces d’unc ligne suivante.

« J'obtins, parmiles enfants, le prix d’exccllence proposé a tous, charmé des écrits
sacrés des Muses.

Avec vénération pour le [ils de Phébus, qui, pour Ies mortels, repousse la maladie,
j’ai réussi 4 maitriser un art qui suscite le désir.

Mais moi, sauveur de bien des gens, j'ai étéravi par Hadés le meurtrier, qui m’a
envoyé vers le lien des biecnheureux. »

Le premier distique évoque les concours qui se déroulaient sous
1’ézide des gymnases. On peut se demander comment construire le génitif
d4¢as. Je ne vois qu'une possibilité, une relation assez liche avec d&e-
O%ov 2: le prix de réputation c’est le prix glorieux, c’est ce que nous pou-
vons appeler le prix d’excellence. L’auteur du poéme dit que notre homme
g’intéressait aux « pages sacrées des Piérides », tournure poétique ? visant
la littérature. En effet, la littérature et le chant occupent une place d’hon-

1 Chiron, 1984, p. 238—243.

2 Comme l¢ « visage effronté » (v6Aung mwodswmov) dans Soph.,0T, 533 (J.C. Kamer-
beck, The Plays of Sohpocles, Commeniaries 1V, Leyde 1967, p. 124, parle d'un génitif qualili-
catif).

3 Comparer CIG 2337 (Kaibel, Epigr. gr. 231, Peck, GV 945).

StCl XXI1V, 1986, Bucuresti, p. 890 —90
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neur dans cette région, ou, selon Polybe4, « les enfants sont habitués &
chanter dés leur plus jeune ige ... et, chagque année, ils rivalisent d’ardeur
pour danser dans les théatres ,... dans des concours d’enfants (tobc-
Totdtnoe dydvag) ».

L’épithéte Euvév, par laquelle débute notre épigramme, m’a paru
au premier abord assez vide de sens, ce qui m’embarrassait, vu la haute
qualité du poeme. M. J. -M. Bremer a attiré mon attention sur X 309 :

Euvoe "Evuddiog, xal te xtavéovta uatéxTo:
le mot désigne ce qui en principe est & 1a portée de chacun, mais qui n’échoit.
pas & tout le monde; c’est exactement le cas des « prix scolaires ».

Le deuxiéme distique nous apprend que le mort honoré est devenu
médecin, adepte d’Asklépios, fils d’Apollon. Le verbe o¢BecOaxt (part. aor.
ocoleic, 1.4) est assez rare, mais on le trouveé déja dans Platon, Phdr.
254 b, ou la mémoire du cocher, 3 la vue de la Beauté, #8cioé 1 zal oep-
Ocion dvémeoey Hmria®. A la méme ligne, ipucptic est écra,lement un mot rare:
et plutét poétique. Le verbe ipcipewv désigne un désxr ardent et traduit.
de fagon parfaite le besoin de guérison qu’éprouvent les malades 8. Le
verbe éxpoyely, également 2 la 1.4, est nouveau, mais plus ou moins
synonyme d’éxpoybeiv. Le préverbe éx- dénote ’aboutissment, 'accomplis-
sement, comme souvent dans éxmoveiv et d’autres composés “.

Le dernier distique comporte un topos assez courant: le médecin,
qui est celui qui sauve les hommes, n’est pas & méme d’échapper lui-méme
au destin commun. Mais I'endroit ou Hadés ’envoie est appelé «le lieu
des bienheureux », expression peut-étre banale, mais de toute facom
euphémique.

Le graveur a cherché 4 maintenir la coupe des vers (sans pourtant.
faire rentrer les « pentamétres»), ce qui I’a obligé d’écrire le dernier mot
de la premiere ligne (ou les caractéres sont de plus grande taille) au-dessus
de la ligne, a droite : de méme, le dernier mot de la longue ligne 5 se trouve:
au-dessus, entre 4 et 5.

Le style de la gravure, le vocabulaire employé, l’orthocrrflphe (v
« adscriptum » dans la 1.5) permettent de dater 1’épigramme aux environs:
de I’an 100 av. J.-Chr.

Mars 1985 100, Prins-Ilendriklaan
NL — 3584 ES Utrecht

4 Polybe, 1V, 20 ct suiv., fragments de traducllon empruniés a1'édition J. de Foucault
(Be]les Lelitres, 1972).

«Un mélange de crainle et de vénéralion ’a fait se renverser en arriére ». Dans cette:
{raduction, due a L. Robin, Les Belles Lettres, 4 1954). I” se rapporte au cocher, ce qui, évidem—
ment, exprime 'intention de Platon (voir G.-J. de Vries, A commeniary on the Pliaedrus of Plato,.
Amsterdam, 1969, p. 169). G. Stallbaum (1832) comparait R., 503 e: oxenoivrag €t . .. (f;76Gv
puldxov pbotg) Suvatyh EoTar ew:ym:w

¢ C’est de nouveau M. J.-M. Bremer qui m'a révélé cette nuance, présente aussi dans
Sophocle, OT, 58— 60 :
@ maides olxtpol, Yw.o*a ®oO¥% a'{vm*u. wot
npoonleee inelpovres €0 yap 018" 471
vogeite mdvreg, XK.T.A.
7 Voir ce que J.-M. Bremer, CQ 1972, 236 — 240 a écrit 4 propos d’Euripide, Heracl., 58%
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CHRISTIAN HABICHT

BEITRAGE ZUR PROSOPOGRAPHIE
DER HELLENISTISCHEN WELT

1. Parteigiinger des Konigs Perseus in Kos

Unter den zahlreichen Anhdngern und Sympathisanten, die Konig
‘Perseus wahrend des Krieges gegen Rom in der griechischen Welt gehabt
hatte, erwiahnt Polybios auch ein Briiderpaar auf Kos: ,,Auf Rhodos
:schliesslich, auf Kox und in anderen Stddten mehr hatte es Anhdnger des
Persceus gegeben, die es gewagt hatten, fiir die Makedonen zu sprechen,
die Ronier amukla%n und uberh‘mupt fiir den Anschluss an Perseus einzu.
treten, jedoch nlcht imstande gewesen waren, ihre Stidte zum Biindnis
mit dxebun hiniiberzuziehen. Unter diesen “aren am angesehensten auf
Kos die beiden Briider Hippokritos und Diomedon, bei den Rhodiern
Deinon und Polyaratos®. Im folgenden ist dann nur von den beiden
Rhodiern und ihrem Ende die Rede, doch legt der Kontext die Annahme
nahe, dass auch die beiden Koer ihre Hinneigung zu Perseus mit dem
Leben bezahlten, Wihrend aber die beiden Rhodier Deinon und Polyaratos
gut bekannt sind, vor allem durch Polybios, scheint man von den Briidern
aus Kos sonst nichts zu wissen. Jedenfalls bemerkt F. W. Walbank in seinem
Kommentar zur Stelle des Polybios nur lakonisch ,,both unknown” 2,

Nun besteht allerdings in Stidten, die reich an hellenistischen
Inschriften sind wie Kos, ilnmer eine gute Moglichkeit, dass man in ihnen
auf hervorragende Biirger der hellenistischen Zeit trifft. Als solche aber
werden Hippokritos und Diomedon von Polybios ja charakterisiert: sie
hatten in der griechischen Welt zu den émpavéstator unter den Anhin-
gern des makedonischen Konigs gehdért. Eine Umschau unter den koi-
schen Inschriften hat daher von vornherein gute Erfolgsaussichten;
sie ist aber noch besonders leichtgemacht, da Susan Sherwin-White ihrem
Buch Ancient Cos vor wenigen Jahren ein Onomastikon der koischen
Personennamen beigegeben hat, das Vollstindigkeit wenigstens an-
strebt 3. Ausgehend von den dort gesammelten Zeugnissen hat sie die
Vermut,ung gedussert, der als Parteiginger des Perseus genannte Diome-
don koénne mit einem &dlteren Diomedon, Sohn des Diodotos, verwandt
sein, der im Asklepieion von Kos eine Ehrensta,t.ue des Konigs Antigonos
Doson (oder Gonatas) errichtet hat 4. Wire dies richtig, so wire die Hin-
neigung der Briider Hippokritos und Diomedon zum Hause der Antigo-
niden schon eine lange Tradition in ihrer Familie gewesen. Aber mit Recht
merkt S, Sherwin-White selbst an, dass ihre Vermutung bei der Hiufig-
keit des Namens Diomedon in Kos ungewiss sei. Der Vatersname des

1 Polybios 30, 7, 10 in der Ubersetzung von I{. Drexler, Ziirich 1963.
= I'. W. Walbank, A Hislorical Commentary on Polybius, 111 (Oxford 1979) 429.
? 8. M. Sherwin-White, Ancienf Cos (Gottingen.1978) 385— 551.

1 Ancient Cos 116—117; vgl. 134.

‘StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 91-.97
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dlteren Diomedon, Diodotos, scheint auch eher auf eine andere Familie
zu weisen.

Gleichwohl sind die beiden Perseusanhinger bekannt, denn eim
Hippokritos und ein Diomedon werden beide als Sohne cines Zmendron
angefiilhrt, der selbst etwa eine Generation élter als Konig Perseus ist..
Es kann nicht zweifelhaft sein, dass er der Vater der von Polybios genann-
ten Briider gewesen ist. Zmendron seinerseits war Sohn eines Diomedon:
und erscheint um 200 in eciner koischen Epidosisliste als einer der Geldge-
ber 5, sodann in einer etwa auf 180 zu datierenden Urkunde als der eponyme
Beamte, der Monarchos, von Kos in einem Jahr, das unbestimmte, aber
eine Generation nicht iiberschreitende Zeit friiher liegt .

Seine Sohne sind beide in verschiedenen Inventaren des frithen 2.
Jahrhunderts von der Insel Delos genannt: Hippokritos als Dedikant.
einer Phiale im Jahre 181 oder frither 7, Diomedon als Fiihrer einer koi-
schen Festgesandtschaft nach Delos im Jahre 179 oder friiher & Und dass:
auch Hippokritos, der ja in Delos nur mit dem Individualnamen genannt-
wird (Anm. 7), ein Sohn des Zmendron und mithin der von Polybios er-
wihnte Bruder des Diomedon war, geht aus einer etwa ins Jahr 184 zw
datierenden Siegerliste von den koischen Asklepieia hervor, an denen
Hippokritos, der Sohn des Zmendron, in mehreren Laufwettbewerbem
der Ménner gesiegt hat ®.

Diese Zeugnisse beleuchten die Tatsache dass es sich bei den Brii-
dern wirklich um Mitglieder einer in Kos angesehenen und einflussreichem
Familie handelte. Dass sie fiir Perseus eintraten, hatte Gewicht, auch wenmn
sie gegeniiber anderen Politikern nicht durchdrangen. Das Stemma der
hier behandelten Personen sieht wie folgt aus :

Diomedon

Zmendron
I

| |
Hippokritos Diomedon

2. Beitriige zur Prosopographie Biotiens

A. Ein weithin vollstindiges Ehrendekret von Argos aus dem. 3-
Jahrhundert v. Chr. gilt einem Booter namens Demetrios : Anu7ntptov ¢ 3
opavovg Botdriov 1. Der Herausgeber merkt an, dass er den hier Ge-

5 ICos 10, d 14 Zuévdpwv Awop|é]8ovroc: d. 80.

8. Tituli Calymnii 88, 93, cin éni Zpévdpwvog Geborener. Vgl. Anmerkung 9.

7 IDélos 439, 36 : ‘Innoxpitov Kwiow dvabepa ; 442 B 38. Vgl. in den IDélos Durrbachs.
Notiz S. 165. ’

8 IDélos 442, B 109 : avdOzpx Kolowv, dpytbedpon Atopédovrog ol Zuévd(plwvoc.

9 Th. Klee, Zur Geschichte der gymnischen Agone an griechischen Festen (Berlin 1918)
10, 11 B 46, 50, 54. Im gleichen Text ist auch der Vater Zmendron als eponymer Beamter
des Jahres genannt (Zeile 36 — 37): émi ... povd[pyou Zulévdplwvog] ol Afopédoviog?].
An der Richtigkeit von Klees Ergiinzung kann kein Zweilel mehr bestehen, nachdem der i
Anmerkung 6 ziticrte Text Zmendron als cponymen Monarchos cines Jahres vor 180 erwie-
sen hat.

10 P Charneux, BCII 82, 1958, 13— 15 Nr. 3 mil den Abbildungen 4—5 (SEG 17, 144).
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ehrten nicht habe finden konnen . Dieser ist aber zweifellos der-
selbe, der in einer um 220 datierten Siegerliste von den Soteria in
Delphi erscheint : Axnui[[.. -] ’AyaBogdavou  Boidtiog 12 Die beiden
Texte erginzen einander in einer Weise, die Zweifeln wenig Raum
lasst. Mit der Identifizierung wird zugleich die Zeit der argivischen
Ehrung innerhalb des 3. Jahrhunderts genauer bestimmt, und es passt
dazu, dass der Vater Agathophanes in einer Siegerliste von den &lteren
Soteria aus der Zeit um 260 erscheint '3,

Interessanter noch ist die Person des Mannes, der in Argos das
Dekret fiir den Booter Demetrios beantragt hat, Orthagoras, Sohn des
Pythilas 4. Er war bereits linger als Antragsteller zweier anderer Beschliisse
bekannt, die auf zwei Seiten ein- und derselben Stele erhalten sind, nim-
lich fiir einen gewissen Lichas, [Itoiepateds ard Bdpxrrng bzw. fir @eoyevng
[Oc]o[xA]éoug Mivdioc 5. Beide Beschliisse werden erheblich frither datiert
als die ebenfalls von Orthaooras beantragte Ehrung des Booters Deme-
trios, ndmlich um 250 oder bald danach. Datierende Elemente sind ein-
mal der Umstand, dass der Vater des Mannes aus Myndos, ®cox2jc
Oceovévoug Mquwg, in einer recht genauauf 280 datierten Inschrift aus
Samos erscheint : er ist einer der belden Biirger von Myndos, die auf
Veranlassung des in den Diensten von Ptolemaios II. stehenden Konigs
Philokles von Sidon Streitigkeiten in Samos geschlichtet haben und
dafiir geehrt werden ¢, zum anderen das beiden Ehrungen, wie es scheint,
zugrundeliegende gute Verhiltnis von Argos zum Ptolemierreich, da die
beiden geehrten Méinner Untertanen des dgyptischen Kdnigs sind 7.

Ein Sohn des Argivers Orthagolas, namlich Pythilas, Sohn des
Orthagoras, ist zu Beginn des 2. Jahrhunderts v. Chr., um 190, in Athen
als Sieger im Rennen der Zweigespanne an den Panathenien registriert
und ertcheint do1t als athenischer Biirger 18. Mithin diirfte er, wenn nicht

1 Charneux a.0. 13: ,,Je n’ai pas jusqu'a maintenant renconiré de Avnuitpiog
[...logdavoug Béotien, qui puisse étre le proxéne honoré ici”’

- 12 Der 1896 zuerst verdffentlichie Stein ist jetzt ]~D 111 4, 126 (G. Nachiergael, Les
Galales en Gréce el les Sétéria de Delphes, Briissel 1977, 480 Nr. 63). In den Zeilen 12— 13 hat

P. Roesch, Etudes Béotiennes, Paris 1982, 492, zu Deme|trios) erginzt. Flaceliére (FD) datiert
den Text um 226, Roesch 217/6.

13 FD III 1, 477, 22 (SEG 18, 232. Nachtergael a.0. 407 Nr. 3) : "Aya8opdvne *Ayafo-
uréoue Bordrioc. Dass et der Vater des in der jiingeren Soterienlisie genannienDemetrios ist,
hat P. Roussel schon vor lingerer Zeit erkannt (s. Nachiergaels Anmerkung zu sciner Wieder~
gabe des Textes).

"W BCH 82, 1958, 13 Nr. 3, 12: "EXefe ’Opfaybpas ITubira Xriyéretov.

¥ W, Vollgraff, Mnemosyne 43, 1915, 366, 8 und 367, 8. Das Dekret zu Ehren des Lichas
auch in- Schwyzer, DGE 92.

18 AM 44, 1919, 21 Nr. 9, 12 — 13; 21. Vgl. Ch. Habicht, AM 72, 1957, 209 — 210.

17 Konig Antigonos Gonatas von Makedonien muss scinen Einfluss in-:Argos verloren haben,
als der Tyrann der Stadt, Aristolimos, mit Antigonos’ aufriihrerischem Neffen Alexandros von
Korinth Frieden schloss (1G 113774, 1411.), d. h. in de¢r ersten Halfte der vierziger Jahre. Dahin
am chesien, ctwa 249 — 245, diirflen die beiden von Orthagoras beantragten Beschliisse fir
Untertanen des Ptolemaios (II. oder I11.) gehéren. Ganz zwingend ist freilich dic Annahme
nicht, dass solche Dckrete undenkbar wiiren zu einer Zeit, in der Argos von Makedonicen abhin-
gig war.

181G 112 2313, 57 — 58 mil Kirchners Anmerkung.

www.cimec.ro



94 CHRISTIAN HABICHT

schon sein Vater, von Argos nach Athen emigriert und dort Biirger ge-
worden sein 19,

B. Exs scheint, als erlaube eine andere Inschrift aus Argos den Namen
eines anderen Booters herzustellen. In der delphischen Siegerliste von den
Soterien SGDI 2563, die aus den fiinfziger Jahren des 3. Jahrhunderts
stammt, ist in Zeile 31 [AJoyévne [‘f:.? ]mvog Botdtiog genannt 2. Rund
elnemhalb Jahrhunderte spiter, in den ncunziger Jahren des 1. Jahr-
hunderts v. Chr., erscheint in einem Verzeichnis von Schauspielern und
Musikern aus Argos Awyévye *Avtiydvos OrBaiog #. Derselbe ist auch,
wie schon oft beobachtet worden ist, in einer Siegerliste von den Sa-
rapieia in Tanagra enthalten 22. Es scheint evident, dass der in Argos
und in Tanagra bezeugte Mann ein Nachkomme des in Delphi genannten
Mannes ist, womit nicht nur dessen Vatersname vervollstindigt, sondern
zugleich Theben als seine Heimatstadt hekannt wird.

C. Die gleiche delphische Inschrift, von der soeben ausgegangen
wurde (SGDI 2365), nennt in den Zeilen 40 — 41 einen dvwmp jopesutg
mit dem Namen "Eppovoc Eevéax Botdtiog 2%, Die Namen Emmonos und
Xeneas sind in Bootien, besonders in Thespiai, bezeugt?!. Noch nicht
bemerkt wurde, wie es scheint, dass ein gleichnamiger "Eppovos Eevéa
etwa achtzig Jahre spiter einen Bundesbeschluss der Booter bean-
tragt hat, durch den Eudemos von Seleukeia am Kalvkadnos in Ki-
likien, ein hoher Funktionir des XKoénigs Antiochos IV. Epiphanes
geehrt wurde . Er ist gewiss der Enkel des zuerst genannten Mannes.
Auch die mittlere Generation ist vertreten : Sevéac 'Eupdéve Octomicic
war Vorsitzender der Bundesversammlung unter dem Archon Damophi-
los, ca. 215, und ist als solcher in zwei Bundesbeschliissen bezeugt,

19>a der Name Pythilas in Athen vorher nicht und spéter nur cinmal vorkommt, ist der
spitere Trager des Namens, der phebe [Tu0idx; Amoldwvion aus der Phyle Attalis im Jahre

128/7 (FD 111 2, 24, col. I 21 ; vgl. Hesperia 24, 1955, 232, Zeile 252), gewiss ein Nachkomme
des aus Argos eingewanderten Mannes.

20 Er ist registriert von P. Roesch, Efudes Béoliennes (Paris 1982) 491 und in der alphal)c-
tischen Liste der ausserhalb Biotiens bezeugten Booter, ebenda 533.

2L W. Vollgraff, Mnemosyne 47, 1919, 253, A 34. Die Liste wird von A. G. Gossage, BSA
70, 1975, 129 — 131, etwa 95 — 90 v. Chr. datiert, von P. Ghiron-Bistagne, Recherches sur les
acteurs dans la Gréce antique (Paris 1976) 319, auf die Jahre 97 — 75 v. Chr.

221G VII 540, 13: [Smoxprrig] Atoyévne "Avtiydvoc OrBaiog. Nach Hinzuliigung
cines grosseren Fragments ist der vervollstandigte Text in dem Diogenes in Zeile 36 nochmals
begegnet, erneut gedruckt z. B. SEG 19, 335 und von M. Calvet— P. Roesch. RA 1966, 297 [f.
mit eingchendem Klommentar. Die Identitiit ist von Vollgralf bei der Verdffentlichung der in
A .12 gznannten argivischen Inschrift angemerkt worden, sodann von St. N. Kumanudis, Rev.
phil. 87, 1961, 107 und von Calvet—Roesch 325. Dic Sl(‘"’el‘llStL von Tanagra wird von Gossage
(Anm. 1) 116.131 auf ca. 90 v. Chr. datierl.

B Er ist verzeichnet von P. Roesch (Anm. 20) 491 und 534.

241G VII 1888, 5. P. Roesch, Thespies el la Confédération Béotienne (Paris 1965) p. 9 und
15, Zzil> 74 (Emmonoes). IG VII 1745, 5. 1786. Roes:h a.0. p. 7, Zcile 54 — 55 (Xencas).

23 R. Heberd:y — Ad. Wilhelm, Reisen in Kilikien (Denkschriflten Akad. Wien, Phil.-hisl.
Class. 44) 1896, 108 f. (Sylloge 644, 28).
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die vermutlich vom gleichen Tage stammen %. Damit ist zugleich Thespiat
als die Heimatstadt dieser Familie gesichert.

D. Vor langer Zeit habe ich in einem Beitrdge =ur Prosopographie
der aligriechischen Welt betitelten Aufsatz auch eine Inschrift unbekann-
ter Herkunft, die sich im Britischen Museum befindet, besprochen 7.
Es ist ecine Liste von Namen im Dativ mit Patronymika und Ethnika,
die geographisch gegliedert ist, vielleicht eine Liste von Proxenoi. Vertre-
ten sind die Peloponnes, Bootien, Phokis, Lokris, Thessalien, Kalchedon
und Byzanz. Der letzte Herausgeber hatte als Zeit des Textes das 3.
oder das 2. Jahrhundert angenommen, doch hatte sich eine Datierung
um 130 v. Chr. daraus ergeben, dass in der Liste ein delphisches Briider-
paar vorkommt, das in einer Freilassungsurkunde aus Delphi ebenfalls
crscheint, die nach dem Archon Hagion (134/3 oder 130/29) datiert ist 28,
Entgangen war mir damals, dass auch der Name eines Booters in
der Liste gar nicht unbekannt war. In den Zeilen 6 — 7 liest man
Koagetoodhpw Mvasipdy[ov] AeBadel. Kin Mann mit dem gleichen Namen
ist in einer Siegerliste von den bootischen Ptoia enthalten, die jetzt in
dic Jahre 70—65 v. Chr. datiert wird : Krgto6dwpoc Mynatpdyov Aeradzde®.

Wenn beide Inschriften anndhernd richtig datiert sind, so ist der an
den Ptoia siegreiche Kephisodoros gewiss der Enkel des in der Inschrift
des British Mureum genannten Kephisodoros gewesen.

E. Im Anhang seines Buches Etudes Béotiennes gibt P. Roesch cine
wertvolle ,,Liste des Béotiens & I'Etranger de 378 & 100 environ’ (S.
331 — 543). Zu ihr konnen die folgenden Nachtriage gegeben werden :
Anthedon : ’Apyetdc’Av073évics, Ephebe in Delos 119/8 : I Délos 2598, 31.
Chaironeia : ‘Iécwv Qoivwveg Xarpwvede, in Delphi. 111 : FDIIT 1, 519

(vgl. IG VII 3385).

AB(9)vapyos, theorodokos ¢y Xatpwveiwr, Delphi, ¢. 200 : BCH 45,

1921, 10, col. IT 21.

Kagioiag Xtp-, theorodokos év Xaipmveiat, Delphi, e¢. 200 : BCH 45,

1921, 10, col. II 22.

Koroneia : -toxov Botwtdg éx Kopwveiag, in Delphi, s. III' : FD IIT 3, 95.
Plataiai : MeAoinnog Baxytiov Botwtde éx Mintatdv, Stetpifwv mopa tht

BactAlocar Dirar: Forschungen in Ephesos 11 3 (IEphesos 2003), c. 300-

T[-- Méloyov Ilhatatebg, in Athen, c. 322 : Hesperia 13, 1944,

232 nr. 5.

28 Ephemeris 1892, 37 Nr. 64 (1919, 82 Nr. 119: SEG 1, 116) lir cinen Chalkidier (der
Name ist Hevéag geschrieben). Ephemeris 1892, 41 Nr. 71 (1G VII1 352: Ephemeris 1919,
82 Nr. 120; SEG 1, 124) fiir einen Kalymnier (der Name ist Eevéag geschrieben). Der zweite
Reschluss fehlt in den Tituli Calymnii unicr den Testimonia und ist auch von G. Klafienbach
in sciner Besprechung des Bandes, Gnomon 25, 1953, 453 — 461, iiberschen worden. Zum Da-
tum des ArchonsDamophilos, das innerhalb enger Grenzen festliegl. s. IR. Etienne—D. Knoepi-
ler, Hyellos de Béotie et la chronologie des archontes fédéraux enfre 250 et 171 avant J.-C. (BGH
Suppl. 3, 1976) 271, besonders 302, 350.

27 Chiron 2, 1972, 103 —- 134 : es handelt sich um IBM 1154 a (S. 121 —122), Ilerkunft
aus Delphi ist mehrmals vermutcet worden, aber ganz ungewiss.

28 Chiron a.0. 121.

¥ 1.. Bizard, BCH1 44, 1920, 251 Nr. 10, 10, vom Herausgeber in die ersie Hilfte des 1.
Jahrhunderts datiert, neuerdings in eindringender Untersuchung der béotischen Siegerlisten
dieser Zeit von A. G. Gossage, BSA 70, 15, 1975, in die Jahre 70 — 65 v. Chr.
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"Itnwy *Avyabwvosg, theorodokos &v Mhatatais, Delphi, um 200 : BCH
45,1921, 12, col. II 85; 27, col. V 5.

Tanagra : ‘HpdxAzttog ‘Bcolétov Tavaypaiog, in Athen 131/97 : IG II2
1028, col. TIT 152.

Theben : 1lor--, Boiwtég éx ©@nBav, in Delphi, 172/1 : FD TIT 3, 82.
Pevwaia Tetpokévov OyBai, in Demetrias, s. II: IG IX 2, 1178
(in Et. Béot., p. 541 ZwoBia: lies Erétrie, statt Athénes).
Oco-- -you OyPatog, in Delphi, s IIT': FD III 3, 91.
Xwolag OrnBateg, in Amathus, s.JII/IT: BCH 1982, 252 nr. 90,
Adoirmoc Hevopavouw OnBaios, in Demetrias : Arvanitopullos, T'parn-
Tol Zrirer 49.
Durdvirog Mortdpyou OnBaiog, in Demetrias : ibidem.
avaBepa . .. Troiov OnPafiov]?: IDélos 1417, A 135 (vor 156/55).

Theben oder Thisbe : --asroc Ilepixréovs, Boiwtic ¢y [On-, Ous]Bav, in
Delphi, 273/2: FD III 3, 98,

Thisbe : [ToluBboxroc Awpobéou Boiwtdg ¢y OusBav, in Delphi, s. IIT! : FD III
3, 103.

Thespiai : "Egpovog Eewvéa, in Seleukeia/Kilikien, c¢. 172 : SIG? 644,
28 ff.(cf. Et. Béot. 491, 534).
Kairiag EdEipdvrov, theorodokos év Qesmixic, Delphi, c¢. 200:
BCH 45, 1921, 10, col. II 27.

-4-Sotoc Tadvdou Ocomiets, Bphebe in Athen, 119/8: IG 1% 1008,
col. IV 21. -

3. Ein alexandrinischer Bildhauer

Bei den jiingsten Ausgrabungen von A. K. Orlandos in Messene,
die vor allem das lange fiir die Agora gehaltene Asklepiosheiligtum der
Stadt freigelegt haben %, ist in dem kleinen, zum Asklepieion gehdrenden
Tempel der Artemis auch die beschriebene Basis einer Statue zutagege-
kommen : Aypftptos *Amorrwviov émoinsey 3. Der Ausgriber datiert das
Denkmal nach der Schrift in eines der ersten nachchristlichen Jahrhun-
derte und bemerkt, dass von den vielen Bildhauern des Namens Deme-
trios keiner mit dem Kiinstler der vorlicgenden Basis identifiziert wer-
den konne, da keiner einen Vater mit Namen Apollonios gehabt habe 32
Die Aussage, dass es sich um einen bisher unbekannten Bildhauer han-
dle, ist sogleich wiederholt worden 33. Denen, die es taten und damit

30 Siehe die Zusammenfassung von Orlandos in Neue Forschungen in griechisehen Heilig-~

diimern (Tiibingen 1976) 9— 38, ferner Ch. Habicht, Pausanias’ Guide to Ancient Greece (Berkeley
1986).

31 Praktika 1962, 112—112 o mit dem der Scite aul einer Tafel angehelteten Faksimile

und mit dem Photo, Tafel 112 a. Derselbe, Deltion 18 B (1963) 96 und Ergon 1962, 127. Die
Inschrift auch SEG 23.225.

32 QOrlandos, Praktika 1962, 112 a : Deltion 2.0. 96 : Ergon a.0. 127.

33 BCH 87, 1963, 773 (G. Daux) : ’'un nouveau sculptcur”. J. und L. Robert, Bulletin
épigr. 1964, 913 : “inconnu jusqu'ici’’.
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nur die Ansicht des Herausgebers referierten, ist leicht nachzusehen,
-dass sie sich auf sein Wort verliessen. Aber Orlandos, der Messene so
viele Jahre seiner Téatigkeit gewidmet hat, hitte nicht ubersehen diirfen,
dass der Bildhauer sohon seit 1anwem bekannt ist, und zwar durcheine an-
dere Inschrift aus Messene :’Anol?\[mv_mgj/ Epy.oS[mpou oder -6touv] *AreEav-
3 [ peds] xal Aqua[tproc]/ ’Anoklmv[iou]/ ércotou[v]®. Auch diese Inschrift isc
in die friithe Kaiserzeit datiert worden %, und es kann nicht zweifelhaft sein,
-dass in ibhr derselbe Demetrios mit (und nach) seinem Vater genannt ist.
Beide haben mithin im kaiserzeitlichen Messene gearbeitet, zunichst
zusammen, danach der Sohn allein.

Es gibt vielleicht von dem Sohn noch eine weitere Spur. In einer
Liste von Mysten des Kabirions von Samothrake, die man in das 1. Jahr-
hundert n. Chr. datiert, erscheint neben anderen Arnup#tptog’ Amoriwviov
? AneEavdpedc®, Zwar sind beidz Namen sehr hiaufig, aber in ihrer Verbin-
-dung und in der weiteren mit dem Ethnikon von Alexandreia besteht
-eine gute Moglichkeit, dass der Myste von Samothrake kein anderer ist
als der in Messene durch zwei Inschriften bezeugte Bildhauer.

Deczember 1984 The Institute for Advanced Sludy
School ol Ilistorical Studies
Princcton, New Jersey 08540

M IG V1, 1461. Vgl. G. Lippold, RE-Suppl. 3,134 Nr. 126 a (Apollonios) und 331 Nr. 126 a
4 Demetrios).

37, Hiller von Gaertringen zu IG V 1, 1461 (1. Jahrhunderi vor eder nach Chr.). Lippold
(Anm. 5) 134: wohl 1. Jahrhundert n. Chr.
3 1G X118, 206, 9 — 10.
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1’ICONOGRAPHIE DES RELIEFS AUX STRATEGES DE MESAMBRIA

On o découvert & Mesambria, au cours du temps, six inscriptions
mentionnant le college des stratéges. G. Mihailov en a publié trois en
IGB, I3, 223, 324, 226. Trois autrus inscriptions, illustrées par des reliefs,
ont été d’abord publides dans la revue Vekove, 6, 1972, pp. 62 — 71 par
Iv. Venedikov et reprises ensuite par le méme auteur, sous une forme
Tevue el corrigée, dans le volume Nessébre, II, Sofia, 1980, p. 81 suiv.
Nous nous proposons dans les pages qui suivent de fournir quelques sug-
gestions concernant l’interprétation iconographique de ces pieces.

Les trois reliefs ont été découverts dans le mur d’enceinte construit
apres la démolition de la muraille hellénistique au milien du I siécle
av. n. e.

Le reliei n° 1(fig. 1). L : 1,01 m; H: 0,47m. Relief oblongue limité
de pilastres dont les chapiteaux soutiennent un entablement formé d’une
architrave et d'une corniche. C’est un relief du type naiskos, caractéris-
tique des reliefs attiques du type oblongue! et des en-téte des dé-
«crets, & partir du IV* siecle av.n.é. La profondeur de 1’édicule est de
8 cm, Les figures sont sculptées en haut-relief, en partie presque complé-
tement détachées du fond. La scéne comprend 8 figures humaines. Les
visages, aujourd’hui ecassés, manquent complétement. Au milien de la
scéne se trouve un autel rond. Quatre personnages sont disposés tout
autour de 'autel. La scéne gagne en profondeur par le geste vers la gauche
du premier personnage a gauche de l'autel, et par la position de la base
avee la statue d’Hekate au troisiéme plan,

Le groupe & gauche de Uautel : prés de 'autel, insensiblement derriére
lui, un personnage (n° 1), vu de trois quarts, vétu d’un manteau qui re-
«couvre SOn corps jusqu’aux genoux, la main gauche contre la poitrine
(Normaltypus). Prés de lui, un personnage de dimensions plus réduites,
habillé d’un chiton court qui tombe devant en plis semi-circulaires et qui
Teprésente le servant portant le bélier au sacrifice. Le bras gauche est
brisé au-dessous du coude. La main, aujourd’hui disparue, tenait un objet
-eirculaire. Le bélier est représenté de face. Derriére le servant, sur une haute
base de statue, un Hekataion, formé de la triple image de la déesse, repré-
sentée autour d’'un pilastre central, cylindrique, coiffée d'un calathos,
vétue d'un chiton & ceinture haute, & apoptygma et des plis droits au centre,
selon un type sculptural répandu dans les colonies pontiques et qui prend
son origine au IV® siécle av.n.é. Sur la base de la statue, le nom d’Islwv 2.
‘Pres de 1'Hekataton, 4 gauche, un homme (n°® 2), représenté de face, vétu
-d’un manteau qui tombe droit depuis les épaules sur un chiton court &
‘manches courtes, chaussé de sandales. Le bras droit est appuyé sur ’épaule

! Jean Maric Dentzer, Le molif du banquel couché dans le Proche-Orienl el le monde

grec du VII® au IVe siécle avant J.C., Ecole frangaise de IRome, 1982, p. 304.

?1v. Venedikov lit d’abord fewv (p. 83) et adople dans le commenlaire la lecture
“Ioiwv (méme page).

StCl  XXIV, 1986, Bucuresti, p 99 —107
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de son voisin. La main manque. L.e dernier personnage du groupe de gau-
che est un homme (n° 3), représenté de front, en chiton long (Normalty-
pus). Derriere lui, un casque posé sur un pilastre élevé.

Le groupe & droite de U'autel commence avec un personnage (n° 4)
assis derriere 'autel ¢t qui parait étre le sacrifiant. Il est vétu d'un
manteau qui tombe sur ses épaules formant des plis en V. Le bras droit
depuis le coude, sculpté séparément et fixé sur I'avant-bras par un tenon
visible, est aujourd’hui perdu. Prés de lui, un homme (n° 5), vu de front,.
en chiton court et manteau, s’appuie sur la jambe gauche, la.jambe droite
légérement fléchie en arricre. Prés de lui, un autre homme (n° 6), tourné
vers l'autel, habillé d’un chiton court sur lequel tombe de 1’épaule un
manteau en plis larges et circulaires. Iv. Venedikov y reconnait une épée
qui pend sur la hanche, empoignée par ce personnage. Celui de droite,
le dernier, vétu également d’un chiton court et d’'un manteau, est tourné
vers la gauche. Au milieu du relief, au-dessus de ces personnages et de
I'autel, est représentée une scene de banquet héroique, inscrite dans un
cadre rectangulaire, avec deux personnages masculins alongés sur la kliné.
Le personnage de droite tient de la main droite élevée un rhyton. Une étoffe-
drapée recouvre le lit. Juste au-dessous de la corniche sont représentés
les bords inférieurs de six boucliers, et & leur droite deux casques, deux
cnémides et une cuirasse.

L’inscription, en partie détruite, est gravée sur le bandeau inférieur.
Selon Vobservation de G. Mihailov, elle a été rédigée deux fois 3. ID’abord :
csrpatayol Tol mepl [tév deiva] ensuite Zrpataynoavreg Olvia[g ---- ] xQvo ¢
(dans la lecture de G. Mihailov au lieu de yQvoc on devrait lire AAQNOX).

Le relief m° 2 (fig. 2). L.: 1,00 mm; H: 0,47 m; Ep.: 0,10 m.
Relietf oblongue, limité de pilastres latéraux. La marge supérieure est
droite, surmontée d’une corniche. Le relief est du type naiskos, ainsi que
le relief n° 1. Au milieu de la scéne, 'image d’un sarcophage a couvercle
2 double pente, posé sur un socle haut. Au-dessus du sarcophage, sur le
tronc d’un arbre, s’enroule un serpent, ¢t dans le feuillage est représentée
une petite édicule. D’un c6té et de I’autre du sarcophage, deux groupes de
personnages.

Le groupe a gauche du sarcophage est composé de trois personnages.
principaux et de quatre de taille réduite. Les trois personnages sont tournés
vers la droite, vers le sarcophage. Les premiers deux (n° 1 et 2) sont
vétus d’un chiton court 4 manches courtes, par dessus lequel tombe, de-
vant et derriére, un manteau long. Le costume est pareil & celui des per-
sonnages du relief n° 1. En plus, ils ont un béret sur la téte semblable 2.
celui porté par Antimachus, le frére de Demetrios, roi de Bactrie qui avait.
envahi 'Inde en 184 av.n.é. ¢ Le premier personnage tient de sa droite un
objet, un alabastron d’aprés Iv. Venedikov. Le troisiéme personnage est
drapé d’un manteau long, la main gauche contre la poitrine, la droite-
sur les plis du manteau. Sur la téte il porte le méme béret que les autres.
A c6té de chaque homme, il y a un personnage de taille réduite ; dans ces.

3 G. Mihailov a mis avee générosité a ma disposition sa propre lecture des inscriptions -
qu’il trouve ici I’expression de loute ma gratitude.

4 C. M. Kraay et Max Hirmer, Greek Coins, 1.ondres, 1966, pl. 212. fig. 778.
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personnages secondaires Iv. Venedikov voit un vieillard, une femme et un
homme. Nous croyons qu’il s’agit plutot d’enfants. Prés du sarcophage
un serviteur porte le bélier au sacrifice.

Le groupe & drofte du sarcophage est composé de quatre personnages
.principaux et deux de petite taille. Le premier est représenté de front,
vétu d'un manteau long et coiffé, comme tous les autres, du béret. Il
s’appuie de la main droite sur le sarcophage et tient la gauche pliée contre
la poitrine. A sa gauche se trouve un groupe formé de deux hommes tour-
nés 1'un vers l'autre, celui de gauche tournant la téte vers l'arriere et
regardant vers le sarcophage. Ce personnage barbu est vétu d’un chiton
court, 4 manches courtes et d'un manteau épinglé sur 1’épaule droite.
Son voisin d’en face est drapé dans un manteau long. Entre eux se trouve
un personnage féminin de petites dimensions. Le dernier homme du groupe
est légérement plus petit que les autres, représenté de profil, drapé dans
un long manteau. A c6té de lui, un garcon de petite taille.

L’inscription est gravée tant sur la marge supérieure, que sur la
marge inférieure. Sur le bord supérieur :

Zrpatayol Tol mept Azwopévy tov ‘Hporeipov “Hpwt

Zoliméret O @Ohaxeg apeptvol v[uxreptvol meplodot].

(«Les stratéges, ainsi que Deinomenes, fils de Herotimos [dédient lere-
lief] & Heros Sozipolis, gardiens des chemins de jour et de nuit»). Sur la
marge inférieure du relief, les noms apparaissent sous les figures :

nel no 2 ne 3 sarcophage no 4
1. Tpayog Xaipowv [Aewvopévrg ‘H]pbrertpoc ITvBayyerog
2. Méu[vo]vos Xopeion I'Hporeipou ‘Hploreipon *Enupdteog
ne 5 ne 6 no 7 sur le pilastre
1. Kodrowv TToAbEevac *Amoirdédw- Yoou-
2. ’Agpiotoveion MeAroéwvoc £06 wa-
~elg

Sur le pilastre & gauche, & e6té du premier stratege, la lettre £ et prés de
Ia jeune fille ... v (goYc). Entre le premier et le deuxiéme stratége, prés
du gargon : ‘Hpé/ter/poc/ xai/ mai/de[c]. Au-dessus de la téte du jeune
homme prés du sarcophage : Nixavdpoc. Sur le pilastre & droite, prés du
gargon : "Emup[ d]tne/ Iubey/yérou.

Le relief n° 3 (fig. 3). : 1.: 1,03 m ; H : 0,45 m ; Ep. : 0,12 m. Le relief
est composé de deux fragments. Le premier ne conserve que la partie
inférieure avec les jambes des personnages et la marge inférieure de I’en-
cadrement ou sont gravés leurs noms. Le second fragment, de droite,
conserve intégralement deux personnages et partiellement un autre (la
partie inférieure du corps). Le centre de la scéne est occupé d’un autel et
non d’un sarcophage (Iv. Venedikov). Tout autour se trouvent six hommes,
le garcon portant le bélier au sacrifice et quatre figures d’enfants.

Le fragment n° 1. Le groupe a gauche de Uautel. 1.e premier personnage
(n°® 1) est représenté de face, les jambes croisées, le poids du corps contre
la jambe gauche. 11 est vétu d’un long manteau & larges plis. Le deuxiéme
personnage (n 2) est tourné de trois quarts vers la gauche. Entre les deux,
un garcon de petite taille. Le troisiéme personnage (n° 3) est représenté
de profil, tourné vers la droite. Entre les n* 2 et 3, une figure féminine de
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petite taille. Prés de l'antel, un gargon en chiton portant le Dbélier an
sacrifice.

Le fragment w° 2. Le groupe & drotte de Vautel : nun homme (n° 4)
représenté de front, vétu d’'un manteau long, ample & plis semi-circulaires.
Il semble tenir de la main gauche un rouleau. Lie personnage suivant (n°5),
représenté de front, vétu d'un chiton court, couvert d’'un manteaun. Il
porte le méme béret que les hommes du relief n°® 2. Entre les n* 4 et 5,
un gargon de petite taille. Le dernier personnage (n° 6) du groupe & droite
du relief est lézérement plus petit que les autres, vétu d’un manteau long
(Normaltypus). Entre les n°* 5 et 6, un garcon de petite taille. Sur ce frag-
ment, les personnages sont représentés de front, plus distancés les uns des
autres que sur les autres reliefs, apparemment sans cohésion entre eux.

La dédicace qui se trouvait sur la marge supérieure n’est pas arrivée
jusqu’as nous. Le bandeau inférieur conserve les noms des personnages :

no 1 ne 2 no 3 no 4 (qui suppose unc
figure derriére 1'auvtel)

1. ’Ioicwv 1Ipéderag Xoupepavng Awoviotfog
2. [Aa]uetpion M.i[v]exéovog *Apreudhpon *AroAhawvio[v

ne 5 no 6 ne 7
1. ITpddt]xog Ao hdving Yoapuate[g]
2. ... ()pex Awow[ai]on "Eyéotpaolc]

- *AvTipilov

Entre les n°® 6 et 7 *AmoAhic

La chronologie des inseriptions. Le relief n° 3 mentionne un stratége
du nom ’AmoArds. Le méme nom, d’un magistrat de la ville, apparait sur
les monnaies de Mesambria ® autour de 1'an 100 av.n.é. et tout porte a
croire qu'il s’agit du méme personnage, comme le faisait remarquer G.
Mihailov. Oiviag, premier stratége et pére d’un stratége, comme il ressort
de ’étude des reliefs n° 1 et 3, apparait probablement également & cétte
époque sur les monnaies de Mesambria ¢, D’autre part, il faut aussi in-
troduire dans cette série les inscriptions sans relief ?, dont IGB,I2, 323,

5 I.. Miiller Numismatique d’Alexandre le Grand, Copenhague, 1855, p. 178, n°® 446 ;
1. Karajotov, Arheologija, Sofia, 4, 1976, p. 58

¢ L. Miiller. op. cil., p. 178, n® 477.

7 1GB, 12, 323 : Méoyog Prfuov[og]---- | Bevoxrfic Aayntd& ----- | Ampéog Avovuaifov]----/
ovpazayfoavres  [&v wdr mpdg Tevdv uel Opaxiav Bastiéa] [BuoeBistav mwolépor ----/ual
Yoaupxteds [6 deiva ----

IGB 12, 324:
Zrpatayol
Kévewy .’ Abavalwvoeg *Avriavdpog 1TuvBoBdpon
Zodmupog “Eavog Avtipirog KadAvyeitovog
Boorbouyos "Avr[iplirov Qedriwog ‘Hpexheida a

nal ypappatets *Alavainv Bogmopiynn
Aroviey ElevbBepel
Jp0]rxnec dupeptvol woxtepvol meplodot
1GB, 12, 326
Nixawv ®uhvjuovog
- Aewopévne Novpyvion
‘Exatatog Motpayéverog
TTuBiwv IToAuvixon
*ABavaiowv MatpoSmpou
‘Hpatiwv *Arpiov
atpatay ioavreg "ABavain
: Zeorrelpot
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Fig. 1. Le rclief no 1 de Mesambria.

Fig. 2. Le relief no 2 de Mecsambria.
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Fig. 3. Le relief ne 3 de Mesambria (deux fragments).
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qui mentionne la guerre contre Byrebistas et qui porte, comme dans les
précédentes, les noms de six stratéges. Les inscriptions mentionnant des
stratéges se laissent donc grouper le long d’une période comprise entre
P’an 100 et 1’an 55 av.n.é. -

Les inscriptions sont rédigées d’une maniére similaire : Ztpatayol 7ol
repl, le nom du premier stratége, le nom du dieu qu'ils adorent, le
nom des six stratéges et dun grammateus et des ¢Oraxcc dpcpivol
vuxtepwvol meptodor. Dans certaines variantes, aprés le nom des six stra-
téges et du grammateus, apparait aussila dédicace & la divinité (n° 1,4,6).
Le nom de la divinité se retrouve sur les n*® 2 (Heros Sozipolis), 5 (Dio-
nysos Eleuthereus) et 6 (Athena Soteira). Les noms des stratéges, toujours
au nombre de 6 4 1, se conservent sur les inscriptions 2, 3, 4, 5, 6.

Les trois reliefs que nous discutons ont tous les mémes dimensions :
L:1,03(1,01;1,00m); H:0,46 (0,45 m); Ep.: 0,12 (0,10 m), et étaient
probablement destinés 4 étre enchissés ensemble. Tous les trois ont certains
éléments morphologiques communs. Ils représentent, dans un naiskos du
type attique, une scene de sacrifice, & laquelle prennent part les sept per-
sonnages mentionnés dans l'inscription et un jeune homme qui porte
I’animal destiné au sacrifice (un bélier). Sur deux reliefs, & c6té des person-
nages principaux, des personnages secondaires d’une taille plus réduite et
dont le nom est inscrit & c6té d’eux sur le champ du relief. La scéne est
disposée autour d’un autel ou d’un sarcophage, au-dessus duquel se trouve
représentée I'image divine. D’une part et de ’autre, des personnages en
deux groupes. Comme traits distinctifs : Ie relief n° 1 représente une scéne
de sacrifice autour d’un autel rond. La présence au second plan d’un
Hekataion, monument erigé sur les tombes et dans les zones sacrées,
semble indiquer un sacrifice célébré lors d’une commémoration funébre,
probablement celle d’un ancien stratége. Le nom d'Ision, qui apparait sur
le socle de 1’Hekataion el que Iv. Venedikov a attribué au défunt, semble
plutdét se rapporter au nom du garcon qui améne la victime au sacrifice
{comme c’est le cas pour le relief n° 2, ou le nom de celui-ci est inscrit
4 la méme place sur le champ, s’étendant jusqu’a la proximité du serpent.
représenté au milien du relief).

Au-dessus de Pautel, au centre de la scéne, dans un cadre, est re-
présenté un banquet héroique a-deux personnages masculins, dont 'un
tient un rhyton 8. Pour linterprétation de cette scéne quelques monuments
pourraient étre cités & l'appui. Ainsi, un relief d’Apollonie? (fig. 4)
du IT° 8. av.n.é. représente un banquet & un seul personnage qui tient de -
sa droite un rhyton, attribut courant dans les reliefs attiques & banquet.
Il est dédié par sept personnages, qui exercent la fonction de polémar-
ques au Héros Eumarides'®. Sur un autre relief d’Olbia du I1° siécle av.n.é.

% Iv. Venedikov considére cette scéne comme banquet funéraire emprunié aux stéles
(p- 84). En fait nous rencontrons ici un banquet héroique apparaissant sur les monuments votifs.
La scéne est parfaitement encadrée danslatypologie de ces banquets et le rhyfon est un attribut
caractéristique du héros. ’

. #G. Mihailov, IGB, 12, 463 bis. J. M. Dentzer, op. cit., p. 371, R 76 : Mévov Kparinzov,.
'Opolrews Anuodyov, Zrparev Mrv----,/ Agnadetc Zamideoy, *Aviiévrg MArpwvos, "AB7venos
Ned[vdpov], | Zanupog Oa .. . Edpapidn fiewr molepapyffojavres.

10 Pour le sens du terme Eduap(87¢ voir eduag#c = bienveillant, complaisant (Sopho-
cel, El. 179).
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-est représenté, dans une seule scéne, un banquet héroique ensemble avec
une scéne de sacrifice 11. Dans le banquet héroique le personnage masculin
représente sur la kliné tlent de sa main droite le rhyton, et de sa gauche une
coupe oll s’abreuve un serpent. A c6té de lui, unc femme assise. Cinq hom-
mes assistent au saerifice. Un garcon y améne un bélier. Le relief est
dédié & Heros Epekoos par un collége de sitones représentés dans la scéne.
Il faut mentionner enfin le décret athénien de la tribu des Acamantides!?,
célebrant la victoire de 'expédition militaire de Demetrios PPoliorcéte
dans le Péloponnése en 302, ol 'on trouve la mention concernant 1’of-
frande au Heros Akamas, éponyme de la tribu. De tels héros devaient
également étre ceux adorés & Olbia, & Apollonia, &4 Mesambria par des
colleges de magistrats. Toujours & la méme série pourrait étre attribué
le relief & banquet héroique de Callatis 13 (fig. 5), sans formule dédieatoire.
Sur le bandeau inférieur, les noms de cing personnages avec leur patro-
nyme, qui pourraient bien étre ceux des membres d’un collége d’adorateurs
d’un héros.

L’association sur un seul relief d’'une seéne de sacrifice a4 1'image
de la divinité, comme sur la piece d’Olbia, remonte 2 un schéma icono-
graphique athénien qui a pénétré déja au IV® siecle sur. les cotes de la
Mer Noire. On le retrouve sur les reliefs d’Elisabetskoie Gorodi§ce 14 et
de Gorgippia 5. Selon J. M. Dentzer, ces plaques auraient été produites
par les ateliers attiques et importées au Nord de la Mer Noire. A 1’époque
hellénistique la disposition des personnages se modifie : ils ne forment plus
une suite d’adorants le visage tourné vers le héros, mais sont représentés
de front, autour de ’autel au cours de la célébration. Un tel schéma se
Tetrouve aussi sur un relief de Samos 1%, et qui rappelle la piece d’Olbia.

Pour revenir aux reliefs de Mesambria, les six stratéges du relief
1° 1 semblent sacrifier 4 deux héros otkistai ou archegetai, représentés
dans le banquet héroique au-dessus de la scéne de sacrifice, & 1’occasion
peut-étre de la célébration d’un stratege décédé auparavant. Bien que
cette disposition soit plutoét rare 17, la division d’un relief en deux regis-
tres — ’un supérieur réservé a la divinité, un autre inférieur occupé par
la scéne du sacrifice — apparait déja sur des reliefs attiques de la fin
du Ve siécle av. n.é., comme sur la partie supérieure des reliefs consacrés
aux Nymphes et 4 Hermes 8. Plus proche du relief de Mesambria est

11 Inscripliones Olbiae (1917— 1965). Lemngrad 1968, n° 72, pl. 67: Litwvroavteg Oeo-
vlr}f Opoaudd i A'qp,n*pwg (Dmxprou ’A(‘)’nvoﬂo" Kévavog NﬂU"‘L[.LO"'IIOOEEVOU, Yeaxupatedov-
<05 *ABnvoBdpou ol Anuaydpouv tov Timov "Hpw: énnxde..

12 BullEp., 49, 1936, 51.

13 (3, Bordcnach(,, Dacia, NS, 4, 1960, p. 495, n° 5, fig. 8 ;I%. Pfubl— (1. Mobius, Die Ost-
griechischen Grabreliefs, Mainz, 1977, no 1549 :

1. Yartupog Elsaydpac M*?}vv.g Aapatprog Paixev
2. Baxyouv ‘Oxvumiyouv Latigov KpnBéov Kieopndéog
1. ’Amoirédwpoc  Alstag

2. Awv[usiov] ’Ersrpasov.

14 J. M. Dentzer, op. cit., p. 371, R 72, [ig. 338.

15 3. M. Dentzer, op. cil., fig. 337.

18 R, Horn, Hellenistische Bildwerke auf Samos, Bonn, 1972, p. 10 ¢t 160, n® 138, pl. 71.
Ernst Pruhl —Hans Mébius, op. cif., n® 1834, pl. 263.

1? ;. Mendel, Catalogue des monumenls grecs, romains el byzanlins du Musée Impérial
Oltoman, 1 — 111, Constantinople, 1912— 1914, n" 836, 246.

18 G, Bliimel, Die klassisch griechischen Skulpturen, Berlin, 1966, pp. 77 — 78, n° 90,
K 87, lig. 123.
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cependant un en-téte de décret de Delphes, sur lequel est représentée
une scéne de sacrifice et au-dessus d’elle, au centre de la scéne, une suite
de divinités : trois féminines a polos, assises autour d’une table (Moires ?),
et Hermes, Apollon et Tyché, tous debout .

A la différence du relief n° 1, ol la cérémonie a eu lieu & un certain

intervalle de temps aprés ’enterrement, le relief n° 2 représente une
scene de sacrifice qui a lieu au moment de ’enterrement méme et autour
du sarcophage du décédé. La scéne n’est plus disposée autour d’un autel,
mais d’un sarcophage dans lequel nous sommes informés par l’inscription
qu’est déposé Herotimos, fils d’Herotimos, le pére du premier stratége et
Iui méme probablement ancien stratége, sinon premier stratége. Le nom
du premier stratége était probablement inscrit sur la premiére ligne,
aujourd’hui effacée (Iv. Venedikov). A Vencontre de celle du relief n°1,
a cette scéne de sacrifice assistent aussi les membres de la famille. Sur le
pilastre de gauche est gravé un nom féminin terminé en -colic, et entre
le premier et le deuxieme stratége apparaissent ‘Hpéretpoc xai maidec,
enfants qui assistent & enterrement de leur pére ; le jeune homme prés du
sarcophage est Nixavdpoc. Prés du pilastre de droite se trouve *Enixp[4]-
=n¢/ TIuBay/vérov, le fils du cinquiéme stratége Pythangelos.
v De quelles cérémonies s’agissait-il, qui avaient lieu & Poceasion de
Penterrement des personnages i grand mérite envers la cité ? Un décret
de Thasos 20 réglemente les funérailles des morts tombés héroiquement
sur le champ de bataille. Je retiens de ce précieux doecument ce qui nous
intéresse ici: :

T oo i e i e e BVaypapey 8¢

a0THY T Svépate matpbélev elg tobc TAyabols tole

mohepapyous xal TOV yeeppatén TH¢ BovA¥e xal xaieioBat

adTédv Tobg matépag xal ToLg maldug Grav 7 mWoALG Evrépvyt

Totg “Ayaboic
(« En outre, les polémarques et le secrétaire du conseil inscriront leurg
noms et leurs patronymes sur la liste des Braves et on invitera leurs
péres et leurs enfants aux sacrifices héroiques célébrés en ’honneur des
Braves. .. »). Nous y trouvons le sens des reliefs que nous discutons dans
ces pages. A cOt¢ du nom des morts tombés sur le champ de bataille,
figurent également ceux des polémarques et du secrétaire. A la cérémonie
prennent part leurs parents et leurs enfants. Nous retrouvons done sur
le relief de Mesambria une illustration du réglement préservé sur Vinscrip-
tion de Thasos.

Comme sur le premier relief, au-dessus du sarcophage, 4 la place
réservée a la divinité, sur le deuxiéme relief est représenté un serpent
enroulé autour d’un arbre, au-dessus duquel il y a une édicule. L’inserip-
tion mentionne Heros Sozipolis. Iv. Venedikov a attiré P’attention sur la
signification du nom, épithéte dérivée et de cwlw = ‘sauver’, ¢t donné

18 M. A. Zagdoun, Fouilles de Delphes, 1V : Monuments figurés, Sculpture, Vasc. 6 : Relicfs,
Paris, 1977, p. 23, n° 8.

20 J. Pouilloux, Recherches sur I’hisloire des culles de Thasos, 1, p. 371, n® 141.
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d’apres Pauteur a une divinité inconnue cn Gréce 2. Pourtant Iv. Venedi-
kov parait bien connaitre le texte de Pausanias qui éclaire la représenta-
tion de Mesambria et qui place la légende & Olympie, donc en Gréce.
Nous citons le texte & Pappui (VI, 20, 2): « A extrémité du Cronius, au
nord, entre les trésors et cette montagne est le temple d’Ilithye ; c’est
dans ce temple que les Eléens rendent un culte spécial & Sozipolis, divinité
qui leur est particuliére: ils donnent & Ilithye le surnom d’Olympienne,
et lui choisissent tous les ans une prétresse. La vieille femme qui est atta-
chée au service de Sozipolis, apreés étre purifiée suivant les rites des Eléens,
Iui porte elle-méme des offrandes expiatoires, et met aupres de lui des ga-
teaux pétris avec du miel. L’autel d’Ilithye est dans la partie antérieure
du temple (car le temple est doublé), et les hommes peuvent y entrer.
Sozipolis est adoré dans la partie intérieure ; personne ne peut y entrer
que la femme qui le sert ; alors elle se couvre la téte et le visage d’un voile
blanc. Les filles et les femmes, qui sont restées dans le temple d’Ilithye
chantent un hymne et briilent toutes sortes de parfums en I’honneur de
Sozipolis ; il n’est pas permis de lui faire des libations avee du vin. Le ser-
ment fait par Sozipolis est regardé comme des plus inviolables. On dit
que lorsque les Arcadiens entrerent dans I’Elide avec une armée, au mo-
ment ou les Kléens étaient rangés en bataille devant eux, une femme
vint trouver leurs généraux ; elle avait au sein un petit enfant ; elle leur
dit que c’était elle qui avait mis cet enfant au monde ; que d’apres les son-
ges qu’elle avait eus, elle le donnait pour auxiliaire aux Eléens. Leurs
chefs ayant ajouté foi & ce que disait cette femme, ils placérent devant
Parmée cet enfant tout nu ; et lorsque les Arcadiens s’avancerent sur eux
’enfant se changea en serpent. Troublés & la vue de ce prodige les Arca-
diens prirent la fuite ; les Eléens les poursuivirent et remportérent la vic-
toire la plus signalée. Ils donnérent & ce dieu le nom de Sozipolis » (trad.
M. Clavier, Paris, 1820).

La divinité évoquée par Pausanias, incarnée en un serpent, invoquée
en cas de guerre et au nom de laquelle on préte serment, semble étre celle
représentée sur le relief de Mesambria. Lia représentation du serpent prés
de son édicule serait en effet I’épiphanie de cette divinité.

Les trois niveaux iconographiques semblent donc correspondre au
trois niveaux de la signification. Le premier représente ’hommage rendu
par la cité aux stratéges. Le deuxiéme, 1’expression du culte créé par les
stratégesen’honneur du colléegue décédé. Le troisiéme niveau, enfin, le culte
collectif pour le héros. Cette superposition de niveaux d’expression ico-
nographique dans une seule représentation est une formule assez répandue
dans le monde gree. Ainsi, sur un relief athénien 22, figurent Déméter,
Perséphone et Asclepios, devant elles six adorateurs, sur la partie inférieure
de l’encadrement, cinq couronnes avec les noms des adorateurs,le nom du
sixiéme sur Dépistyle. Il s’agit d’une scéne de dévotion & ces divinités,

2 [’épithete est ¢galementattribuée 4 Zeus, A Magnésie et devient méme un nom propre,
p. ex. d'un magistrat de Locri, dont on a gardé le nom dans les archives du temple de Zeus.
M. Nilsson, Geschichle der griechischen Religion, Miinchen, 1961, I%, p. 415: L. ¢t J. Robert,
BullEp, 1970, p. 487, n° 677.

2 S, Carouzou, Musée National d’ Athénes, Collection de sculptures, Athénes, 1968, n® 1332,
pl. 45.
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rendue par un collége de médecins, qui étaient vénérés 4 leur tour par la.
cité, ainsi que nous l'indiquent les couronnes.

Le role aceru des stratéges s’explique, 4 une époque d’incertitude,
par les guerres auxquelles les villes grecques de la cote occidentale du
Pont étaient obligées' de résister. L’inscription IGB, I2, 323 mentionne la
campagne contre Byrebistas, mais elles avaient commencé plus tot, avecles
guerres de Mithridate et les premiéres incursions romaines. Les effets
étaient visibles aussi a4 Histria 23, et & Tomis #.

Les monuments présentés ici font partie d'une série de reliefs votifs.
officiels pour lesquels nousn’avons pour lemoment pu produire d’analogies
que de la cdte occidentale du Pont Euxin, & partir d’Olbia et jusqu 2
Apollonie. Les plus anciens, celui d’Olbia et celui de Callatis, datent dw
I1¢ siécle av.n.e.

Janvier 1985

Institut d’Etudes Sud-Est Européennes
Boul. Republicii, 13
70 346 Bucarest

23D, M. Pippidi, ISM, I, 15.
2 1, Stoian, Tomitana, Bucarest, 1962, p. 78 suiv.
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J OYCE REYNOLDS '
FURTHER INFORMATION ON IMPERIAL CULT AT APHRODISIAS*

In the Carian city of Aphrodisias the link of syngeneia with Rome,
made by identification of the city goddess with Roman Venus, probably
provided a stimulus to the cult of Thea Rhome in the late Republic and
certainly did to that of the gens Iulia subsequently !. To the pertinent
inscriptions already published, excavation is still adding. It is a pleasure
to offer Professor Pippidi an interim account of some of these ; the limits
.of space prevent the inclusion of more.

To recapitulate the background : for the cult of Thea Rhome we have
a record of an oath sworn in her name (along with those of Zeus Philius
and Homonoia) probably in the second century B.C., while her priest’s
‘title appears in an inseription of the triumviral period?; for Julius Caesar
there is very little, but one bignifica,nt description of him as 0Ocoyévye,
“of the family of the goddess” 3; for imperial cult in the reign of Augustus
-evidence is also searce — indeed, by what must be an accident of disco-
very, surprisingly few honours of any kind paid to Augustus in his life-
time have been found as yet. Onc of the few is SEG XX X. 1246, a dedica-
tion to Caesar Augustus of a statue of Hyvgea by her priest ¢; therc was a
cult of Asclepios (and presumably with him also of Hygea hlS daughter)
in the city, but it seems probable that it was the Roman Salus Publica
who was intended here, just as *Apzgtpvia, in a lost Aphrodisian inserip-
tion, was Securitas 5. If so, we can see the city adopting Roman religious
concepts, although translating them. It may be that she also adopted

* 1 am most grateful to Professor K. T. Erim of New York University, excavator of
Aphrodisias, for the opportunity to publish the texts: to the National Geographic Society,
as the major donor in the seasons in which they were found: to the Princeton Institute for
Advanced Study for very happy conditions in which Lo work on them; to many friends lor
discussion and comment, especially Elisabeth Alféldi, Glen Bowersock, Christian Ilabicht,
Simon Price, Charlolte Roueché, Sir Ronald Syme. They are of course in no way respon-
sible for what I have written.

1 Sce Joyce Reynolds, Aphrodisias and Rome (1981) 3, with earlier bibliography, for the
-establishment of the link : The origins and beginnings of imperial cull at Aphrodisias, PCPhS
206 (1980) 78 — 81 and New evidence for imperial cull in Julio-Claudian Aphrodisias, ZPE 43
(1981) 317 — 27, for published evidence discovered more recently. The discussion here modifics
some ol the suggestions made ecarlier.

2For the oalh sec Aphrodisias and Rome (cit. n. 1). 6 — 8 for the priest’s title, ibid-
153.

3 SEG XXX.1245, L’Ann. Ep. 1980, 866 ; for some discussion see PCPhS (cit. n. 1) 77.
4 See also L’Ann.Ep. 1980, 869.

6 For Salus see G. Wissowa in Roscher’s Lexikon s.u. and cf. the cult of Roma ef Salus
at Pergamum (CIL II1.399 with A.O’Brien Moore, YCS 8 (1942) 29), later superceded by
that of Roma et Augustus (Ch. Habicht, Alfertiimer von Pergamon VIII. 3 (1969) 164—5. For
Securilas sec the priestly title in CIG 2778 and J. and L. Robert Bull. Ep. 1967, no. 552;
since the priesthood was Oe&c 'AOpodeitn; nal Oedv ZePaortdv *Apecpviag, the imperial ele-
ment was linked with Aphrodite, much as in the complex under discussion. At PCPhS

* {cit. n. 1) 78 I suggested that the priest concerned might be the Diogenes who contributed

to the portico in the agora (see n. 6) —he seems also to have been the major donor of the
temple and south portico in the complex.

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 109—117
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something of the Roman rituals and the prayer formulae associated with
these concepts, best known from the Arval Acta S.

But of the two major inscriptions for the (ult of Augustus known
so far, both of which identify him with Zeus Patroos, I’Ann. Ep. 1930,
no. 870 is cor tainly of the reign of Tiberius?, and M A A VIII.431 may
well be. Tt was argued by W. H. Buckler that the culb of Augustus as Zeus
Patroos was decreed by the koinon of Asia in A.D. 15, with reference to
the news of the deification of Augustus at Rome; but several recent
writers have expressed some doubts about this, although none have coun-
tered his case in detail & The identification of course (:lI‘Il(’(l meaning deri-
ved from the cult of Zeus Patroos as a god of house and family, w1de
spread in the Greek world?; hut document\ of the koinon of Asia might
seem to suggest a partlcul(xr association with Augustus as pater patriae
and an origin which-could therefore be nearer -2 "B.C. than A.DD. 1510,
It is, perhaps, just worth noting that at Aphrodisias Augustus Zeus Patroos.
is not described as theos in M AMA VIII.431, although he is in the Tibe-
rian 1’Ann.Ep. 1980.870 ; not that that is a \t;rong argument. In anyv case
L’Ann. Ep. 1980.870 is clearlv evidence for ways in which the Aphrodisian
cult developed in the early bta(res of the reign of Tiberius.

The new evidence comes mamly from a complex in course of exca-
vation, which consisted of a propylon at the west end, giving entry {from
the street, two long buildings usually called (for convenience) porticoes
(but not in fact stoas), flanking a broad paved strect, and a temple ona
high podium at the east end 1. Two families cooperated in its construction,
one being responsible for the propylon and most of the north portico, the
other for the temple, the south portico and a short stretch of the north
portico at the temple end. Each of the component units carried its own
building inscription 12, related to the others but distinctive in detail. The
temple inscription (still very incomplete, sce n. 12) includes the name of
Tiberius, and presumably dates from his reign ; the south portico inserip-
tion, which records a restoration (certainly after an earthquake, which is
in fact mentioned in the inscription of the restored north portico ; see also
below), includes the name of Claudius, while some of the decorative sculp-

¢ See for instance W. Henzen, Acta fralrum Arualium (1874) XLII (prayers to Salus
after the Capitoline Triad and Dea Dia, for Gaius Caligula in 38), XCI (prayers to Securitas,
alter the Capiloline Triad and other pcrsoni[ic'llions for the adoption of Galba’s heirin 69).

* Originally pubiished by G. Jacopi, Mon. Ant. 38 (1939), 87 — 93, also available in
PCPhS (cit. n. 1) 78: il was pr()lnb]) cul very carly in the reign of Tiberius since it gives
him th(_- praenomen imyperatoris which he eschewed.

8 Auguste, Zeus Patroos, Rev. Phil. 61 (1935) 177 — 88 the dale was recently reaffir-
med by J. and L. Robert in Buil. Ep. 1982, 355 : for doubts sce S.R.I*. Price, Rifuals and power ;
the Roman imgperial cult in Asia Minor (1'-)84) 76, with earlier relerences.

* RE2 XV1113, cols. 2259 — 60, X1X2?, cols. 351 — 2,

I in 113M 894, the undated inscription on which Buckler relies, Augustus is praised as
Thtepe piv TRc duuiol ratptlos Oedtc ‘Pdung Awa 8¢ lazpdov xal Zwtipa 703 xowvol dv
awﬂpm-rov Yévouc.

1t FFor accounts of work in progress see K. T. Erim, AJA 84 (1980) 511, 85 (1981) 472,
86(1982) 568, 87(1983) 438—9, 88 (1984) 454; AS 30(1980) 205—6, 31 (1981) 177— 80, 32 (1982)
10-13, 33 (1983), 231 — 4.

12'What survives of these from the south portico and the temple end of the north portico
was published in ZPE (cit. n. 1) 317 — 19: a fragment published in PCPhS (cit. n. 1) 79
(see also SEG XXX. 1248, L’ Ann. Ep. 1980, 872) can now be seen to come from the temple
(read ... Omé]p "AtrtdAouv xrtA. in 12), and must be supplemented by other fragments in
course ot discovery.
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tures from the same portico are captioned with inscriptions naming Clau-
dius or Nero (the latter erased but legible), which, obviously, gives a period
between A. D. 41 and 68 for these 3.

On present evidence the earliest of the four units is the propylon 4,
whose message should be programmatic in any case. Its dedication insecrip-
tion, known in two copies, one from each face, begins ’Agpodityt,
fzoic ZePactoic, Tit dMpw:, towhom 1o wedmudov xai Tag &v adtadr Tipds
are offered 15. Aphrodite is given the first place, and the Sebastoi, although
theot, are second; she has the same priority on all three portico inscrip-
tions ; it is unfortunate that we do not have the beginning of the dedica-
tion ‘on the temple, but it seems highly probable that, she stood in the
first place there too. A recent analysis of the relation of emperors to tradi-
tional gods has shown that the priority of the traditional gods in such
circumstances was commonly real 16, What was in the minds of the
original donors, then, was, it would seem, a new precinct of Aphrodite,
in which Augustus and his family were also to be honoured as theoi. From
a statue base found in the waterlogged ground on the external side of the
propylon it appears that they concentrated on one specific aspect of their
city’s goddess, that aspect which had proved particularly important to
the city in the face of the power of Rome, and for which, no doubt, they
felt that there was insufficient room in her ancient temenos 1*.

Marble base, moulded above and below on all sides (0.55 x 0.49 X
0.53), inscribed on one face in letters of the early first century A.D.
hts. 0.035 ave. (Plate I)

>Appodityy
Ilpopfropa
. Oedv u.

2eBasTdv

Aphrodite is already known as wpopfrwp at Aphrodisias. A partially
published inscription, which is probably of the later first century, names
her, very much as here, wpopyrtwp 7ol vyévouc iV ZeBastdv l¥;
Trajan restored statuary there and dedioated it to her, but as wmpop#-
twp simply ®. The title is clearly the city’s own version of ’Agpodity
~evé[tewpoa ], Who appears in an inscription erected in the city by an imperial

13 For the caplions see ZPL (cit. n. 1) 323—4. )

141 owe the information, which is based on architectural features, to Dr. F. Hueber of
Vienna. -
15 The tipati are cerlainly honorary statues placed on the gate: for this meaning, not
in LSJ, see J. and L. Robert, Bull. Ep. 1944, no. 162, citing Ad. Wilhelm, MDATIA 51 (1926) 2.

18 There are many other citics in which imperial names are associated with traditional
gods in a similar way, c.g. in the Asclcpicion at Pergamon, sce Habicht (cit. n. 3) no. 64,
Tolg Te &)hotg Oeolg wal “Ackhnmieo Twtiipr xal Adtoxpdropt Kaloxpr Tpawavy ‘Adptavéd
ZePactd xal th motpidi; for discussion of the priorities sce Price (cit. n. 8) 146 —156.

17 Augustus, of course, had his honours alse in the traditional temenos of Aphrodite ;
for instance, MAMA VIII. 433 is certainly part of an inscription which names him.

18 I.. Robert, Inscriptions d’Aphrodisias, AG 36 (1966) 416—17 (the date suggested is
mine).

1 SEG XXX.1254, L’Ann.Ep. 1980, 868. -
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freedman (probably Tiberian) 20, Her significance is underlined by an-
other statue base found nearby.

Left side of a composite marble base, with damaged moulding above:
and below on three sides, damaged also on the face (0.61 x 0.30 x 0.35),.
inscribed on one face in letters of the carly first century A.D)., hts. 0.04,
ave. (Plate II).

uacat Atvafav ? nacat]
uacat *Avyic{ov ? wuacat]

Here is the son of Aphrodite, legendarily the remotest human ances-
tor of the Julian house, recalling Tacitus’ description of the funeral of
Tiberius’ son Drusus in A.D. 23  funus imaginum pompa maxime inlusire
fuit, cum origo Luliae gentis Aeneas, omnesque Albanorum reges et conditor
urbis Romae ... spectarentur ?. There was hardly room on the propylon
for all the relevant figures displayed at Drusus’ funeral — but we might
expect Tulus, son of Aeneas (he may even have been accommodated on
the lost right side of the base that carried Aenecas), and, perhaps, Romulus
too ; but so far there is no trace of them. Neither, however, is there any
trace of bases here for Augustus, Livia or Tiberius, who might be thought
essential to any likely scheme. What we have is a rather odd selection of
princes and princesses — Gaius and Lucius Caesar, Drusus Caesar son of
Tiberius, his daughter Julia, Agrippina daughter of Germanicus Caesar,
and a Ti. Claudius Drusus who must be the first-born son of Claudius 22.
Some of the missing persons must, I suggest, have been there once —
Augustus, Livia and Tiberius, Germanicus Caesar and surely Claudius
too 22. One might in fact expeet also wives, where appropriate, and, since
there are some of the children of Tiberius’ sons, then all of them. That
again would make rather many figures to go on the gate ; so perhaps we
should suppose a statue group in front of it, as well as statues on it. But
it must be stressed that we do not know how incomplete is the group that
we have, nor the reasons for the apparent omissions from it. Some may
Lhe due to the incompleteness of the excavations, some to the removal of
stones in late antiquity for re-use elsewhere #; or there might be historical
reasons for them. Thus the twin boys of Tiberius’ son Drusus (PIR?*
1, 224, 226) may not have been born yet when the statues were erected ;
the two elder sons of Germanicus (PIR? I, 220, 223) may once have been
included, but their statues could have been removed when they fell into
disgrace. '

1t is also not quite clear, since the bases are not a precisely uniform
set, that all the statues were precisely contemporary. Some could have

20 SEG XXN.1253, IAnmn. Ep. 1980, 867 ; see also Aphrodisias and Rome (cit. n. 1)
182 —4. ;

2 Ann. TV.9.2.

22 PIR? 1, nos. 216,222, 219, 636, 641, PIR2C, no. 456 ; the idenlification ¢f Ti. Claudius
Drusus gives us his previously unattested praenomen.

2BOf. 1LS 107.

24 [ere is also too little statuary so far to provide for all the bases that we have. Some
stones found re-used in the theatre cauea or in a Byzantine defence wall nearby, see Aphrodisias
and Rome (cit. n. 1), xvii, can be proved to come from the complex; they were probably
removed there after an earthquake in the seventh century.
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been added as occasion suggested. But while that might be so in prineiple,
a single family group seems the more likely thing; and nothing forbids
it. It is true that statues of Gaius and Lucius Caesar eould have been erec-
ted even before their deaths in A.D. 4 and 2 respeectively, although they
are more likely to have been a pair; the Ticinum texts dated in A.D.
7 — 8 show that they could be so honoured along with Tiberius and his
son Drusus, well after Tiberius’ adoption in A.D. 4 ; and there is no valid
reason why they should not appear in a family group after A.I). 14, since
they figure as fratres Ti. Caesaris Augusii, with public honours maintain-
e¢d, in Rome and elsewhere, in A.D. 19 — 20 . The inscribed base for
Drusus Caesar son of Tiberius could not have been erected with that name
before A.D.4, and, since Tiberius lacks the title Sebastos in the filiation,
a date before A. D. 14 would be possible ; but it is not necessary, since
literary cvidence that Tiberius was reluctant to take that title seems to
De reflected in some inscriptions, and in any case Claudius lacks it both
in the south portico dedication and below the relief which shows him
victorious over Britannia 2¢. The dates of birth of Julia daughter of Drusus.
and of Claudius Drusus son of Claudius are uncertain. Julia’s life-history
does not seem to be helpful to the argument ; but Drusus died voung (in
the twenties, but probably after 23) ¥, and it may seem unlikely that he
would be represented very long after his death. Agrippina daughter of
Germanicus was old enough to appear during the last decade of Augustus.
and should certainly appear in any Tiberian family group involving Ger-
manicus ; one might wonder whether she would do so after the disgrace
and death of her eldest brother, which Tacitus relates under the year 29 28,
I think that the probability is that this is a contemporary family group
of the early years of Tiberius’ reign ; but must repeat that the evidence is.
at present unsatisfactory.

Whatever problems arise over imperial family bases, however,
there is no doubt that the external decoration of the propylon presented
the divine anecestress of the gens Iulia (including of course its adopted
members and associated Claudians), along with the legendary link(s)
through which the line ran from her to the contemporarily-ruling family
—a kind of genealogical tree in statues®. Nor is there any reason to doubt
that she was presented centrally ; just as a bust of Aphrodite was presented
centrally in the crown of an Aphrodisian priest of the imperial cult during

25 JLS 107 [or the Ticinum texts; L’Aun.Iip. 1942, 215 (Tabula Hebana), ZPE 55 (1984)
70, 1.5, and (restored) 81, 11. 19f. (T'abula Siarensis) — the Tabula Siarensis shows (Ir. 11, col.
b) that the Senate voted to send a copy to Roman colonies in the provinces (governors to
ensure that it was displayed in frequented places) : it will, then, have reached Asia Minor offi-
cially, if not prouincia Asie, so that any doubts about the official acceplability ol the young
men should have been dispelled.

26 For Tiberius’ attitude 1o the title of Augusius, see Suctonius, Tib. 26.2, Dio Cassius
57.2.1, discussed by K. Scott, Tiberius’ refusal of the title of Augustus, (.. Phil. 27 (1932) 43 —
50, and perhaps reflected in 1G 112 3228, sce also A. Benjamin and A. . Raubitschek, in Ilespe-
ria 28 (1959) 81, no. 11 for inslance ; for the Claudian texts see nn. 12, 13.

27 Ann, 111.29.3 of 23 scems lo imply that he was still alive, although Suetonius, Claud.

27, suggests that his death followed very soon after his betrothal to the daughter of Sejanus,
thought to be in 20.

8 Ann. V. 3.

# For the importance of the concept of dynasty in the empire, and ils expression in
imperial cult, see Price (cit. n.8) 158 — 62.
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the Severan period, with busts of members of the imperial family ranged
on either side of her, a feature so far not attested elsewhere 3°. But it is
also clear that the members of the imperial family, her descendents, per-
haps thought of as being, with Rome, her most significant gifts to the con-
temporary world, must figure very prominently too; and it may be,
therefore, that because of the prominence of the Sebastoi in the inserip-
tions and the sculptural decoration (see also below), and presumably in
the rituals performed here, and also because a reference to Aphrodite in
the name of the precinet could lead to confusion with the traditional
temple of the goddess, it came to be described locally by reference to the
Sebastoi. A lost funerary inscription, probably of the second century, men-
tioned, for topographical reasons, ¢ cefactsios vabs, an unusual phrase,
not exactly paralleled. The precinct of Aphrodite Prometor included a
vade (the word is used in the temple inseription), dedicated to specific
sebastoi (after Aphrodite), and every unit in it had a strong connection
with sebastoi (as well as with Aphrodite)3!. It is tempting to suppose that
the temple here is 6 ceBasteioc vadc; and to extend the description,
for convenience, so as to speak of the whole as the sebasteion; but it is
not proven, unfortunately, that this is what the Aphrodisians did.

At any rate sebastos are very important in the complex. ©zol Zefastol
appear, as we have seen, in the dedication of the propylon and on the base
of its statue of Aphrodite Prometor. They become the theot sebastoi Olym-
piot in that of the north portico — a later formulation, perhaps, since it
post-dates the earthquake. Individual Roman emperors, especially Augustus
and Hadrian, and some members of their families, are not infrequently
called Olympios 32, but outside Aphrodisias X have not found what looks
like an en bloc identification of Sebastoi (that is of unpersonalised Sebastor)
a8 such. The texts that I have found lead me to conjecture that the inten-
tion was normally to honour specific Sebastoi identified with specific
Olympian gods ; and it seems that this is likely to have been so at Aphro-
disias too, in view of what survives from the temple.

The few fragments of the temple dedication which have come to
light so far give the names of Julia Sebaste (Livia) and of Tiberius ; and
Julia Sebaste is almost certainly described as ‘‘the new Demeter”’, as
she is in the title of one of her Aphrodisian priestesses, in a lost inseription 323.
It is reasonably certain that at least one, and probably several, of the

30 See K. T. Erim in J. Inan and E. Alféldi-Rosenbaum, Rémische und friith-Byzanti-
nische Portritplastik aus der Turkei (1979) no. 186 (the illustration is reproduced in Price (cit.
n. 8) pl. 1a); it is suggested there that another Aphrodisian imperial priest may be seen in a
late Flavian portrait head wearing a crown which also carrics a central bust of Aphrodite,
flanked by unrecogmisable figures, one male and one [¢male (J. Inanand [Z. Rosenbaum, Roman
and early Byzantine porirait sculpture in Asia Minor (1966) no. 228) ; if this is not, as eriginally
proposed, a priest of Aphrodite, it seems probable that the flanking figures are imperial, per-
haps Domitian and his wife Demitia, rather than Flelios and Selene. )

31 See CIG 2839. For a loose expression comparable to what is suggested, see O'Brien
Moore (cit. n. 5) 34 ; it is not uncommon.

33 For instance IGR 1V.95 (Augustus), 122 (Hadrian).

33 CIG 2815 (where Boeckh wrongly took the empress to be Jalia Domna), Th. Reinach,
REG 19 (206), 35, W. H. Buckler, Rev. Phil. 38 (1914) 212—3, L. Robert, Rev. Phil, 56 (1930)
26 ; it was also copied during the visit of W. Kubitschek and W. Reichel, whose notes show
that the lettering was close on form to that used in the complex. T am grateful to the Vienna
Academy for an opportunity to consult them.
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members of the family which built the temple also built the Tiberian por-
tico of the agora with the dedication noted above in which Augustus was
theos Sebastos, Zeus Patroos 34, That is, probably, o little earlier than the
temple dedication, since it does not deseribe Livia as ‘‘the new Demeter”’,
as it would surely have done if her cult had taken this development at
the time. It seems inconceivable that the man (or men) who drafted the
agora inscription would have omitted Augustus from their subsequent
temple dedication or abandoned his identification with Zeus Patroos.
We may take it, I suggest, that the first two Sebastoi of the temple dedi-
cation were identified with Olympians.

It may be added that if Livia was not vet “new Demeter’” when
the agora inscription was drafted, Aphrodisias was later than some Asian
cities to make this identification, but did so at a time when it was spreading,
so the evidence of coins and insecriptions seems to suggest. Eventually,
of course, it became something of a commoplace for imperial ladies to be
a ssimilated to Demeter or other crop-giving goddesses 35,

Further aspects of the donors’ conception are illustrated in the deco-
ration of the facades of the two porticoes facing the internal street. Quite
exceptionally these were both used to present visual images in two tiers_
of sculptured, and often captioned, reliefs of great richness 3¢. They com
bine cosmic images and cosmic myths with legends of the Roimnan cycle,
personifications of Rome as a world conqueror, and of imperial victory,
with particular imperial figures and, above all, particular imperial vieto-
ries. On the north portico one theme required most of the space available,
giving the decorative scheme a unitary character (to judge from the sur-
viving panel) not matched on the south portico ; on both the importance
— and one significant aspect—of the imperial house is stressed over and
over again.

The captions recovered from the north portico so far stood below
three personifications of islands (Crete, Cyprus, Siecily) and thirteen figu-
res representing conquered peoples, #0vy (Aegyptii, Andizeti, probably
Arabs, Bessi, Bospori, Callaeci, Daci, Dardani, Iapodes, Iudaei, Pirou-
stae, Rhaeti, and Trumpili = Trumpilini). Already on the basis of the
much shorter list that was available in 1981 it was a reasonable hypothe-
sis that these came from an illustration of the victories of Augustus 37;
the case is now clear — no other link can explain this particular collocation
of peoples and places. Sicily was recovered from Sex. Pompey in 36 B.C. ;
the Iapodes were a major objective of Octavian in Illyricum in 36 —5;

34 See nr. 7.

3 P. Riewald, De imperalorum cum certis dis ... aequalione (1912) 305—8, 13. Ohlemutz,
Die Kulte und Heiligtiimer der Géller in Pergamon und Lampsakos (1940) 222, G. Grether, Livia
and the Roman imperial cult, A JP 67 (1946) 222 — 52, L. Robert, REA 62 (1960) 291, W. H.
Gross, Julia Augusta, Untersuchungen zur Grundleger einer Livia-Tkonographie (1962): there
are inscriptions (cf. IEph. 4337, IGRR 1V. 180, CIL X.7501) and representations on coins
(cf. at Sardis, Tralles, Pergamon). )

3 For the exceptional character of the use of wall space here, see Price (cit. n.1)
157— 8; reliefs like this, he argues, more commonly appear on aliars.

37 For publication and some discussion of the captlions for the three islands and five
of the conquered peoples see ZPE (cit. n. 1) 325—7, where 1 su ggested 1hat the fragmentary
one might refer to the Suebi or Perrhaebi (certainly wrong) ; with the help of Prof. M.P. Speidel
1 now feel reasonably sure that it was to the Arabs.
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Crete and Cyprus were brought back into the empire after Actium, which,
of course, also involved the defeat of the Egyptians and their allies the
Judaeans ; the Dardani were conquered in 29 ; the Callaeci in the Canta-
brian War of the middle twenties, and possibly again, after revolt, in
campaigns that ended in 19 ; the Arabs were taken into clientage, it was
claimed, after defeat in 25 ; the Rhaetians were conquered in 15 ; the Bos-
porans in 14 ; the Bessi suffered some defeat in 35, a more serious one in
29 and another, more serious still, in the Thracian War which Dio records
under 11 ; the Andizeti and Piroustae were Pannonian tribes, and so
conquered between 13 and 9, but involved again in the Revolt of A.D.
6 —8 when the Piroustae, at any rate, were among the most determined
of the rebels; the Trumpilini head the list of defeated Alpine tribes on the
monument at La Turbie, dated in 7—6 B.C. ; the date of the Dacian defeat is
controversial, but perhaps between1 B.C. and A.D. 435 The detail given
even by these survivors of an originally much more extensive set of reliefs
goes far beyond what appears in Augustus’ own account in the Res Gestae
(which cannot, therefore, be their source) and indeed beyond that in such
serappy narratives as we have of the campaigns. Given the range of dates,
a plausible origin for the conception would be the funeral procession of
Augustus. Tacitus records a proposal in the senate, wt ...uictarum ab
eo gentium uocabula anteferrentur 3°; Dio Cassius describes its execution,
T& te €0vn mavd’ Eon mposerTNoATO EMLYWPlwg GPlow OF Exacta dmnxacuéve
¢néupln . Aphrodisians present in Rome on that occasion might well
have seen these, and devised a set of relief panels modelled on them.

Captions found on the south portico reliefs are fewer, and particu-
larly (and unfortunately) rare for the reliefs illustrating myths, legends
and young members of the Julian family (who are therefore often barely
identifiable) ; but they occur again when the theme of victory is taken
up again, not only with generalisations, such as ‘“Victory of the Sebastoi’’
and “Rome and Earth’’, but with the specific victories of Claudius in Bri-
tain and of Nero in Armenia %. It is very clear that victory in war was
presented here as an overwhelmingly important justification of imperial
power 42,

What we have, then, seems to be a precinct of Aphrodite Prome-
tor (Venus Genetrix), where honours were also paid profusely to her
descendents in the Julian house (with the allied Claudians not forgotten) ;.
conceived, I suggest, in A.D. 14, or quite soon thereafter, and excluded
over a longish period of time, which was considerably extended following
earthquake d amage. It is of course tempting to associate this damage with

 RG 27.3 (Sicily) ; App. 1il. —20, 21 (Iapodes and Bessi) ; RG 26.2 (Crete, Cyprus, though
without names) ; RG 27.1 (Egypt); Josephus, BJ 1.386f. (Judaea); Dio Cassius 51.23.3 (Dar-
dani); RG 26.2, Orosius VI1.21.2 (Callaeci); RG 26.5, Strabo XVI1.779 (Arabs); Dio Cassius
54.22.1 —5 (Rhaeti) ; RG 30.1, cf. Strabo VII. 314, Vell. Pat. 11.115-6 (Andizeti, Piroustae);
Dio Cassius 54.24.6 —8 Bospori) ; Dio Cassius 51.25.5, 54.34.5f. (Bessi); R€ 26.3, Pliny NH
111.20.136 (Trumpilini) ; RG 30.2, R. Syme, Danubian Papers (1971) 37—9 (Daci).

¥ Ann. 1.8.4.

40 Dio (assius 56.34.2.

41 §ee ZPE (cit. n.1) 323, K. T. Erim, Britannia 13 (1982) 277 — 81.

42 For this theme see also Price (cit. n. 8) 158—9.
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the great earthquake of A.D.17 — and that may indeed be right; but at
present other, later, earthquakes, whether known to the record like the
one early in the reign of Claudius, or unknown because they were very
localised, cannot be excluded 43. FFor organisation, or reorganisation, of
imperial cult in the reign of Tiberius there is good evidence from other
sites — a particularly relevant parallel (because of the prominence given
to Livia) comes from Tlos in Lycia . The evidence so far suggests that as
an imperial cult-place it took in no new dedications after the death of
Nero ; cults for the Flavians and successor dvnasties seem to have been
located elsewhere.

The plot of land available dictated some aspects of the architect’s
plan, but behind it one may suggest recollections both of the Forum of
Caesar at Rome, with its temple of Venus Genetrix, and the Forum of
Augustus, with its temple of Mars Ultor in which Venus had a place, its
representations of Aeneas etc. and its statues of the vietorious generals
.of Rome with their elogia %. A Roman element in the cult and its setting
was perhaps stronger in Aphrodisias than in many cities of Asia Minor,
at any rate if we leave Roman colonies out of account, although still modi-
fied by local traditions. If so, that was a natural outcome of the syngeneia
from which I started. But complete excavation of this complex is needed
to clarify many of the points raised here, and certainly this one.

March 1985

The Institute for Advanced Study
School of Historical Studies
Princeton, New Jersey 08540

43 Tac. Ann. 11.47 for A.D. 17 ; Malalas p. 246, see also M. Schede, MDA IA 37 (1912)
217—18 (Samos), Ch. Habicht, GGA 213 (1960) 163 (Didyma), for the Claudian tremor.

4171, Robert, Journal des Savants 1978, 35—9.

€5 See P. Zanker, Forum Augusium (p.d.)
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JEAN GAGE

QUELQUES REMARQUES SUR LA DECAPITATION
DU ROI DECEBALE

Comment est mort le chef des Daces, 1'adversaire de Trajan?
‘Sans avoir des renseignements précis, l’on avait des raisons de penser
que, au cours de la deuxiéme guerre dacique, aprés des péripéties tres
confuses, il avait di s’avouer vaincu. Comme d'autre part un passage de
Dion Cassius, confirmé par une mention des Fasti Ostienses 4 la restitu-
tion sfire nous attestait que la téte de ce roi, la 2° guerre finie (la mention
prend place au début de ’année 106 ap. J.C.), avait été exposée in scalis
Gemonitsl, il y avait tout lieu de penser qu'une des scénes sculptées autour
de la Colonne Trajane représentait la présentation aux troupes romaines,
par Trajan et ses officiers, de cette preuve absolue de la victoire romaine
apres des mois de doute et d’inquiétude. Une main droite, également
exposée prés de la téte, devait étre aussi celle de Décébale 2,

Mais, comme les exégétes des reliefs de la Colonne Trajane, de Cicho-
rius & I’album plus récent de H. Gauer, croyaient avoir par ailleurs recon-
nu dans un autre bas-relief le «suicide» de Décébale 3, I'avis général
<£tait que le roi dace, se sentant vaincu et en péril d’éire capturé, avait
renoncé a la vie, comme les Daces en étaient fort capables 4.

Or, un document nouveau, excellemment publié par M. Speidel en
1979 5, est venu exclure complétement cette version du suicide : probable-
ment traqué et menacé dans ses abris de la Dacie septentrionale par une
poursuite romaine de plus en plus serrée, Décébale a été tué dans un com-
bat singulier, &4 cheval, par un sous-officier de cavalerie de Trajan, lequel,
vainqueur, s’est chargé de lui trancher la téte. Nous nous permettons de
reproduire intégralement ici le texte de cette inscription latine provenant

de Philippes en Macédoine, quoiqu’elle ait déja beaucoup circulé, tant son
texte est net et décisif ¢ :

Ti(berius ) Claudius| Maximus, wet(eranus ) | [s(e)] u(iuo) f(acien-
dum ) c(urauit), militauit/ eque(s) in leg(ione) VII C(laudia)
p(ia) f(ideli ), fac/tus qu(a)estor equit(um ), [singularis legati le/gionis
etusdem, uextl/larius equitum, item/ bello Dacico ob uirtufte (m ) donis do-

1 Voir les Fasti Ostienses, dans 1’édition rigoureuse procurée par L. Vidman, Prague,
1982 (Académic tchécoslovaque), p. 101. ’

3 Voir la publication de C. Cichorius, Die Reliefs der Trajanssdule, 3¢ Textband, 1900,
P. 38 ;1e bas-relicf estle CXLVIT (Tafel CVIII, no 391 — 393) ; méme interprétation dans1’album
plus récent publié par Werner Gauer, Unlersuchungen zur Trajanssdule (dansles Monumenia
arlis Romanae, XIII, Berlin 1977).

3 Gichorius loc. cit.; Gauer, pl. CXL.V,

4 0n sait comment est représenté, sur la Colonne, le suicide d’un groupe de notables
daces, se passant ’un & l’autrc la coupe de poison.

5Dansle J.R.S., LX, 1970, p. 142 — 153, pl. XIII- XV,

% Ann. Epigr., 1969— 1970, n° 583 ; la stele, conservée au musée de Kavalla, a été trouvée
4 Grammoni, au N.O. de Philippes ; I’allusion de Pline, Epist., VIII, 4.2 (pulsum regia, pulsum
etiam uita), appliquée i Décébale, reste naturellement trop vague.

StCl XXI1V, 1986, Bucuresti, p. 119—124
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natus ab Im/[p (eratore ) Domitiano, factus dupli(carius ) a divo Traiano
in ala secu(n)d(a )] Pannoniorum, a quo et fa(c )/tus explorator in
bello Dajcico et ob uirtute(m ) bis donis/ donatus bello Dacico et] Parthico
et ab eode(m ) factus/ decurio in ala eade(m ), quod| cepisset Deceba-
lu(mj et caput] eius pertulisset er Ranissto/ro, missus uoluntarius
ho/nesta misstione a Terentliv Scaulriano, consulare [exercil/tus
proutnciae noul|ae Meslopotamiae . .

La stele funéraire, préparée pour cet habile cavalier alors qu’il avait
achevé ses 30 années de service 7 (il avait acquis ses titres les plus brillants
sur le front dacique, mais avait ensuite participé a la guerre parthique,
et finissait réguliérement congédié par un chef commandant 1’armée dans
la province «nouvelle» de Mésopotamie, certainement sous Hadrien),
porte deux bas-reliefs, dont celui du haut illustre évidemment 1’exploit
pour lequel ce cavalier avait été décoré — et promu — par Trajan ; selon
les éditeurs de 1’Année Epigraphique, «on y voit Maximus, au galop,
coiffé d’un casque et revétu d’'une cotte de mailles, tenant dans la main
gauche un bouclier et deux javelots, brandir un glaive de la main droite
et trancher la téte du roi. Celui-ci porte les braies, le bonnet pointu, le-
bouclier hexagonal et 1’épée courte des Daces ; il ressemble au portrait de
la Colonne Trajane par la barbe, les lévres charnues, les sourcils abondants.
et les veux enfoncés ... »

Certes, ce cavalier, qui était peut-étre originaire de la région ou il
a été enseveli — région proche de la Thrace—, a da faire preuve d’une
belle énergie fougueuse, et quelques archéologues ont déjd rapproché
l’image du bas-relief, comme plusieurs représentations sculptées sur la
Colonne Trajane, de celles du cycle quasi-religieux dit du « Cavalier thrace»®.
Selon toute probabilité, Ti. Claudius Maximus a appartenu & ces groupes
militaires de ’armée de Trajan qui, & un moment donné de la 2° guerre
dacique, ont été mis en « état d’alerte » pour empécher le chef dace de
s’échapper vers un lieu peu accessible ; plus eriment, disons que sans doute
Décébale a compris que sa téte était « mise & prix ». Pourquoi?

Les relations entre Décébale et ’Empire romain avaient été assez
courtoises encore sous les Flaviens, malgré le commencement, sous Domi-
tien, d'un conflit militaire. On peut en juger par ’exemple d’un chef
militaire dont l’inseription, trouvée 4 Baalbek (Héliopolis de Syrie) rap-
pelle, parmi ses titres que, pour lutter contre les Marcomans, les Quades
et les Sarmates, il avait « traversé le royaume de Décébale, le roi des
Daces »; per regnum Decebali regis Dacorum °. Le conflit directement mili-
taire commencé sous Domitien avait surpris les Romains par la vigueur
de Padversaire, et surtout laiss¢ une blessure dans leur amour-propre et
leur fidélité & des rites funéraires, a la suite de la défaite de Cornelius
Fuscus, de nombreux morts et surtout du sort de ce chef romain, laissé
sans sépulture sur le champ de bataille. Cependant, le portrait de Décé-

7 L’Ann. Epigr. de 1971, sous le ne 7, signale la publication britannique de D. J. Breeze
Pay, Grades and Rankes below the Centurionafe, dans le J.R.S., 1971, p. 130 — 135, en atti-
rant I’attention sur quelques «particularités » de 1a carriére de Ti. Claudius Maximus. Ces pro-
blémes restent naturellement en dehors de la présente étude.

8 Voir, p. ex., W. Gauer, op. cit., p. 32.

8 Voir dans le recueil de H. Dessau, Inscr. Lal. seleciae, no 9200.
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bale brossé par Dion Cassius un siecle aprés vaut encore pour la veille des
deux expéditions de Trajan: « Les Daces avaient alors & leur téte Décé-
bale, homme propre au conseil dans les choses de la guerre, et propre &
I'exécution ; connaissant le moment d’une attaque vigoureuse et faisant
retraite & propos, habile & dresser une embuscadse, et vaillant au combat,
sachant également profiter d’une victoire et se tirer avee avantage d’une
défaite, qualités qui le rendront longtemps pour les Romains un adver-
saire redoutable » 10

Ce que ce caractére pouvait donner, le jour ou ’indépendance poli-
tique et l'intégrité territoriale du royaume dace seraient franchement
en cause, on le pouvait prévoir, et on en eut la preuve lorsque, au cours
de 1a 2° guerre dacique de Trajan, la victoire romaine devint plus quc
probable. Lisons encore Dion Cassius ou ses épitomateurs: « Décébale
€choua par la foree, mais il faillit faire périr Trajan par la ruse et la tra-
hison : il lui envoya en Mésie des transfuges chargés de ’assassiner, attendu
que, d’un abord facile en tout temps, il recevait alors sans distinction, a
cause des besoins de la guerre, quiconque voulait lui parler. Mais ils n’y
purent réussir, I’un d’eux ayant été arrété sur un soupegon et ayant avoué
tout le complot & la torture. Longinus, qui commandait un détachement
de ’'armée romaine, et dont il avait éprouvé la valeur dans la guerre,
s’¢tant, d’aprés son invitation, laissé attirer & une entrevue avec lui sous
prétexte qu’il ferait sa soumission, Décébale se saisit de lui et I’interrogea
publiquement sur les projets de Trajan ; et, comme celui-ci refusa de rien
révéler, il le retint en garde libre. Décébale alors {[envoya un ambassadeur
2 Trajan pour demander qu’on lui abandonnit le pays jusqu’a 1’Ister et
qu’on lui remboursat tous les frais de la guerre } a la condition gu’il ren-
drait Longinus. Trajan ayant donné une réponse indécise, et dont les
termes devaient montrer qu’il n’avait pour Longinus ni beaucoup ni peu
d’estime, afin de ne pas le perdre et de ne pas non plus acheter cher sa
rangon, Décébale, examinant ce qu’il devait faire, hésita ; et Longinus, 4
qui [son affranchi] avait, dans I’intervalle, procuré du poison, [promit au
roi, de l¢ réconcilier avec Trajan, de peur que, soupconnant son intention,
il ne lc fit garder plus étroitement ; puis, il écrivit une supplique & Trajan,
supplia ’affranchi de la porter], afin d’assurer sa sfireté. L’affranchi ainsi
éloigné, Longinus prit [le poison pendant la nuit] et mourut. [Cela fait,
Décébale réclama ’affranchi a Trajan, promettant de lui donner en échange
le corps de Longinus et dix captifs et aussitdt il lui envoya le centurion
pris avee Longinus, dans ’espérance qu’il ferait réussir son dessein. Par
ce centurion Trajan connut tout ce qui se rapportait & Longinus. Néan-
1oins il ne le renvoya pas et ne rendit pas non plus I’affranchi, estimant
la vie de cet homme préférable, pour la dignité de ’empire, & la sépulture

de Longinus]» 1t
Nous nous excusons de la longueur de la citation : mais, sauf réserve
sur des points de détail, tout porte & croire que ce récit provient réellement

10 Dion Cassius, LXVI, 6. Nous suivons par commodilé la traduction adoptée dans I’édi-
tion un peu ancienne de Gros ct Boissée (Paris, 1867), t. 9, p. 353 ss.; non sans aveir chaque
fois vérifié le texte grec dans V’édition plus savante de Boissevain, recomposée a partir des
épitomateurs, voir t. II[, p. 194 ss. (=ch. 9 — 13).

11 Jpid., €d. Boissevain, III, p. 197 ss.
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de Dion Cassius; et de méme, un peu plus loin, apres le récit de la mise
en euvre, par Trajan, du grand pont jeté par Apollodore sur le Danube,
cette sorte de conclusion : « Quant & Décébale, comme sa résidence royale:
et son royaume tout entier étaient au pouvoir des vainqueurs, et qu’il
courait lui-méme le risque d’étre pris, il se donna la mort, et sa téte fut
portée & Rome (sic). C’est ainsi que la Dacie fut réduite sous 'obéissance
de Romains, et Trajan y colonisa plusieurs villes, ete. » 12 Cest ici que le
raccourci de Dion Cassius doit étre expliqué et rectifié; le terme grec
employé — Sweypjoato — est le plus vague qui soit; le plus pro-
bable est que, ayant épuisé les derniers stratagémes, Décébale fit savoir
2 ses proches, aux Daces qui 'avaient suivi le plus fidélement dans sa
supréme tentative, qu’en aucun cas il n’accepterait de devenir prisonnier
des Romains! Car le temps était définitivement passé ou il avait feint
d’accepter telle forme d’allégeance, ou telle cession territoriale. Trajan,
apparemment, changea complétement de ton. Sans doute prit-il la respon-
sabilité d’ordonner la « poursuite » & ses troupes; et si, comme 1'inscrip-
tion de Ti. Claudius Maximus le suggére, les cavaliers fort bien préparés
qui ont participé & cette poursuite savaient que Trajan souhaitait de rece-
voir, en une localité donnée de la Dacie, la preuve cruelle et sans réplique
que le roi dace était mort, nous avons lieu de supposer, au minimum, que
l’exposition au moins de la téte de Décébale était implicitement prévue —
telle que la représente un des bas-reliefs de la Colonne Trajane — comme
une satisfaction donnée aux troupes romaines combattantes. Hélas! Si
I’envoi & Rome de ce funébre trophée, bien avant le retour de Trajan lui-
méme dans la capitale, est ainsi bien attesté, une ligne des Fasti Ostien-
ses pour 'année 106 ap. J.C. — mutilée mais d’une restitution certaine
—- nous fait connaitre 'intention vengeresse et quasi-religieuse de la mesu-
re: la téte fut exposée in sca|lis Gemoni(is ). Force est donc d’admettre
que Décébale fut finalement traité comme un sacrilege, un parjure, et
par 13 s’explique dans doute le détail noté par quelques commentateurs,
qu’une main droite soit exposée avec la téte, sur le bas-relief de la Colonne
Trajane 13,

Qui croira d’ailleurs que Trajan ait eu peu d’estime pour Longinus 7
Le personnage nous demeure mal connu; le plus probable est cependant
aujourd’hui de l'identifier avec un Cn. Aemilius Cicatricula (sic) Pompeins.
Longinus, mentionné dans un diplome militaire provenant de Vimina-
cium et daté de juillet 96 4. Il faut le supposer de haut grade, puisque
Fronton, sans le nommer, savait qu'un wir consularis — chose rare —
avait été capturé dans une guerre dacique . 8’il en était ainsi, il y aurait
lieu de tenir Longinus pour un des officiers supérieurs les plus utiles a.
Trajan, puisqu’il connaissait d’avance les pays danubiens, peut-étre un
de ses meilleurs guides &4 ce moment de la 2° dacica (en 105 — 106 ap..

12 Ibidem.

1 1’on sail par la Vifa Marci de I’Histoire Auguste, c. 25, que Marc-Auréle, visiblement
choqué, ordonna d’inhumer aussiiét la téte d’Avidius Cassius qu’on venait de lui apporter.
Voir, dans la Vita secondaire d’Avidius Cassius, un échange de letires, d’une authenticité assu--
rément difficile 4 garantir, entre Fausline et Marc-Auréle, Faustine préchant la sévérilé et
Marc-Auréle, la clémence.

14 Voir Ann. Epigr.. 1977, 722. Toutefois, le cognomen de ILonginus, rare au I¢T si¢cle de:
I’Empire, devient assez fréquent aux II¢ et 111€ si¢cles.
18 Dans le De bello Parthico, 2 (p. 206 dans 1’éd. Brill, par J. van den Hout).

www.cimec.ro



REMARQﬁES SUR LA DECAPITATION DU ROI DECEBALE 123

J.C.) ou la guerre se portait des sites déja classiques, entre Tapae et Sarmi-
zegetusa, vers les régions du Nord, presque inconnues des Romains; vers
le site des communes futures d’Apulum ou de Porolissum.

La ruse provocante de Décébale, se prolongeant sur la personnede
Longinus mort par suicide (sic), ne pouvait donc qu’atffermir Trajan dans
le role de « vengeur saeré » que lui avaient préparé les conditions mémes
«le In chute de Domitien. L’on sait par quelques allusions de Martial que
la eérémonie, un peu illusoire, du couronnement de Décébale par I'imposi-
tion d’une couronne sur la téte d’un certain Diégis, apparemment un
parent du roi dace, avait ¢n partie apaisé chez les Romains le scrupule,
-quasi-religieux, qu'’ils avaient conc¢u du fait que, dans deux batailles per-
dues par les généraux de Domitien, des morts romains nombreux avaient
4té sacrifiés, dans le cas de Cornelius Fuscus laissé sans sépulture, et un
<4tendard perdu 8. Nous savons par un passage de Dion Cassius que Trajan,
aprés sa victoire de Tapae dans la 1™ guerre dacique, frappé du grand
nombre des morts (du edté romain) ordonna d’élever un autel en leur hon-
neur, et de leur offrir tous les ans un sacrifice funébre 7.

Mais nous pensons que, en une revue roumaine et en ’honneur d’un
savant roumain, il s’agit de rappeler les monuments d’Adamklissi en
Dobroudja, mainte fois étudiés, puisque 13, un trophée de victoire formel-
lement construit par Trajan apres la fin des guerres daciques, le Tropaeum
Traiani par excellence, vint mettre sous la protection formelle de Mars
Vitor une sorte d’ossuaire rassemblant de nombreux morts du temps de
Domitien 8.

Les vues que nous venons de défendre ici seraient assez difficiles &
«woncilier, convenons-en, avec la représentation de la conclusion de la 1™
cuerre dacique. Nous pensons surtout & des études du maitre italien Atilio
Degrassi : se fondant sur les restes de quelques lignes des Fasti Ostienses
pour Pannée 102 ap. J. C., ce savant, souvent si bien inspiré, pensait
qu’au tribunal évoqué en ce passage on avait vu Décébale lui-méme
-3 Rome, s’excuser aupres du peuple romain ?; selon une restitution accep-
tée par L. Vidman %, le roi dace aurait fait appel & la fides romaine, et le
‘premier triomphe de Trajan aurait suivi. Nous croyvons plutét & la construe-

18 Voir Martial, V, 3 et VI, 16. Sur ces campagnes des généraux de Domilien, dont les
-effels continuent de peser sur celles de Trajan, voir le vigoureux chapitre de Sir Ronald Syme
«dans la Cambridge Ancient History, XI, p. 168 — 170.

17 Dion Cassius, LXVII, 8.

18 Voir récemment E. Condurachi, Alcuni considerazioni sull’altare funerario di Tropaeum
Traiani, dans les Quaderni Catanesi di Studi Classici e Medievali, VI, 1980, 3, p. 101 — 124.

12 Voir dans ses Serifli vari, Rome ct Venise, de 1962 4 1971. A noter que dans sa récente
£tude sur Armée romaine et dieux celliques, publiéc dans le Bulletin de la Société Nationale des
Antiquaires de France de 1983, p. 24 — 27, I’archéologue francais J. J. Hatt commente le décor
d’un vase du potier Cosias, ou le nom de Decebalus est donné A un personnage visiblement
livré aux bétes a ’amphithéatre, entre un ours ct un lion. J. J. Hatt explique que cetie repré-
sentation entre dans une série qui attribue aux dieux celtiques Taranis et Teutotes les victoires
«de Trajan sur les Daces ... et sur les Parthes ! Il va de soi que cette version de la mort de Décé-
bale n’a rien d’authentique et ne saurait alfaiblir la valeur des témoignages que nous venons
«de commenter. 11 semble que la représentation choisie par le potier ait correspondu a une pro-
pagande destinée aux soldats romains d’origine gauloisec.

20 Fasti Ostienses, p. 96 — 97 ;1’éditeur, Llout en jugeant ces restitutions un peu incertai-
nes, les juge préférables a celles de Wickert.
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tion qu’a proposée le prof. Santo Mazzarino, en des études récentes et
notamment dans le recueil récent qui réunit, sous le patronage de 1’Acca-
demia dei Lincei, les contributions d’un « Colloque italo-roumain » tenu %
Rome en octobre 1978, sous le titre L’esame storico-artistico della Colonna
Traianae 2. Décébale, apparement, n’est jamais venu & Rome, ou l'on a
vu seulement ses « ambassadeurs »; & la fin de la 1" campagne de Trajan
il a essayé de se réserver avenir par une attitude faite de feintes assez.
courtoises ; ce sont ces feintes qui, trois ans plus tard, allaient se transfor-
mer en ruses insolentes, en défis.

Mais qui nous rendra la service de bien fixer, sur une carte de l’an-
cienne Dacie, la localité de Ranisstorum ? Forteresse ourésidence de Décé-
bale? ou camp, au moins provisoire, de Trajan? ou simplement — qui
sait ? — lieu de la sépulture de Longinus?

Janvier 1985
’ College de France

11, Place Mareelin-Berthelot
F— 73231 Paris

A Ce fascicule, paru en 1982, correspond au tome 50 des Atti dei Convegni Lincei. Noter
que Pimportante contribution de S. Mazzarino avait été précédée par la publication, par cet
auteur, d’'un mémoire dans le Rhein. Museum ; voir aussi sa note dans la revue Epigraphica,
1978, p. 251 ss.
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PAVEL OLIVA

MARCOMANNIA PROVINCIA ?

Dags alte Problem, welche militarischen und politischen Ziele die
Romer in den Markomannenkriegen verfolgten, tauchte zu Anfang der
siebziger Jahre wieder auf. In einer breit aufgebauten Studie untersuchte
Géza Alfoldy grindlich die diese Frage betreffenden Angaben der antiken
Autoren 1. Die bekannte Stelle der Marcus-Vita (27, 10) s8¢ anno uno super-
Juisset, prouincias ex his fecisset (,,wenn er ein Jahr linger gelebt hatte,
hitte er aus ihren Gebieten Provinzen gemacht’), versuchte er als eine
ungenaue Interpretation der bei Cassius Dio (71, 33, 4) vorkommenden
Phrase elye mhéov éPefrainet, mavra Tt €xel exeycigwto (,,und wenn er lin-
ger gelebt hitte, hitte er dort alles unterworfen’’) zu deuten.

Kann man jedoch daraus schlieBen, dal3 die Behauptung des Ver-
fassers der Marcus-Vita, der Kaiser habe neue Provinzen zu griinden
beabsichtigt, aus einer willkiirlichen Verdrehung der zitierten Dio-Stelle
entstand ? Andras Moéesy wies bereits in seiner Stellungnahme zu den
Ausfithrungen Alf6éldys mit Recht darauf hin, dafl der Marcus-Biograph
die in diesem Zusammenhang von Dio an«refuhrte sy Verleumdung, Marcus
seivon seinen Arzten ermodert worden”’ (7 1, , 34), offensichtlich nlcht kannte,
80 daB3 die Abhingigkeit seines Berichtes von demjenigen des Cassius Dio
hochst unwahrscheinlich ist 2

Eine Bestitigung seiner These, daff wihrend der Markomannen-
kriege, sowie auch noch zur Zeit der Severen, das Geriicht von neuen
Provinzen nicht existierte und erst von dem Marcus-Biographen erdacht
wurde, sieht Alfoldy in einer anderen Dio-Stelle (71, 20, 2), wo die romische
Expedition in das Quadenland im Winter 179/180 mit der Bemerkung
kommentiert wird, dal der Kaiser od tnv ydpav adtdv mpoaxtijcacsdat,
dAr& Tolc avdpomous TipwpNoxcdat Emeddper (,,nicht daran dachte, ihr
Land zu erobern, sondern die Leute zu ziichtigen’)3. Auch hier stimme ich
der Behauptung Mdcsys zu, daB die polemische Widerlegung nur dann
verstindlich wird, wenn bereits zu dieser Zeit tiber die Absicht, neue Pro-
vinzen zu griinden, die Rede war?.

Die erwihnte Bemerkung Dios wurde auch anders gedeutet. Josef
Dobias vertrat die Meinung, daB der Kontrast nicht in den Zeitwortern
rwpooxtoucdar (y,,erobern’) und tipowproacdar (ziichtigen”) liegt, son-
dern daB die Antithese eher in den Ausdricken t¥v ydpav (,,das Land’’})
und todc &v¥pdmoue (,,die Leute’”) zu suchen ist. Er interpretierte also

1 G. Alfoldy, Der Friedenssclluf des Kaisers Commedus mil den Germanen. Hist. 20,1971
84 — 109 ; vgl. besonders 93 — 102 (Die Kriegszicle des Kaisers Marcus) = in : R. Klein, Marc
Aurel (Wege der Forschung, Band 550), Darmstadt 1979, 389 — 424 (hes, 397 — 406) und
,;Nachtrige 1979”, ibid. 425 — 428 (bes. 426 — 428).

2 A. Mécsy, Das Geriichl von neuen Donauprevinzen unter Marcus Aurelius, Acla class.
Debrec. 7, 1971, 63 — 66; vgl. auch Mdcsys Bericht Pannonia-Forschung 1969— 1972, AArch
Hung. 25, 1973, 378.

3 Alf6ldy a.0. 99 beruft sich auf die Beurteilung E. Swobodas, der (Carnunium. Seine
Geschichle und Denkmidler, Graz —Koln 19644, 55) den Einmarsch der rémischen Truppen als eine
,,Strafexpedition’ bewertct.

4 Mécsy a.Q. 63f.

S1Cl XX1V, 1986, Bucuresti, p. 125 —129
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126 PAVEL OLIVA

die Worte Dios in demn Sinne, der Kaiser habe nicht das leere, von
den Quaden verlassene Gebiet annektieren wollen, sondern sei bestrebt
gewesen, sich der Einwohner zu bemachtigen. Deswegen hinderte er die
Quaden — wie allerdings Dio in dlesem Y/ uxammenha,nn berichtet —
durch Versperrungen der Ausfallstraflen daran, mit dem gesamten
Volke (navdqpel) auszuwandern®, Es ist wohl moglich, daB bei der Durch-
fithrung dieser taktischen Operation der romischen Truppen gerade der
Station in Leugaricio (Trené¢in) eine bedeutende Rolle zufiel®.

Die von Alféldy vorgebrachten Bedenken iiber die Existenz ecines
Planes, ncue Donauprovinzen zu schaffen, sind freilich nicht neu. Bereits
vor 100 Jahren vertrat Hermann Dettmer, der — nebenbei bemerkt — als
crster die Inschrift auf dem Felsen der Trenéiner Burg in das Jahr 179
zu datieren versuchte, in seiner Geschichte des Marcomannischen Krieges
dieselbe Meinung 7.

Die meisten Forscher hielten jedoch die Berichte iiber diesen Plan
fiir authentisch. Eine andere Frage ist freilich, ob es irgendwelche kon-
krete Vorstellungen von der Realisierung dieser Absicht gab. Alféldy
bezeichnet m.E. mit Recht die meist verbreitetc Ansicht, die Sudeten
und die Karpaten hitten das romische Reich besser als die Donau schiitzen
konnen, als ,,viel zu modern’ 8. Dagegen finde ich seine in diesem Zusam-
menhang angefithrte Argumentation gegen die Existenz des Planes fiir
nicht ausreichend begriindet. Es handelt sich um die Stelle der Marcus-Vita
(22,8), in der es heilit, dal dem Kaiser frequenter amici suaserunt, ut a
bellis discederet et Romam ueniret, sed ille contempsit ac perstitit nec prius
recessit, quam omnia bella finiret (,,...oft scine Freunde rieten, die Kriege
aufzugeben und nach Rom zuriickzukehren ; doch er verwarf ihren Rat,
bestand auf seinem Entschlu8 und ging nicht frither zuriick, als bis er
alle Kriege beendet hatte’’).

Alfoldy schlof daraus, dag “die Generale” des Marcus, oder wenig-
stens ein Teil von ihnen” zur frithzeitigen Beendigung der Kriege rieten.
Ist darin jedoch ein Beweis fiir die These zu suchen, daB es iiberhaupt
keine Tendenz zur Expansion aufBerhalb der bestehenden Grenzen des
romischen Gebiet2s gab? Es besteht kein Zweif:l dariiber, daf die Marko-
mannenkriege als eine schwierige Last betrachtet Wurden und man kann
sich nicht wundern, dag cinige Ratgeber des Kaisers eine rasche Boendi-
gung der militérischen Opﬂmtlonen befiirworteten. Dabei dachtensie sicher-
lich nicht daran, rémische Positionen auf der Donaugrenze aufzugeben,
sondern wollten mindestens einen status quo am Limes erreichen.
‘Wenn also Marcus trotz diesen Ratschligen auf der Fortsetzung der Kim-
pfe beharrte, so ergibt sich daraus, da er eine zuverlissigere Regelung der
Verhdltnisse an der mittleren Donau erstrebte.

5 J. Dobias$, Il limes romano nelle lerre della repubblica cecoslovacca, Quaderni dell’ Impero.
11 limes romano VIII, Roma 1938, 181. S. auch J. Dobid§, Déjiny éeskoslovens kého tzemi pfed
vystoupenim Slovani ( The Hislory of the Czechoslovak lerrilory before Lthe appearance of the Slavs ),
Praha 1964, 262f.

% Vgl. Dobia$, Déjiny ‘)1.) ( The History 381 f).

7 H. Dettmer, Geschichte des Marcomannischen Krieges, IForschungen zur deutschen
‘Geschichte XII, Gottingen 1872, 217 ; zur Datierung der Trendiner Inschrift a.0. 216 und dazu
Dobias, Déjiny 258, Anm. 166.

8 Alfoldy a. O. 96.
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MARCOMANNTA PROVINCIA ? 127

Der Marcus-Biograph erwidhnt die Absicht das rémische Gebiet
zu erweitern zweimal, und zwar in verschiedenem ehronologischen Zusam-
menhang. An der ersten Stelle (24,5) verbindet er sie mit den Ereignissen
des Jahres 175.-Damals lie sich ndmlich der Statthalter von Syrien
Avidius Cassius auf Grund einer falschen Nachricht vom Tode Mare
Aurels zum Kaiser proklamieren ®. Marcus war durch diesen Tumult.
gezwungen, sich nach dem Osten zu begeben, und nur durch diesen Um-
stand wurde ecr — laut unserer Quelle — daran gehindert, seinen Ero-
berungsplan an der mittleren Donau zu realisieren : Voluit Marcomanniam
proutneiam, uoluit etiam Sarmatiam facere, et fecisset, nisi Auidius Cassius
rebellasset sub eodem in oriente. Es sollte sich also um zwei Provinzen
handeln, von denen die eine nordlich, die andere dstlich von der beste-
henden Donaugrenze zu lokalisieren wérel0,

Die zweite Stelle (27,10) bezieht sich auf die letzte Phase der Marko-
mannenkriege und diesmal wird als die Ursache fiir das Scheitern des
Planes das vorzeitige Ableben des Kaisers angegeben. Triennio bellum.
postea cum Marcomannis, Hermunduris, Sarmatis, Quadis etiam egit,
et 81 anno uno superfuisset, prouincias ex his fecisset. Neben den Marko-
mannen und Sarmaten begegnen wir da auch den Hermunduren und den
Quaden. Sollte es sich also um Einrichtung von nicht nur zwei, sondern
sogar vier neuen Provinzen handeln?

Das grofite Problem bietet diec Erwdhnung der Hermunduren.
Franz Hampl wies in seiner Studie, in der er die Realitdt des Planes
bezweifelte, mit Recht darauf hin, dal der Marcus-Biograph durch Ein-
schiebung der Hermunduren und der Sarmaten zwischen die Markoman-
nen und Quaden eine grobe Unkenntnis der geographischen Lage jenseits.
des romischen Limes an der Donau erwiesen hatte '. Dem Verfasser der
Marcus- Vita waren die genauen Wohnsitze der von ihm erwihnten Stimme:
gewill unbekannt. Aus seiner Bemerkung kénnen m.E. auch keine Schliille
iiber die Zahl der geplanten Provinzen gezogen werden. Er berichtet blo8.
iiber die Absicht des Kaisers, die besiegten Voélkerschaften durch Erwei-
terung des romischen Territoriums zu pazifizieren. Die Hermunduren wer-
den allerdings auch an der bekannten Stelle der Marcus-Vita (22,1) genannt,
wo die Stimme, die sich an dem Angriff auf das rémischte Gebiet ab
Illyrici limite usque ad Galliam beteiligten, aufgezahlt sind.

Auch Dobiss, der den Plan, neue Provinzen zu schaffen fiir ein
reales Vorhaben Mare Aurels hielt und die von Hampl vorgebrachten
Einwendungen zuriickwies 12, gab zu, dal die Erwihnung der Hermun-
duren in diesem Zusammenhang ,,die meisten Verlegenheiten' bereitet
und fiigte hinzu, ,,es wire aussichtlos zu erwigen’, ob Marcus das nord-
lich der Donau gelegene Gebiet bis zu ,,der natiirlichen durch den Gebirgs-

? Cass. Dio 71, 17. Das Auftreten des Usurpators ist wahrscheinlich in April 175 zu datie--
ren. S. dazu Dobias, Déjiny 252, Anm. 136 mit der weileren Literatur.

10 Zur L.okalisierung der Provinz Sarmatia vgl. das Bedenken von Jené Fitz, A Mililary
History of Pannonia from the Marcomann Wars to the Death of Alexander Severus ( 180— 235 ),
AArchHung. 14, 1962, 34, Anm. 128 ; dazu pelemisch Dobias a. 0. 259 f, Anm. 174a.

11 Franz Hampl, Kaiser Marc Aurel und die Vilker jenseils der Donaugrenze. Eine quel~
lenkrilische Studie, Festschrifl zu Ehren Richard Heuberger’s (Schlern-Schrifien, herausgegeben
von R. Klebelsberg, 206), Innsbruck 1960, 33 — 40.

12 Dobias, Dé&jiny 259, Anm. 174a (vgl. auch 252 f, Anm. 136).
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128 PAVEL OLIVA

kamm der Sudeten und Karpaten gebildeten Wasserscheide zu annek-
tieren bestrebte, oder sich mit einem etwa der Provinz Dacia dhnlichen
Gebilde zufriedenstellen hatte’ 13,

Gab es jedoch iiberhaupt cine mehr oder weniger genaue Vorstellung
von der Ausdehnung der geplanten Provinzen? Es bestcht dafiir keine
Stiitze. Die allgemeinen Quellenangaben, vor allem die erwihnte zweite
Stelle der Marcus-Vita deuten eher darauf hin, daB keine konkreten
Mafinahmen fiir die Durchfihrung eines solchen Plane\ getroffen wurden.

Zu welcher Zeit ist eigentlich der (GGedanke, neue Provinzen einzu-
richten, entstanden? Mocsy vertral die Meinung, dal3 bereits vor dem
Angriff der Markomannen und ihrer Verbiindeten auf das romische
Gebiet cine solche Moglichkeit erwogen wurde . Es ist moglich, daB
wihrend der Verhandlungen mit den Hauptlingen einiger ,,barbarischen’’
Stamme eine solche Regelung der Verhiltnisse an dem Donaulimes zur
Sprache kam. Ich bin jedoch nicht vollig iiberzeugt, daB dieses Vorhaben
mit der Aufstellung zweicer neuen Legionen, die in Italien rekrutiert wur-
den, zu verbinden ist.

Die 16mischen Streitkriafte wurden nimlich vor dem Ausbruch der
Markomannenkriege durch den schweren Krieg gegen die Parther und
n ach der Beendigung der Kémpfe durch eine im Osten ausgebrochene
Pest hart betroffen. Wenn auch die Aufstellung der Lecrlonen 11, und
II1. Italica wahrscheinlich in das Jahr 165, also Toch vor den Ausbruch
der Markomannenkriege zu datieren ist 1%, so hing sie m.E. eher mit der
schwierigen Lage der romischen Wehrkraft, als mit der Absicht, neue
Provinzen zu schaffen, zusammen.

Nachdem dann die ,,barbarischen” Stimme das romische Gebiet
tiberflutet hatten und bis nach Norditalien vorgedrungen waren, kam
es zur Mobilisierung aller zur Verfiigung stehenden Krifte einschliefllich
der ,,dalmatinischen und dardanischen Riuber’’, sowie auch Sklaven®.
Erst im Jahre 172 gelang es den Rémern zu einer Gegenoffensive iiber-
zugehen. Wie griindlich sie sich auf diese militdrische Operation vorberei-
teten, geht aus der in Zana (Diana Veteranorum) gefundenen Inschrift
des Marcus Valerius Maximianus—durch die bekanntlich auch die Tren-
<¢iner Inschrift neu gedeutet wurde — anschaulich hervor. Unter anderem
wurden Soldaten von den beiden die italienische Kiiste schiitzenden Flot-
ten in Ravenna und Misenum nach Pannonien abkommandiert, um fiir
das Heer Getreide per Danuwium zu transportieren!?’. Der Grenzflull
befand sich also zu dieser Zeit unter der Kontrolle der romischen Streit-
krifte. Durch die militdrische Expedition in das Barbaricum wollten die
Rémer die Markommannen, Quaden und Sarmaten ziichtigen und eine
eventuelle Wiederholung des verheerenden Angriffs auf das Reichsgebiet
verhindern. Es ist wohl moglich, da8 bei der Vorbereitung der Gegen-
offensive der Gedanke auftauchte, auf dem erworbenen Territorium

13 Dobiad a. 0. 258, Anm. 172,

4 Mbesy a.0. 66.

18 \Vgl. L. Vidman, Fasti Ostienses (Rozpravy CSAV, SV 67, 1957, 6), 79 und dazu Mécsy
a. .65, Anm. 6 ; jetzt L.. Vidman, FFasti Osticnses, Prag 1982, 137.

16 SHA Mare. 21, 6 — 7.

17 H. G. Pflaum, Deux carriéres équestres de Lambése el de Zana (Diana Veleranorum ),
2. M. Valerius Mazimianus, Libyca, Archéologie-Epigraphie 3, 1955, 135.
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neue Provinzen einzurichten. Man kann sich vorstellen, da8 ein solcher
Plan fir die Stdrkung des Kampfgeistes der romischen Soldaten gut
geeignet war. Auf eine Ausarbeitung der damit zusammenhingenden kon-
kreten MaBnahmen ist jedoch kaum zu denken.

Wenn ich mich auch weigere der Meinung Alf6ldys zuzustimmen, dag
der Eroberungsplan Marc Aurels ,,in deriiberlieferten Form eigenes Ge dan-
kengut des Biographen darstellt’’ 18, so bezweifle ich doch die Existenz
einer realen Vorstellung von der Art und Weise, auf welche der Plan reali-
siert sein sollte. In der spateren romischen Geschichtsschreitung wuride
der ,,mifiratene Sohn” Commodus, der mit den ,,Barbaren’’ den Frelen
schlof, in einen scharfen Gegensatz zu dem ,,braven’” Kaiser Marc us
gestellt, der das romische Gebiet durch Einrichtung neuer Povinzen
erweitern wollte. Es besteht jedoch kein Zweifel daran, daB die Rémer
trotz ihres Sieges iiber die Markomannen und ihre Verbiindeten nicht
imstande waren, neue Provinzen zu schaffen. Die Angreifer waren zwar
besiegt, aber nicht bezwungen. Dies machte sich in der weiteren Entwick-
lung der Verhdltnisse an dem mittleren Donaulimes bemerkbar. Dje
Romer erwiesen sich in den Markomannenkriegen als kriftig genug, den
Angriff der ,,barbarischen’” Stimme abzuwehren und ihre Positiopen
erfolgreich zu verteidigen. Gleichzeitig zeigte sich jedoch deutlich, gg B
die Zeiten der territorialen Ausdehnung des romischen Reiches definjij v
vorbei waren.

Januar 1985
Kabinet pro Studia Frecka,
fimsk4 a latinska

Lazarskd 8
CS —12000 Praha

18 Alfsldy a. O. 102,
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CONSTANTIN C. PETOLESCU

REORGANIZAREA DACIElI SUB MARCUS AURELIUS

Domnia lui Marcus Aurelius, inceputii sub cele mai bune auspicii,
avea si fie frimintati de o seric de calamiti{i in interiorul imperiului i
de rizboaie la granite — fie in Orient, fie la Duniirea de mijloc si de jos.

De aceste ultime evenimente nici Daecia nu a fost feritd. Este vorba
de razboiul care a inceput in anul 166, cind, cum arati biograful impira-
tului, ,,au conspirat toate neamurile de la granitele Illyricului pind in
Gallia, ca marcomanii, varistii, hermundurii §i cvazii, suevii, sarmatii,
lacringii, burii §i vandalii — acegtia §i altii ca victoalii, sosibii, sicobotii,
roxolanii, peucinii §i costobocii’” (SHA, Vita Marei, 22, 1)!; Eusebius
din Caesarea mentioneazi lupte pe care romanii le duc in 168 cu germanii,
marcomanii, cvazii, sarmatii §i dacii (Chronicon, 205, 15) 2.

Prin pozifia sa geografici — dincolo de linia defensivi a Dunérii—,
Dacia si-a indeplinit misiunea sa de propugnaculum in inima lumii bar-
bare; dar, totodatd, ea a suferit in aceastd vreme in mai multe rinduri
asalturile acesteia. In aceste conditii, imp#iratul a trecut la reorganizarea
administrativd i militardi a Daciei, pentru a se putea utiliza din plin
capacitatea ei militari in fata primejdiei externe 3.

Procesul istoric care a dus la reorganizarea provinciilor nord-duné-
rene se poate reconstitui din analiza carierei lui M. Claudius Fronto ; ea
apare intr-o inscriptie gravati pe baza statuii ridicate acestui personaj
la Roma, in forul lui Traian, din ordinul impiratului Marcus Aurelius4:

M. Claudio [Ti.] f(ilio) Q[ui(rina)] Frontoni, co(n)s(uli),
leg(ato) Aug(usti) pr(o) pr(aetore) prowinciarum Daciarum et
[ Moesiae] super(ioris ) simul, leg(ato) Aug(usti) pr(o) pr(aetore)
prowincia[r(um )] Daciar{um ), leg(ato) Augg(ustorum) pr(o)
pr(aetore) Moesiae Super(ioris) [et] Daciae Apule(n )sis simul,
leg(ato)  Augg(ustorum) pr(o) pr(aelore) prouinciae Moesiae
Super(ioris ), comiti diut Veri Aug(usti), donato donts militarib(us)
bello Armeniaco et Parthico ab imperatore Antonino Aug(usto) et
a divo Vero Aug(usto) corona murali item wuallari item classica item
aurea item hastis puris IIII item wfejxillis II1I, curatori operum
locorumgq (ue ) publicor(um ), misso ad iuuentutem per Italiam legen-
dam, leg(ato) Augg(ustorum ) pr(o) pr(aetore) exercitus legionarii
et auwillioc{um ) per Orientem in Armeniam et Osrhoenem et Anthe-
mussiam  ductorum, leg(ato) Augg(usiorum) legioni(s) primae
Mineruiae in expeditionem Parthicam deducendae, leg(ato) diui

1 Vezi Fonles historiae Daco- Romanae, 11, Bucuresti, 1970, p. 99.

2 Ibidem, p. 11.

3 Vezi expunerea problemei cu toate datcle decurgind din descoperirile mai recenle ;
M. Macrea, AMN, III, 1966, p. 145 si urm.; idem, Viafa in Dacia romand, Bucuresli, 196i),
p- 62 si urm. ; C. C. Petolescu, Revista dec istorie, 32,1979, 2, p. 271 — 273.

4CIL, VI, 1 377 (=31 640) = ILS, 1 098. Cf. PIR?, II, 1936, p. 203 — 204, nr. K71 :
A. Stein, Die Reichsbeamten von Dazien, Budapesta, 1944, p. 38 — 43; Bengt E. Thomassan,
Lalerculi praesidum, 1, Géteborg, 1984, col. 151 nr. 15 §i col. 154 nr. 34.

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 131—138
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Antonint Aug(usti) leg(ionis) XI Cl(audiae), praetori, aedili
curuli ab actis senatus, quaestori urbano, X-uiro stlitibus iudicandis;
huic senatus, auctor[e] imperatore M. Aurelio Antonino Aug(usto)
Armeniaco Medico Parthico maxzimo, quod post aliquot secunda
proelia aduersus Germanos et Lazyges ad postremum pro r(e) p(ublica )
Jortiter pugnans ceciderit, armatum statuam et in foro diui Traiani
pecunia publica cen[suit ponendam].

Inscriptia de la Roma reproduce cursus honorum acestui personaj in
ordine inversd ; demnititile definute pind la mentionarea celei de comes
diui Vert Aug(usti ) nu intereseazi direct istoria Daciei.

Evenimentele de la Dunirea de jos din timpul domniei comune a
impératilor Marcus Aurelius §i Lucius Verus il gidsesc pe Marcus Claudius
Fronto in calitate de leg(atus) Aug(ustorum duorum ) pr(o) pr(aetore)
prouinciae Moesiae Super(ioris )— probabil in 167. Curind dupd aceasta,
il intilnim cumulind comanda celor doui provincii vecine : leg(atus)
Aug(ustorum duorum) pr(o) pr(aetore) Moesiae Super(ioris) [et]
Dciae Apulensis simul.

Unificarea comandamentelor militare ale celor dound provineii (din-
tre care prima detinea doui legiuni, iar provineia dacicid una) aratd clar
cd primejdia venea din partea sarmatilor iazigi aflati in punga dintre Duné-
rea panonicd §i Tisa. Ce pericol reprezentau acestia reiese §i dintr-una din
stipulatiile picii din 175, cind, cum ne informeazd Cassius Dio (LXXI,
16, 1), ,,lis-au pus aceleagi condifii ca §i cvazilor §i marcomanilor, pe linga
obligatia de a se stabili la o depirtare de Istru cam de doud ori mai mare’ 5
(vezi i LXXI, 19,2 : ,,Riminea de asemenea opreligtea de a se folosi de
coribii proprii si de a se apropia de insulele din Istru’’). Cit privegte Dacia,
detinem date concrete ci ea a avut de suferit. Astfel, se cunoagte o inserip-
tie dedicatd impiratului Marcus Aurelius de citre [coflonia Vip(ia)
Traian(a) Aug(usta) Dac(ica) [Sar(mizegetusa)] ancipiti periculo
uirtutibus restituta ®; o altd incriptie, tot din capitala provinciei, amin-
teste ci s-au reficul porticele templului lui Liber Pater a ui hostium
ezus’os . Tot acum o avut loc de suferit si castrul de la Tibiacum (qu/od] ?
eff [uJgerit periculum) 8, iar cel de la Micia a fost trecut prin foc §i sabie,
cum au aritat cercetirile arheologice °.

M. Macrea a aritat cd reorganizarea Daciei a comportat doud etape,
intre 167 si 169. Dupd acest istoric, constitnirea comandamentului lui
Fronto asupra celor doud provincii a reprezentat prima etapé, ,,cind
Dacia Apulensis, numitd aici in loc de Dacia Superior, apare ca avind in
frunte pe un legatus Augusti de rang consular, in persoana guvernatorului
Moesiei Superior, care detine, temporar desigur, conducerea a dou# pro-
vincii. Aceasta este prima, dar §i ultima mentiune a unuilegatus Augusti
pro praetore Daciae Apulensis. Dupd aceea numele de Dacia Apulensis se

5 Izvoare privind istoria Roma@niei, 1, Bucuresti, 1964, p. 703. Marcomanilor 1li se impusese
»sil se stabileascd 1a o depdrtare de treizeci si opt de stadii de Istru’’, adicd aproximativ 7,2 km
(Dio Cassius, LXXI, 15,1).
S CIL, I11, 7969 ; ILS, 371 = IDR, 1II/2, 76.
7 H. Daicoviciu — I. Piso, Sarmizegelusa $i rdzboaiele marcomanice, AMN, X11, 1975,
p.159 — 160; RRH, XVI,1977, p. 155 ; IDR, 111/2, 11 ; AE, 1976, 561,
~ SIDR, 11I/1, 138 a; AE, 1978, 681.
\ @ L. Petculescu, Cerceliri arheologice, 111, 1979, p. 113,
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intrebuinteazd numai in legiturd cu procuratorii financiari ai provin-
ciei‘ 10,

Aparitia in cursus honorum al lui M. Claudius Fronto a denumirii de
Dacia Apulensis a creat o serie de confuzii §i a generat numeroase discutii.
Dupi A. Stein, urmat de C. Daicoviciu, ar fi avut loc mai intii o inglobare
a Daciei Inferior in Dacia Superior, creindu-se astfel o intinsi provincie
Dacia Apulensis ; aceastd teorie a fost reluati cu noi argumente in 1967
de C. si H. Daicoviciu ™.

Cum asupra acestei probleme vom mai reveni, ne gribim a arita
¢} unificarea comandamentelor militare ale celor doui provineii (Dacia
Superior $i Moesia Superior) nu are nimic a face cu o primi reorganizare
a Daciei romane ; calitatea de consular a lui Fronto nu era in raport cu
reorganizarea Daciei Superioare, ci cu faptul ci el avea subcomanda
trei legiuni (dou# din Moesia Superior §i una din Dacia Superior). De ase-
menea, denumirea de Apulensis nu are o valoare in sine, deoarece inscrip-
{ia a fost redactatd dupd 170, cind Dacia Apulensis purta oficial acest
nume (ca pandant al provinciilor Porolissensis $i Maluensis) 12; aceastd
opinie, exprimati de noi cu un deceniu §i jumditate in urmi 13, a fost
contestatd fird argumente de H. Daicoviciu 14,

Dupé alungarea barbarilor invadatori din nordul Italiei §i o tempo-
rard acalmie pe frontul dunfirean (in 168 se incheie pace cu unii barbari),
cei doi impérati s-au indreptat spre Roma. Probabil c¢d lucrurile se linig-
tiserd gi pe frontul cu iazigii, cici vedem ci se renunti la comandamentul
unificat al Moesiei Superior §i Daciei Apulensis (Superior), iar Fronto
apare purtind titlul de leg(atus) Aug(usti) pr(o) pr(aetore) prouincia-
[rum] Daciarum. Aceasti misiune o indeplineste in numele unui singur
impirat, deci dupi moartea Iui Lucius Verus; este probabil insid cd noua
comandi a primit-o cind s-a constatat starea de acalmie in desfigurarea
rizboiului cu iazigii, iar cei doi impérati au plecat spre Roma. Din acest
moment, provineciile Daciei — pind atunci separate, probabil fird nici o
legiturd intre ele gi depinzind numai de autoritatea imperialé * — au fost
puse sub comanda unui singur guvernator militar; este vorba probabil
de toate cele trei Dacii, cum se mentioneazi intr-o inscripfie consemnind
comanda imediat urmitoare a acestui personaj!®, Faptul ci la cirma
Daciilor se afld iardgi un guvernator de rang consular aratd cd incd in prin
mele luni ale anului 169 venise in Dacia (probabil stabilitd incd de atunci
la Potaissa) legio V Macedonica.

10 AMN, 111, 1966, p. 146 ; vezi incd idem, Viafa ..., p. 63.

11 AMN, 1V, 1967, p. 73 — 81 ; vezi mai departe citatele intcgrale in legituri cu problema
Daciei Maluensis.

12 In acelasi sens, remarcim cd inscriptia consemneazi alte doud evenimente din cariera
lui Fronto in funclie de o realitate prezenti la data redactirii acesteia: a fost comes diui Veri
Aug(usti) si a fost decorat pentru faptele sale din expeditia orientald ab imperafore Antonino
Aug(usto) et a diuo Vero Aug(usto) — impdaratul Lucius Verus fiind mentionat cu titlul de
dinus primit dupa moarte (febr. 169). Vezi si nota 33.

13 SCIV, 22, 1971, 3, p. 419, nota 89.

M Steaua, nr. 4 (febr.), 1972, p. 27.

' 15 1. Piso, RRH, XII, 1973, 6, p. 1007 ; C. C. Petolescu, Revista de istorie, 32, 1979,
2, p. 271, 5i 35,1982, 1, p. 74 — 75.
1% Mai jos, nota 17. |
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Intre timp, impéiratul Marcus Aurelius a pregitit o noudi campanie,
iar in toamna anului 169 a declangat o noud ofensivd contra iazigilor, mar-
comanilor i aliatilor lor. Continuarea ostilitd{ilor cu sarmatii iazigi (care
vor depune armele ultimii, in 175) a determinat iardsi unificarea comanda-
mentelor Moesiei Superior si Daciilor. Aceasta este cea de-a patra comandé
in cariera dunirean# a lui M. Claudius Fronto : leg(atus ) Aug(usti) pr(o)
pr(aetore) prowinciarum Daciarum et [Moesiae] Super(ioris) simul;
o inscriptie de la Ulpia Traiana Sarmizegetusa se exprimid mai precis :
leg(atus ) Aug(usti) pr(o) pr(aetore) trium Dac(iarum) et Moes(iae )
Sup (erioris ) 1. In fruntea armatelor acestor provincii, Fronto a luptat
contra germanilor si iazigilor, cizind eroic pe cimpul de lupti : post ali-
quot secunda proelia aduersus Germanos et Iazyges ad postremum pro r(e)
p(ublica ) fortiter pugnans ceciderit — cum ne informeazi inscriptia de la
Roma. El a murit cel mai tirzin in anul 170, cici din acest an dateazi
o inscriptie de la Troesmis (Moesia Inferior) a unui veteran al legiunii V
Macedonica ldsat la vatri de noul guvernator al Daciei : m(issus ) h(onesta )
missione in Dacia... sub Corne(lio) Clemente c(larissimo) wu(iro)8
(intr-o inscriptie din Caesarea Mauretaniei, acesta este denumit co(n )s(u-
laris ) et dux trium Daciarum 1°).

Numele celor trei provincii ale Daciei sint de acum inainte uniforme :
Apulensis — cum apare in cursus honorum al lui M. Claudius Fronto ;
Porolissensis — denumire atestatd deja din anul 123 ; Maluensis — ates-
tatd pentru prima dati chiar in 169 de o inscriptie de la Roma cuprinzind
cursus honorum lui M. Macrinius Avitus Catonius Vindex, p [rJoc(urator )
prou(inciae ) Dac(iae) Malu(ensis) 2.

Daecid imprejuririle in care a avut loc reorganizarea Daciei ne sint
astfel clare, au existat in schimb numeroase discutii in legiturd cu carac-
terul acestei reforme §i mai ales cu privire la intinderea teritoriald a fieci-
reia din cele trei provincii ale Daciei. Din discutie iese, in orice caz, Dacia
Porolissensis, care si-a piistrat probabil vechea intindere. In schimb, au
existat diseutii in legiituri cu celelalte doud Dacii — Apulensis 5i Maluensis.
Opinia mai veche, aceea cii Dacia Superior (=Transilvania) a devenit
Dacia Apulensis, iar Dacia Inferior (=Oltenia) ar fi devenit Dacia Mal-
uensis, fari modificiri teritoriale, a fost pusi la indoiald de A. Stein 2!,
care considera cii Dacia Superior si Daecia Inferior ar fi format in 168 o
singurd provincie — Dacia Apulensis. Aceastd péirere a fost sustinutd cu
noi argumente de C. Daicoviciu 22, care o adoptat firi rezerve teza lui
C. Patsch cum ci enigmaticul orag Malua (si deci si Dacia Maluensis) s-ar
fi aflat in Banat. Tn schimb, teza traditionali a gisit un apiritor consec-

17 CIL, 111,1 457 ; ILS, 1 097; IDR, 1112, 90.

18 CIL, III, 7505 ; ILS, 2 311; ISM, V, 160.

1 CIL, VIII, 9 365 = ILS, 1099; CIL, VIII, 20 994. Cf. PIR®, 11, p. 315, nr. 1 340;
B. E. Thomasson, op. cil., col. 155, nr. 37.

20 CGIL, VI, 1449; ILS, 1107; ALZ, 19691970, 13. Cf. A. Stecin, Dic Reichsh. von
Dazien, p. 86 — 87; H.-G. Pflaum, Les carriéres procuraloriennes équesires sous le Haul-
Empire romain, 1, Paris, 1960, p. 510 — 513, nr. 188; PIR, V/2, 1983, p.125 — 126, nr. 22;
B. E. Thomasson, op. cil., col. 154, nr. 32.

2L A, Stein, Die Reichsb., p. 34.

22 La Transylvanie dans Uanliguité, Bucuresti, 1945, p. 99.
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vent, timp de 4 decenii, in istoricul §i arheologul Olteniei romane,
D. Tudor 23.

Principalele argumente ale tezei ,,binitene’ au fost expuse din nou
in 1967 de C. Daicoviciu, la care s-a raliat §i H. Daicoviciu ; pentru a avea
sensul exact al opiniei exprimate, vom reproduce in continuare din studiul
citat al eelor doi istorici 2 : ,,Dacd Dacia Maluensis e fosta Dacie Inferioari
inseamny ef Dacia Apulensis cuprinde Transilvania (cu exceptia colfului
ei sudic-estic i, natural, a Daciei Porolissensis) si Banatul sau mécar
partea esticd a acestuia. In acest caz, rezultd ¢ anul 168 nu aduce nici o
modificare teritoriald fatd de perioada anterioari, totul reducindu-se la o
simpld schimbare de nume ; e greu de admis c¢i in timpul rizboaielor marco-
manice Marcus Aurelius se ocupa de asemenea «reorganiziri», cu atit
mai mult cu cit vechile denumiri diinuiserid citeva decenii, dintre care
sapte ani §i sub domnia lui. Rationamentul nostru nu-si pierde valabili-
tatea chiar dacd admitem cd au avut loc unele schimbiri teritoriale nein-
semnate ca, de exemplu, trecerea colfului sud-estic al Transilvaniei de la
Dacia Inferioari, devenitd Maluensis, la Dacia Superioari, deveniti Apu-
lensis (cd acest tinut, redus ca intindere, apartine intr-adevir Daciei
Apulensis ne-o demonstreazid inscriptia pusd de cohors VI Noua Cumi-
dauensium la Rignov ) ; modificarea ar fi fost neinsemnatid si nu vedem
de ce ar fi trebuit sa afecteze vechile denumiri.

Disparifia denumirii de Dacia Superior si inlocuirea ei cu aceea de
Dacia Apulensis era insd obligatorie $i inevitabild numai dacd denumirea de
Dacia Superior devenea imposibild. $i ea putea deveni imposibild intr-un
singur caz : acela al disparitiei provinciei Dacia Inferior, cici Superior
se poate zice despre o provincie numai in raport cu alta, care e Inferior.
Asadar, la 168 Dacia Inferior nu mai exista, dar nu pentru ci s-ar fi trans-
format in Dacia Maluensis (s-a aratat mai sus ¢d acest lucru nu e admisi-
bil), ci pentru ci fusese alipitd, Daciei Superioare, care, extinzindu-se
teritorial §i pierzindu-§i ,,perechea’, primeste numele de Dacia Apulensis.
Aceasta extindere teritoriald nu e deloc inacceptabild §i nu e nici exagerati,
deoarece prin ea se compenseazd pierderea din 124 a teritoriului devenit
Dacia Porolissensis’’ 2.

23 Despre Malua, vezi D. Tudor, Ollenia romenat, Bucuresti, 1978, p. 189 si urm. (cu
toata bibliografia).

24 C, Daicoviciu—H.Daicoviciu, Noi considercfii asupra Daciei Maluensis, AMN, 1V, 1967,
p. 79 — 80.

25 Autorii se refera la inscriptia publicati de M. Macrea, AISC, 1V, 1941 —1943. p. 237.
Invocarea acesteia in sprijinul parerii ¢ sud-estul Transilvaniei aparfinea Daciei Apulensis
avea probahil in vedere ci in inscriplia citati apare mentionat legatul Iasdius Domitianus.
Dar aceastd mentiune este fireascdi, deoarece el era guvernatorul general al celor trei Dacii;
deci, inscriptia de la Risnov nu poate fi utilizatd ca argument ci acest teritoriu fusese afectat
dupé reforma din 169 Daciei Apulensis.

26 C. 5i H. Daicoviciu, op. cil., p. 80, dupi ce se intreabi de ce o Dacie Maluensis biinitean3
nu e cuprinsd in comandamentul lui Fronto — ea fiind importantd pentru comunicatiile intre
Moesia Superior §i Dacia Apulensis—, adaugi : ,,Ni se pare, in consecint{i, mai probabil ci, in
ultimele luni de domnie comuna a lui Marcus Aurelius $i Lucius Verus, existau la nordul Dunirii
doud Dacii: Porolissensis §i Apulensis, prima in vechile ei hotare, a doua cuprinzind tot restul
Daciei. Dacia Maluensis e creatd de Marcus Aurelius abia dupé februarie 169, probabil in a doua
jumiitate a acestui an sau chiar la inceputul anului 170, ipotezi confirmati de datarea cel mai
devreme in 169 a procuraturii prezidiale malvense a lui Macrinius Vindex” (despre acesta, vezi
mai sus, nota 20).
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Din cele reproduse mai sus, cea mai importantid idee este aceea ci
reforma din timpul lui Marcus Aurclius ar fi implicat neapirat schimbiri
teritoriale, altfel totul ar fi insemnat o simpli schimbare de nume. In
realitate, istoricii citati nu au infcles sensul adevirat al reformei adminis-
trative a lui Marcus Aurelius 7 : unirea Daciilor, pini atunei separate,
intr-un organism militar §i administrativ unitar ; ridicarea rangului guver-
natorului — numit iardsi dintre cei care exercitaserd consulatul (ca ur-
mare a aducerii in Dacia a incd unei legiuni, V Macedonica). De alifel,
este greu de crezut ci in cadrul unui organism administrativ gi militar
unitar si-ar fi avut rostul schimbéri teritoriale (in aceastd privinti, sintem
de acord cu exprimarea celor doi istoriei eitati mai sus : ,,e greu de admis
cit in timpul rizboaielor marcomanice Marcus Aurelius se ocupa de ase-
menea ¢« reorganizari »”.

Asadar, prin reforma infiptuiti de Marcus Aurelius, cele trei provineii
au rdmas in vechile lor limite. Dacia Apulensis era echivalentfi teritorial
cu fosta Dacie Superioari ; este posibil insi ca ei sd-i fi fost afectat toto-
daté si teritoriul de vest al Banatului, sau cel putin partea de nord a aces-
tuia, cu linia Muresului 28,

Acceptind teoria c& Dacia Maluensis era echivalenti cu Oltenia,
M. Macrea credea ci a gisit incd un argument in acest sens din analiza
carierei lui M. Claudius Fronto : ,,Nouid ni se pare totusi ci situatia din
timpul lui M. Claudius Fronto exclude posibilitatea ca intre Dacia Apulen-
sis §i Moesia Superior si se fi interpus o altd provincie, anume Dacia Mal-
uensis, eum ar trebui si admitem inipoteza cid pe aceasta o localizim in
Banat. Legitura numai prin Oltenia dintre Dacia Apulensis §i Moesia
Superior pentru un front comun spre vest, impotriva iazigilor gi a germa-
nilor, ar rimine de neinteles. De aceea astizi, cind cunoagtem mai bine
fazele succesive ale organizirii provineiilor Daciei, care pare si priveasci
mai mult econducerea §i statutul lor organizatoric ?® decit intinderea teri-
toriald, ni se pare mai probabil c¢d Dacia Maluensis este urmasa directd a
Daciei Inferior...”’?0. Acest argument a fost acceptat de D. Tudor 3,

in realitate, argumentul invocat de M. Macrea este lipsit de valoare.
Mai intii, pentru ¢i oricum Moesia Superior §i Dacia Apulensis erau gra-
nité in granitd in anul 168, cind se crea comandamentul unitar al celor
doudl provincii : o Dacia Maluensis ,,biniteand’’ nu avea cum s& se inter-
pund intre cele doud provincii, deoarecc aceasta (Dacia Maluensis) este
creatd abia in anul 169, in cadrul unui nou mandat, ulterior, al lui Fronto :
legatus Augusti pro praetore prouwinciarum Daciarum (trium Daciarum);
de fapt din acest an dateazd §i prima atestare a Daciei Maluensis 2. Dar

27 C. C. Petolescu, SCIV, 22, 1971, 3, p. 422, nota 109 ; idem, Revista de istorie, 32’
1979, 2, p. 272 — 273, -

28 Pentru urmele romane in Banatul dc vest, vezi L. Mirghitan, Banatul in [umina arheo
logiel, 1I, Timisoara, 1980, passim. Pentru linia Muresului in epoca romani, C. C. Petolescu,
in Studien zu den Militirgrenzen Roms, 1I, Kéln— Bonn,1977, p. 367 — 372. Cel putin linia
Lederata— Tibiscum a revenit in granifele provinciei, cici in Tabula Peutingeriana apar men-
tionate punctele de pe acest drum: Lederata, Apo [l., Centum Putea, Bersovia, Azizis, Caput
Bubali, Tibiscum (Izvoare, I, p. 738).

2% pentru aceastd idee, vezi §i observatiile noastre la care tritnite nota 27.

30 M, Macrea, Viafa..., p. 68.

31 P, Tudor, op. cit., p. 160.

32 Mai sus, nota 20.
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argumentul isi pierde total sensul dacii avemn in vedere e¢i denumirea de
Apulensis nu poate fi un reper cronologic, actele oficiale continuind a folosi
i vechea denumire de Dacia Superior 33.

in schimb, pentru localizarea Daciei Maluensis dispunem de citeva
probe epigrafice cit se poate de concludente 3*. Cea mai importanti
dintre toate continui a fi inscriptia de la Sevilla %, la care s-a adiugat
cu mai bine de doud decenii in urmi alta, descoperitd la Mactar in Africa
de nord 3%, continind cariera lui Sex. Tulius Possessor, personaj devenit
celebru prin literatura pe care a generat-o %. Anume, cum ne informeazi
inscripfia de la Sevilla, pe cind isi exercita prima milijic ecvestrd, cumu-
lind totodatd comanda altor doud unitiiti militare, personajul nostru a
indeplinit si sarcina de controlor (curator) al finantelor unuioras : praef(ec-
tus ) coh(ortis) ILI Gallor(um ), praepositus numeri Syror(um ) sagit-
tarior (wm ), item alae primae Hispanor (um ), curalor ciuitatis Romulen-
sium Maluensium ; cum au aritat o serie de istorici (H.-G. Pflaum,
H. Nesselhauf, D. Tudor) i cum am avut prilejul a demonstra nu de mult,
este in afari de orice indoialii ¢ii personajul nostru si-a exercitat cele trei
comenzi in Oltenia, iar ciuitas Romulensium se afla in Dacia Maluensis %3,

O altd proba epigraficd pentru localizarea Daciei Maluensis este
inscripfia de la Thessalonic, prin care doi frati, ofiteri in coh(ors) I I
m(iliaria ) Bryttonum Maluensis cinstesc pe tatdl lor : Awurel (ium ) Cas-
sianum, u (irum ) e (gregium ), praesidem prou (inciae ) Daciae Maluensis
unitatea mentionatd este identicd, fiird indoiald, cu cohors I Augusia
Neruia Pacensis Brittonum milliaria, mentjonatd de o diplomi militara
din anul 140 % in Dacia Inferior §i atestatds de o stampild tegulari la Stol-
niceni 4,

In sfirgit, M.P. Speidel adaugii la argumentele privind localizarea
Daciei Maluensis in Oltenia o inscriptie de la Caesarea (Mauretania) amin-
tind pe Sex(tus) ITul(ius) Iulianus, tribunus n(wmeri) Syrorum Maluen-
sium 42; in inscriptie este vorba de formatiunea de arcasi sirieni stationata
in Daeia, la Romula, indicatia Maluensium fiind necesard pentru a evita
confuzia cu numerus omonim stajionat in Mauretania Cacsariensis43.

Asadar, suma argumentelor epigrafice invocate, la care se adaugi
argumentele logice, nu lipsite de importantd, aratd ci Dacia Maluensis

33 iste vorba de diploma militard de la Drobeta datind din 1 aprilie 179 (I. Piso—
D. Benea, ZPE, 56, 1984, p. 263 ; vezi p. 266 — 207 : ¢f sunt in Dacia Superiore sub Heluio
Pertinace leg.).

34 Vezi expunerea lor succintd la D. Tudor, op. cif., p. 159 — 162,

35 CIL, 11,1 180; ILS, 1043 ; A¥, 1965, 237,

38 G.-Ch. Picard, RA, 1963, 2, p. 88 si urm. (menliune, dupi lectura lui
Azzedine Beschaouch); idem, RA, 1968, 2, p. 297 — 314.

37 Despre acesta, vezi C. C. Petolescu, SCIVA, 34, 1983, 1, p. 42 — 56, cu bibliografia
anterioari.

38 C, C. Pelolescu, loc. cit., p. 48 si urm.

39 CIL, 111,13 704 ; ILS, 9 009 ; I. I. Russu, ATTACIuj, 17,1974, p. 41 — 45. Cf. B. E. Tho-
masson, op. cil., col. 154, nr. 33.

40 AF, 1962, 264 ; IDR, 1, 13.

4 CIL, 111, 14 216,25; 1IDR, 11, 560. ‘

42 CIL, VIII, 9 381 (= 20945); ILS, 2763 ; discutald pe larg de M. P. Speidel, Dacia,
N, S., XVII, 1973, p. 169 — 177.

43 C, C. Pectolescu, SCIVA, 34,1983, 1, p. 44 ; nu este vorba de un transfer al acestei unititi
in Mauretania Caesariensis, cum crede M. P. Speidel, loc. cit.
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trebuie localizatii in cadrul teritorial al fostei provincii Dacia Inferior ;
ca a cuprins deci estul Olleniei, sud-estul Transilvaniei si vestul Munte-
nici 4. Nu avem nici o dovadi ¢i au avut loe unele transferuri teritoriale ;
motivele de ordin strategic care au impus conformatia provineiilor Daciei
pe timpul lui Traian i Hadrian au functionat desigur si dupd reforma
din anul 169.

Impiirtirile teritoriale ale Daciei romane s-au men{inut, in schema
realizati de Marcus Aurclius, probabil firi alte schimbiri, pind 1la sfir-
situl stdpinirii romane in Dacia.

LA REORGANTSATION DE LA DACIE SOUS MARC-AURELE

(RESUME)

La Dacie n’a pas été organisée dés le début comme une province
unitaire. La province de Dacia créée par Trajan incluait seulement une
partie des territoires annexés apreés la défaite du royaume des Daces (la
moitié d’ouest de 1’Olténie, le Banat et la plupart de la Transylvanie —
—a P'exception de la zone du sud-est); en 118, ces territoires formérent
la Dacie Supérieure — moins la zone du nord de ’ancienne province de
Dacie devenue Dacia Porolissensis. En échange, quelques autres territoi-
res, qui avaient appartenu a 1’époque de Trajan 2 la Mésie Inférieure, ont
formé la province de Dacia Inferior.

Pendant le régne de I’empereur Marc-Aureéle, en 169, ces trois pro-
vinces de la Dacie romaine furent placées sous 1’autorité d’un gouverneur
général, legatus Augusti pro praetore irium Daciarum, appelé aussi consu-
laris Daciarum irium ; il était un ancien consul (wir consularis), car il
existait maintenant de nouveau en Dacie deux légions (XIII Gemina et
V Macedonica). De méme, les dénominations des provinces connurent des
changements ; la Dacie Inférieure devient Dacia Maluensis, la Dacie
Supérieure devient Dacia Apulensis; la Dacie Porolissensis conserva son
ancienne dénomination. Mais on ne posséde aucun indice du fait qu’a
I’époque se seraient produites aussi des modifications territoriales entre
ces unités administratives de la Dacie, pour la premiére fois unitaire.

Martie 1985
Institutul de Arheologie
Str. 1. C. Frimu 11
71119 Bucuresti

44 C, C. Petolescu, Dacia, N. S., XXIX, 1985, p. 55.

www.cimec.ro



J. FITZ

LES EPITHETES HONORIFIQUES ANTONINIANA
A L’EPOQUE SEVERIENNE

En nombre limité, il est vrai, les épithétes honorifiques Antoniniana
se rencontrent dans les inscriptions a partir du régne de Septime Sévére 1,
¢e qui a permis aux chercheurs de penser qu’elles étaient en usage des
la fin du 2° siecle 2. Cependant, 1'étude approfondie des épithetes honori-
fiques a donné d’autres résultats 3. Sur la majorité des inscriptions anté-
rieures & D’an 211, V'épithéte Antoniniana fut gravée ultérieurement, soit
entre deux lignes, soit en effacant le texte qui suit le nom de la formation,
soit encore en l'ajoutant & la fin de l’inscription. C’est 1’addition équi-
voque qui a rendu discutable la datation des quelques monuments de pierre
parvenus jusqu’a nous. Ces monuments nhous permettent de considérer
que les épithétes honorifiques .Anfoniniana furent accordées, pour la
premiére fois, par Caracalla en ’an 212 4.

Une inscription de Viminacium % récemment mise au jour et que
‘je viens d’attribuer 4 1'époque de Caracalla & me fondant sur la derniére
découverte, a été relue par M. Lérinvz, lequel — tout en acceptant les
renseignements apportés par Mme Mirkovié, qui fut la premiere & 1'éta-
blir— la situe en 202 7. I1 en tire la conclusion que e¢’est bien & I’époque
sévérienne que remonte l'usage de 1’épithete distinctive Antoniniana.

Une fois les épithétes honorifiques rassemblées et analysées, il est
aisé de définir les particularités les plus importantes et de prévalence
générale de ces distinctions militaires. Domitien conféra aux troupes qui
avaient participé & la liquidation de la révolte de L. Antonius Saturninus
le surnom pia fidelis Domitiana 8. Méme sous Commode, 1’épithéte Com-
moda ne semble attribuée qu’a un cercle restreint de formations, & partir
de 188, en signe de gratitude pour leur apport & la répression de 'insur-
rection contre '’empereur °. En 212, Caracalla décorait des armées provin-
ciales entiéres du surnom qualificatif Antoniniana, probablement celles
qui s’étaient montrées favorables & son égard lors de son affrontement
avec Gétal®. Dans les trois cas, la donation était liée & un événement
concret qui se révélait menagant a 1l’égard du pouvoir impérial, par
conséquent les formations qui re¢urent des distinctions furent celles dont
la fidélité avait permis de résoudre avec succés la crise. Parmi les inserip-
tions — ou figurent des épithétes honorifiques — de ’époque de Septime

1 J. Fitz, Honorific Titles of Roman Military Unils in the 3rd Century, Budapest —Bonn,
1983, 32 — 34. (Dans la suite: Honorific Titles.)

2 J. Fitz, Acta Arch. Hung., X1V, 1962, 94.

3 Honorific Tilles.

¢ J. Fitz, Oikumene, I, 1976, 215 — 224,

5 M. Mirkovié¢, Arh. Vestnik, XXVIII, 1977, 183 — 186.

¢ J. Fitz, Alba Regia, XVII, 1979, 351.

7 B. Lérincz, ZPE, XLVIII, 1982, 142 — 148,

® Honorific Titles, 29 — 30.

9 Ibid., 30 — 31,

10 J. Fitz, Studien zu den Militirgrenzen Roms, 11, 1977, 545 — 552.

:StCl XX1V, 1986, Bucuresti, p. 139 —142
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140 J. FITZ

Sévire, on ne saurait établir aucune relation régionale ou temporelle ;
aucune d’entre elles ne semble avoir été donnée par suite de la répression
d’'un usurpateur. i

L’épithcéte distinctive, formée du nom de lempereur alors ré-
gnant, exprimait appartenance et la fidélité & ce méme empereur. Aussi
tombait-elle en désuétude apres la mort de ce dernier. Quand Klagabal
recommenca a distribuer le surnom honorifique 4 ntoniniana ce ne furent
pas les épithctes de Caracalla qui furent reprises 1, En vertu du rapport
personnel, les troupes s’attachaient & l’empereur qui avait le pouvoir
réel, comme leur commandant militaire en chef. Les corégents — depuis
Maximin le Thrace, ce furent généralement des enfants mineurs — ne
furent pas inclus au début dans l'épithéte distinctive. Trébonien Galle
fut le premier 4 accorder une double épithéte sous la forme de Galliana
Volusiana. Sour les Valériens, a 1'époque ou I’Empire était partagé entre
les souverains, les épithétes honoritfiques eurent tot fait de suivre les chan-
gements dans le pouvoir. Entre 253 et 256, les formations regurent 1'épi-
théte Valeriana Galliena, entre 256 et 258 celle de Valeriana Galliena
Valeriana, entre 258 et 260 de nouveau Valeriana Galliena et & partir de
260 Galliena tout court. Ni & cette époque, ni sous Trébonien Galle, et
pas non plus apres 268, il n’arriva jamais que les troupes regussent des
épithétes différentes, les unes celle de Galliana et les autres celle de Volu-
siana. Ceci n’arriva méme pas sous le régne de Valérien, bien qu’en ces.
années ’Empire et 1’armée fussent partagés par régions entre les monar-
ques.

Ces caractéristiques générales mettent en évidence que §’il avait.
existé une épitheéte honorifique impériale quelconque au cours des années
193 -211, le nom de Septime Sévére aurait dt y étre inclus. A en juger
selon 1'évolution de 1’épithéte que nous venons d’esquisser, il est certain
que pendant ces années-la 1’épithéte aurait revétu la forme Seueriana.
De méme que si Septime Sévére avait voulu que les épithétes de fidé-
lité comportassent aussi les noms de ses fils, il aurait attribué, entre 198
et 209, les épithétes Seueriana Antoniniana et, entre 209 et 211, celles de
Seueriana Antoniniana Getica. Le nom complémentaire Anfoniniana ne
peut se rencontrer avant 211 méme par hasard parce que cela aurait
suggéré une attitude hostile envers 1’empereur, ’opposition de Caracalla
a4 son pere.

Nous connaissons plus de 227 inscriptions rédigées du temps de Cara-
calla et d’Elagabal (période de dix ans). Du temps de Sévére Alexandre:
(période de quatorze ans), plus de 208 épithétes honorifiques sont parve-
nues jusqu’d nous. M.Ldrincz n’en connait que quatre antérieures & 211.
Méme en admettant que ces quatre épithétes proviennent effectivement
des années précédant 211, leur nombre est si réduit qu’elles ne peuvent
nullement étre considérées comme introduisant une nouvelle décoration.
L'une des quatre épithétes nous vient du.Norique (Lauriacum) !?, deux
de la Mésie Supérieure (Viminacium) '3, une autre est en provenance de
Dacie (Bumbesti) 4. Deux légions et une troupe auxiliaire en étaient

1 Honorific Tilles, 83 — 84,

12 AE 1909, 248 = AE 1912, 293.

13 CIL III 14509 = ILS 9105 = AE 1901, 13 ; M. Mirkovié, op. cit.
M CIL III 14485 a= ILS 9179 = IDR, II, 174.
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titulaires.” Ties inscriptions provenant respectivement de Lauriacum et

de Bumbesti furent faites en ’an 201, tandis que celles qui viennent de

Viminacium ne sont pas datées. Ces données-1a ne fournissent aucun

témoignage d’une révolte contre l'ordre établi. En 201, dans la région

danubienne ou les camps se préparaient & la visite impériale de 202, une

telle révolte détait invraisemblable. Les trois dédicaces antérieurement

découvertes furent officiellement installées lors des travaux de construec-

tion impériales :

Lauriacum : [castra] fecerufnt]

Bumbesti : muros cesplit.] castroriu] m. .. uetust. dila[psos] lapide eos resti-
tue[rlunt

Viminacium : canalbas refeclerunt

La gravure subséquente des formules distinctives Amntoniniana de
V’époque de Septime Sévére permet de conclure que les formations— en
212 et les années suivantes — jugeaient bon que lewr nouvelle épithéte de
fidélité apparaisse dans les inscriptions les plus en vue 13, Ces trois dédica-
ces & part, on pourrait citer celle provenant de Sliveni!® comme ayant
été assurément gravée plus tard. Sur clle, les empcreurs [basillicim de-
deru[nt]. Lia deuxiéme moitié des inscriptions fut rédigée en 1'honneur du
souverain par la formation elle-méme 17, le gouverneur '8, ou le comman-
dant du camp !°. Par la suite, nous connaissons un ou deux exemples
seulement d’une « mise a jour» semblable. Le surnom Anfoniniana d’une
dédicace de Bonna fut changé en Maximiniane entre 235 et 238 20, Le nom
complémentaire Gordianus d'un numerus fut substitué & 'épithéte Philip-
pianus apres 244 2, Mais il s’agit 1& de cas particuliers. En effet, la pré-
sence d’un grand nombre d’épithétes Antoniniana sur les dédicaces anté-
rieures lalsse a supposer une lutte politique acharnée aux environs de
211 — 212. Les épithétes Antoniniana que 'on rencontre sur les inserip-
tions rédigées entre 193 et 211 ne peuvent gucére étre expliquées autre-
ment.

Ce que nous venons de dire est confirmé méme davantage par les
inscriptions destinées a étaver la position de M. Lérincz. En présentant
la dédicace de Lauriacum, E. Bormann fait les remarques suivantes :
« Endlich ergibt schon der Augenschein, daf3 die letzte Zeile erst spéter
hinzugefiigt worden ist. Die derben Formen den Buchstaben zeigen andere
Hand und withrend sonst zwischen den einzelnen Zeilen ein angemessener
Raum leer gelassen ist, stofit die letzte Zeile an die vorletzte an » 22. L’énoncé
relatif a la surgravure ultérieurc a été aussi accepté par la littérature
récente 2. A la fin de la 4° ligne de Vinscription emplacée 4 Bumbesti,
la formule Amntoninian(a )} uetust(ate ) dil[apsos] différe visiblement du
reste, 'exécution en est moins délicate, les lettres plus minces et plus

15 3. Fitz, Studien zu den Milildrgrenzen Roms, 11, 1977, 545 — 552,

18 IDR, II, 499.

17 R1U 840 ; CIL. 111 3664 = 10602 = RIU 749 ; AE 1976, 698; CIL III 10279; AR
1934, 212,

18 CIL IIT 4364 = 11082 = RIU 249.

1 ILS 9154 = AE 1903, 288 ; N. Vuli¢, bpomemk XCVIIIL, 1941 —48, 81, 172,
20 AE 1931, 11.

BCIL VI 415 = ILS 2635 = RIB 883; | ° wiiiws o U1
Y of ‘Borfnand, RLi0, XI;'1910;135." T T )
23 G. Winkler, Die Reichsbeamlen von Noricum und ihr Personal, Wicn, 1969 *8.)
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serrées. Il nous faut songer 4 la possibilité d’une surgravure postérieure 22,
La lecture de l’'inseription en provenance de Viminaeium, connue depuis
longtemps, a été considérée comme douteuse méme par ceux qui allajent
la. publier . Toutefois, la formule proposée [Diuus?] Sept. Seuerus
au début du fragment n’est vraisemblablement pas le complément néces-
saire. La réproduction photographique n’en étant pas trés claire, il reste
a savoir si la derniere ligne ait été gravée dessus ou bien complétée.

Conformément o ce que nous venons de dire, non seulement il n’est
point justifiable que le surnom Anfoniniana ait apparu officieusement —
méme d’une facon sporadique — parmi les surnoms des troupes pendant
la, vie de Septime Sévére, mais la lecture de la deuxiéme inscription pro-
venant de¢ Viminacium devient contestable. Sur cette inscription rien
ne laisse & penser que ’épithéte Antoniniana, bien qu’elle nous soit parve-
nue dans une forme trés incomplete, ait été gravée sur pierre ultérieure-
ment. Il s’ensuit donc, aussi convaincant que puisse paraitre le raisonne-
ment de M. Lérinez, que le nom des consuls doit, malgré tout, étre com-
plété d’'une manicre différente.

Janvicr 1985
Istvan Kiraly Mazeum, PI. 12
FI—8001 Székesichérvar

2 Cf. 1a photo de Vinscription dans IDR, II, 174,
25 A, v. Premerstein — N. Vauli¢, JOAI, 111, 1900, Bb. 117, n° 8 = CIL II1 14509 =
= ILS 9105.
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LAD1 SLAV VIDMAN

CARACALLA E SARAPIDE IN UNA ISCRIZIONE D1 EFESO

I’iserizione sarapiaca di Efeso di cui ci occuperemo, era conosciuta
gia dal 1926, ma solo negli ultimi anni ¢ stata pubblicata in extenso nella
raccolta Die Inschriften von Ephesos sotto il numero 12301, Essa ¢ conser-
vata nel libro di schizzi di Josef Keil sotto il numero 2009, accompagnato
anche da una fotografia (assai piccola) e da un calco (quasi illegibile).
Ne ho preso conoscenza nel 1964 nella Kleinasiatische Kommission a
Vienna raccogliendo il materiale per la mia Sylloge inscriptionum religionis
Isiacae et Sarapiacae (SIRIS), che pubblicavo nel 1969, ma senza ripro-
durre il testo intero dell’iscrizione, riservata, comme del resto tutti i
materiali provenienti dagli scavi di Efeso, agli studiosi austriaci. Cid
nonostante, grazie alla collaborazione di Dieter Knibbe, potevo ricevere
gia allora la trascrizione completa del Keil, pur non potendo citarne (sotto
no. 303) che i righi 14 — 20, concernenti direttamente Sarapide, dando
dagli altri solo l’argomento. Keil stesso aveva reso nota solo una parte
dei righi 14 — 16 (7ol¢ émi Yeol pov Nelhov Zepamdt Hdouot)?,
ripetuta poi de F. Dunand ? ¢ da G. Holbl?, sempre senz’ alcun com-
inento. Priva di commento era ugualmente la mia edizione incompleta
nella SIRIS e lo stesso vale per I'edizione completa dell’spigrafe, fornita
dagli ultimi editori.

Essa merita quindi un. commento pilt ampio, anche se non tutto &
ancora chiaro, dato lo stato disastroso di conservazione .della base, il cui
testo fu completamente abraso, e per questo motivo pit divinato che letto,.
soprattutto dal Keil. Ad ogni modo siamo molto grati agli editori, poiche
finalmente abbiamo a nostra disposizione il testo intero, nuovamente
controllato, con alcune differenze rispetto al Keil, molto interessanti da
vari punti di vista. Prima di tutto bisogna allora ripetere questo testo
anche se un po confuso, quale & traseritto o piuttosto decifrato nelle In-
schriften von Ephesos.

Adtoxpdropa Katoupa uéyratov, *Adtafnvixby,
M. Adp#Hrtov Zeovijpov Tév émipavéstatoy
*Avtoveivoy ZefoaoTov xal obumavrog Tol xbe-
Edcef¥ Edtuyd, Mapdixdy 10 pou deombtyyv. ...

5 péyiortov, Bpetavvixdy ¢l avdumdrtov . .. .. ..
péyratov, Ieppavindv Acytotebovrog THe matpidog

| * 1Die Inschriften von Ephesos, hrsg. von H. Engelmann, D. Knibbe, R. Merkelbach,
Teil 1V, Bonn 1980, p. 136 (Inschriften griechischer Stidtc aus Kleinasien, Band 14).
2 JOAI 23, 1926, Beibl. 268 ; Healil Edhem hétira kitabt — Geddchinisschrift fir Halil
Edhem, Ankara 1947, p. 183 e 188 (cf. Bull. épigr. 1949, 151); Anzeiger Ak. Wien 91, 1954
225.

3 Le culte d’Isis dans le bassin oriental de la Médilerranée, 111, Leiden 1973 (EPRO 26),
p. 69 nota 2.

4 Zeugnisse dgyplischer Religionsvorstellungen fiir Ephesus, Leiden 1978 (EPRO 73),
P. 53 no. 7.

SLC1 XXI1V, 1986, Bucuresti, p. 143— 147
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IT. Noviov M. Ttavod sl Bakeg, ... L.,
T. KA. Bihuvdg Toic2ritol Ye0b 7ol xardk t& mhAdove vépa edzu-.

15 pov Neirov Tepdmidt Sdou- yLNoavTog émt Y dvactdoel Tob &vdpt-
ot @haf. Aovxe..... .... 20 avroc

La prima difficolta, di ordine prosopografico, la riscontriamo nei
righi 11 et 12, dove sembra che il proconsole ed il logistes siano la stessa
persona. In questo senso m’esprimevo riassumendo il testo non pubbli-
cato nella SIRIS, tanto piu che il Keil trascriveva alla fine del rigo 11,
dove poi gli editori hanno prudentemente messo soloi puntini, >Astac »oi.
Ma queste due funzioni non vengono riunite in una unica persona. Solo
il legato propretorio cumulava, e bisogna dire assai spesso, ambedue le
cariche. Di quattro logistas di Efeso che conosciamo dagli anni 160 —200
ca., e che sono registrati da G. P. Burton 3, tre erano allo stesso tempo
legati del proconsole d’Asia : M. Lucceins Torquatus Bassianus (PIR?
L 363), Ti. Claudius Candidus ¢, C. Iulius Philippus (PIR? J 458); il quarto
poi come sacerdote provinciale apparteneva all’aristocrazia locale (T -Op-
pius Afer Pollio Tertullus). Siccome il gentilizio Nonius non é conosciuto
in questi ceti sociali d’Asia, bisogna piuttosto supporre che nostro Nonio
appartenesse ad una famiglia originaria d’Italia, ma purtroppo non si pud
identificare con nessun Nonio di ordine senatorio che conosciamo finora 7,

Per quanto riguarda il cognome, gli editori propongono come possi-
bili restituzioni Mapriavod, Mzrtiovod o Movtizvol; ma presso i sena-
tori di questo periodo non ho potuto trovare mnessun cognome che
corrispondesse a queste restituzioni. Bene noti sono inveee i Nonii Mu-
ciani, ed é forse da questa famiglia che proveniva il nostro M. . . tiavég,
se ﬁupponiamo un errore nella traserizione greea del cognome latino,
cioé¢ Movttavég in luogo di Movxtxvés. In ogai easo ¢ una persona altrl-
menti sconosciuta.

| Ma anche sc si potesse ammeitere la possibilita che ‘il proconsole
fosse la stessa persona’ del logistes (considerato come epanorthotes) non ci
sarebbe posto, sotto Caracalla, per un proconsole nominato Nonio,’ perche
secondo la riportata titolatura di Caracalla si tratta di' uno degh anni
dopo l’ottobre del 213, gquando I'imperatore assunse il titolo Germanicus
maximus §, con mag gLoru probabilith del 214 — 215, quando Caracalla
50g, Lornava in Asia, e in questo pariodo era proconsole L. Marius Maximus
Perpetuus Aurehanuu (PIRZ M 308) per due anni suceesivi?. Ne consegue
che alla fine del r.11 poteva banissimo esserci il nome abbrevmto di questo
proconsole (forse nelly forma Mafiuov); se invece dovessimo tenerci
alla lettura (del resto molto inearta) del K'\il bisognsrebbe supporre "che
il suo nomse proprio non c’era. Ii cha non 10‘d'flO‘L ancor: ch(, s1 debba

)
4
i

b Curalor rei publicae: Towards a Reqpnralsal Chlron 9 1979 465 — 487 1a lista P. 482

segg.
5 s Su di luisi veda soprattutto G Alfoldy, Fasll Hlspamenscc Wlesbaden 1959, p. 43 —
45.. i
7 Mi sono occupato di tutti i Nonii senatorii preparando gli artlcoll rispettivi per l1a PIR
8P, yvon Rohden, RE 1I 2446 — 7.
9 Si vedano le liste dei proconsoli di Asia sotto Ca.racalla D. Maglc, Roman ‘Rule in
Asia Minor, Princeton 1950, p. 1585 ; Benedictus Thomae (B .Thomasson), Laferculi praesidum,
II 2, Géteborg 1978, p. 47.
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pensare che proconsole e logistes fossero la stessa persona. Sono due per-
sone diverse alle quali spettava la sorveglianza di tutte le costruzioni
eseguite nella cittd, ivi comprese anche le statue.

Solo dopo quesii due garanti che servono anche come eponimi per

la datazione, appare il nome dell’uomo che ceresse la base con la statua di
Caracalla, cioé un certo T. (o T(D). Ki(abddiog) Bifuvég, proba-
bilmente membro della locale aristocrazia. Ma neanche quel che segue &
molto chiaro ¢ soprattutto la costruzione grammaticale € un po strana.
Tutta la dedica spetta a Caracalla, nominato, come di solito nel greco,
all’accusativo. Ma i due uwonimi che sacrificano a Sarapide sono al dativo,
che allora potrebbe essere un datiuus commodi. Vuol dire, quindi, che la
base con la statua fu dedicata a Caracalla e doveva servire anche a Flavio
Lue. e Valerio ... che sacrificano a Sarapide, forse come sacerdoti ufficiali
della citta. Il genitivo che segue (7ol ... edtuyMcavros)deve necessaria-
mente riferirsi al dio Nilo, nominato anche lui al genitivo introdotto da
¢ni. La preposizione sembra avere un altro significato che nella, formula
di datazione (sopra r.11 — 13); il pit adatto ci pare ,alla presenza del
dio Nilo”. Questo dio poi si compiace nei doni che ha ricevuti e gode
dell’erezione della statua, il che a prima vista non ha senso, se tutto &
dedicato a Caracalla; ma vedremo che un senso c'e.
" Le menzioni di un dio Nilo nei documenti a noi pervenuti sono
axsal searse. Questa iscrizione di Effeso ¢ forse I'unica trovata fuori Egitto
in cui sia espressamente nominato, perché altrimenti tutti i documenti
provengono esclusivamente da quel paese; sia iscrizioni sia papiri (non
parliamo delle statue che conosciamo anche da Roma). Le iscrizioni pos-
sono essere datate dal ITI* fino al II" : OGIS 186 = Sammelbuch 3883
(116*) ; OGIS 654 = CIL TIIY 14147 = IGR 11293 = ILS 8995 = Ber-
nand, Iuscriptions grecques et latines de Philae (1969) 128 (29*); OGIS.
676 = Sammelbuch 23 (106/7%); Breccia, Iscriziont 14 = Sammelbuch
H85 (247 — 221%); Sammelbuch 2074 = 6182 (etd imperiale); L. Robert,
Colleciton Froehner I, Inscriptions grecques (1936) 97 (247 — 221%). I
papiri provengono solo dall’eta imperiale (si tratta per lo pitt dei sacrifiei
a Nilo) : POxy.519 (I1"), POxy.1050 (II/III"), POxy.1211 (II®), POxy.
2409 (IT), Sammelbich 9328 (1717). Molto interessante ¢ soprattutto la
terza iscrizione (Sammelbuch 23), dove la divinitd & chiamata, Netdog Zeig,
cio¢ identificata col dio rvyprame, ccme Sarapide che gid nel IIP assunse
la qualifica dd dio svy1ano ccrne Zele “Hiwog Zdpamtc.

Se ci domandizmo percke Nilo ¢ Se1apide, anche se si possono con-
siderare come la stessa divinitd, sero ncminati ciascuno per proprio conta
nel r.14 — 15, forse troviamo la risposia nel fatto che a Efeso era molto
importante l’acqua mnilotica ncll’installazione idraulica del santuario®.
Se 1o stesso dio Nilo ¢ molto felice che sia stata erettala statua dedicata
all’imperatore, sorge subito il sespetto che il dio sia da identificarsi con
Caracalla, onorato poi di un (pitelo oduravecg <6t uéopov deombrng
che non ho trovato altrove riferito a Caracalla. Questi viene

10 Cf. peres J. Keil, Ephesos, Ein Fiihrer durch die Ruinenslitle und ihre Geschichle, Wien
1964, p. 102 — 105 ; vedi anche Dunand, op. L., p. 68 — 69.
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chiamato signore del mondo (t%¢ olxoupévyg Seométye o simile) 1,
anche nella forma piu lunga <%s y¥s andone xal Hahdoons xal THg
6Ans olwovpévye dzomébtns (Bernand, Inser. gr. et lat. de Philae,
179), ma non, come qui, signore di tutto 1'universo. Si pud portare
a confronto soloun’ iscrizione di Alessandria del 216 (IGR I 1063
= Sammelbuch 4275), dove cgli porta Depiteto xospoxpartwp ¢ nello
stesso tempo ¢ chiamato ¢thosdpants. Ma xocpoxpdrwp viene appellato
anche Sarapide in un’iscrizione di Roma proveniente dalle Terme di
Caracalla (Vermaseren, CIMRM 463 = SIRIS 389), dedicata originaria-
mente a Sarapide ¢ poi dopo l'erasione del suo nome a Mitra, ¢ posta
proprio sotto questo imperatore, un gran cultore del dio egiziaho ed allo
stesso tempo seguace ¢ imitatore di Alessandro Magno, anche nelly
concezione della sua persona come incarnazione di Alessandro ¢ come
sovrano di tutto l'universo!®. Si puo allora congetturare che Caracalla
sia da identificare con Sarapide, come lo aveva sospettato, basandosi
sull'iserizione delle Terme di Caracalla ¢ sulle terrecotte d’Egitto, P. Hom-
bert 13, Questo sospetto ¢ divenuto certezza dopo lo stadio di Abd el-
Mohsen el-Khachab 4, che lo ha dimostrato soprattutto sulla base di
una nuova moneta alessandrina di questo imperatore dove Sarapide
dedica il globo, simbolo dell’ universo, a Caracalla ; questi é anche il primo
«che si sia fatto rappresentare come faraone, cio¢ sovrano-dio, ¢ che abbia
cominciato a portare il titolo xooupoxpdswp. Anche nclla nostra iscrizione
Caracalla ¢ sovrano di tutto il cosmo, egli ¢ il dio a cui ¢ dedicata la base
con la statua. Come dio egli & identificato sia con Sarapide sia con il Nilo
che aceenna ally statua dedicatagli. Anche il Nilo ¢ dio supremo, un’ipostasi
di Zeus, come abbiamo visto ; e lo stesso vale naturalmente per Sarapide
che si confonde e con Zeus e con Helios a partire dal IT secolo, ¢ che come
tale viene identificato con Caracalla, sovrano del cosmo. La divinizzazione
di Caracalla ancora durante la sua vita si pud dedurre anche da due iscri-
zioni latine ; la prima volta egli viene identificato con Deus innictus Sol
(forse Mitra), anche questo un dio supremo, nel pretorio dei castra di Ma-
gonza (CIL XIII 6754 = Vermaseren, CIMRM 1227); la seconda volta
in un'iscrizione da Frascati o Tuscolo (CIL XIV 2596 = ILS 453) & appel-
lato numen praesens, che nel greco sarebbe 9cdg émigavic?®. Anche

11 Si veda A. Mastino, Le lilolalure di Caracella ¢ Gela altraverso le iscrizioni (Indici)
Bologna 1981 (Studi di storia antica 5), p. 133.

12 Gf. SHA, Caracalla 2,2 : Alexandrum Magnum eiusque gesia in ore semper habuil:
Cass. Dio 78,9 lo chiama @tlaleExvdpbraroc. Ma ulficialmente Caracalla proibl di essere
appellato con nomi degli dei, come dice la stessa Historia Augusta (Carac. 5,5) : Deorum sane se
nominibus appellari uetuil, quod Commodus feceral, cum illum, quod leonem aliasque feras occi-
dissel, Herculem dicerent.

13 Ant. class. 14, 1945, 319 — 329. Vedi la frase finale : ,,D¢s lors, n’est-il pas permis de
se demander s’il n’y a pas un rapport entre Sarapis xoouoxpdtwp et Caracalla xoopoxpdtwp?+.

14 Journal Eg. Arch. 47, 1961, 119 — 133.

15 Le altre testimonianze epigrafiche citate da A. von Domaszewski, Die Religion des
romischen Heeres, Trier 1895, p. 73 — 76, per provare la divinita di Caracalla, non possono
resistere alla crilica : Sol-Mithras non ¢ chiamato imperator in CIL XII17399 = CIMRM 1063,
ma si_tratta della formula imperio nel senso di ex imperio (vedi anche CIMRM 1013 e 1065);
anche I’épigraferetica CIL 1115935 deve essere esclusa, dopo che é stata meglio letta dal Vollmer
in IBR 334. Rimane solo chiara la tendenza di Caracalla che voleva essere considerato come dio
ancora vivente, ma questa concezione urtava in quel tempo ancora alla resistenza dell’esercito
ehe si teneva alle vecchic tradizioni secondo lc quali I'imperatore era sl protettore di tutto I'im-
pero, ma sempre come uomo, non come dio.
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questo epiteto 1o troviamo nella nostra iscrizione come elemento tipica-
mentce egiziano, usato originariamente per i Tolomei come dei, anche
se in etd imperiale émipavéstatog diventa piuttosto un epiteto onorifico
come tanti altri 1% ; ma nel contesto dell ’epigrafe di Efeso, dove a differenza
dell’ Egitto altrimenti non si trova, potrebbe significare qualcosa di pil,
un vero e proprio dio che fa la sua apparizione. 11 culto imperiale ed il
-culto egiziano si confondono tra loro proprio sotto Caracalla. Il culto del
sovrano vivente, considerato come dio & la conseguenza naturale della
religione egiziana, nella quale il sovrano rappresentava sempre l’incar-
nazione della divinita ; in etd imperiale poi della divinitd suprema quale
<ra proprio Sarapide, mentre Mitra non aveva da solo, non identificato
con Helios, tanto significato, essendo solo un mediatore — pesityne.

Gennaio 1983

Sidlistnf 210
CS—16500 Praha

18 Cf. Preisigke— Kiessling, Waérterbuch, III, Abschnitl 9, p. 188.
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ANDRAS MOCSY

ONOMASTISCHE BEMERKUNGEN ZU AELIVS TRICCIANVS

Die Laufbahun des Aelius Triceianus scheint nach mehreren neuen
Untersuchungen ! fast problemlos zu sein. Um so weniger Klarheit konnte
iiber seine Herkunft und iiber seine Beziehungen zum pannonischen Ort
Tricetana (Itin. Ant. 267,7) und zur Familie des Kaisers Decius gewonnen
werden. Die Identitat des Ortsnamens und des Cognomens hat die For-
scher derart fasziniert, dass sie einen. ummittelbaren Zusammenhang
zwischen dem Ort un< der Person postulieren : entweder wire Triceianus
nach dem Ort (seinem Geburtsort sogar) # oder mmgekehrt, der Ort nach
ihm benannt 2 worden. Der Beginn seines Militardienstes in einer panio-
nischen Truppe (Cass. Dio LXXIX, 13, 1) spielt dabei eine entscheidende
Rolle, denn nach dem Prinzip der ortlichen Erginzung musste Triceianus
cin Pannonier gewesen sein und als soleher etwas it dem Ort Tricciana
zu tun haben. Und da Tricciana wohl in Pannonia Inferior lag4, musste
Triecianus seinen Dienst in der damals einzigen unterpannonischen Legion
in Aquineum begonnen haben 3,

Es hitte jedoch von vornherein dusserst unsicher erscheinen sollen,
dass das Cognomen Triceianus ,,gebiirlig aus Triceiana’ bedeuten konne,
Man konnte ebenso fragen, ob die gerade in Pannonien 6fters bezeugten
Faustiniant/ae ¢ aus dem oberpannonischen Munteiptum Faustinianum 7
kamen, die Basstani aus Bassiona usw. Dass der pannonisehe Ory ,,Tric-
ciana ... nicht den Namen des Statthalters Aelius Triceianus tragt,
sondern das mit dem Suffix -iana gebildete Derivat des einheimischen
wwomen Triceius «ei, hat Dereits vor dreissig Jahren T. Nagy bemerkt® und

1 Vor allem B. Dobson, Dic Primipilares (1\0111~B0nn, 197 8) 291, Nr. 188. und J. Fitg,
Acta _\nllqua Acad. Ilung. 26(1978) 21 ff.

2 z. B. E. Groag, RE 1V(1901) 2286. A. Radnoti, RE VII A (1939)82. A. Alféldi, Budapest
Torténete 1 (Budapest, 1942) 307. J. Fitz, Der Kleine Pauly V(1975) 954. Der Gedankengang
kann bei Fitz, Acta Ant. a.a.0. 22, am besten nachgeschlagen werden : ,,Sein Cognomen ver-
weist vielleicht auf das in der Nithe der siidlichen Balatongegend gelegenc Tricciana. Das aus
dem Ortsnamen gebildete Cognomen diirfte an sich cin Beweis fiir die einfache Abstammung
scin. Die Verbreitung des Namens in der weiteren Umgebung des betreffenden Ortes lisst
\olaussetzen, dass der spitere Statthalter in Tricciana — oder in déssen Umgebung — das

Tageslicht erblickte. Tricciana gehért zu Pannonia Inferior, so begann scin mlhtanscher Dienst
in der legio 1I. Adjutrix’’.

3 A. Graf, Ubersichl der antiken Geographie von Pannonien, Diss.-Pann. 1, 5 (Budapest,
1936) 122 f, allerdings mit Vorbehalt, aber ohne daran zu denken, dass der Name des Tricci-
anus aul den Meilensteinen getilgt wurde. Es ist demmnach hochst unwahrseheinlich, dass Tric-
ciana ,,zu seiner Ehre” benannt worden wiire.

4 S. nur A. Mécsy, Archaeologiai Ertesit6 103 (1976) 29 1f.

5 So Alf6ldi und Fitz. Die pannonische Geburt aulgrund von Cass. Dio auch bei (. Bar-
bieri, L’albo senalorio (Roma 1952) Nr. 926, neuerdings mit Vorhchalt (,,forse”) J. Sasel in
Epigrafia e ordine senalorio 11 (Roma,: 1982) 566.

¢ IR1U 50. 95. Ritterliche; AnnEp 1967, 422 CIL 111 10256 Devijver, Pros. Mil. Equ.
C 66. .
7 GIL VI 2494a. 3241. CI1L 11T 3974.

% A Magyar Tudomanyos Akadémia II. Osztalyanak l\ozlemen)el Ser. 111, vol. 1(1955)
510, Anm. 4.

StCl XXIV, 1986, Bucuresti, p. 149—153
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neuerdings hat J. SaSel dasselbe wicder betont ®. Beide Forscher rechnen
aber mit einem Gentiliz Triccius, das m.W. nicht bezcugt ist 19, Seine
Existenz kann freilich nicht ausgeschlossen werden, zumal Triccus
cin bekannter keltischer Name ist ! und ahnliche Gennh/blldunﬂen aus
keltischen Namen sind reichlich belegt ; besonders in den w estkeltlschon
Provinzen, wo das Gentiliz fast regelma.smg aus Cognomina gebildet
wurden, findet man unzahlige keltische Namen, die mit einem -tus
erweitert Gentilizien geworden sind. \Vegen der grossen Differenzierung
des keltischen Onomabtlkonx sind cinige k(‘ltlhcht‘ Namen sogar nur al,s
Gentilizien bekannt (z. B. Anmu'cws, Neriecius, Suiccius, um nur ahn-
liche Bildungen anzufiihren), und es ist oft cin blosser Zufall, dass cin
keltischer Name nicht auch als Gentiliz vorkommt. So braucht Triccta-
nusje nicht unbedingt aus einem Gentiliz abgeleitet zu werden. Die Cog-
nomina auf -ienus werden in der ]ml.xer/elt so haufig, dass die alte
Schulweisheit, sie seien das Zeichen einer Adoption!? etwa nach dem
Muster des Smpw Aemilianus nicht einmal auf die Cognomina angewen-
det werden kann, die aus einem Gentiliz gebildet wurden Man denke nicht
nur an die v1elen Iuliz Tuliant, Valerit Valeriani, Aurelit Aureliant usw.,
sondern an die fast unbegrenzte Moglichkeit der Weiterbildung von ein-
fachen Cognomina wie z. B. Valens, Valentto, Valentilla, Valentius, Valen-
ttanus, Valentinus, Valentinianus. Die. Cognomina auf -ienus waren be-
sonders in den Donauprovinzen sehr beliebt. Die folgende Tabelle gibt an,
wie viele Personen in dem von uns bearbeiteten Teil des Imperiums Cog-
nomina auf -tanus getragen haben :

Belgica und Germanien 3,359,
Aquitanien 4,009,
Narbonensis 4,419,
Norditalien 4,779,
Iberische Halbinsel 5,21 9%,
Dalmatien 5,289
Noricum 5,769,
Britannien 7,699%,
Lugdunensis 8,719,
Ratien 9,209,
Pannonien 9,49 %,
Moesia Inferior : 9,839,
Moesia Superior 10,269,
Dakien 11,799,

Ya.a.0.

10 W, Schulze, Zur Geschichle laleinischer Figennamen (Berlin, 1904) 425, ziahll zwar Tric-
cius auf, die zitierten Inschriften aus CIL. VI haben aber nur das Gentiliz Trollius. Triccius
fehlt auch in den Namenindices von M. Bang (CIL VI, 6,1) und L. Vidman (CIL VI, 6, 2.
Der Hinweis auf CIL VI 15885 bei T. Nagy (hier Anm. 8.) wurde von Schulze iibernommen.
Siehe auch A. Holder, Alt-Celtischer Sprachschalz 11, 1949.

11 FJolder a.a.O.

12 vyl Sa%el 2.2.0 : .,forse da interpretarc come cognome adottivo derivato dal’origi-
nario gentilizio di famiglia di Triccii.”
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Gewiss, die Weiterbildung von Cognomina mit dem Suffix -tanus
war dem klassischen Latein fremd 13, sie ist aber derart allgemein gewor-
den, dass auch nichtlateinische Namen so ,latinisiert” und weitergebildet
wurden, gut keltische Namen z. B. Gibbianus, Divicianus, Adnamianus,
Sammianus, Magenianus, Catusminianus, Vannianus, Sennianus, Caran-
tianus, Counertianus usw. Triccianus gehort hierher und braucht cben-
deshalb nicht mit dem gleichnamigen Ort in Zusammenhang gebracht
zu werden, obwohl der Ortsname aus dem selben keltischen Namen ge-
bildet wurde.

Ortsnamen auf -iane (-ienae, -tanis) sind gewissermassen eine
pannonische Spezialitat 4. Aus lateinischen Cognomina gebildete panno-
nische Ortsnamen sind z. B. Basstana, Ctmbriana, Crispiana, Donatiana,
Fortiana, Floriana, Magnione, M ariniana, Varianaund das bereits erwihnie
Municipium Faustintanum. Aus keltischen Namen gebildet sind Moge-
tiana, Mannetanae und Tricciana.

Mogetiana 1> stammt zweifelsohne aus Mogetins, das einer grosseren
keltischen Namensippe mit Moget-,Mogit- gehort (zuwr Grundbedeutung
‘gross’). Mogetius ist sowohl als Gentiliz wie auch als Cognomen bei
den norditalischen Kelten besonders haufig, ausserdem bei den West-
kelten?®, in Noricum !7 und sporadisch in Westpannonien 8. .

Manneianis (Itin. Ant. 260,4) kommt aus dem in Siidgallien®
und in Norditalicn # bezeugten Gentiliz Mannetus. In Pannonien ist die-
ser Name nicht bezeugt und in Noricum sind nur einige verwandte For-
men wie Manneanus(!) Manno und Mann(z?)us Dekannt 2.

Es ist daher moglich, dass die aus keltischen Personennamen gebil-
deten Ortsnamen in Pannonien nicht auf ortsansissige Kelten sondern auf
Einwanderer aus westlich gelegenen keltischen Gebieten zuriickgehen.
Das wird besonders im Falle des im mittleren Savetal liegenden Manne-
tanus wahrscheinlich, da dieses Gebiet allem Anschein nach nicht von
Kelten, sondern von Pannoniern besiedelt war. Dice keltisch-pannonische
Sprachgrenze verlief weiter westlich, oberhalb von Siscia 2. Keltische Orts-
namen kommen zwar auch viel 6stlicher vor (Stngidunum, Viminacium
usw), sie sind aber bedeutende Orte des keltischen Vorstosses, die nicht
erst in der romischen Zeit und nicht nach Personen henannt wurden wie
die kleinen pannonischen Orte die ihren Namen wohl vom ersten Be-
sitzer in der friihrémischen Zeit erhalten hatten??, Triccitana hat seinen Na-
men demzufolge ebensogut einem (keltischen) Einwanderer zu verdan-

13 vgl. 1. Kajanto, The Latin Cognomina (Hclsinki, 1965) 107.

W vgl. A. Mécsy, Pannonia and Upper Moesia (London, 1974) 240.

15 131U 2, S. 13 1.

18 CIL XIT 1547. XIIT 6394. 6740a. BRGK 58(1977) 27, 31.

17 CIL IIT 4885.5635.11536.11699.

18 AnnEp 1938, 168. Jahrbuch des Vereines filr Geschichte der Stadt Wien 17—18
{1961 —62) Nr. 55.

18 CIL XII 4977

20 CIL V 5026. RIB 293. Wohl derselbe Name in Kurzform Mannius CIL V 7346.
7347, s. dazu noch CIL XIII 3652 und viclleicht 4266.

2LCIL III 4908a. 5102. 11642.

22 Mécsy a.a.0. 53 1l

23 Pie Ortsnamen dieses Typs sind in Pannonien im 1. Jh. erschienen, weil sie zum
‘Teil bereits bei Ptolemaios verzeichnet sind und zwei Orte von Hadrian das Munizipalstatut
erhalter. haben (Mogetiana und Bassiana).
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ken gehabt wie einem ortsansdssigen Kelten, In der Tat kommt der Name:
Triccus im reichen Namengut Osipannoniens nicht vor: er ist nmur in
Gallien (Miinzlegenden und Tépfernamen ) und in Noricum ?* bezeugt.

Es ist daher wahrscheinlicher, daxs Aelius Triccianus aus West-
pannonien oder noch mehr aus Neoricum stammte, wo der seinem Cogno-
men zugrundeliegende keltische Name o6fters bezeugt ist.

Das Problem seines bei Dio iiberlieferten Gentilnamens Decctus
lasst sich — wenn iiberhaupt — ebenfalls aufgrund keltischer Analogien
losen. Die aufgrund dieses Namens vermutete Verwandtschaft mit Kaiser
Decius 2 kann aus ganz cinfachen Griinden ausgeschlossen werden 27:
als gemeiner Soldat keltischer Herkunft hatte Aelius Triccianus mit dem
aus dem nichtkeltischen Siidostpannonien gebiirtigen Senator nichts zu
tun. Da sein Name auf den Meilensteinen immer Aelius Triccianus ge-
schrieben wurde, konnte man IDeccius bei Dio fiir einen paldographisch
crklarbaren Fehler oder cinfach fiir einen Irrtum halten; ware die gens
Decia bei ihm nicht konsequent mit einem € geschrieben 23, Nur Triccia-
nus heisst bei ihm Deccius, das einerseits die keltische Schreibart dieses
italischen Gentilizes sein konnte, andererseit aber fir einen keltischen
Namen gehalten werden kann (Decc-, Secc-) *. Die Frage muss bis auf
neue Inschriften 3¢ offen bleiben. Es ist aber nicht sehr wahrscheinlich,
dass ‘Triccianus, wenn er urspriinglich Deceius Triceianus oder Aelius
Deccius geheissen hatte, gerade das ,,vornchmere’”’ Gentiliz zugunsten
des banalen Kaisergentilizes hitte fallen lassen. '

Wie wir gesehen haben, spricht ciniges dafiir, dass Triccianus nicht
cinmal in Pannonien, sondern aus Noricum kam. Solange Noricum keine
Legion hatte, haben Noriker auch in den oberpannonischen Legionen ge-
dient 3, und es sind ziemlich viele Aelii unter den norischen Soldaten
bekannt 32, darunter auch der Veteran einer -oberpannonischen Legion 23,
Einige von diesen Aelii waren sicher romische Biirger zweiter Genera-

2 Holder a.2.0. _

#5 CIL II1 5096. 11738. S. Leber, Die in Kdrnlen scit 1902 gefundenen rémischen Slein-
inschriffen (Klagenfurt, 1972) Nr. 232. E. Weber, Die rimerzeitlichen Inschriflen der Steiermark
(Graz, 1969) Nr. 356 = J. Sasel bei . Petru — G. Ulberl, Vranje (Ljubljana, 1975) 133. Vgl
Tricco CIL 111 4883. Als einziger Beleg aus Pannonien kommt nur die schwer lesbare Inschrift
aus Velm (siidostlich'von Wien) in Belrachi : [3. Noll, Jahreshelle des Osterr. Archiiol. Inst.
40(1953) Bbl. 203.

28 zuletzt SaSel a.a.0. 371.

27 Fitz a.2.0. 22. )

287 8. IX, 7. XLIV, 30, 4. LL111, 8, 3 usw.

29 Deccii : CIL IIT 1435817 XII 1010.3550. 3551. XII1 2122--.2123. 8287 BRGK 27
(1937) 96. 234. Hisp. Ant. Epigr. 1614, vg¢l. die keltischen Namen Decc-, z. B. Deccauns CIL
XTII 7516a. Deccosus CIIL XIII 11374 usw.

30 Der auf Inschriften uberlielerten Form ist immer der Vorzug zu geben. Es ist daher
zu bedauern, dass Triccianus oft nicht nur Aclius Decius (sic) Triccianus genannt wird, sondern
auch unter Decius zu suchen ist, neuerdings z.B. Kleine Pauly 1 (1964) 1412.

3L S. nur G. Forai, II reclutameno delle legioni (Roma, 1953) 193. G. Alféldy, Noricumr
(l.ondon, 1974), 322.

A2 CIL 111 4812, 4831. 4852. 5064. 5154. 5329. 5652. 11791. 11796. 11806. 11811. 11816.
Leber a.a.0. 92, AnnEp 1929, 37. 1950, 114. Vgl. dic Karte bei Alfoldy, a.a.0. 85, Fig. 4.

33 Leber a.a.0. 110 : P. Ael. P. fil. Clau. Romulus utel. leg. X Gem.
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tion 4, und es ist wohl kein Zufall, dass alle im Stab des Statthalters gedient
hatten 3.

Man wird sich auch dic Anfinge des Soldaten Triecianus in diesen
Kreisen vorstellen miissen. Er hat das Gentiliz nicht als Neubiirger erwor-
ben, sondern von- seinem Vater geerbt, der vielleicht ebenfalls Soldat war.
Da er spitestens etwa um 215 primus pilus iterum werden musste, ist er
wahrscheinlich in den ersten Jahren Mark Aurels geboren 8. Nach dem
Eintritt in eine Legion wohl in Pannonia Superior wurde er als Soldaten-
sohn und daher Biirger von Geburt bald dem officium consularis zuge-
teilt. Es ist demnach wahrscheinlich, dass er in Carnuntum und nicht
in Aquincum vor der Tiir des Statthalters die Wache hielt, und es ist nicht
ganz unwahrscheinlich, dass dieser Statthalter gerade Septimius Severus
war, dem er letzten Endes seine Weiterbeforderung zu verdanken hatte.
Das war damals fiir den Soldat einer pannonischen Legion nichts ausseror-
dentliches und auch Cassius Dio brauchte darauf nicht einzugehen °7.

Dezember 1984

ELTE Régészeti Tanszék
Pf. 107
H—1364 Budapest

3 Aufgrund der Datierungen z. B. CIL III 4812 aus dem Jahre 238, 5154 aus 213 und
Leber a.a.0. 1. aus 200.

3 Beneficiarier : CIL III 5152 und Leber 1., singularis consularis CIL III 4812,

3 Um 163 nach Sasel a.a.0. Zum Alter der Primipilares Dobsoun a.a. Q. 60 ff. Auch wenn
er unter Macrinus schon ein alter Mann gewesen wiire, konnte er nicht frither als um 150 —
160 geboren sein. Er war daher unter Pius sicher noch ein kleines Kind.

37 Zur verkiirzt wiedergegebenen Laufbahn s. H. G. Pflaum, Carriéres procuraloriennes,
11, 748. Es stimmt nicht véllig zu, dass Dio die Laufbahn des Triccianus aus Widerwille ver-
schwieg (so Fitza.a.0.); er har die Prifektur der leg. II. Parth. positiv beurteilt, s. LXXX, 4, 3
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DENIS VAN BERCHEM

DES SOLDATS CHRETIENS DANS LA GARDE IMPERIALE
OBSERVATIONS SUR LE TEXTE DE LA VISION DE DOROTHEOS
(PAPYRUS BODMER XXIX)

Le poéme de style homérique que trois hellénistes genevois viennent
d’éditer ! ne manquera pas de suseiter dans le monde savant beaucoup
de curiosité et aussi de conjectures. Le codex dont il est extrait, daté
par les spécialistes de la fin du IV® ou du début du V¢ siécle de notre ére 2
contient un ensemble de textes en vers ou en prose d’inspiration chré-
tienne et notamment le début du Pasteur d’Hermax (1,1 — 21,4) 3. Les
feuillets du codex sont gravement endominagés sur leur coté droit et en bas
de page, en sorte que la restitution intégrale d'un texte jusqu’ici inconnu
est quasiment impossible, Au surplus, le caracteére artificiel de la langue
employée par Dauteur rend problématique tout essai de restitution. Il
faut donc savoir gré aux éditeurs de s'étre décidés 4 publier cet ouvrage
sans plus attendre, en Dassortissant d’excellentes photographies qui
permettent 4 tout un chacun de vérifier leur lecture. Une interprétation
plus poussée nécessite, en effet, une collaboration entre représentants
des diverses disciplines applicables & I’étude des textes anciens.

L’objet de cet article est de cerner de plus prés la condition de ce
Dorothéos qui, parlant & la premiére personne, se donme pour 1'autenr
du poéme. On n’élucidera pas la question de savoir si Dorothéos est un
personnage historique, fils d'un poéte du nom de Quintus* (et, dans ce
cas, Quintus aurait bien des chances d’étre le véritable auteur) ou un
héros imaginé par ledit Quintus; on ne s’attardera pas non plus a I’iden-
tité possible, sinon certaine, du poéte Quintus avec le fameux Quintus
de Smyrne.

Le cadre du récit de Dorothéos est un palais (uéyapov) compor-
tant de nombreuses salles, une cour a4 portique (xdr#) précédée d’une
entrée (00pa ou 6vpat) avee un vestibule (wpdBupov)®. Clest dans
I’enceinte de ce palais que Dorothéoes, au milieu du jour, est saisi d'un
« doux sommeil »; assis (v. 338), il se trouve soudain dans un monde
surnaturel : le palais est celui du Dieu tout puissant. Le Christ, l’ange
Gabriel et de hauts dignitaires gravitent autour de Dieu. Trés str de lui
et méme présomptueux, Dorothéos introduit et fait asseoir dans une
salle d’audience de nobles visiteurs, auxquels il néglige de témoigner
la déférence due & leur rang. Il se voit alors envoyé, on renvoyé, aux

1 Papyrus Bodmer XX1X, Vision de Dorothéos, édité avee une introduction, une traduction
et des notes par A. Hurst, O. Reverdin, J. Rudhardt, Fondation Martin Bodmer, Cologny,
Genéve, 1984.

2 R. Kasser et G. Cavallo, Descriplion el dalation du codex des Visions, ibid., Appendice.

3°Sur la relation de ce papyrus avec les autres manuscrits connus des trois premiéres
visions du Pasteur d’Hermas, voir une étude a paraitre de G. Cavallo.

 Cf. avec Vexplicit, le vers 300 : 6 Kuvrid8nc Awpédbeoc.

5 Pour I'interprétation de ces éléments d’architecture, veir Vintroduction des éditeurs
p. 19 ss. ‘

StCl XXI1V, 1986, Bucuresti, p. 156—163
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portes du paJlais pour v monter la garde. Insatisfait de cette tache et poussé
par la curiosité, il penetrv a nouveau a lintérieur du palais.Bientdét dénoncé
pour abandon de poste, il tente de s’excuser en pret(‘ndant que, dans la
perspective d’une attaque imminente du palais, il s’est brievement retiré
dans DPcantre » pour se préparer (s¢ recueillir?). Cet antre est qualifié de
divin (v. 143, &pPedorog); il semble se confondre ‘avec un local
appelé &v oiyvors (v. 131). On sait que les camps romains compor-
taient une chapelle ol étaieni déposées les enseignes (signa) des corps
de troupe, ainsi que les images des empereurs ou de la famille impé-
riale ; on sait aussi que le pliin des palais connus du Bas-Empire, depuis
I'époque de Dioclétien, refléte celui des camps militaires 8. Conduit sous
bonne garde dans le sanctuaire aux cnscignes, sans doute pour donner
une sanction divine au chatiment qui lui était infligé, Dorothéos fut roué
de coups, avant d’étre ramené aux portes du palais, ensanglanté et vacil-
Iant, pour v reprendre sa faction. Dans un enchainement que nous sai-
sissons mal, en raison de 1’état du papyrus, Christ et I'ange Gabriel inter-
viennent en sa faveur auprés de Dieu. Dorothéos est alors baptisé; il
retrouve, avec une foi renouvelée, sa v1gueu1 physique et sa confiance
en lui-méme. I1 n’hésite pas 4 demandu‘ & Dieun de le relever d'une mission
qu’il a toujours jugée indigne de sa valeur et de l’envoyer au loin pour
lui permettre de ¢’y conduire en héros. Il s’entend dire alors que la plus
haute tiche 4 laquelle un homine puisse prétendre (il faut ici interpréter
un texte lacunaire) est d’exéeuter un ordre qui vient de Dieu. Dorothéos
se retrouve, cafin guéri de sa vanité ct heurcux de son sort, devant Ia
porte du palais, dans un superbe uniforme ?. Il se réveille & cet instant
et promet d’éerire, pour la gloire de Dieu, ce qu’il vient de vivre. |

Dans quel palais Dorothéos se trouvait-il lorsqu’il eut cette vision?
Dans celui de 'empereur évidemment. Il v a un parallélisme entre le monde
céleste et le monde terrestre. Mais il vy a aussi opposition : alors qu’autour
de Dieun évoluent nombre de personnages porteurs de titres et de grades
romains, rien ne suggere ’existence d’un empereur chrétien, soumis comme
les autres & Dieu. Nous sommes encore a une épogue ou le paganisme
prévaut a la cour impériale. Et si Dieu pressent une attague de son palais,
c'est que ses fideles sont menacés sur la terre. Les deux mondes se rejoi-
gnent en la personne de Dorothéos qui doit, tout & la fois, tenir bon au poste
qui lui a été confié et célébrer la gloire de Dieu.

L’ordre constamment répété a Dorothéos de reprendre sa place %
la porte du palais ® donne 4 penser qu’il est un soldat affectd au serviee
de garde. Il se définit lui-mémoe comme un <ipwv dyyt PBrapywy
(v. 43). Le biarchus est un sous-officier qui occupe un des derniers
rangs dans la hiérarchie des grades de ces unités irréguliéres de cavalerie

J

¢ R. Fellmann, Le « Camp de Dioclélien» @ Palmyre. et Uarchilecture militaire du Bas-
Empire, dans Meélanges d’archéologie el d’hisloire offerts a "Paul Collart (Cahiers d’archéologic
romande, 5), Lausanne, 1976, p. 173. Un témoin relativemnent bien’ connu de cette architecture
est le palais de Dioclétien 4 Spalato; J.'ct T. Marasovic, Der Palast des Dioclelian, Vlerme—
Munich,1969. 1l n’est pas nécessaire de penser, aved les éditenrs du texte (p. 22), que ’cantre
divin » se trouvait 4'’extérieur de I’enceinte du palais, éme s'il fallait faire quelques’ detours
(V. 146, &rapgméc) pour y parvenir.

7 Sur sa tenue, voir ci-apres, p. 159 et note 22.

8 Vv. 56, 76, 167, 196, 294, 326.
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qui se sont multipliées & partir du I11° siécle pour occuper finalement
sous le nom de wexitllationes, au temps de la Notitia dignitatum, une position
éminente dans ’armée romaine. Il faut ici citer Saint-Jéréme : Finge
aliquem tribuniciae polestalts suo wilio regradatum per singula militiae
equestris officia ad' tironis wocabulum deuwolutum, numquid ex tribuno
statim fit tiro? Non, sed ante primicerius, detnde senalor, ducenarius, cen-
tenarius, biarchus, ctrcitor, eques, deinde tiro®. 1l se pourrait que les biarche
aient été affectés, entre autres taches, 4 la formation des recrues. Doro-
théos est donc un cavalier, ce que suggére aussi 'uniforme qu’il porte et
notamment les braies (v. 333 Ppaxeg) qui lui eouvrent les jambes 19,

On observera que le grade de primicerius, mentionné par- Saint-
Jéroéme, apparait 4 deux reprises dans le texte de la Vision de Dorothéos,
sans qu’on puisse distinguer clairement de qui il s’agit L. On y trouve
encore des praepositi (vv. 17, 43, 46, 87) et un domesticus (vv. 18 et 86) 1%;
dans un contexte militaire, ces citres désignent respectivement des chefs
de détachements et le collaborateur immédiat du commandant, un adju-
dant 13, On le voit, nouveau venu dans un milien ol militaires et civils
se cOtoient, Dorothéos applique aux personnes qu’il évoque les titres qui
Iui sont familiers.

La premiére mention connue d’un biarchus se trouve dans un graf-
tito inscrit sur une paroi intérieure du « palais du due » & Doura-Europos.
Ce document, qui semble avoir échappé jusqu'ici & I'attention des spécia-
listes, est nécessairement antérieur a la chute de cette ville en 256 X,
Des ducenarit figurent dans une inscription de Grenoble, qui est une dédi-
cace & ’empereur Claude II datée de 269 13; ils commandent des cavaliers
(equites), alors que les unités d’infanterie (uexillationes) sont aux ordres de
praepositi.

Ces documents ne sont pas de beaucoup autérieurs au régne de Dio-
clétien, qui opéra de profondes réformes, tant dans le mode de gouverne-
ment de ’Empire, en instaurant la Tétrarchie, que dans 'organisation
de Parmée. Un de ses premiers soins fut de dissoudre le corps de cavalerie

% Contra loan. Hierosol. 19 (PL, XXIII, p. 386). Sur ccs grades, plutdt que R. Grosse,
Rém. Militdrgeschichie (Berlin, 1920), voir D. Hoffmann, Das spilrim. Bewegungsheer und dic
Nolitia Dignitafum (Epigr. Stud. 7), Diisseldorf, 1969, p. 79 s. Ces grades ont été adoptés au
1Ve siécle par des unités d’infanteric ; ce sont les auzilia créés par Constantin et qui appartien-
nent, eux aussi, 4 I’élite de Parmée. ]

10 A 1a fin du vers 252, on discerne les trois lettres eYy - - -, Gui pourraient &tre &yyoc,
Ia lance. Dans ce cas, Dorothéos serait un eques lanciarius; cf. ILS, 2791 et, ci-aprés, p. 159.

11 yv. 49 et 126. Dans le cas envisagé par les éditeurs (p. 25) ol Christ scrait le primi-
cerius, le tribun, selon Saint-Jér6éme, scrait Dieu.

12 Ge dernier est qualifié de mpZofug (Vv. 82, 252). Je suis enclin A voir, dans les mpéaferc,
comme dans les yépovres, d’ailleurs, des membres d’un conseil des anciens, instilution pro- :
pre aux communautés chrétiennes primitives (mpesBi~epor).

13 D. Hoffmann, loc. cil., qui renvoiec aux ouvrages de R. Grossc ¢l de A.IL.M. Jones.

14 The Excavalions al Dura-Europos, Prelim. Reporl. 1X, 3, New Haven, 1952, p. 42,
no. 952 (la lecture est de F. E. Brown, I’édition de C. B. Welles). Aprés deux lignes ou figurent
les mots ducinarias et centenarias, on restitue aisément le mot /bJiar[ch]us. Un autre document
de Doura mentionne un circifor: Final Report, V, 1, 1959, p. 281, n°® 88.

15 CJL, X11, 2228 = JLS 569.
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créé par Gallien 15 il avait pris trop d’importance sous les régnes précé-
dents, son chef aceédant presque inévitablement & I'Empire. 11 fut dispersé
sur toutes les frontiéres, ou nous en retrouvons les éléments un siecle plus
tard, a la faveur de la Notitia Dignitatum. Mais pour assurer sa sécurité
personnelle et celle de ses associés, se défiant des prétoriens qu’il confina
dans leur camp de Rome, Dioclétien préleva dans certains corps de troupe,
notamment dans les légions du Danube, des soldats d’élite et des gradés,
qu’il constitua en unités appelées comites domins nostri ou dominorum
nostrorum 7. Ils le protégent dans son palais, I’escortent dans ses caipa-
gnes et peuvent aussi étre affectés 4 des missions qui n’impliquent pas la
présence immeédiate de l’empereur 8. Sous le Haut-Empire, le titre de
comes, au singulier, s’employait pour de hauts dignitaires qui avaient
assisté empereur dans son conseil ou l'avaient accompagné dans une
expédition ; depuis Constantin, il est porté par les titulaires de postes
importants tant dans 1’administration civile que dans le commandement
de larmée ¥®. Comites, au sens d'unité de Ia garde, n’apparait dans nos
sources qu’au pluriel; il s’agit de cavalicrs, puisque, au témoignage du
papyrus qui les nomme, on leur livre du fourrage. Mais comment dési-
gnait-on individuellement ceux qui la eomposaient ? Srement pas comes,
mais, s'ils n’étaient pas des gradés, peut-étre bien lanciarius 20,

Apres qu’il fut devenu Auguste, Galére fit construire & Salonique
un ar¢ pour commeémorer la victoire qu’il avait remportée sur les Perses,.
alors qu’il n’était encore qu’un César. Des reliefs retracent, en registres
superposés, diverses phases de la campagne 2. Une analyse attentive

18 Sur cette cavalerie, voir K. Grosse, op. cil., p. 15 ss: D. van Berchem, L’armée de
Dioclétien et la réforme constantinienne, Paris, 1952, p. 104 ; ). Hoffmann, op. cil., p. 247 ss. A
la demande des éditeurs du recueil Aufstieg und Niedergang der rom. Well, demande assortic
d’un délai de livraison tr¢s bref, je leur ai adressé en 1970 un mémoire intilulé L’armée de Con-
stantin et ses antécédents, ot je faisais le point sur des problémes qui m’avaient occupé de longue
date. Les proportions démesurées prises depuis par ce recueil sont cause que mon manuscrit
dort encore dans un tiroir. 11 devra &tre récrit, pour tenir compte de documents nouveaux ct
d’études récemment publiées. J’ai donné un apercu de mes Vues, sous le titre Armée de fronliére
et armée de manceuvre ; alternalive stralégique ou polilique, dans Studien zu den Militdrgrenzen
Roms, Bonner Jahrb. Beihefte, 38, 2, 1977, p. 541. L’article de H.-G. Simon, Die Reform der
Reiterei unler Kaiser Gallienus, dans Studien zur ant. Sozialgeschichle (Festschrift Fr. Villinghoff),
Cologne, 1980, p. 435, ne les a pas modifiées.

17 LLa premiére mention connue se trouve dans P. Oxy 43, 11, 1. 17, 24, 27 (a 295) ;
cl. CIL _\I 6168 =ILS 9075 et ALL, 1981, n° 777.

18'C’est peut-étre le cas des comites de P. Oxy. 43.

¥ Q. Seeck, dans RE, s. u. comiles.

20 Cl1L, 111, 6194 = ILS 2781 (Troesmis) Val. Huumpo qui mililauil in Iey XI.
Cl., lectus in sacro comil (atu ) lanciarius. I.e mot lanciarius n’apparait, lui aussi, qu’a partir de
Dioclétien': S. Mazzarino, dans E. De Ruggiero, Diz. Epigr., s.u. lanciarii (1946); D. Hoff-
mann, op. cil. p. 218ss. On sait quc les 1égions comptaient, depuis le II€ siécle au plus tard (Arr.
Conira Alanos, 18) des porteurs de lance, qui, a I'époque de la Tétrarchie, constituaient,
sous le nom de lanciarii, un détachement distinct des autres ¢éléments de la légion ; P. Panop..
11, 1L 260, 285 s (lanciariileg. 11 Trai), et 301 (lanciariileg. 111 Diocl.). Le passage, fréquemment.
attesté (CIL, VI, 2759 = ILS, 2045; CIL, V1, 32943 = JLS 2782) d’un légionnaire in lancia-
rios n’indiue pas nécessairement un transfert dans le comilatus impérial, mais peul-etre sim-
plement une promotion & Pintérieur de la légion. 11 est vrai que la Nolitia Dignitalum tatige
les lanciarii dans I'infanterie, les comiles dans la cavaleric ; mais au temps de Dioclétien, des
equites sont fréquemment qualifiés de lanciarii (CIL VI, 32965: 1LS, 2791 ; AE,1981, neo. 777). .

21 H.P. Laubscher, Der Reliefschmuck des Galeriusbogen in Thessaloniki (Archiol. Forschun=-
gen, 1), Berlin, 1975, notamment les pl. 46 et 47.
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permetirait A’y retrouver les différents corps de troupe constituant ’armée
romaine. Les légionnaires se reconnaissent i leur casque, 4 leur cuirasse
et & leur bouclier rectangulaire (scutum). Parmi les cavaliers, les cata-
phractaires, revétus d'une carapace de métal, font le plus d’impression.
Mais il faut regarder de prés une scene qui se déroule devant la porte d’un
camip ou d’une ville fortifiée ; assis dans une sorte de caleche, 'empereur
¢ metl en route, Il est entouré de gardes montés, armés de lances. Ils
ont la téte nue, la tunique serrée a la taille par une ceinture, des braies
aux jambes; ils portent un manteau court (segum) noué sur 1’épaule
droite ¢t un bouclier ovale (clipeus). 11 est tentant de reconnaitre en eux
les comites imperatoris. Or, dens la porte que Pempereur vient de franchir,
un soldat debout monte la garde. Sa tenue est identique & celle des cava-
liers ; ecomme eux il porte la lance, il appartient visiblement au méme
-corps. Cette image peut étre rapprochée de celle ue Dorothéos nous donne
de lui-méme dans les derniers vers de son poeme 22,

Grice & des inscriptions funéraires, nous connaissons quelques-
uns de ces xoldats de la garde. Citons-en des exemples :

1. Aurelius Gaius, originaire de Pessinonte, dont l'épitap - :
et détail la carriere militaire et énumere les contrées qu’il a parcourues sur
les pas de Dioclétien et de Galére ; aprés avoir été tiron puis eques lanct-
-ariug, il est devenu optio et, & ce titre, a servi dans plusieurs légions, avant
d’étre transféré de la I Scythica (créée clle-méme par Dioclétien) aux
comites de l'empereur 23,

2. Valerius Thiumpus, qui servit dans la légion X1 Claudia, & Duros-
torum, avant d’étre affecté, comine lanciartus, au sacer comitatus .

3—4. M. Valerius Florentius et M. Valerius Herodius, deux freres,
respectivement actuarius et optio des comites impériaux, décédés 1'un et
Pautre, peut-éire de mort violente, & Suasa en Ombrie, sur la route de
Rone %,

5. Valerius Victorinus, biarcus qui militauit in sacro palatio 2. 11
trouva la mort dans la bataille de Chaleédoine, que se livrérent en 324 les
forces de Constantin et de Licinius. Victorinus, qui appartenait sans doute
.an parti de Licinius, porte un grade qui fait de lui un membre de la garde

impériale.

Curieusement, trois d’enire cux sount chréticns, a en juger
par les formules qui se lisent sur la pierre, fwg tHs dvactdozwe

22 1.e manteau (v. 330, ylaiva) est ¢videmment un sagum. L’écharpe (orarium ou
focale) n'apparait pas sur le relief, mais on peut penser que des $oldats engagés en Mésopotamie
mn’'avaient pas 4 se garder du {roid.

2 Th. Drew-Bear, Les voyages d’ Aurélius Gaius soldal de Dioclélien, dans La Géographie
-administrallve el politique d’ Alexandre @ Mahomet (Université des sciences humaines de Stras-
bourg, Travaux du Centre de recherche surle Proche-Orient et la Gréce antique, 6), Strasbourg,
1981, p. 93 (=AE, 1981, no 777). Pcut-étre convient-il d¢ mettre en paralléle avec Aurelius
Gaius un autre Aurelius, oplio agens in sacro comitalu, AE, 1957, n° 293, avec la correction de
M. P. Speidel, ZPLE, 33, 1979, p. 183.

M CIL, 111, 6194 = LS, 2781 (Troesmis). Valerius Terlius, dans ILS, 2045 ct Martinus
-dans ILS, 2782, ont peut-étre suivi lc méme itincraire.
* B GIL, XI, 6168=ILS, 9075. Cf. D. Hoffmann, op. cit., p. 244 s. et note 379.

2 ALE, 1922, no 72, Cf. Ii. Popescu, Inscripfii Grecesti si Latine din Sec. 1V = XII1I,

Bucarest, 1976, n° 206.
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pour Aurclius Gaius, tn pace pour Florentius et Herodius. On a vu qu'unr
bon nombre de comites avaient été empruntés aux légions danubiennes.
Or celles-ci comptaient dans leurs rangs une forte proportion de soldats
originaires des provinces d’Asie Mineure ou le christianisme était déji
largement répandu. J. Zeiller voyait méme dans ce phénomeéne un des
facteurs de propagation de la foi chrétienne, comme des autres religions
venues d’Orient, dans les provinces de Pannonie, de Mésie et de Scythie 27,
Les documents épigraphiques viennent ainsi & 1'appui du propos prété,
dans les Acta sancti Maximiliant, au proconsul d’Afrique ; la recrue refu-
sant obstinément de préter serment, il lui dit : ¢n sacro comitatu domino-
rum nostrorum Diocletiant et Maximiani, Constantiv et Maximi(ani
Galeriv ) malites christiant sunt et militant %5

On sait aussi par Lactance et par Eusébe qu’il y avait des chrétiens
dans I’armée et jusque dans la, garde impériale. Lactance raconte 1’épisode
du sacrifice ordonné par Dioclétien, alors qu'il se trouvait en Orient, au
temps de la guerre contre les Perses et dans les années qui suivirent 2
la présence des chrétiens tint les « démons» éloignés et les haruspices
ne purent discerner dans les entrailles des victimes les présages habituels.
Dioclétien irrité donna 'ordre i toux les assistants de participer au sacri-
fice ; ceux qui s’y refusérent furent punis de Ia peire du fouet et licenciés.
Par la suite, il étendit ces mesures & toute 'armée °. Eusébe, comme Lac-
tance , dénonce cn Galere le farouche adversaire des chrétiens, qui incita
Dioclétien & =évir contre cux dans 1’armée, d’abord, puis dans tous les
milieux 3. Les premiéres directives n’impliquaient pas la mort, mais seu-
lement l'exclusion du service ; on s'explique ainsi que de nombreux mili-
taires chrétiens aient pu, & ’exemple d’Aurelius Gaius 3%, achever leur
existence dans la vie civile.

C’est dans les rangs de 1’escorte des empereurs et dans ces années-la
que me parait s'inscrire le personnage de Dorothéos, tout a la fois soldat
et chrétien. Et voici encore un indice que je n’ai pas mentionné jusqu’ici,
propre a confirmer cette opinion. Au moment de recevoir le baptéme,
Dorothéos est invité & se choisir un patron (vv. 222 ss); on lui propose
PApbtre Jean, Moise, Salomon ou tout autre mortel « parmi les meilleurs ».
Et, comme mi par une inspiration subite, ilfit « cette réponse étonnante
(éxmayhwg): je voulais étre André. Ils m’appelérent donc André ».
De quel André s’agit-il? De I’Ap6tre André, répondent les éditeurs, et
ceci, parce que son nom, en grec, évoque la vaillance, &vdpeia (p. 34).
Mais cet argument pourrait valoir pour tous les Saints André. Dans le

37 J. Zeiller, Les originms chrétiennes dans les provinces danubiennes de I’Empire romain,

Paris, 1918, p. 59.
~ # H. Musurillo, The Acts of the Christian Martyrs, Oxford, 1972, p. 244 — 249. Cf. 2.

vanh Berchem, Le martyre de la légion thébaine. Essai sur la formation d’une légende (Schweiz.
Beitrige zur Alertumswiss.,8) Bale, 1956, p. 52. Le martyre de Maximilien est daté de 295.

29 Lact. De morl. pers., 10, avec le commentaire de J. Moreau, Sources Chrétiennes, n° 39,
Paris, 1954.

30 Noter I’analogie avec le sorl subi par Dorothéos dans sa vision ; aprés avoir ¢té diment
fouetté, pour avoir désobéi, il entend Dieu donner a Christ el a ’'Ange Gabriel ’ordre de le
remplacer a son postc ¢t de le renvoyer chez lui (v. 184 ss.).

3 Hist. Eeel., V111, 4. CI. J. Helgeland, Christians and the Roman Army [rom Marcus
Aurelius to Constantine, ANRW, 11, 23, I (1979), p. 777-97.

32Th. Brew-Bear, op. cif., p. 140 s.
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peu que nous savons de la vie de I’Apdtre André, on ne distingue rien qui
pht retenir 'attention d’un jeune soldat. Il n’en va pas de méme d*un autre
André, que les répertoires hagiographiques m’ont rapidement fait décou-
vrir 33, Célébré le 19 aolit, son culte tient peu de place dans la liturgie de
I’église catholique romaine, mais il est resté plus vivace dans les églises
de langue grecque, arménienne ou syriaque. Le récit le plus valable que
nous ayons de ses exploits et de son martyre est celui de Syméon Méta-
phraste 3. Sans étre exempt des clichés habituels & ce typejd’écrits, il
permet de penser qu’André était un commandant de troupe 3%, aux ordres
du duc de la province de Syrie Euphratensis 3¢ lors de la guerre contre les
Perses. Homme de foi, au moment d’engager le combat contre un ennemi
trés supérieur en nombre qui avait franchi ’'Euphrate, il invoqua le secours
de Dieu et invita ses soldats 2 en faire autant. Vainqueur, mais aussitét
dénoneé comme chrétien par des officiers jaloux, il fut mis aux arréts
par le duc et fit 1’objet d’un rapport & Galére. Ce dernier, respectant la
réserve longtemps observée par Dioclétien & ’endroit des chrétiens, se
borna & le faire exclure de 1’armée, tout en recommandant de le surveil-
ler. André se rendit alors en Cilicie, avec ceux de ses subordonnés qu’il
avait gagnés a sa religion et il 8’y fit baptiser avec ses compagnons par
1’évéque de Tarse. Se sachant menacés, ils ’enfuirent ensemble dans une
gorge du Taurus ou, bientot rejoints, ils furent massacrés.

Toujours controversée, la date de la campagne de Galére en Orient
est fixée soit en 297 — 298, soit une année plus t0t 7. Ainsi le martyre
d’André coincide-t-il dans le temps avec le sacrifice manqué de Dioclétien
et les premiéres mesures de rigueur prises contre les chrétiens dans I’armée.
Dorothéaes, 8’il est vrai qu’il appartenait alors 4 la garde impériale, en aura
cu connaissance comme d’un fait tout récent. On sait que le culte des mar-
tyrs a pris naissance dans la fraction orientale de 1’Empire et qu’il s’y
est, propagé bien avant qu’il ne pénétre en Occident, par ’intermédiaire
d’Ambroise de Milan 2% Il se pourrait qu’au temps de la Vision, personne,
dans Pentourage de I’empereur, n’ait encore rangé André an nombre des.
saints. On comprendrait alors la surprise que le choix de Dorothéos a.
suscité parmi les témoins de la scene.

Un autre rapprochement s’impose entre la tradition relative 3
André et le texte de la Vision. Aussitét le baptéme accompli, le corps de

33 Bibliotheca Sanctorum, 1, Rome, 1961, col. 127 ss: Dict. d'Hisloire el de géographie
ecclésiastique, 11, Paris, 1914, col. 1603, n” 8. ‘

“3 PG, CXV, p. 587 (introd.) et 595 (texte).
% Tribunus, sclon les sources lalines, otpasmidsyng sclon les sources grecques; ces.
grades sont évidemment sans valeur historique.

: 30 Antiochus, qui ligure aussi dans la passion des saints Serge et Bacchus (Anal. Bo]]
14, 1895, p. 373); c¢f. A.FL.M. Jones, dans JRS, 44, 1954, p. 23, note 32.

37 W. Seston, Dioclétien et la Tétrarchie, 1, Paris, 1946, p. 167 ss; J. B. Thomas, ZPE,
22, 1976, p.'273 ss; Th. Brew-Bear, op. cil., p. 133 el note 167.
"3 1. van Berchem, op. cif. a2 note 28, p. 40 ss. Avant de rédiger ce mémoire, je m'étalg

nourri des divers-ouvrages du P. Hippolyte Delehaye sur le culte des saints, ouvrages auxquc]s
je renvoie.
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Dorothéos, encore éprouvé par I'épreuve qu’il avait subie, « ge redressa
et grandit » (v. 232) et les spectateurs s’étonnent de le voir aussi grand
{v. 328), au point de sc demander « Est-ce bien 1A Dorothéos, le fils de
Qulntus? » (v. 300). Or les récits relatifs & André lui attribuent, sans
qu’on sache pourquoi, ’épithéte de uéyac ou de weyohbpaptug, en latin
magnus, cc qui entraina du reste une confusion de nom et de date
avec un autre martyr, Magnus de Cappadoce, dam les calendriers hagio-
swraphiques 3.

Enfin, lidentification du patron choisi paa' ])orotheos exphquc
pourqum danb un dernier sursaut d’orgueil, il demande a Dieu de le relc-
ver de sa mission de garde et de 1’envover combattre des peuples étrangers
4 1'"Empire . On a vu que c’était au cours d’une guerre sur la frontiere
de ’Euphrate qu’André avait acquis la reputwtlon d’un héros.

Mes derniéres réflexions auront trait aux vers 245 —'292. Il est
hautement souhaitable qu’on parvienne & les restituer plus compléte-
ment. Si je les comprends bien, ¢’est un dialogue oule Christ s’efforce
de faire comprendre & Dorothéos les principes dont un chrétien ddit s’in-
spirer lorsqu’il est un soldat. Sujet brilant, toujours actuel 4, On sait
que sous Dioclétien, mais avant les premiers édits de persecutlon ‘deux
militaires perdirent la vie, parce qu’ils s’étaient persuadés que le service
de I’empereur était incompatible avee ’obéissance 4 Dieu ; en 29.)_, & Thé-
beste, la recrue Maximilien refusa de s’engager, et en 298, & Tingi, le cen-
turion Marcel jeta ses armes et ses insignes & terre, devant le front des
troupes rassemblées pour la féte des empereurs 42. Ce n’est pas le sensde
nos vers. Puisque le recours & Dieu donne au chrétien une force invinci-
ble (v. 258 d&atov, avec une glose en marge olx  émeixtév ), il doit
en user avec la plus grande retenue. En aucun cas, il ne doit' frapper le
premier: vv. 255 et 279. (A cet égard, André était irréprochable, puisque

c’étaient les Perses qui avaient pénétré sur sol romain.) Si, par accident,
1’adversaire: invoque le méme dieu, il faut avant tout énter Paffronte-
ment : vers 259 et suivants 3. Dans la vie quotldlenne le soldat chretlen

3 Voir notes 33 ct 34. i .

0V, 310 dvdoug EmdNlodamolg G Bnpidav éx wdndrepwa. Emprunté au -gaulois,
le latlin ueredus, repris dans ce vers, désigne toul espéce de cheval, de . guerre
ou d’'attelage. Les ueredarii, connus par ITygin, De mun. castr., 24 ct 30, sont des chasseurs pan-
noniens month, affectés particulierement a D’exploration en territoire cnneml

. "1Sur ce probléme et le débal qu’ 'il a suscité dansl’ Egllsc anuennc, D. van Bcrchom,
op. cit. ala notc 28, p. 52 s. :

12 1{. Musurillo, op. cil., p. 244 ct 250 : cI. J. Helgeland, op. cif., p.. 777 et 780.

43 Au temps ol les Suisses s’engageaienl comme mercenaires au service de souverains
étrangers, des canventions conclucs entre les autorités des cantons et celles. du pays: intéressc
ré¢gissaient I’enrdlement de régiments entiers. Unec. clause prévayait gque des Suisses ne poyvaieng
élre contraints de sc battre contre d’autres Suisses.
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doit se montrer modeste et serviable, tant &4 1’endroit des vieillards que des
plus jeunes (vers 273), méme s’il a conscience d’étre un héros. On mesure
a quel point le comportement requis de Dorothéos était 4 1’opposé de celui
dont il avait fait preuve au début de la Vision.

Jetées un peu hitivement sur le papier, pour respecter le délai fixé
par Déditeur des Studii Clasice, ces observations n’épuisent certes pas le
sujet. Si elles précisent la date & laquelle a pu se produire la Vision, elles
n’apportent aucune preuve de l'historicité de Dorothéos. Peut-étre en
font-elles davantage en faveur du « tribun » André car, si ’identification
proposée avee le patron de Dorothéos est admise, on aurait dans le codex
de la Bodmeriana un témoin de son martyre antérieur de plusieurs siécles
aux plus anciens récits hagiographiques conservés. Telles qu’elles sont,
elles peuvent suggérer des directions de recherche et apporter 2 une nou-
velle étude du texte une contribution d’ordre historique. Offertes & un
maitre, qui est aussi un ami de longue date, elles lui rappelleront, avec
la Fondation Martin Bodmer, la Fondation Hardt, toute proche, ou il a
séjourné et I’Université de Gencve qui le considére comme 'un des siens.

Janvier 1985
CH—1253 Pressy-sur-Vandecuvres (Geneéve)
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LELLIA CRACCO RUGGINI]

SCRITTURA E RAFF1GURAZIONE.
DUE STRANI CASI DI FRUIZIONE ALTERNATIVA

La citta, nell’universo mentale dell’uomo antico, fu simbolo di
ciutlitas, cio¢ di vivere propriamente ,,umano’ . E una specificitdh di
questo ,,viver civile” fu anche una generalizzata alfabetizzazione: basta.
evocare, per rendersene conto, quello che dovette essere I’aspetto di una.
qualsivoglia citta antica, nei cui spazi aperti — a vario titolo frequentati
— si affollavano scritte assai diverse negli scopi, ma tutte accomunate
dalla destinazione a un pubblico di fruitori alfabetizzati che, in pratica,
coincideva con la stessa popolazione urbana 2.

Il cristianesimo, inserendosi nella koiné mediterranea, non soltanto-
entrod a far parte di questo mondo cittadino che si nutriva di cultura e di
messaggi seritti, ma impard assai per tempo a misurarsi con la specula-
zione profana, fini per assimilarne in larga misura dottrine, linguaggio,
movenze, predilezione per I’esegesi allegorica dei testi ,,classici” (Scritture)
e cosi via, travarando tali elementi nelle opere seritte non meno che nella.
predicazione : pensiamo a un Origene, frutto maturo di questo cristianesimo-
intellettuale, di élite che distanze stellari separavano ormai dal mondo dei
simplices, degli idiotae, degli dAiyopadeic, dei rustici (rustici in senso
culturale assai prima che topografico-sociologico).

Fu soltanto a partire dal IV secolo, con la pace religiosa inaugurata
da Costantino, che la precoccupazione ,,pedagogica’’ di farsi capire da un
pubblico sempre piu largo parve acquistare un peso preminente nell’at-
tivith pastorale della Chiesa. Essa & da porre in rapporto, a mio modo di
vedere, sia con le nuove esigenze di apostolato missionario — dapprima.
all’interno di un impero ormai aperto all’unificazione anche nella fede,.
e in seguito volgendosi alla evangelizzazione ,,ecumenica’ dei popoli
esterni—, sia col bisogno di ricucire le difformita e le spaccature dottrinarie
in seno alla stessa comunitd cristiana. Proprio attraverso al trionfo poli-
tico e alla dimensione ,,mondiale’’ acquisita, la Chiesa avvertiva infatti
pil acutamente la necessitd di riconnotare le proprie certezze di soprav-
vivenza e di unitd, rimaste sinallora sommerse nella frammentazione-
di Chiese proliferanti pili 0 meno alla macchia nelle varie aree dell’impero..
Di fatto, fu questo il propellente anche della storiografia ecclesiastica, un
genere nuovo che nacque con Eusebio di Cesarea appunto in etd costan-

1Cfr. Lellia Cracco IRuggini, Ia citta nel mondo anlico: realla e ideain AA, VV., Romani-
tas— Christianitas, Untersuchungen zur Geschichte und Literatur der rémischen Kaiserzeit Johannes.
Straub zum 70. Geburtsltag ... gewidmet, hrg. von G. Wirth, K..H. Schwarie, J. Heinrich,
Berlin — New York, 1982, pp. 61 — 81, con ulteriore bibliogr. ivi; vd. pure R. Mac Mullen,
Roman Social Relations 50 B.C. {o A.D. 284, New Haven — London, 1974, spec. pp. 57 —
87 (111: Urban) ; da ultimo F. Kolb, Die Stadt im Altertum, Miinchen, 1984.

2Cfr. A. Petruccei, La scriltura fra ideologia e rappresentazione, in AA.VV., Storia dell’arte
italiana, Parte 111,a c. di ¥. Zeri, vol. 111, 1, Torino, 1980, pp. 3 — 123 e spec. 5 sgy.

StCl XXI1V, 1986, Bucuresli, p. 165—-173
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tiniana e che avrebbe poi rigogliosamente fruttificato per ecirca trecento
anni 3. ' : S

E’ certo, in ogni caso, che nella temperie culturale del IV secolo
avanzante i problemi dottrinari non rimasero circoscritti al dibattito
esoterico di pochi,,chierici’’ : nelle citta essi suscitavano interesse e davano
luogo a dibattiti anche a livello ,,popolare’’, quasi alla medesima stregua
-delle corse nell’ippodromo e del gioco dei dadi, a detta dei contempora-
nei ¢. E anche pastori di raffinata cultura quali Basilio di Cesarea o; pochi
anni piu tardi, il suo amico Gregorio di Nazianzo (detto il Teologo) avver-
tirono la necessitd di staccarsi dall’allegorismo origeniano nella loro pre-
dicazione, optando per discorsi piu accessibili — da taluni eriticati addirit-
tura come ,,terra-terra’’ — esprimendosi ove necessario con stile semplice
e disadorno, proclamando (con un’ombra di civetteria intellettuale) la
irrilevanza della filosofia e della scienza ai fini dell’edificazione. Inoltre,
essi accondiscesero al culto popolare dei martiri dichiarando di volersi
adeguare alla psicologia ,,infantile’’ di un gregge in parte ancora legato
a tradizioni idolatriche difficili da estirpare, o irretito dalla teologia ere-
tica che gli ariani sbriciolavano allora abilmente — alla ricerca di consensi
e appoggi fra i ceti marginali — in formulette ritmate di gran successo 3
(ancora alle soglie del V secolo Giovanni Crisostomo, vescovo di Costan-
tinopoli, avrebbe deciso di contrapporre canti ortodossi alternati di clero
e fedeli, in suggestive processioni, alle provocatorie dossologie antifonate
degli ariani locali, che accendevano gli spiriti nei giorni di festa) 6.

Pill 0o meno nella medesima epoca il vescovo Fortunaziano di Aquileia
(342 — 370) — passato all’arianesimo sotto il regno di Costanzo II — si
preoccupo di riscrivere i Vangeli in forma e linguaggio semplificati (breui
sermone et rustico, afferma Girolamo), in funzioni di fedeli che — specie
in una cittdh come Aquileia, all’incrocio d’itinerari marittimi e terrestri
e quindi affollata da peregrini d’ogni provenienza, negozianti, soldati
barbari e loro familiari, ecc. — erano in cospicua misura ,,indotti’’, se non
propriamente analfabeti 7. Nella prima metd del V secolo Patrizio, 1’apos-
tolo degli Irlandesi, a sua volta seppe fare della propria rusticitas di
peccator indoctus (contrapposta alla cultura superciliosa dei chierici pela-
giani) uno strumento provvidenziale di conversione per le genti barbare

3 Per un’informazione d’insieme cfr. G. I'. Chesnut, The First Christian Hislories. Eusebius,
Socrates, Sozomen, Theodorel, and Evagrius, Théologie historique 46, Paris, 1977 :AA.VV., La
storiografia ecclesiaslica nella tarda antichita. Atti del Conv. di Erice, 3 — 8 dic. 1978, Messina,
1980 : piu in particolare Lellia Gracco Ruggini, The Ecclesiastical Hislories and the Pagan Histo-
riography : Providence and Miracles, Athenacum n.s. 55, 1977, pp. 107 — 126; ead., Univer-
salita e campanilismo, cenlro e periferia, citla e deserlo nelle <Storie Ecclesiastiche’, in AA. VV,
La storiografia ecclesiastica cit., pp. 159 — 194.

4 In particolare nelle citta dell’Oriente greco; clr. Lellia Cracco IRuggini. I vescovi e il
dinamismo sociale nel mondo ciltadino di Basilio di Cesarea, in AA.VV.,, Basilio di Cesarea:
la sua ela e il Basilianesimo in Sicilia. Atti del Congr. Int. Messina-3 — 6 dic. 1979, Mcssina,
1983, pp. 97 — 124, con fonti e bibliogr. ivi citt.

3 Documentazione in Cracco Ruggini, I vescosi cit.

8 Cfr. Socr., H. E. VI, 8, PG 67, coll. 688 — 692; Sozom, H.L., V1II, 8, GCS pp. 360 —

361.

7 Cfr. Hieron., De uir. ill. 97, PL 93, coll. 697 — 698 (393 d.GC.) ; ulteriori fonti e bibliogr.
in Lellia Cracco Ruggini, Aquileia e ‘Concordia’: il duplice volto di una societ@ urbana nel IV
secolo d.C., in AA. VV,, Vila sociale, artistica e commerciale di Aquileia romana. XV Seitimana
di Studi Aquileiesi, 20 — 26 apr. 1985, in stampa.
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ancora pagane 5. E Agostino stesso — che nei primi anni del suo episco-
pato s’era mostrato quanto mai riduttivo nei confronti delle manifesta-
zioni miracolose — dall’esigenza di mantenere sotto controllo il conta-
gioso entusiasmo denatista per le taumaturgie delle reliquie fu in seguito:
indotto a interessarsi dei miracoli del protomartire Stefano (le cui reliquie-
erano da poco giunte in Africa), scrupolosamente registrandoli in appositi
libelli ®. Piu tardi ancora Gregorio Magno — non dissimilmente da Teo--
doreto di Ciro a meta V secolo, la cui Historia Philothea fu modello profondo
al suo De miraculis Patrum Italicorum — nei santi taumaturghi del tempo
addirittura riconobbe altrettanti coadiutori all’opera di apostolato della-
Chiesa, ,,predicanti’’ non gid con la parola forbita, ma attraverso i loro
miracoli ; e vide in essi i nuovi Apostoli imitatori di Cristo in tempi di
lacerazione politica e religiosa, anche quando si trattd di indocti, di rustici
semiferini nell’aspetto e nel comportamento, ma segnati dalla charilas
¢ quindi ezempla mirabili proposti a tutti dall’occulto disegno della provvi--
denza divina 1°.

Breuitas e rusticitas di linguaggio deliberatamente semplificante,.
tanto nella predicazione quanto nell’esegesi; pedagogia del ritmo, della
formula, del canto ; esaltazione della docta ignorantia ; tolleranza o addi-
rittura compiacenza verso forme di culto (talvolta persino accompagnate
da manifestazioni ,,Judiche’’) gradite agli idiotae e profondamente radicate
in tradizioni locali e indigene ; taumaturgie di uomini santi viventi o defunti
(apparizioni, reliquie, brandea) ' : furono questi i canali di cui la Chiesa,
a partire dal IV secolo, si servi principalmente per conquistare nuove aree
sociali sinallora trascurate. A ci0 si aggiunga la sapiente regia di cerimo-

8 CIr. ampia raccolla di passi in Elena Malaspina, Pafrizio e i ‘dominicati rhetorici’, Roma—
nobarbarica 4, 1979, pp. 131 — 161.

9Cfr. i passi analizzati da Lellia Cracco Ruggini, Il miracolo nella cultura del tardo
impero: concetlo e funzione, in AA. VN, Hagiographie, cullures el sociélés, IVe — X Ile giicles.
Actes du Coll. organisé & Nanlerre el & Paris (2 — 5 Mai 1979 ), Paris, 1981, pp. 161 — 204 ¢--
partic. 174 ¢ 193 con n. 80; 172 ¢ 191 con. n. 68. Su Agostino e i miracoli, cfr, H.Delehaye, -
Les premiers ‘libelli miraculorum’, An. Boll. 29, 1910, pp. 427 — 434; D. P. Dc Vooght, La -
nolion philosophique du miracle chez Saint Augustin, duns le ‘De Genesi ad litteram’ Rech. de-
théol. anc. ct méd. 10, 1938, pp. 317 — 343 ; 1d., Les miracles dans la vie de Saint Augustin,.
Ibid., 11, 1939, pp. 5 — 16; 1d., La théologic du mirccle sclon Saint Augusiin, 1bid., pPp. 197 —
2922, Sui martiri dai nomi punici vencratli dal popolo (con simpalic donatiste) neil’Africa
di S. Agostino, cfr. spec. Augustin, Ipp. 16, 2 (lettera ad Agoslino del grammatico pagano-
Massimo di Madaures) ¢ 17,5 (replica del vescovo di lppona), con commento di P. Maslan-
drea, Massimo di Madauros (Agostino, Epistulac 16 ¢{ 17 ), Padova, 1985. .

10Cfr. Greg., Hom. in Eu. 1, 2, 1, PL. 76, ccl. 1982, e 11 29, 4, col. 1215 (590/591 d.C);
id, Dial. 1, Prol. 9, SC 260, pp. 16 — 17 (593/594 d.C.): id, Reg. Ep. XI, 36 (601 d.C.) : sulla
funzione del miracoloeso in Gregorio (¢ in particolare nei Dialogi o De miraculis Pairum Ifa-
licorum) cfr. C. Dagens, Saint Grégoire le Grand. Cullure el expérience chrétienne, Paris, 1977,
pp. 225 sgg. ¢ 228 sgg. Sulla Historia Philothea di Tcodoreto come modello ispiratore dei Dialogi
gregoriani cfr. G. Cracco, Uomini di Dio e uomini di Chiesa nell’Alto Medio Evo, Ric. di St.
Soc. e Rel. 12, 1977, pp. 183 — 202. Sulla Historia Philothea (composta nel 444), cfr. P, Canivet,’
Le monachisme syrien selon Théodoret de Cyr, Paris, 1977, pp. 255 — 256 ; P. Canivet, Alice
Leroy-Molingen, Théodorel de Cyr, Hisloire des moines de Syrie. ‘Histoire Philothée’ [— NI,
1. SC 234, Paris 1977, Introd. ; W.H.C. Frend, Religion Popular and Unpopular in (he Early
Christian Centuries, l.ondon, 1976, VII1 (The Mission of the Early -Church, 180— 700 A.D
[1970)).

1 Cfr, spec. Lellia Cracco Ruggini, Imperalori romani e uomini divini (I— V1 secolo d.C.),
in P. Brown, Lellia Cracco Ruggini, M. Mazza, Governanti e intelletuali, Lopolo di Roma e popolo
di Dio (I — VI secolo), 1982, pp. 9 — 91; ead., !l miracolo cit. :
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niali che, per solennita e splendore, tendevano a gareggiare e a sostituirsi
a quelli sinallora orchestrati in occasione degli aduentus imperiali e delle
pompae lustrali, trionfali o ludiche degli alti magistrati 2. Ma furono
soprattutto la magnificenza decorativa degli edifici sacri, il linguaggio
figurale delle pitture e dei mosaici a filtrare assai per tempo una parte
importante del messaggio dottrinario e pastorale cristiano attraverso una
traduzione visualizzata che lo rendeva godibile anche a un pubblico via
via meno alfabetizzato; didattica della narrazione e dell’espressione
figurata che trionferd poi nelMedioevo, finendo con1’accantonare il messag-
gio scritto nella fruizione della plebs Dei e affiancandosi al solo magistero
della parola.

Assistiamo quindi, sul percorso di qualche secolo, al convergere
graduale della religiositd verso ,,0’icona”, palpabile, corporea, sentita da
molti come vero e proprio ricettacolo del divino piuttosto che quale rap-
presentazione e simbolo di esso, come nel passato. Si trattava in verita
di uno slittamento acquisito alla speculazione filosofica pagana sin dal
IT secolo d.C. (da Dione di Prusa a Proclo) 3. Ma fu il misticismo neople-
tonico cristiano a immetterlo per la prima volta nel grande flusso della
pietd popolare, con I’idea che I’'immagine potesse servire al credente quale
canale di communicazione con Dio, come ,,veicolo verso la bellezza intel-
leggibile”’ (pensiamo al De ecclesiastica hierarchia dello Pseudo-Dionigi
Areopagila, scritto apocrifo del V secolo exeunte) 14, Siamo agli incunaboli
della controversia iconodula/iconoclasta, che esplodera poi nell’VIIT
secolo in Oriente ¢ in Occidente, al tempo di Leone III Isaurico (726 e
anni seguenti). Lo stesso uomo santo, gid nel V secolo, veniva di fatto
riguardato come ,,oggetto’’ per se stesso miracoloso, reliquia vivente da
custodire, toccare e trafugare con venerazione (fu il caso dell’impassibile
Selog dvip Salamanes di Capersana, conteso e ,rubato” a due

12 Per un’articolata analisi dei rituali pagani e cristiani di aducntus, nei loro risvolti
sociologici di coinvolgimento dell’intera comunita, clr. spec. Sabine G. Mac Cormack, Change
and Continuily in Late Antiquily : The Ceremony od Adventus, Historia 21, 1972, pp. 721 — 742 ;
ead., Art and Ceremony in Late Antiquily, The Transformations of the Classical Herltage ed. by
P. Brown, 1, Berkeley —Los Angeles, 1981 ; N. Gussonc, Advenius Zeremoniell und Translationen
von Reliquien. Victricius von Rouen ‘De laude Sanctorum’, Frithmittelalterliche Studien 10,
1976, pp. 125 — 133: P. Brown, I! culto dei Santi, L’origine de la diffusione di una nuova
religiosita, tr. it. dall’ed. ing. 1981, Torino, 1983, pp. 122—148 con alcune garbate preci-
sazioni di Ch. Piétri, Les origines du culle des marlyrs (d’aprés un ouvrage récent), RAC.
60, 1984, pp. 293 — 319 ; vd. pure K. G . Holum, G. Vikan, The Trier Ivory. Adventus Cere-
monial and (he Relics of S!i. Stephen, Dumbarton Oaks Papers 33, 1979, pp. 113 — 133.

13 Qulle fonti filesofiche pagane sulle immagini sacre come veicolo del divino, cfr.
partic. V. Fazzo, La giustificazione delle immagini religiose dalla tarda antichita al cristiane-
‘simo, I (La tarda anlichita, con un’Appendice sull’iconoclasmo bizantino), Napoli, 1977.

1 Cfr. Ps.-Dion., De coel. hier., PG 3, col. 373. Sul sempre piu esleso uso delle immagini
sia da parte del clero sia da parte dei privati nel mondo bizantino fra il regno di Giustiniano
e guello di Leone 11T (717 — 741) e sugli incunaboli della lotta fra iconoclasti ¢ icenoduli nell’
VIII secolo, cfr. spec. E. Kitzinger, 7he Cull of Images in the Age Before Iconoclasm,
Dumbarton Oaks Papers 8, 1954, pp. 83 — 150 ¢ spec. 120 ¢ 137 — 138 (sullo Pseudo-Dionigi) ;
P. Brown, A Dark Age Crisis: Aspects of the Iconoclastic Controversy, The English Hist. Rev.
88, 1973, pp. 1 —34 = id., Society and the Holy in Late Antiquify, Berkelcy— Los Angeles
1982, pp. 251 — 301 ; sulla sacralizzazione dell’immagine dal I1I al VII secolo (Massimo il Con-
fessore e la sua teorizzazione della simbolicita del reale) cfr. anche A. Guillou, Inferpreta-
zione dell’icona nel pensiero bizantino, in AA. VV., La cullura bizantina: oggetti e messaggio

(Centro di St. per la St. della civilta bizantina nell’Ilalia meridionale, Bari 19 — 30 sett. 1984),
in stampa. )
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viprese dagli abitanti di villaggi contermini presso I’Eufrate quasi
fosse una statua benedetta, secondo il racconto di Teodoreto diCiro)?2s,
E anche il libro arrivdo a essere concepito come oixos 0 Quiax# o0
ravdpe, custodia duratura dei valori ad esso affidati 6. Il testo—
sceritturale e comunque santo — si fece quindi significativamente anche
mediazione materiale di miracoli: come nell’episodio narrate da Gregorio
Magno nei Dialogi, a proposito del santo vescovo di Piacenza Sabino,
che gettando nel Po in piena ’ordine scritto diritirarsine ottenne immediata
obbedienza ; o come nella guarigione di un diacono cieco di Autun dopo
.che il wolumen carteum della Vita Nicetii era stato posato sui suoi occhi
spenti, secondo il racconto di Gregorio di Tours; o come nella vicenda
dell’esposto dottrinale contro Eutiche ¢ Nestorio, collocato da papa Leone
I sulla tomba di Pietro prima d’inviarlo al patriarca di Costantinopoli
(alla vigilia del ,,brigantaggio di Efeso’ nel 449) e trovato emendato apos-
tolica manu dopo quaranta giorni di preghiere e di digiuni, secondo una tes-
timonianza risalente a Gregorio Magno 17.

Non ¢ in effetti un caso che molte fra queste testimonianze su scritti
e codici sacri riguardati come ,,oggetfi’’ inalterabili e taumaturgici, come
referenti fondamentali di comportamento, coinvolgano in un modo o nell’al-
tro proprio la figura di Gregorio Magno : cio¢ colui che, per primo, aveva
teorizzato con incisivitd I'importanza acquisita dal culto delle imagines

16 Cfr. Theod., Hist. Phil. XIX, 1 ¢ 3, SC 257, pp. 58 — 62; Cracco RRuggini, Imperafori
romani e uomini divini cit.,, pp. 25 ¢ 70 — 71 con n. 118. ’

18Cfr. ad escmpio Eustath., Opuscula 111. 19, ed. Th. 1., Fr. Talel, Franklurt a. Main,
1832 = rist. an. Amsterdam, 1964, p. 17: ¢ spec. Anth. Pal. 1V. 5 (3¢), ed. P. Waltz, I,
Paris, 1928, p. 118, ove si afferma che quanto ¢ custodito 2vi <eiyzor Bifrav
€ piu resistente delle ot%Axe xxi  yeaides xai  xUpBers. Sulla  concezione del libro
— secondo 1 paramctri d’una mentalitd libresca soprattutte Dizantina — come og-
getlo duraturo e referente di comportamento, cfr. spec. . Cavallo, Il libro come oggetto d’uso
nel mondo bizantino, Jahrh. der ést. Byzantinistik 31, 1981, pp. 395 — 423. Sul mutare del
moduio iconografico del libro sacro Ira VI ¢ VII sccolo, non pitt — o sempre meno — raffi-
gurato aperlo (come ancora nell'affresco lateranense di S. Agostino, nel V secolo), bensi chiuso
in ricche rilegalure gemmate come reliquiari, ¢ dunque esposto alla venerazione dei fedeli
piulinsto che offerto alla loro comprensione, cfr. A. Petrucci, La concezione cristiana del libro
fra VI e VII secolo, in AA. NV, Libri e letlori nel Medioevo. Guida storica e crilica, a ¢. di G.Ca-
vallo, U.L. 419, Bari 19832, pp. 3 — 13 e 233 — 238. Sul persistente alfabetismo, a vario livello,
nel mondo bizantino, cfr. IR. Browning, L’alfabetizzazione nel mondo bizantino (1978), in AAVYV,
Libri e leltori nel mondo bizaniino, Guida storica ¢ critica, a c. di G. Cavallo, U.L.. 612, Bari
1982, pp. 3 — 20 ¢ 181 — 184 : O. Kresien, Scrittura e libro nei testi agiografici d=i sccoli VI e
VII (1977), Ibid., pp. 21 — 35 ¢ 184 — 197.

17 Cfr. Greg., Dial. 111, 10, SC 260, pp. 288 — 290 (Sabino) : Greg, Turon., Vitae Palrum
VIII, 12, MGI1, SS. RIR. Mer. TI, 1, pp. 701 — 702 (guarigione del cicco): loh. Moschus,
Pratum Sp. 147, PG, 87, 3, col. 3012, tr. ¢ comm. a c¢. di KR. Maisano, Napoli 1982, prp. 165—
— 166 Leonc 1; Mosco riferisce quanto gli aveva narrato 'abate Menas, fraler nel cenobio
di Salama presso Alessandria, il quale ripeteva a sua volta la testimonianza del patrigrea di
Alessandria Eulogio (580 -- 607), amico di papa Gregorio, che affermava di avere appreso da
costui il miracolo) ; per altri eventi prodigiosi incentrati su messaggi scritli dall'aldila o per
Valdila, cfr. ad esempio id., ibid., 195, pp. 209 — 210 ¢ 277 Maisano (in riferimento & Sinesio
di Circne, vescovo di Tolemaide); id., ibid., 192, p. 204, ripreso poi da Ioh. Dyiac., Vil
Greg. 11 45,PL 75, col. 106 (in riferimento a Gregorio Magno): vd. pure Greg., Dial. 1, 4,
10 — 11, SC 260, pp. 46 — 48, a proposito del famulus Dei Equizio, rusticus cf indoctus, itine-
rante per ecclesias, per castra, per uicos, uilis in uestibus come un mendicanle, ma capace
di rigare prala mentium attingendo al fons dei sacri codices che si portava dictro dappertutto,
nelle due bisacce del suo cavallo. Si veda anche O. Giordano, Religiosita popolare nell’ Allo
Medioevo, Bari, 1979, p. 98.
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sacre e dalla picturae historia in quanto ,scrittura per gli indotti”’, stru-
mento per evangelizzare genti incolte ¢ ancora barbare, in due lettere
indirizzate nel 599 — 600 al vescovo di Marsiglia Screno, iconoclasta
ante ltteram (le parole dcl pontefice sarebbero poi state letteralmente
citate da papa Adriano I nel 787, in picna controversia iconoclasta) :
...ut hi qui litteras nesciunt saltem tn parietibrus uidendo legant, quae legere
in codicibus non uelent!®. Neppure ¢ un caso che lo stesso Gregorio —
sulla scia della Historia Philothea teodoretiana — nei suoi Dialog? propo-
nesse anche i miracula dei wird Det italici quali exempla da venerare come
immagini sacre (Teodoreto, addirittura, aveva paragonato i propri libri
alle pitture ,,narrative” con cui si relevano decorare le pareti tuttavia
riaffermando la pitt sicura durcevolezza dcllo reritto rispetto all’inumagine
—, ¢ aveva definito i suel ,umici di 1Mo etxbvoar ¢ a792ar  riproducenti
il modello cristico, apostelico ¢ nuartiriale). La traduzione in greco dei
Dialogi gregoriani — voluta du papa Zacearia ncd 748 cirea, a eriri icono-
clasta gid incancrenita — avrebbe poi vieppiu esplicitato in senso icono-
dulo i1 particolare significato dclPopira come situmento missionario, in
quanto ,,divina zerittura® (¥=iz ypagph) ¢ ,immagine animata”, ,docu-
mento vivente™ delle imprese dei famult Det (... xeddzmep #mpvouv
elxdva xai orNhny Epduyov)t.

In verita, sia Teodoreto nella Siria bizantina del V secolo sia Gre-
gorio nell’Occidente italico centocinguant®anni piu tardi (con deliberata
sreinvenzione’ del proposito teodoretianio) @ivevano saputo intuire oscu-
ramente 'iinportanza di una reelta che privilegiava — per la prima volta
con tanta autorevolezza ¢ convinzione — culture alternative a quella
sinallora egemone, legata alla lingua dotta trasposta in serittwra. Ma al
tempo stesso, da raffinati {dttereté quali di fatto furono, ne escogitarono
il recupero nell’ambito della tradizione reritta, seguendo il filo d’un
discorso tutt'altro che sprovvizto di radiei culturali, per quanto lontano
dalla tradizione claszica. 8i direbbe che il pontefice, in particolare, sulla
misura di una precisa realtdy pastorzle che gli stava aitorno tentasse per
questa via di recuperare al coutrollo e alPinterpretazione della Chiesa
anche la santiti venerata come ,,icona’. ,,J1 miracolo — aveva secritto

B, Greg., Rey. Ip., AX, 208 (599 d.C.) e N1, 10 (600 d.C.: ... aliud est enim pictu-
ram adorare, aliud piclurae historia, quid sil adorandum, addiscere. nam quod legentibus scrip-
tura, loc idiolis praestat pictura cernentibus, quia in ipsa ignoranles uident, quod sequi debeant,
in ipsa legunt qui iiticras nesciunt ; unde praecipue gentibus pro lectione pictura est) ; R. A. Mar-
kus, The Cualt of Icons in Sixth-Cenlury Gaul, J. Th. St. n.s. 29, 1978, pp. 151 — 157 = id.,
From Augustine {o Gregory the Great. History and Christianity in Late Antiguily, London, 1983,
NI11. Per Ia citazione di CGregorio in Adriano 1, cfr. J. ID. Mansi, Sacrorum conciliorum noua et
amplissima collcetio ..., X11, Firenze, 1776, col. 1060. Sul linguaggio figurale come sostitutivo
del testo ser-tto per comunicare determinati contenuli ideologici ¢ dottrinali agli indotti —
sempre al teinps della lotta iconoclasta —, ofr. Iincisiva formulazione di lohann. Dam,, De
imaginibus Cr. 11, 10 -- 11, PG, 94, col. 1293 — 1296.

19 Per I'accoslamento dei propri libri storici alle moedatod lotoplat in savideg xal.
<oiyor, cfr. Theod., I.E.. 1, Prol., GCS p. 4; per gli &ytot di Siria come ,,immagini viventie
statue’’, efr. id., Ilist. Phil., Prol. 2, SC 234, pp. 126 — 128. Per la traduzione greca, da parte
di papa Zaccaria, dei Dialogi gregoriani (per cui vd. anche Phot., Bibl. Cod. 252, ed. R. Henry
V11, Paris, 1974, pp. 207 — 209 : Lib. Pont. 93, ed. L..M.O. Duchesne 1, Paris, 1886, p. 435;
G. Mercati, Sull’epigramma acrostico premesso alla versione greca di S. Zaccaria papa del ‘Liber
Dialogoruny’ di S. Gregorio Magno, Bessarione 23, 1919, pp. 67 — 75), cfr. PG 77, coll. 147 —
— 130.
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Agostino un tempo, con la sua ben nota diffidenza nei confronti del tauma-
turgico — non ¢ come una pittura, che ha valore in xé, bensi come i carat-
teri di una scrittura, che vanno letti e compresi ¢ che rimandano al loro
autore” . E da queste parole manifestamente emergeva la contr: apposi-
zione fra 11 prodigioso venerato dal’illetterato per se stesso — come icona,
per l’appunto— e il miracoloso filtrato invecce dalla Chiesa, ,,serittura’
della cui lettura la gerarchia litterata si proponeva come l'interprete per
eccellenza. In-un qu.tdro storico e culturale ormai radicalmente mutato,
papa Gregorio preferi invece farsi ,,pittore’”” — ma, con eid stesso, anche
interprete — di personaggi ¢ di mirabilia osemplm'i, dalla  Chiesa
medesima propostiai fedeli come in una pictura : quia — al dire di Gregorio
in una delle sue due lettere e Sereno — in ipsa ignoranies wident qued
sequi debeant 2.

Dal IIT al VI seeolo linguaggio pittorico-monumentale, in ambito
cristiano, era dunque andato mutando funzione in maniera cospicua,
sostituendosi alla lectio nella misura in cui si destinava alla fruizione
degli' ignorantes. Si era andato smarrendo, per conseguenza, anche cid
che ne aveva fatto un idioma dotto a livello figurativo, accanto alla lingua
culta della letteratura scritta, quel gusto per lallusivith criptica, la’ meta-
fora e la ,,citazione’ sofisticata— decifrabili appicno solo da chi avesse
conoscenze sufficienti per cogliere tutti i riferimenti ideologici e dottri-
nari implieiti — , di cui tanta committenza pagana s’era compiaciuta in
pitture e mosaici d’uso sia pubblico sia privato, e che non erano state
estranee neppure ai programmi figurativi delle prime basiliche cristiane,
coordinati da vescovi aristocratici e letterati.

Nel contesto della vicenda che son venuta delineando, vorrei:sofer-
marmi ora su due casi curiosi, che esemplarmente ne illustrano la fase
iniziale ¢ il momento di arrivo, per quanto sprovvisti di nessi reeiproci.
La loro peculiaritd e, se vogliamo, bizzarrin sta nel fatto che entrambi
testimoniano — all’interno di un unico referente oggettuale — la compre-
senza di due categorie diverse di fruitori per il testo seritto e per la rappre-
sentazione figurata, in modo tale da escludersi reciprocamente.

Il primo caso ¢ costituito da un mosaico pavimentale nell’aula tco-
doriana nord di Aquileia, vale a dire nel centro episcopale messo in opera
dal presule Teodoro proprio alle soglic della ,,pace’’ costantiniana (308
— 319). Nel vano d’accesso dal supposto catacumeneo allo spazio riser-
vato al clero e alla celebrazione liturgica, la disposizione delle figure nel
tappeto musivo — un rutilare policromo di fiori, fronde, frutti ¢ ani mali
svariatissimi (soltanto in parte oggi decifrabili nelle loro valenze mistiche
e simboliche, la cui chiave interpretativa sfugge soprattutto 1 ove man-
cano alti riscontri nell’iconografia antica) — appare inversa rispetto all’-
orientamento delle figure nella campata del catecumenco : il ,,giardino

20 Cfr. Augustin, In Ioh. Eu. Tr. CXXIV, Tr. XX1V, 2, CC, Scr. Lat. 36, pp. 244— 245,
A Cfr. Greg., Reg. Ep. X1, 10, cit. a n. 18.
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felice”” — forse proiczione trasfigurata e gioicsa della stessa variegnla
comunity ecclesiale di Aquileia, florida e protetta in senso alla Chiesa come
permcl aragoste e capri fra i tralci e le fronde, e al tempo stesso preflgu-
razione dell& cita celeste — cra dunque affrontato all’altare ¢ percio
sgodibile”” esclusivamente dal clero officiante, non gid dai fedeli presenti
al di 1a della transenna lignca. Tutlavia, 'iserizione musiva inserita nella
medesima campata — commemorante l'offerta votiva da parte del pio
Ianuarius di hen 880 piedi quadrati di pavimento decorato a proprie spese
(de Det dono, cicé con le proprie ricchezze {errene) — risulta orientata in
senso capovolto rispetto al corrcdo illustrativo, affinché proprio i fedeli
fossero in condizione di leggerla. Evidentemente, quesio generoso e riceo
donatore cristiano, che si era sobbarcato onere di pagare alle maes-
tranze oltre un terzo del mosauico pavimentale di tutta 'aula (261 metri
quadrati su 645), cra stato ritenuto meritevole di venire ricordato e addi-
tato a essempio attraverso un’inscrizione destinata a tutti i fedeli che
frequentassero i locali di culto al presente e in futuro. Nei confronti di questo
pubblico, il messaggio seritto ancora faceva premio su quello figurato 22,

Il secondo caso & costituito invece dal rotolo liturgico che troviamo
in uso nell’ Italia meridionale fra X e X1II secolo, deito praeconium Paschale
o Ezultet (dalla prima parola del canto pasquale ivi trascritto). In esso
(I’esemplare pin bello ¢ di Velletri) la serittura appare capovolta rispetto
al corredo figurativo, destinandosi la prima — con ogni evidenza — al
celebrante, ¢ il secondo, con intento didascalico, al pubblico antistante
al leggio 23, Benché Dorigine di siffatti rotoli fosse bizantina — passando
per Ravenna, Roma e PItalia meridionale — la particolare tecniea libra-
ria di disporre testo e illustrazione in senso inverso, per cvidente desti-
nazione a fruitori differenti, ¢ peraltro un fenomeno testimoniato esclu-
sivamente negli Exultet dell’Italia meridionale, allo stato dalla documen-
tazione attuale #. E soltanto il mosaico di Aquilein, 2 mia conoscenza,
ne costituisce un precedente in senso pin generale.,

Vediamo dungue confluire qui — in unity tecnico-formale come nel
mosaico aquileiese, ma partendo da esigenze affatto opposte — quell’idea
del linguaggio tigurale come scrittura per gli indotti, che era andata matu-
rando presso i Padri della Chiesa sia in Oriente sia in Occidente fra V e
VI secolo, come s'¢ veduto. Per lo pili, com’¢ ovvio, la doppia fruizione
doveva avere referenti oggetiuali distinti (il libro sacro da una parte, il
monuwmento figurato dall’altra), consentendo quindi un’almeno teorica

22Cfr. S. Tavano, Aquileia. Guida dei monumenli cristiani, Udine, 1984, pp. 55 — 69;
id., Dall'croca romana al Duecento, in G. Bergamini, S. Tavano, Storia dell’arte nel Friuli
Venezia Giulia, Udine, 1984, pp. 105 — 109.

W CIr. H. Leclereq, v. ,,Piques”, DACL XIII, 2 (1938), coll. 1521 — 1574 e partic.
1559 — 1571, con figg. 9696 ¢ 9698.

24 Devo queste informazioni alla gentilezza del collega ¢ amico G. Cavallo, che vivamente
ringrazio.
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possibilitd d’integrazione reeiproca tra sfera testuale e sfera iconografica,
nel soleo di una tradizione assai antica ¢ gid pagana (pensiamo al ciclo
illustrato annesso al Romanzo di Alessandro dello Pseudo-Callistene, nel
ITIT secolo d.C.) %, 11 confluire di testo e illustrazione in un unico oggetto
secondo una disposizione tecnico-libraria alternativa escludeva invece
totalmente ciascuno dei due fruitori dal referente dell’altro. O meglio
— come gid era stato negli auspici di Gregorio Magno — faceva della
Chiesa e dei suoi sacerdoti a un tempo gli esegeti della parola scritta e gli
elargitori sapienti del quid sit edorendum attraverso la picturae historia.
Novembre 1985

Corso Vittorio Emanuelle 11, 12
1—10123 Torino

% Cfr. D.J.A. Ross, Olympias and the Serpeni. The Interpretation of a Baalbek Mosaic
and the Date of the Illustrated Pseudo-Callisthenes, J. of the Warburg and Courtauld Inst. 286,
1963, pp. 1 — 21 ; Lellia Cracco Ruggini, Sulla cristianizzazione della cultura pagana: il miio
greco e latino di Alessandro dall’eta antonina al Medioevo, Athenacum n.s. 43, 1965, pp. 3 — 80
+ 2 tavv,, e partic. pp. 8 — 10 con n. 13.
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MORTON SMITH

PAGAN DEALINGS WITH JEWISH ANGELS:
P. BERLIN 5025b, P. LOUVRE 2391

Professor Pippidi has done so much to show us the actual men and
women of the ancient world that we who come after, in honoring his achieve-
ment, are almost forced to turn to that world’s imaginary population,
some of whose members, fortunately, have also been important throughout
later history. Particularly important were a minority group of invisibile
immigrants who entered Europe from the Near East quite obscurely
about the beginning of the present era, eventually prospered, became
the ruling class, and were often said to drive out or imprison the earlier
imaginary inhabitants. I refer to the angels, who often behaved much
like earlier Greek and Roman colonists, save that they @id not often
intermarry with the natives.

Whether the angels were at first exclusively Jewish, or were abori-
gines of most of the Svro-Palestinian coast, is a question complicated by
the ambiguity of the Greek and Semitic terms used to refer to them. As
everyone knows, angelos means simply ‘messenger’; its common Semitic
equivalent, mal’ak, means ‘envoy’ or ‘agent’, and both words were regularly
used for any men or minor deities who ran errands for their superiors.
So things were in the beginning. However, when we now speak of ‘the
angels’ we mean a special class of beings, commonly conceived as a sort
of racial group distinet from gods, fairies, demons, ete.

Between these extremes lies a transition too long and complex for
summarization here. We must content ourselves with a single case docu-
mented in the magical papyri by two invocations, one which I shall call
P, in P. Louvre 2391 1, the other, B, in . Berlin 35025b 2. In both papyri
these have been run together with other metrical passages and therefore
have not, so far as I know, been considered separately, in spite of their
differences from their contexts. P follows a hymn to the sun (who is ad-
dressed as ‘Titan’), and is followed — after two lines of uncertain content
— by a conjuration of some single individual ; the purpose of the conju-
ration is not stated. B follows a brief invocation of the Pythian Apollo,
and is immediately followed by a conjuration related to that in P. Here
too, the conjuration has no stated purpose and no apparent connexion
with the invocation of the angels. Both P and B have been reprinted as
verse, along with their quasi-metrical contexts, in the appendix to PGM?2.
The versions given there are based on the observations and conjectures
of many scholars who have tried to make sense and hexameters of the
letters in the papyri 3. Let us suppose the results of their scholarship

1Lines 211 — 24, according lo ilic numeration of K. Preisendanz, Papyri graecae magicae?
ed. A, Henrichs, Stutigart, 1973—4, 2 v. (henceforth PGM?2), in which P. Louvre 2391 is n°®
111, often called P. Mimaut: its fragments have been arranged and its lines numbcred
in various ways by various editors, see the table by G. Mocller in PGM?2 1,32f.

2 PGM? no. 1, lines 300 — 304.

3 Notably : G. Parthey, Zwei griechische Zauberpapyri des Berliner Museums, Berlin,
1865 = Abhdl. AWB, Ph.-T1. Klasse, 1865, pp. 109 — 49): E. Abcl, Orphica, Leipzig, 1885,
Dp. 286; L. Fahz, Ein neues Stiick Zauberpapyrus, ARW 15(1912) 409 — 21; S. Eitrem, Les

St€l XXIV, 1986, Bucurcsti, p. 175—179
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approximately correct. If so, those elements of the content which will
concern us most are mostly reliable ; serious uncertainty about them oceurs
only in reference to P, about the preserved initial of the lost name at the
end of line 2, and about considerable elements in lines 4,5,7, and 13. We
may therefore put these problems aside till we come to them, and may
here pass over the general questions of palaeography, wording, and grammar
(which have hitherto had most attention) so as to come to those of com-
position and content (hitherto comparatively neglected). The two texts,
as printed in the appendix to PGM?2, read as follows 4 ;

B: &'Y\'YE)\\E T‘tpa)r;s ’6503, Z'v]qu p,s-(o'clkov.o, Taw,
xal 68 TOV odpdviov xb6Spov xatéyovta, Miya,
xal 6t xadd, PafprAd, mpwtdyysds, debp’ an’ *Oirbumov,
3 I3 3 S 4 o »
avroring ‘APpasal xcyapmupévos, thaog EAborg,
5 8¢ Yo avrorinbev émioxomialy, ‘Adwval.
TaoH QUOLE Tpouéel 6g, matzp xbopoto, ITaxepBn0.

P: xlnCw -cpm‘ro[v ‘r]ov Atoq ayyslov, 9e{Dyov ’ldw,
xal Ge TOvV oVpdviov /ocp.ov xa‘rexovra, Plapai,
avtohing yalplwlv, deds Lhaoc E0{c)o, *ALpascd[E,
xal og, péytote (xail) aldépie, xAplw {a[ployov cov} (oec)
M[eya 2,
5 xal oofovta Bifou]e i8iw(v), Aos] Bupa T€[Aztov,
xol pOcty défovra xal €x loews 9vey o O,
xal xAplo adavatwv [..... ... ] ocoe[vyevBlappapayyns
mavtoxpdtwp Yeo¢ Eoor, ob ¥, addavar’, oot péyi[sTog.
tavobpat viv hapdov, dval wéoporo alBadd,
10 &¢ 8Yowv dvrorinow émoxemale(t)e, *Adwvall,
x6opos Emv xéopov pévos ddavdtwv € pode]ies,
adtopade, &dtdaxtog, péoov {(TOv) xbopov A advwv
(%) 77g] vuntde (darsods 182 Hobe, *Axpaunay{dpt

From this juxtaposition it is clear that we have two versions of an
original invocation of five angels. Lines 1 and 2 of both are obvious vari-
ants ; line 3 of B is probably a remote variant of line 4 of P (see below);
line 4 of B and line 3 of P are variants; so are lines 5 of B and 10 of P.
These are the only lines of which variants appear in both texts, and in
four cases of five they invoke the same angels: Tao, Michael, Abrasax,
and Adonai. Except for one inversion, the lines oceur in the same order
in both texts. No angel, save those attached to matching lines, appears
in both texts, and with two exceptions, no pairs of lines occur save with
identical angels. A clearer case of common source and independent deve-
lopments could hardly be found.

The Michael-Raphael-Gabriel exchange is puzzling, the more so
because doubt as to the name in line P2 (where the alleged initial R has

Papyrus magiques grecs de Paris, Kristiana, 1923 (= VSK Skrifter I, H — F Klasse, 1923.1) ;
K. Preisendanz, PGM?; E. Heitsch, Die griechische Dichterfragmente der rom. Kaiserzeit, Got-
tingen, 12, 1963 (= Abhdl AWG, Ph—H Klasse, 3. Folge, 49). Further bibliography in PGM?2.

1B = I1, p. 264, no. 23, lines 3 — 8; P = 11.241 {., no. 5, lines 14 — 26, a reprint of
Heitsch No. LIX. 5, lines 14 — 26. The apparatus given by Preisendanz and Heitsch do not
suffice for accurate determination of the texts of the papyri, nor for a history of the proposed
emendations ; hence it does not seem worth while to reprint them here.
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also been read as M), and serious corruption in P4, make the wording
uncertain. That the line of which B3 and P4 are different descendants
'was part of the original is likely because the verb in it is essential for B.
That Bl and 2 and P1 and 2 were in the original is clear from their simila-
rity. The angel invoked in B2 was probably at first Michael because the
function specified — maintaining order in heaven — is one appropriate
to him % not to Raphael, a medical specialist, as his name (‘God heals’)
declares. One may guess that Raphael was introduced because of the
importance of cures to the nagicians who used these texts, and Michael
was therefore shifted to the end of P4, displacing Gabriel, his less colorful
second in comimand 8. The original list will have been Iao, Michael, Gabriel,
Abrasax, Adonai — an all-Jewish team, if one accept Barb’s derivation
of Abrasax from ’arba’ 7.

Barb’s argument, however, would also persuade us that Abrasax
was YHWH, the god of the tetragrammaton, whose sacred number was
four 8, whose throne was borne by four holy beasts and attended by four
archangels. But here we have five! Admittedly, the pentagram was
occasionally used by Jews in antiquity, perhaps as an apotropaic symbol.
However, the number five had strong ties with paganism?® So do the
angels of this text : Iao appears as an angel of Zeus ; Gabriel is called from
‘Olympus. The original text was written by a pagan who invoked these
Jewish angels as powerful, albeit subordinate, members of the imaginary
supernatural society.

Perhaps the original {ext had @ conclusion now lost. To take Adonai
-as the final word leaves things in the air. Indeed, it is so unsatisfactory
that the strongest reason for thinking it the end of the original is that
both independent developments left the original here.

That the last line of B is a later addition is argued not only by its
absence from P, but also by the fact that Pakerbeth is not a Jewish angel
but a fusion of words from a formulaic invocation of the Egyptian god
Seth. The whole formula is deseribed in PGM?2 XIVe. 21 as his “authen-
tic”” name and the word(s) here taken from it may stand as pars pro toto
for the whole, thus adding Seth (who was often identified with Iao) to
this list of Iao and his affiliates. Alternatively, Pakerbeth may have been
used here, as Bonner claims it often was 9 merely as a ‘word of power’,
a sort of ‘Amen ’ to validate the preceding imvocation (of which the clause
ending, ‘father of the world’, would then refer to Adonai). A further con-
sideration is the fact that addition of Pakerbeth as an angel’s name would

produce a list of six names, and 6, falling between Greek 5 and Hebrew 7,

5W. Lucken, Michael, Gottingen, 1898, 32 ff. For Michacl’s cosmic rule sece I Enoch,
«69.14ff. ; he is regularly ‘the chicl commander’ of the heavenly armies, Toscfta Hullin 2.18,
¢te., anticipated in Dan. 12.1.

8 Lueken, Michael, loc. cit.

7A. Barb, Abraxas Studien, in Hommages ¢ W. Deonna, Latomus 28(1957) 671f.
8 Barb, op. cit., 811f.

8 J. Schouten. The Penlagram as a Medical Symbol, Nieuwkoop, 1968, 20 — 27.

10 G, Bonner, Sludies in Magical Amulets, Ann Arbor, 1950 (= U. of Michigan Studies,
‘Humanistic Secries, 49), 163If.
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was comparatively neglected in magic!l. Given these contrary conside-
rations, the question must be left open, though the prior structure of the
invocation — one line per angel— argues strongly for supposing that the
word is here used as a name. So much for B.

The development of P is yet more uncertain, because of the uncer-
tainty of its text. ‘Perfect eve ‘of Zeus’ is a brilliant conjecture — it has
the brilliance of thin ice. Sewngenbarphamnges is perhaps a marginal
gloss 12 and certainly hard to adapt to the meter. Pantokrator may be
cither an epithet or the name of an angel ; in magical usage the word was
in the tadpole stage. That it was placed at the beginning of the line, while
all the angelic names come at the ends, may indicate that it was to be read
as an epithet of the angel whose lost name preceded it. On the other hand,
its Hebrew equivalent, Sabaoth 13, is almost certainly here the name of an-
otherangel. Thoughinthe Old Testament it was merely an epithet of YHWH
(The Lord ‘of hosts’), in magical texts it commonly refers to an indepen-
dent god 14, This argues that Pantokrator, too, should be taken as a noun ;
~0 again does the prior structure of the invocation 5. After Sabaoth, how-
ever, the one-linc-per-angel structure seems to be abandoned and the ‘who’
of line 10 apparently carried the sentence on. But this appearance is mis-
leading. Comparison with B shows that we now return to the original
text and that the ‘who’ should be taken as referring to Adonai (‘(And) thou
who ..., (00 Adonai’), here a second vocative after ‘shine forth’. Conse-
quently Adonai should be followed by a period. Lines 10 — 13 (which
indisputably break the structure, as did lines 5 — 7) would seem by ana-
logy to lead to Akrammachari as tlie name of a final angel. However,
this name is a variant of .4 krammachamari which has been convincingly
explained by Scholem as an imperative, ‘uproot the spells’ 18, This impera-
tive makes good sense as the conclusion of the invocation, whereas if
the word were taken as an angel’s name the invocation would end without
coming to any point. Its purpose would be merely to call the angels.
After they camne, further prayers or commands would be needed to make
them do what was wanted. This is frue, but such mere invocations are not
uncommon, and Akrammachamart is often used by itself as if it were a
name ; it may have been thought to be one by this glossator who did
not cven know how to spell it (1f we can trust the mcter of the ‘restored’

11 The unpublished index of PGM? lists 32 usesof pente, 24 of lex, and 99 of hepta.
These (i3ures include both names and numerals (Ietters) and also uses in compounds, except in
other numbers (c.g. pentegrammalon, but not dekapente). My single counis of the passages
cited in Preisendanz’ lists may be somewhat off, but hiardly enough to misrepresent the rela-
tive infrequence of six.

12 PGM? on I11. 217, ‘von cese an auf den Rand geschrieben’, is not clear on this.

13 Paniokrator is the regular translation of Hebrew Seba’ot, see E. Hatch and H. Red-
path, A Concordance to the Sepluagint, Oxiord, 1897, 2 v., s.u.

14 This will be shown [ully by the index uerborum of the forthccming Chicago translation
of the magical papyri.

15 The proposal of E. ITeitsch in Drei Helioshymnen, Hermes 88(1960) 154 1., to rcad the
names as various cpithets for one solar deity, founders on the undoubted distinction of the
figures in the original text.

18 G. Scholem, Jewish Gnosticism, Merkabah Mysticism, and Talmudic Tradition?, New
York, 1965, 97.
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line). Thus we come to another open question, and this time numerical
considerations are less telling. Since Sesengenbarpharanges, although
marginal, was probably intended to replace or identify some name in the
text, the angels invoked (if we take both Pantokrator and Akrammacha-
mart as names) would have numbered nine, the number of the holy ennead.
But the ogdoad and the hebdomad were hardly less holy; therefore —
as often in numerology — any of the possible numbers will suit the
purpose.

More significant is the fact that all the names added in this expan-
ded text come from the same Jewish magical background as do those of
the original text, but the indentification of Iao as ‘angel of Zeus’ has not
been eliminated, and ‘eve of Zeus' — if correctly discerned — appears
as a new pagan epithet. The angels now have active roles in physical
creation (line 6). they are also rulers of the world (8), drive it, and oversee
it (10 — 12), as do the angels and visible gods (celestial bodies) of neo-
Platonism. All this recalls the Palestinian synagogue mosaics with the
angel of the sun in their centers, and the other material, hoth Jewish
and Christian, that indicates Jewish worship of the angels 7. The pagans
may have learned angelolatry, as well as monotheism, from Jews as well
as Christians.

Finally, dates : P. Louvre 2391 was written about A.D. 300 or a
bit later; . Berlin 5025, about 400. Both are probably copies of earlier
collections, and the invocations must have been older than the collections
in which they were used. The two steps from present manuscript back
to archetypal collection, and from the collection back to the composition
.of the included invocation, may have taken a century. But the included
invocations were themselves expansions of an original text perhaps half
a century older than the first expansion. In sum, we may go back about
a hundred and fifty vears before the date of our earlier papyrus, P. Louvre.
That brings us to about A. D. 150, when the magicians of Egypt had
been generally out of touch with Jews for a generation (since the mutual
massacres of 115 —7) and were building into their own compositions — with
expectable errors — the Jewish material they found in their old manu-
seripts and in the spells they had learned from their teachers. The visible
Jews were gone, but in Egypt’s enormous invisible population the adap-
table Jewish angels were alive and well and available for business as usual.

March 1985
Columbia University
Department of History
New York, N. Y. 10027

17 See M. Smith. Helios in Palestine, Eretz-Israel 16 (Orlinsky Volume), 1982, 199*— 214",
esp. 209 f.
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7 iunic 1984 : Livia Buzoianu, Jnceputurile aclivilafii comerciale in celafile vest-pontice,
tn lumina importurilor de amfore: M. Irimia, Morminle in zona litorald « Dobrogei (sec. 1V
— II i.e.n.) si problema apartencnfei lor etnice.

4 oclombric 1984 : Ilelmut Rix (Freiburg/Br.), Considérations sur la naissance des lan-
gues indo-européenncs.

1 noiembrie 1984 : IZ. Cizck, Texte referiloare la evacuarea Daciei §i izpoarele lor.

6 decembric 1984 : Manuela Tecusan, Institufia simpoticd la Platon.

Filiala Cluj-Napoca

11 ianuaric 1984 : D. Protase, Situafia cercetarilor privind crestinismul la nordul Dundrii
in secolele 111— V1],

1 februarie 1984 : Al. Neamlu, Studiul dreptului in limba latind la Cluj in prima jumdlate
a secolului al XIX-lea: S. Cocis, ,,Lampadarul’ roman de la Sarmizegelusa.

14 martie 1984 : Frieda Edelstein, Propozifia modala in latinag ; C. Pop, Doud camee inedite
din Muzeul de istorie al Transilvaniei.

4 aprilie 1984 : N, Lascu, Pe urmele lui Ovidiu ; Veronica Mocanu, Eschil, Agamemnon,
241 (analizd ).

6 tunie 1984 : loana Bogdan.Caliniciu, Basilica B de la Adamelisi ; Elena Popescu,
Statutul speciilor literare minore in literatura latina.

16 octombric 1984 : 1. Piso, O inscripfie latind in versuri de la Sarmizegelusa.

14 noimebrie 1984 : C. Pop, Un fragment de bronz dinfr-un presupus grup slatuar reprezen-
tind ,,Judecata lui Paris’’ ; A. Bodor, Kérési Csoma Sdandor (medalion ).

5 decembrie 1984 : 1. Motu, Observafii in legdlurd cu istoria Banatului in epoca romand.

Filiala Iagi

22 januaric 1984 : Sedin{d comemoralivi C. 1. Balmus : Tr. Diaconescu, Un filolog clasic -
de renume european : C. 1. Balmus ; Cicerone Cilinescu, Mostenirea spirituald a prof. unio. C.1.Bal-
mus ; N. Baran, C. 1. Balmus vazut de un fost student.

24 martie 1984 ; C. Ciopraga, Spiritul elen in confext balcanic.

20 aprilie 1984 : C. Marin, Libertale §i necesilale la Plalon.

25 mai 1984 : P. Zugun, P. Quidius Naso despre limba dacd.

20 iuniec 1984 : S. Sanie, Ipostaze ale lui Zalmoxis (Anthropos, Heros, Daimon, Theos ).

5 octombrie 1984 : IHelmut Rix (Freiburg/Br.), Considérations sur la naissance des langues
indv-européennes.

23 noiembric 1984 : G. 1vanescu, Tendinfe actuale 1n cercetarea limbii traco-dace ; M. Vasi-
lescu, Tyrsenii, o populafie lracicd necunesculd.

Filiala Constanja

O ianuarie 1984 : M. Irimia, Dale noi privind necropolele gelice de la Bugeac.

6 februarie 1984 :N.Cheluti-Georgescu, Contribufii la urbanistica cetdfii Callatis in epoca
elenistica si romand. o

O marlie 1984 : A. Radulescu, Dacia §i Moesia (Scylhia ) — pdrfi constitutive ale etnosului
romanesc.,
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9 aprilic 1984 : Maria Birbulescu, Livia Buzoianu, Observafii privind importul de amfore
stampilale in sud-estul Dobrogei.

7 mai 1984 : Illena Barlddeanu, Noi reprezentdri ale Cavalerului Irac.

4 iunic 1984 : Zaharia Covacef, Observafii privind iconografia funerard la Tomis (sec.
I— 111 e.n).

9 iulic 1984 : Gh. Papue, In legdlurd cu fortificatiile de la Tropacum Traiani.

G august 1984 : Antoancta Vertan, R. Ocheseanu, Tezqurul monetar de la Straja.

3 septembrie 1984 : Maria Bérbulescu, A. Riadulescu, O inscripfic tomitand ,,redescope-
ritd’’ (SEG, I, 2, nr. 332).

8 octombrie 1984 : M. Bucovald, Tipuri de amfore de la Ovidiu (jud. Constanfa ).

5 noicmbric 1984 : N. Frecea, Coniribufii privind viziunea istoricilor antiei despre stramosii
nostri: Cornelius Tacilus.

26 — 28 noicmbric 1984 : Sesiunea sliintilici anuald ,,Pontica’”’ a Muzeului de Istoric
Nationala si Arhcologie, cu colaborarca Filialci. Sectiunea Arheologic greco-romani si romano-
bizantina : D. Slusanschi, Addugiri pontice la ,,Fontes Historiae Daco-Romanae’’ ; 1.. Franga,
Gabranus. Concordanfe onomastice cello-daco-moesice ; 1. Micu, Poemala Ouidio adscripla; E.Ci-
zek, Cerceldri asupra izvoarelor textelor relative la retragerea aureliand: M. Nichita, Ovidiu si
clasicismul augustan ; Al. Niculescu, Al. Avram, Intre teorie si practicd mililard. Aeneas Tacticus
si celdfile grecesti de la Pontul Sting; Al. Avram, Stampile de amfore din zona sacrd a Hisiriei :
Elena Slave, Pentru o noud inferprelare a cazurilor latinesti ; St. Cucu, Imaginea marii la Horafiu ;
L. Petculescu, Armuri romane in Dacia si Moesia Inferior; R. Ardevan, Circulafia monelard
anticd de la Gherla (sec. II — 1V e.n); S. Gavrild, Vase romane din bronz cu figuri descoperite
la Isaccea ; Gh. Popilian, Despre uillae-le rustice din Dacia Maluensis ; Emilia Dorutiu Boili,
Casconicus Gerontianus, guvernator al Moesiei Inferioare sub Commodus ; P. Alexandrescu, Sira-
tigrafia perioadei de sfirsit a ,,zonei sacre’’ de la Hislria pe baza ceramicii; C. Chera, V.IL.ungu,
Un mormint in pldci, de epocd romand, descoperit recent la Tomis ; Gh. Pocnaru Bordea, E. Nico-
lae, Dale preliminare privind minimii de sec. V— VI e.n. din lezaurul de la Constanfa ; 13. Flo-
rescu, Monumenle tomitane de scoald constantinopolitand; V. Lungu, A. Panaitescu, Un «alt
monument creslin la Cernavodd. Sectia Civilizatia traco-geto-dacicd : V. Lica, Oroles = Rolles?.
Sectia Arheologia si istoria evului mediu : M. Ciucid, Molive poetice eline in evul mediu romanese.

10 decemnbric 1984 : P, Diaconu, Documente vechi crestine in Dobrogea.

Filiala Craiova

8 martie 1984 : Sanda Stavrescu, De la derivarca sintagmalicd la cea paradxgmalwa — 0
solufie specifica lalinei si limbilor romanice.

5 aprilie 1984 : Gh. Popilian, Asezdri rurale daco-romane din sud-estul Olteniei (sec. 11
— 1V).

11 iunic 1984 : A X-a sesiune stiintifici a Seminarului pedagogic, organizata de Universi-
tatea din Craiova in colaborare cu Filiala. Seclia Filologie clasicd : Gabriela Pisoschi, Ulise si
Eneas : cdldtori pe mare; Lileta Donat, Lirica lalind in interprelarea lui I. M. Marinéscu si Val.
Georgescu ; Doina Spinu, Manualele si problema vocabularului ; Elena Ghifuleasa, Valoarea edu-
calivd a inpdfaminiului clasic; Silvia Dragonu, Juxiapunerea in latind si in romdnd — puncle
de vedere ; E. Dumitrascu, Metodologia preddrii epopeii latine: Ene¢ida ; C. Rizea, O abordare
interdisciplinaré a studierii limbii si literalurii latine in scoald ; Valerica Nicolau, Comentarii la
cosmogonia lui Hesiod; Doina Munteanu, Despre manualele de limba lalind din secalul trecut —
probleme de terminologie ; Katalin Dumitrascu, Contribufia gramaticilor limbii romane, ‘redactale
tn limba latind la modernizarea terminologiei lingwistice romanesti.

- 15 noiembrie 1984 : Michacla Livescu, Cileva observafii asupra lexicului -latin mostenit
de limba romand in denumirea pdrfilor corpului ; Florica Bechet, Modalildfi de epaluare a persoanei
in limba lating.

Filiala Timigoara

18 mai 1984 Al. Belu, Lericografia latind in Transilvania §i Banal — citeva consideralii.
16 noiembrie 1984 : G. 1. Tohincanu, Un latinism eminescian: régia gindirii.

www.cimec.ro



Redactor : VERONICA GANA
Tehnoredactor : DOINA NORD

Bun de tipar: 29.07.1986. Format 16/70 x 100. Coli
tipografice : 11,75,
C. Z. pentru biblioteci mari : 908.5(37/38)(05).
C. Z. pentru biblioteci mici: 908.5(37/38).

c. 504 I.P. Informatia
str. Brezoianu 23—25
70711 Bucuresti

www.cimec.ro



www.cimec.ro



WWW.cimec.ro T ™



	Scan-170614-0002
	Scan-170614-0003
	Scan-170614-0004
	Scan-170614-0005_1L
	Scan-170614-0005_2R
	Scan-170614-0006_1L
	Scan-170614-0006_2R
	Scan-170614-0007_1L
	Scan-170614-0007_2R
	Scan-170614-0008_1L
	Scan-170614-0008_2R
	Scan-170614-0009_1L
	Scan-170614-0009_2R
	Scan-170614-0010_1L
	Scan-170614-0010_2R
	Scan-170614-0011_1L
	Scan-170614-0011_2R
	Scan-170614-0012_1L
	Scan-170614-0012_2R
	Scan-170614-0013_1L
	Scan-170614-0013_2R
	Scan-170614-0014_1L
	Scan-170614-0014_2R
	Scan-170614-0015_1L
	Scan-170614-0015_2R
	Scan-170614-0016_1L
	Scan-170614-0016_2R
	Scan-170614-0017_1L
	Scan-170614-0017_2R
	Scan-170614-0018_1L
	Scan-170614-0018_2R
	Scan-170614-0019_1L
	Scan-170614-0019_2R
	Scan-170614-0020_1L
	Scan-170614-0020_2R
	Scan-170614-0021_1L
	Scan-170614-0021_2R
	Scan-170614-0022_1L
	Scan-170614-0022_2R
	Scan-170614-0023_1L
	Scan-170614-0023_2R
	Scan-170614-0024_1L
	Scan-170614-0024_2R
	Scan-170614-0025_1L
	Scan-170614-0025_2R
	Scan-170614-0026_1L
	Scan-170614-0026_2R
	Scan-170614-0027_1L
	Scan-170614-0027_2R
	Scan-170614-0028_1L
	Scan-170614-0028_2R
	Scan-170614-0029_1L
	Scan-170614-0029_2R
	Scan-170614-0030_1L
	Scan-170614-0030_2R
	Scan-170614-0031_1L
	Scan-170614-0031_2R
	Scan-170614-0032_1L
	Scan-170614-0032_2R
	Scan-170614-0033_1L
	Scan-170614-0033_2R
	Scan-170614-0034_1L
	Scan-170614-0034_2R
	Scan-170614-0035_1L
	Scan-170614-0035_2R
	Scan-170614-0036_1L
	Scan-170614-0036_2R
	Scan-170614-0037_1L
	Scan-170614-0037_2R
	Scan-170614-0038_1L
	Scan-170614-0038_2R
	Scan-170614-0039_1L
	Scan-170614-0039_2R
	Scan-170614-0040_1L
	Scan-170614-0040_2R
	Scan-170614-0041_1L
	Scan-170614-0041_2R
	Scan-170614-0042_1L
	Scan-170614-0042_2R
	Scan-170614-0043_1L
	Scan-170614-0043_2R
	Scan-170614-0044_1L
	Scan-170614-0044_2R
	Scan-170614-0045_1L
	Scan-170614-0045_2R
	Scan-170614-0046_1L
	Scan-170614-0046_2R
	Scan-170614-0047_1L
	Scan-170614-0047_2R
	Scan-170614-0048_1L
	Scan-170614-0048_2R
	Scan-170614-0049_1L
	Scan-170614-0049_2R
	Scan-170614-0050_1L
	Scan-170614-0050_2R
	Scan-170614-0051_1L
	Scan-170614-0051_2R
	Scan-170614-0052_1L
	Scan-170614-0052_2R
	Scan-170614-0053_1L
	Scan-170614-0053_2R
	Scan-170614-0054_1L
	Scan-170614-0054_2R
	Scan-170614-0055_1L
	Scan-170614-0055_2R
	Scan-170614-0056_1L
	Scan-170614-0056_2R
	Scan-170614-0057_1L
	Scan-170614-0057_2R
	Scan-170614-0058_1L
	Scan-170614-0058_2R
	Scan-170614-0059_1L
	Scan-170614-0059_2R
	Scan-170614-0060_1L
	Scan-170614-0060_2R
	Scan-170614-0061_1L
	Scan-170614-0061_2R
	Scan-170614-0062_1L
	Scan-170614-0062_2R
	Scan-170614-0063_1L
	Scan-170614-0063_2R
	Scan-170614-0064_1L
	Scan-170614-0064_2R
	Scan-170614-0065_1L
	Scan-170614-0065_2R
	Scan-170614-0066_1L
	Scan-170614-0066_2R
	Scan-170614-0067_1L
	Scan-170614-0067_2R
	Scan-170614-0068_1L
	Scan-170614-0068_2R
	Scan-170614-0069_1L
	Scan-170614-0069_2R
	Scan-170614-0070_1L
	Scan-170614-0070_2R
	Scan-170614-0071_1L
	Scan-170614-0071_2R
	Scan-170614-0072_1L
	Scan-170614-0072_2R
	Scan-170614-0073_1L
	Scan-170614-0073_2R
	Scan-170614-0074_1L
	Scan-170614-0074_2R
	Scan-170614-0075_1L
	Scan-170614-0075_2R
	Scan-170614-0076_1L
	Scan-170614-0076_2R
	Scan-170614-0077_1L
	Scan-170614-0077_2R
	Scan-170614-0078_1L
	Scan-170614-0078_2R
	Scan-170614-0079_1L
	Scan-170614-0079_2R
	Scan-170614-0080_1L
	Scan-170614-0080_2R
	Scan-170614-0081_1L
	Scan-170614-0081_2R
	Scan-170614-0082_1L
	Scan-170614-0082_2R
	Scan-170614-0083_1L
	Scan-170614-0083_2R
	Scan-170614-0084_1L
	Scan-170614-0084_2R
	Scan-170614-0085_1L
	Scan-170614-0085_2R
	Scan-170614-0086_1L
	Scan-170614-0086_2R
	Scan-170614-0087_1L
	Scan-170614-0087_2R
	Scan-170614-0088_1L
	Scan-170614-0088_2R
	Scan-170614-0089_1L
	Scan-170614-0089_2R
	Scan-170614-0090_1L
	Scan-170614-0090_2R
	Scan-170614-0091_1L
	Scan-170614-0091_2R
	Scan-170614-0092_1L
	Scan-170614-0092_2R
	Scan-170614-0093_1L
	Scan-170614-0093_2R
	Scan-170614-0094_1L
	Scan-170614-0094_2R
	Scan-170614-0095_1L
	Scan-170614-0095_2R
	Scan-170614-0096_1L
	Scan-170614-0096_2R
	Scan-170614-0097_1L
	Scan-170614-0097_2R
	Scan-170614-0098_1L
	Scan-170614-0098_2R
	Scan-170614-0099_1L
	Scan-170614-0099_2R
	Scan-170614-0100_1L
	Scan-170614-0100_2R
	Scan-170614-0101



