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alexandrind dinaintea lui Catul. Sint subliniate astfel inceputurile noilor tendinfe, de continut
si formi, la Ennius si Plaut (in aceastd ordine, s§i nu in cea cronologici reald); apoi se stu-
diaza istoria celor doud directii ale lirismului alexandrin : ,,les ¢« jeux » savants’’ si ,,]Ja prédica-
tion populaire” (reprezentati de Menippeele lui Varro). In sfirsit, se discuti inceputurile satirei
romane si rolul lui Lucilius in evolutia ,,artei poetice latine”. Sint analizate, cu acest prilej,
citeva notiuni esentiale ale poeticii latine : lepos, concinnilas, urbanilas, uariatio (pe care Gra-
narolo o denumeste cu termenul grecesc motxuAia).

Si in aceastd recapitulare gisim — cra de asteptat — tipul de argumente si de expu-
nere din corpul principal al cartii. Un exemplu: ,,Llaevius le déroutant (mais Catulle, si son
ceuvre nous était parvenue a I’état fragmentaire, serait encore plus déconcertant peut-étre!...)”
{(p. 389). )

Erudilia autorului n-a ramas insd fird urmari pozitive in numeroase detalii ale cirtii :
gisim aici, pe linga subtilele analize metrice (care trebuie oricum luate in consideratie), aprofun-
date discutii de text si dc lexic : termenul nugae (p. 207 si urm.), adjectivul uagus (p. 410—-411)
cte. Un index uerborum (si eventual locorum) ar fi fost de mare utilitate.

Dar toate aceste calitili nu fac lectura mai usoard si mai atrigitoare. In loc de a fi,
<cum ar cere-o subiectul, o carte destinata lecturii, D’Ennius a Cafulle devine o carte de consul-
tat (Nachschlagewerk); de consultat insd cu mai mult spirit critic decit (cu toate disemina-
tele profesiuni de prudentd) a dat dovadi autorul elaborind-o 4.

Bucuresli, aprilic 1983 1. Fischer

ANDREE THILL, Alter ab illo. Recherches sur I'imitation dans la poésie personnelle a I'époque
augustéenne. Paris, Les Belles Lettres, 1979, X I+ 549 p. (Collection d’Etudes Anciennes)

Este cunoscuti astizi opinia lui René Wellek, formati, evident, in contextul scolii struc-
turaliste americane, conform cireia textul literar, opera de artd in gencral, este o structuri
stratificatd de semne si sensuri, deosebite de procesele mentale ale creatiei propriu-zise, astfel
-cd studierea influcnieclor literare, a imitatiilor de tot felul, n-ar fi altceva decit o vinitoare vani
'si inutila.

Cum tot asa de cunoscuti este in miscarea comparatistd interventia lui Marcel Bataillon,
-care, exprimindu-si pirerile asupra unor comuniciri la cel de-al doilea congres international de
literaturi de la Chapel Hill (1969), remarca judicios ci ,,tradifia filologiei clasice aparuti in
Renagtere solicitd coroborarca tuturor punctelor de vedere, atit a celor istorice, cit si a celor
structuraliste sau estetice’’ sica atare nici influenfele nu vor putea fi neglijate, ,,ca unele ce se
integreazi tradilional perspeclivei istorice” (Nouvelle jeunesse de la philologie & Chapel Hill,
Revuc de littérature comparée, 1961, — apud Al. Dima, Principii de literaturd comparatd, Bucu-
resti, 1969, p. 159).

In spiritul acestei interventii a lui Bataillon asupra ,,influenjelor” literare si, in general,
al geolii  {ranceze de comparatisticd, cu repercusiuni evidente si asupra filologiei clasice, se in-
scrie i teza de doctorat semnatd de Andrée Thill, mai cu scaméi ca tematica imitaliei literare nu
si-a pierdut niciodatd audienta in istoriogralia literaturilor antice, in diacronia ideilor estetice
greco-latine si a momentelor lor de rczonantd.

Asa cum se stie, in filologia clasici ,,imitalia’ a [ost cea care s-a bucurat dc o atentie
deosebité din partea cercetiatorilor mai vechi sau mai noi, ca statuindu-si atit terminologia adec-
vatd, cit si o anume doctrina esteticd, pe cind cercetarea comparati a literaturilor a inceput prin
a acorda o mai mare importanti ,,influenielor” literare, incluzind in sfera mai larga a acestora
si imitatiile. Intre influenta si imitatie insa s-ar parea ci nu existd decit o diferentd neglijabila,
anume cé, pe cind imitatia reprezinta rezultatul (finit) al relatiei literare, influenta il vizeazi cu
preciidere pe autorul-emitent, capabil, deci, de a iradia influen{e, de a determina imitatii.
Iatd de ce filologia clasici opereazi dintotdeauna preferential cu conceptul de imitatie, fata
de preferinta literaturii comparate pentru conceptul de influenti. Tot din aceastd cauzd, eluci-

4 Destul de numeroase sint scipirile de detaliu : trimiteri enorate (nu existia Catul, 63,
127, p. 98) sau neglijente (aproape toate referirile la RE ; Ernout— Thomas, Morph., p. 196),
fragmentiri sau grafii arbitrare ale numelor proprii (Acdituus, Mirmont, Piwonka, Herdus), tra-
-duceri discutabile (p. 148, die quario nu inseamnd ‘il y a quatre jours’, ci ‘trei’), formulari
discutabile (ce inseamna, la sfirsitul Republicii, ,,ordre établi”’ ?, p. 65, nota 2, sau cum poate
£i considerat dominio superbo o forma literard de acuzativ?, p. 89) etc.
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darea conceptului de imitatie postuleaza folosirea altor concepte ale esteticii generale ori ale-
istoriei litcrare, precum : crealia artisticd, agonul literar, syncrisis, traducerea literari, inter-
pretarea, emulatia, originalitatea, perfectiunea artistici etc. Pe toate acestea le-a avut in vedere
i le-a ordonat cu competentd si pasiune autoarea in lucrarea sa dedicati studierii imitatiilor-
in poezia personalid a epocii augustane.

Prima jumitatate a titlului cir{ii : alter ab illo, imprumutat din Vergiliu (Ecl., 5, 49),
poate Ti considerati drept un moto sugestiv §i inspirat al cercetdrii sale : ,,Etre le second apres.
un maitre vénéré, le secul digne de le remplacer, son double ou plutdt son imeago, c’est le bhon-
heur le plus parfait pour un berger qui chante «comme Daphnis»s, et c’est le plus cher com--
pliment pour le poéte latin qui suit un modéle reconnu’’— afirmd autoarea in Avani-propos (p.
1X). In acelasi Avant-propos, Andrée Thill vorbeste despre mirimea si greutalea epuizirii unui
atare subiect, din moment ce realitatea literara a imitatiei vizeazi atit o geografie, cit si o isto-
rie impresionante, si, in continuare, delimiteazi demersul cercetérii sale: spre deosebire de
acceptia epigonalid a imitatiei literare in critica germana a secolului al X1X-lea, critica francezi
evidentiazi caracterul agonal al imitatiei latinilor fatd de greci, caracter subliniat inca de A.-M..
Guillemin (L’originalité de Virgile, Paris, 1931) si exprimat cu multd patrundere de cétre J.
Heurgon : ,,Les littératures anciennes peuvent se considérer comme un grand chant amébée:
entre les générations’” (Cours sur Lucilius. Les cours de Sorbonne, Paris, 1959, p. 76).

De aici, cea de-a doua dimensiune a cercetiirii sale : depisind atit paralelismele, cit s¥
studiul izvoarelor (Quellenforschung), autoarea ambitioneazi pitrunderea, prin analiza deta-
latéd a imitatiilor, in ,,laboratorul de creatie’” al poetilor augustani, pentru a dezvilui specificul’
poeziei lor (ingenium), acolo unde, cum spune Guillaume Apollinaire despre orice mare poezie,
,,Je mystére en fleurs s’offre 4 qui veut le cueillir’.

Pornind de Ia aceste consideratii de ansamblu si definiri ale poziliei sale in problematica
maij vastd a imitatiei, autoarea isi fundamenteazi teorctic demersul intr-un capitol introductiv
(p. 1—36), structurat, la rindul lui, in urmitoarcle subcapitole : evidenta imitatiei la Roma,
ratiunile ei estetice si istorice, constituirea normelor mimesis-ului literar, etapele imitatiei la
Roma si, in fine, prezentarca critica a bibliografiei ,,imitatiei”’, atit a celei implicate in diverse
studii consacrate autorilor latini, literaturii latine in general etc., cit si a celei cu trimitere di-

rectd la conceptul de imitatic si de originalitate — subcapitole care dovedesc intelegerea poli-

g enezei producliilor mimetice latine; sint luaii asadar in considerare toti factorii determinanti
aj procesului de creatie literari (cei estetici in primul rind, dar nu mai putin cei socioculturali,
istorici, de psihologie sociala, de mentalitate colectivd etc.).

Prima parte a lucririi, de altfel partea ci centrald, analizeazdi practica imitatiei in crea-
tia subiectivi (,,personald’’) a urméitorilor poefi augusiani : Vergiliu (Bucolicele), Horatiu, Pro-
pertiu, Ovidiu (Amores) ; ultimul capitol al acestei prime parli analizeazd tehnica imitatiei in
Ciris.

Astfel, bucolicele vergiliene sint ,,obligate” si intre intr-o ,,synkrisis’’ cu idilele lui Teo-
crit, nu inainte ca autoarea si-si jaloneze investigatia intr-un subcapitol — ,,approche du pro-
bléme” — : imitarea lui Teocrit este ,,sislematicd si deliberatd” si exprimi ,,voin{a constientd
de a cuceri pentru Roma genul literar in care s-a ilustrat cu doui secole inainte poetul siracuzan’”
(p. 39); detalierca cintecului amebeic si acceniuarea cxigenielor ,,agonului’’, a emulatfiei;
referiniele la bucolicele siciliene, vocabularul imitatiei si investitura poetici ; opiniile literare ale
lui Vergiliu din perioada Bucolicelor.

Tehnicile propriu-zise ale imitatiei vergiliene sint comune retoricii timpului, limitindu-se
in spetd la ,,dedublare” si ,,contaminalie”, dar ,,nuaniele acestor procedee sint ca si infinite,
si studiul lor aratii ci Vergiliu merge de la utilizarea unor mari ansambluri pini la refolosirea
unor detalii neinsemnate’’ (p. 55). Buniioard, prin analiza dedublirii, autoarea urmireste ,,supra-
victuirea vrijitoarclor” din Idila all-a in Bucolica a VIII-a, apoi demultiplicarea Idilei I in
Bucolicele a 11-a, a V-a si a VIIl-a (motivul mortii lui Dafnis), precum si in Bucolicele a 11I-a
si a VII-a (prin recursul la descrierea — &x@pactc — ornamentali de tip homeric — ,,Scu-
tul lui Ahile”), prelungirile Idilei a X1-a in Bucolica a VII-a (versurile 37—40 imita versurile
19—21 ale Ciclopului), in Bucolice a IX-a (versurile 39—44 imitd versurile 42— 48), cum si
partial in Bucolicele a 11-a si a VIII-a (considerate deopotriva ,,prelungiri” si ale Idilei a III-a,
inruditd prin ,,continut si desfisurare” cu Idila a 1X-a) si, in fine, ,,ecourile Talisiilor’”
(Idila a Vll-a) in Bucolicele a V-asia IX-a, cum siin Bucolicele a VIII-a (,,compozitia’) si a
V-a (,,tema sdrbatorii’’).

De asemenea, analizind reversul dedublirii, contaminajia, Andrée Thill i remarci urma-
toarele trasituri in bucolica vergiliani : ,,contaminatia subiectelor”’, realizata fic prin juxtapune-
rea mai multor pasaje teocritecne, fie printr-un fel de fuziune, fic prin amindoud acestea (dialo-
gul rustic_din Bucolica a 11I-a, de exemplu, urmeazi la inceput Idila a 1V-a, apoi Idila a V-a,
Ja care se ataseazi elemente din Idila a VIII-a; dialogul rustic din Bucolica a V1I-a ,,contami-
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neazdl”’ Idilele a VI-a §i a VIII-a, evident, in func{ie de viziunea estetici a poetului latin ; ,,cin-
tul lui Mopsus” din Bucolica a V-a, 20— 28, isi datorcazd doar punctul de plecare Idilei I a lui
Teocrit, pe cind alte elemente compozifilonale sint imprumutate sau cel pufin aseminitoare
modelelor celebre ale traditiei bucolice etc.). Aceleasi procedee imitative sint folosite de citre
poetul latin si in adaptarea textelor non-teocritcene, mai ales cd cel pulin contammatla il
conducea citre o imitatie multipla.

Pentru a-si face si mai convingitoare analiza procedeclor imitative vergiliene din Buco-
dice, Andrée Thill le compara cu tehnicile imitatiei folosite in Eneida, atit ,,reductia si influenta
unui mare ansamblu imprumutat”, cit si ,,dedubldrile” si ,,contaminatia’’, care toate vorbesc,
in cele din urmi, despre ,,originalitatea’ poetului latin. Acestei probleme capitale {i este dedicat
subcapitolul De la imilafie la originalilate (p. 99—113) : ,,.. .la capidtul acestui studiu, rdmine
de vizut ce loc au lisat originalitdtii lui Vergiliu tchnicile imitatiei. Departe de a le frina, ele
contineau, gindim noi, in insusi principiul lor, germenii acestei originalitdti’’ (p. 99). Reductia,
combindrile neasteptate, substituirile revelatoare, alte procedee compozitionale etc., socotite si
-analizate drept indici ai originalitdtii lui Vergiliu, sint augmentate prin consideralii pe care,
-astiizi, le-am putea socoti de sociologic literari. Asa sc face ci originalitatea se iveste atunci’
cind ,,traduccrea inceteazd a mai fi literali” ; pe drept cuvint subliniazi autoarea ci : ,,un sin-
gur cuvint este capabil de a aduce cu el o atmosferd in intregime noui si ci, pe de alti parte,
procedecle recomandate de citre retori, mai ales contaminatia, antreneazi modificiri profunde
ale modelelor : cu cit influeniele combinate sint mai striine unele de altele, cu atit ansamblul
pare mai nou” (p. 113—114).

Asadar, ccrcetarea tehnicilor imitative vergiliene in Bucolice o conduce pe Andrée Thill
la o observatie recurenti in estetica generald si in cercetarea comparati a literaturilor, anume cé
un mare creator ,,ia”’ din opera inaintasilor numai ceea ce este al siu, ccea ce-i cste propriu.
{un estetician, L.uigi Parcyson, asazd ,,congenialitatea” drept conditie a imitafiei artistice,
Estetica, trad. rom., 1977, p. 196).

$i mai limpede apar acestc idei in analiza tchnicilor imitative la ceilalti poeli mari ai
epocii augustane, [loratiu (capitolul al II-lea din partea I, p. 115—268), Propertiu si Ovidiu
{ capitolul al 1II-lea din partea I, p. 269—353).

Partea a [[-a a tezei despre imitatie in poezia personalid a epocii augustane o constituic,
fireste, un ,,complément théorique’, alcituit, la rindul lui, din trei capitole : Horafiu praecep-
dor, Vocabularul imitafiei si, in al treilea rind, Melaforele pocfilor.

Cel dintii capitol, Horafiu praeceptor (p. 415—449), dupa ce ia in considerare idiogeneza
esteticii horatiene (subcapitolul intitulat Filiafia morald si lilerard, p. 417 —423), detaliazi teoria
mimesis-ului literar horatian, impristiata in-intreaga sa opera, in functic de cunoscuta triadi
retorica : an imitandum, qui imitandi, quomodo imitandum, pentru a ajunge la concluzia, oarecum
asteptatd, asupra acceptiei horaliene a imitatiei originale, care, de buni seamd, trebuie si se
integreze tezaurului artei universale (adaptarea comparaliei homerice a ,,frunzelor care cad”).

Al doilea capitol al ,,complementului teoretic’”” (Le vocabulaire de !'imilalion, p. 451 —476)
face inventarul vocabularului latin al dependenielor literare, pornind de la studiul, relativ re-
cent, al lui A. Reiff, Inlerpretalio, imitatio, acmulatio, Begriff und Vorstellung literarischer Abhdn-
-gigkeil bei den Riomern, Bonn, 1959. Andrée Thill rezumi si prezintid critic structura tripartita
a dependentelor literare latine, propusd de A. 1eifl (el insusi pornind de la observatiile lui R.
IHeinze si de la gradatia stabilitd de L. Dahlmann), structuri tripartitd pe carc M. [Fuhrmann
(Gnomon, 33, 1961, p. 445—448) o raporicazi la distinctia kantiand : nachmachen — nachah-
men — nachfolgen. Cu toatd abilitatea si ingeniozitalea constructiei tripartite a lui A. Reiff,
se strivede dintr-o datd caracterul artificial, forfat si ,,preconceput” al ci, din moment ce la
nici un autor latin nu figureazi seria completd. Asa cum remarcd autoarea, ,,frontierele dintre
cei trei termeni nu sint necte, si sensul lui interpretari, imilari, aemulari se acoperd partial” (p.
466) ; cum, de asemenea, ratiuni fonice cerute de uarialio pot interveni pentru a evita repetarea
aceluiagi termen (este citat, in acest sens, A. Traina, Vorfil barbare. Le traduzioni poeliche da
Livio Andronico a Cicerone, Roma, 1970). Pentru a-si intdri constatarea, autoarea recurge la
cunoscuta syncrisis ,,FHlomer- Vergiliu’’ a lui Macrobiu, in care eruditul latin foloseste o gami
intinsd de sinonime ale lui imifari; de aci concluzia fireascd pe care ne-o propune Andrée Thill :

..vocabularul care serveste la exprimarea relaiei poetului cu modclul siu este foarte bogat,
variatlia sa infinitd lasi in umbra tripartitia : inferprelatio, imitatio, aemulatio” ; in al.doilea rind,
,,aemulalio aparfine domeniului moral si nu literar” (p. 470).

Ultimul capitol al ,,complementului teoretic’” (Les métaphores des podles, p. 471—504)
analizeazd metaforele in care se reflectd acelasx 'simtdmint al congenialitdtii imitatorilor fatd de
modelele lor.

Pe lingd indéitinatele Concluzii (p. 505—514) si Bibliografie (p. 515—527), teza se incheie
printr-un foarte ‘util Indexr locorum (p. 529—539).
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1n ansamblu, teza asupra imitatiei propusi de Andrée Thill se distinge printr-o impresio-
nantd si eruditd constructie criticd; ceea ce constringe la o recunoastere a competentei, a
pasiunii de a se apropia de un text latin, de a-1 face iinediat inteligibil, luminindu-1 din toate
unghiurile posibile, este tocmai stiin{a ,,demontirii’’ unor texte in vederea ajungerii la scopul
propus : descoperirea detaliatd a tehnicilor imitative, a manierei de compunere a unui text si, in
acelasi timp, aprecierea estetic-valoricd a rezultatului. De aci, adeziunea autoarei la cea mai
minutioasid tehnicd de demontare critici a unui text, cea structuralistd adicd, de multe ori
autorizati ca tehnicd de cercetare prin insesi analizele literare propusc ori prin referinte directe
(vezi p. 340). Autoarea insisi spune in Infroducere (p. 33) cid atunci cind cercetiirile sale erau
foarte avansate a luat cunostintd de studiul ,,structuralistc également’’ al lui F. Cairns, Generic-
Composition in Greek and Roman Poelry, Edinburgh, 1972, care ,,intereseazi direct imitatia,
in mésura in care autorul se dedicd unui demontaj minutios al tehnicilor de compozilic in poezia
anticd”.

Lucrarea se remarcd, de asemenea, prin capacilatea de sistemalizare a unui material
imens, prin recursul i la alte date ale artei si literaturii universale, prin soliditatea argumentirii,.
prin fluenta discursului critic — calitd{i care o recomandi de aci inainte ca o lucrare de referin{a
in cercetarea comparati a dependentelor literare. Si este un fapt imbucuritor ci iardsi in inte-
riorul filologiei clasice se ivesc studiile valoroase de cercetare comparata a literaturilor. Aceasta.
cu atft mai mult, cu cit teoria imitatiei literare si practicile ei n-au incetat vreodati si suscite
atentia literatilor (as cita in aceastd privintd doud voci de mare rezonanti : mai intii, Paul
Valéry si, in al doilea rind, T.S. Eliot).

In finc, lucrarea este imprimati in conditii grafice foarte bune; semnalim doar citeva.
,,fatale” greseli de tipar : Socrate in loc de Soracte — p. 116, 141; i{uentio in loc de inuentio—
p. 459.

Craiova, martie 1983 Emil Dumitrascu

PIERRE VIDAL-NAQUET, Le Chasseur Noir. Formes de pensée el formes de société dans le
monde grec. Paris, Frangois Maspéro, 1981, 487 p. (Textes a I’appui — histoire classique)

Asa cum insusi autorul ne avertizeazd in cuvintul inainte al volumului, cartea aceasta nu
este, in pofida aparentelor, o culegere de Kleine Schriften (p. 11); cceca ce, spre deosebire de
propria sa carte, autorul ei nu ne-o poate spune insii este misura cu totul de exceptie in care
volumul se indepirteazi de ceea ce s-ar putea numi o colectie de opera minora, si aceasta atit.
prin coerenta-i cu totul remarcabild, cit si prin contributia cu adevirat majord pe care o repre-
zintd. Intr-adevir, alituri de volumele mai de mult publicatle in aceeasi edituri si colectie —
pe care le datoram lui Louis Gernet si Jean-Pierre Vernant —-,,Vinatorul negru” depiiseste cu
mult interesul unui studiu special consacrat unui aspect sau altuia din istoria civilizatiei clasice,.
citd vreme fondeazdi o disciplind — antropologia culturali a Greciei antice.

Nu e locul acum si aici sd incercdm o definire, spinoasé intre toate, a obiectului si metode--
lor proprii acestei modalitdi integratoare de a aborda problemele istoriei Greciei. E, socot,
indeajuns si constaldm ci ea exisl3, ci reprezintd o dircclic novatoare in evoluiia istoriografiei
si studiilor clasice contemporane, in misura in care, instituindu-se la interferenia inire istoria
sociald si istoria culturald, deschide domenii nei de infelegere, mai sistematicd si mai dinldun--
trul lucrurilor, in studiul antichititii.

Volumul de fatd o dovedeste cu prisosinti. Deschis de o introducere, admirabild prin stric~
tetea-i esentiald, consacrati discursului grec (Une civilisation de la parole politique, p.
21-38), el se organizeazi in patru sectiuni referitoare la coordonatele fundamentale ale acestui
discurs.

Prima dintre acestea, Spafiul si timpul (p. 39—122), reconstituie viziunea homerici a
complementarititii intre universul real si cel imaginar, analizind apoi evolulia conceptici despre
timp de la Homer la Platon, in fine, ruptura pe care o afirmi, in secolul 1V i.e.n., inijiativele
taclice trimitind la un orizont de gindire inovat in raport cu regulile spaliale codificate de cetate.

O a doua sectiune grupeazi citeva studii care au innoit viziunea noastri asupra riz-
boiului ca fenomen social si, dincolo de aceasta chiar, asupra structurilor reale si imaginare ale
societd{ii grecesti. Intitulat Les jeunes, les guerriers (p. 123—208), capitolul se axeazid pe stu-
dierea modelelor contrastive pe care le reprezinti efebul de o parte, hoplitul de cealaltd, reali-
titi sociale, dar si imagini, tipare ale gindirii, surprinse deopotrivia in act si in mit.

Efebici ca etapd de trecere de la marginalitate la ,,centralitate” in polis ii rispunde, in
capitolul intitulat Les fermmes, les esclaves, les artisans (p. 209-—315), marginalitatea constitu-
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