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cu obiectivitate si foarte nuantat (ficind Ia tot pasul distinctia intre istoriogratia dogmatica a
anilor ’50 si cea a ultimelor doudi decenii). Criticile si retinerile sale in aceastd privin{i sint,
dupa piirerea noastra, justificate (vol. 1, p. 90, 159, 161 ; vol. al 2-lea, p. 165—168, 202—203).
Epoca Congresului de la Stockholm si a confruntérilor ,,violente” (Fr. Vittinghoff, Saeculum,
11, 1960, p. 89— 131 ; idem, Historische Zeitschrift, 192, 1961, p. 265—272; S. Lauffer uersus-
E. Ch. Welskopf etc.) a trecut insi de mult. De aceea nu putem decit sii sperim, impreuni cu
K.C.,, c¢i ,,die neue Hinwendung zu quellennahen Untersuchungen und einc ausgeprigte Diffe-
renzierung bei der Analyse historischer Prozesse sowie dic Behutsamkeit und kritische Reserve
bei der Ubertragung einer modernen Begrifflichkeit auf die Erscheinungen der Geschichte des
Altertums, die [...]} die jiingsten Forschungen im Bereiche des Historischen Materialismus
kennzeichnen, kdonnten ein Gespriich eréffnen, das fiir beide Seiten nur von Nutzen sein kann’”
(vol. al 2-lea, p. 228).

Cele dou& volume ale Jui K.C. sint din toate punctele de vedere o reusiti. Initiativa feri-
citd a autorului de a reuni astfel o parte din importantele sale studii scrise de-a lungul anilor
(si de a adiuga la sfirsitul fiecdrui volum un indice) faciliteazi contactul cu o operid de refe—
rin{d in peisajul istoriografiei consacrate celor mai diverse aspecte ale lumii romane.

Bucuresti, februarie 1984 Alexandru Avram

YANIR SHOCHAT, Recruitment and the Programme of Tiberius Gracchus. Bruxelles, Lato~
mus, 1980, 98 p. (Collection Lalomus, 169)

Pentru actiunea lui Tiberius Gracchus dispunem, in ultimi instanid, doar de doui relae
tiri mai consistente — Plutarh si Apian — si de o imensi bibliografie imbogtitd permanent dy,
multe decenii incoace!. Dacd lucririle mai importante din ultima vreme au inldturat o bun
parte din ,,adaosurile’’ idcologice moderne din programul lui Tiberius Gracchus — cantonate
in jurul unor concepte precum ,,revolulie’”” sau ,,utopie’’ —, in schimb, ele nu s-au dovedit inci
in misurid si explice pe deplin satisfacitor aspecte fundamentale privind cauzele si caracterul
reformei propuse de fiul cel mare al Corneliei. Este lesne de intcles cd, pentru istoriografie,
a rimas in acest sector o sarcind de rezolvat. La o asemeneca intreprindere se incumetd Y. Sho-
chat in cartea care ne reline atentia.

De la bun inceput nu ircbuic pierdut din vederc faptul cii Y.S. se referd in primul
rind la aspectul militar — scos in evidentd de D.C. Earl (Tiberius Gracchus, Bruxelles, 1963)
subestimat de M. Last (Cambridge Ancient Hislory, vol. 9) —, firad si neglijeze obiectivcle de
ordin social din programul tribunului. fned din introducere, Y.S. isi defineste pozitia : ,,Although
the reform had both a social and a military aspect, each of these related to a different cate-
gory within the population. Tiberius’ objective with regard to the Roman citizens was social
rather than military, while the intention to distribute to the allies derived primarily from his
desire to incrcase the mililary burden upon them” (p. 8).

in primul capitol al lucririi (The capile censi and the census figures, p. 9—45) autorul se
striduieste si combati, pe de o parte, argumentele avansate de istoricii moderni pentru a sus-
tine ci in listele censului erau inclusi si capife censi, pe de altd parte, punctul de vedere dominant
i n istoriografie, conform caruia dificultatile in recrutarea legiunilor in epoca lui Tiberius ar fi
ostrezultatul unei declin demografic, care ar fi afectat pitura asa-numitilor essidui.Y.S.conchide :
,In conclusion, the census figure should not be taken as evidence that on the eve of Tiberius.
sGracchus’ appearance on the political scene the number of assidui was small and that the autho-
rities’ recruitment difficulties and resultant concern were the outcome of a sharp demographic
decline in the class of people possessing the financial minimumn required for army service'”
(p. 45).
in continuarea acestor idei, in capitolul al doilea (The problem of rccruitment for the legions,
p. 46-—76), autorul adinceste problematica legatd de assidui §i de structura armatei republi—
cane., Pe bund dreptate, se scoate in evideni{d atmosfera ostila serviciului militar, intref{inuti,
mai cu seami, in timpul rizboiului din Spania in toate mediile sociale romane, inclusiv in unele
cercuri senatoriale, dar mai ales in rindul piturii de jos a populatiei, starc de spirit peniru care:
pateticele relatiri ale lui Titus Livius, dar si alte surse, ingenios folosile de Y.S., sint cea mat

1 QO privire generald la E. Badian, Historia, 11, 1962, 2, p. 200—203 (despre lucrérile
aparute intre anii 1940-—1959); idem, Tiberius Gracchus and the beginning of the Roman:
Revolulion, ANRW, 1, 1972, p. 668 — 731. ‘
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griitoare dovadi. Este adusi in discutie — pe baza pasajelor din Sall., Iug., 84 si 85,3 — si
reforma de mai tirziu a lui Marius, pe care autorul o vede cauzati nu de lipsa efectivd de sol-
dati disponibili, ci de absenta unor osteni de bun# calitate, experimentati (p. 61).

Desigur, in aceastd privin{i, pledoariile lui Y.S. sint convingitoare si clegant construite.
In ceea ce ne priveste, vedem insi aici mai degraba actiunea paralels a dous serii de factori avind
acelasi efect : pe de o parte, declinul numeric al categoriei de assidui, pe de alti parte, ostili-
tatea populatiei fafid de recrutare 2. Cit priveste capife censi, riminem la pirerea traditionali,
conform ciireia acestia erau inclusi in listele censului 2. Pe de altdi parte, nu putem accepta
in totalitate nici consideratiile Iui Y.S., care transferd cu atita hotirire problema militard la
Roma in perioada in discutie din sfera cantitativd (lipsa efectivd de soldati) in cea calitativa
(,,]Jack of experience and suitable soldiers”). Este drept ci de multe ori s-a exagerat in ceea ce
priveste numirul de assidui, care ar fi decizut catastrofal, dar evidenia literari cu privire
la ,;shortage of assidui” nu poate fi totusi eliminati. Cind Plutarh scrie ci z3v ’Ltaifav
dinaecuy dityavdplag éxevdépwv alodéohar (T.G., 8), sc referd, evident, la toatd Italia, cum obser-
vi Y.S. (p. 47), ceea ce inseamnd insa inclusiv corpul cetilenesc roman. Reducerea censului
minim de la 11 000 la 4 000 de asi in 214 f.e.n., chiar daci petrecuta in conditiile aspre din
vremea razboiului cu Hannibal (p. 49), este totusi simptomaticd pentru ,,shortage of men’’.
Nu intimplator se recurge acum — fapt cu totul iesit din comun in tradi{ia militard roma-
ni — la sclavi (uolones) combatanti (vezi excmplele reunite de Macr., Saf., 1, 11, 30—-31).

Chiar daci aceastd chestiune nu este pe deplin rezolvati, concluzia lui Y.S. din primele
doud capitole nu este in sine afectati : ,, The refusal of the populace to enlist, the Senate’s weak-
ness and inefficient administration were the real reasons for the problems of recruitment which
pocame acute on the eve of Tiberius Gracchus’ tribuneship” (p. 76).

Capitolul al treilea (Tiberius Gracchus’ programme, p. 77—94) constituie centrul de greu-
tlate al intregii lucrari. Este vorba, de fapt, de o reluare amnplificati a studiului The lex agraria
of 133 B.C. and the Italian allies, publicat in Athenaeum, 48, 1970, 1—2, p. 25—45, prin care
Y.S. demonstrase cd intre beneficiarii legii agrare a lui Tiberius Gracchus se aflau si aliatii
Clza2@rat la App., BC., 1, 3). Y.S. este de pirere cii, desi nu se spune explicit, din textul
Iui Apian rezultd ci leenus a legat problema aliatilor de prosperitateca Romei. Argumentele
sale sint urmitoarele : (a) relatarea care premerge momentului aparitici lui Tiberius pe scena
politicdi, ,,a kind of prologue to the tribuncship of 133 B.C.””, din care reiese ca ,,as result of
the decline of the allies, a military-security problem had arisen’’; (b) aprecierca pozitivi a
virlutiilor militare ale aliatilor de citre Apian (2sepvordynee mepi 100 “I7adixol Yévoug d¢
evmolepeevdou) ; () in slirsit, un mic rationament, conform ciruia referirile la socii din discursul
lui Tiberius nu ar fi gésit intelegere in faja auditoriului roman dacid nu s-ar {i urmaérit scopul
de a scoate in evidentd ci decdderea aliatilor s-ar repercuta negativ asupra destinului Romei si,
deci, dacii nu s-ar {i propus sporirea numdrului de recrutiri din rindul aliatilor (p. 78).

O analizii a propagandei lui Tiberius si a legislatiei sale, precum si un excurs consacrat
prezenici aliatilor in armata romand dupéa cel de-al doilea rizboi punic, il indeamné pe Y.S.
la citeva concluzii importante. Capite censi care au primit padmint nu au devenit, ca urmare,
assidui, deci nu au intrat in categoria celor obligati sd presteze serviciul militar (p. 87).
Prin legea sa, Tiberius a cdutat pur si simplu si ridice starea materiald a micilor cultivatori
ruinatli, sperind sa reinvie astfel socictatea romana traditionala (p. 89). Sc remarci, pe de alti
parte, cé in armata romanid ponderea aliailor a crescut dupia cel de-al doilea rizboi punic
(p. 89—93).

Rezultd deci cid Y.S. cautd sd impace cele doua traditii exprimate de Plutarh (reforma
sociald) 5i Apian (reforma militari). Daca pledoaria lui Tiberius pentru socii urmirea improprie-
tirirea acestora pentru a rezolva problema militars, ceea ce explici tonalitatea textului lui
Apian, in schimb, politica fatd de cetidtenii romani are o motivatie sociali, in cel mai pur
spirit roman, ceca ce se acordi perfect cu nobletea de caracter a tribunului-martir, unanim
evidentiatd in surse (si mai ales de Plutarh). ,,The arguments presented in the previous chapter
demonstrate that one version does not necessarily contradict the other, but rather that the two
of them together give us the complete piclure, viz. that Tiberius was both a Roman social and
a pan-Italic military reformer” (p. 95).

Tiberius apare, prin urmare, ca un om politic lucid, revolutionar in misura in care a
avut de infruntat prejudccitile, conservatismul Senatului, inflexibilitatea instituliilor epocii,
jar in privinia atitudinii lui fata de socii, ca initiator al unei politici care, inczpind cu epoca lui

3 In acest sens: A.E. Astin, Scipio Aemilianus, Oxford, 1967, p. 167 sqq. (apud Y.S.).
3 P. A. Brunt, ltalian manpower. 225 B.C.— A.D. 14, Oxford, 1971, p. 22—-25 (cu intreagga
discujie a teoriilor cu privire la aceasti chestiune).
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Augustus, se va bucura de succes si va caracleriza istoria militard almperiului Roman : recrutarca
de soldati in afara Italici, mai intii in Gallia cisalpinii, apoi in provinciile imperiului. ’
Astfel condusid demonstratia, lucrarea lui Y.S. prezinti un tablou foarte coerent. Pe
de o parte, avem impresia ca, pentru prima oari, se impaci datele surselor, pe de alti parte,
personalitatea lui Tiberius Gracchus apare, in accasti noui lumind, foarte apropiati de imagi-
nea transmisi de antici. Dupd parerea noastri, incii de la articolul antecitat din 1970 al lui
Y.S., poate fi considerat un bun cistigat pentru cercetare faptul cd Tiberius a intenjionat sia
transfere o buni parte din sarcinile militare asupra aliajilor. De asemenea, ni se pare clar
cid programul in sine al tribunului a fost foarte nuaniat, numai ¢ Apian si Plutarh i-au redat,
fiecare in modul siu, incomplet continutul. In acest sens, lucrarea pe care 0 recenzim con-
stituie o bazi solidd pentru orice viitoare exegezi. Evident, ceea ce autorul numeste ,,the social
aspect” al reformeci pretinde noi analize. Y.S. nu a urmirit insi acest lucru, atita vreme
cit lucrarea nu a tratat personalitatea si opera lui Tiberius Gracchus in ansamblu, ci scopul
sdu, enuntat incii din primele rinduri (p. 8), a fost de a demonstra ,,the error of the view
that Tiberius’ aim in distributing land was to increase the number of assidui who  could be
recruited for the legions”. Dupa parerea noastri, scopul propus a fost atins cu succes.

Bucuresti, februaric 1984 Alexandru Avram

Aclesdu V1I¢ Congrés de la Fédération Inlernationale des Associalions d'Etudes Classiques. Publiées
par Janos HARMATTA, [—-1I. Budapest, Akadémiai Kiadé, 1984, 464 4 613 p.

Cele doud ample si elegante volume, difuzate in 1985, sint oglinda admirabil organiza-
tului Congres de studii clasice, desfisurat intre 3 §i 8 septembrie 1979 (presedinte : J. Harmatta,
secretar Zs. Ritodk; cf. cronica noastri, StCl, 20, p. 81—82). Ordonarea materialului se face
in raport cu tematica congresului; pe lingd sedinicle plenare, de deschidere si de inchidere,
prezentate separat la inceputul primului si la sfirsitul celui de al doilea volum, comunici-
rile sint grupate pe sectii: Grecia arhaici (650—550 i.e.n.), lumea mediteraneani in epoca
elenisticd, sfirsitul Imperiului Roman ; urmeazi cele trei colocvii : datoria si plicerea in gindi-
rea si viata anticii, Studia Mycenaea, noutii{i papirologice. In cadrul sectiilor, organizatorii
Congresului previizuseri comunicdri mai ample pe o teméi datd, urmate de interveniii scurte,
cu subiecte speciale din cadrul aceleiasi teme; spre exemplificare, citdm comunicarea lui P.
Oliva, Die Tyrannis und die Kultur (I, p. 53—57), urmati de interventiilelui M. H. Cham-
bers, The Formalion of the Tyranny of Pisistratus (p. 69 —72) si a Adelinei Piatkowski, La signi-
fication du culle dionysiague dans les régimes de I’ancienne tyrannie (p. 73—75). In forma tipa-
rita, distincfia si gruparca nu apar, interventiile dobindind un caracter de independenti, pe
carc l-au avut de altfel si in realitate. Ideea unor comunicari scurte s-a dovedit excelenti si cu
consecintc extrem de pozitive: celc doudi volume au putut gizdui peste 100 de comunicéri,
ilustrind atit multitudinea preocupdrilor, cit si universalitatea geografici a studiului antichitétii.

Volumul I se deschide, spre bucuria noastrd, cu alocufiunea inaugurald a prof. D. M.
Pippidi, presedinte in exercitiu al FIEC si, ca atare, prim vorbitor al celei dintii sedinfe ; tot
atunci, dupa discursul inaugural al presedintelui J. HMarmatta si dupi doui cuvintiri de salut,
a seniorului arheologiei clasice, Fr. Schachermeyr, si cea(in limba latind) a prof. N. Fedorov
(Moscova), asistdm la ,,debutul” prof. Fr. Paschoud in calitatca de secretar general al FIEC,
ales la Madrid, in 1974, in locul secretarci fondatoare, Juliecttc Ernst. In sedinta plenard a
fost programatid si o comunicare stiin{ifici : Sir Kenneth Dover, Archaic Greece and the Con-
tinuily -of Ancienl Civilization (p. 23—32).

Data fiind multitudinca comunicirilor si importanfa majoritilii acestora, nu vom cita
nici una (am facut-o in amintita cronicd), crujindu-ne astfel riscul nedreptitirii celor omisi;
oricum, o simpld ingirare n-ar putea inlocui lectura volumelor, iar Acfelele congreselor FIEC se
recomandd prin ele insele lecturii, continind contribufii esentiale pentru progresul discipline-
lor noastre. Ne multumim si semnaldm faptul ci t o a t e aceste discipline au fost reprezentate
la congres : lingvistica (A. M. Bowie, J. Knobloch, J. Herman, M. S. Ruipérez etc.), istoria
literard (M. Fernandez-Galiano, B. Gentili, J.-P. Vernant, J. Carrié¢re, E. Turner, A. La Penna,
M. v. Albercht, Y.-M. Duval, A. Wlosok, D. Del Corno etc.), filozofia (intregul colocviu ,,Datoria
si plicerea”, dar §i in cadrul altor sectii: R. Miler, E. A. Moutsopoulos, A. Michel, E. G.
Schmidt etc.), istoria religiilor (G. Roux, A. Henrichs, F. Paschoud, L. Vidman etc.), istorie
politicd si sociald (I. Hahn, J. Wolski, J. M. Blasquez etc.) §i multe altele. Pentru contnbutule
romanesti, vezi Bibliografia, p. 1561—172.
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