G. 1. TOHANEANU

»LETVM NON OMNIA FINIT”

Vechi de peste o jumatate de veac i, in ciuda acestei ,,vechimi”, ireprogabile,
relatiile mele cu 1. Fischer ma indreptitesc s stiu despre el o seamd de lucruri pe
care le cred utile obstii noastre filologice de azi. Numai asupra lor va stdrui
articolul de fata.

Catre sfargitul deceniului al cincilea din veacul trecut, cind inca se putea
scrie, fara riscuri, in limbile francezi sau germand, una din rdvnele acute ale lui
I. Fischer era aceea a unui savant avant la lettre: si facd lumind, din punctul de
vedere al criticii de text, asupra unui fragment obscur, cum sunt atatea, din romanul
Satiricon de Petronius. Numai ¢ nu stia in care dintre cele dou limbi ar suna mai
potrivit titlul articolului sdu. Sa-i zicd Sur un passage de Pétrone sau Zu einer
Petroniusstelle? intrebarea, ca atare, §i dificultitile de a-i gisi un rispuns
convenabil m-au obsedat vreme indelungatid. Am aflat acest rispuns in ziua cind
am descoperit, in fiinta interioard a colegului meu, o receptivitate deschisa citre
toate artele, citre muzicd in special, cum dovedeste obsesia de a-si organiza
enunturile potrivit cu ,,buna sunare” a cuvintelor.

I. Fischer era un iubitor impatimit gi un desdvérsit cuprinzitor al muzicii
clasice, pe care o asculta cladind, vorba Poetului, ,temple in auz”, nu in sllile de
concert, ci la el acasd, unde avea o discotecd de invidiat, inconjuratd si ménuita de
stipénul ei cu un fel de evlavie. in timpul studentiei noastre si mai térziu, in anii
mei ,,de Bucuresti” (1949-1952), nu l-am vAzut niciodatd la un concert simfonic.
Ca s# asculti brandenburgicele lui Bach, ai nevoie de ceea ce Tudor Vianu numea
»apele lustrale” ale singurttii. O singuritate coplesit de ,,prezenta” compozitorului.

Nu mi voi referi, hic et nunc, la activitatea de clasicist a colegului meu,
caracterizatd printr-o incomparabild competentd, dublatd de o diruire §i de o
indérjire pilduitoare. De altfel, lui i-am inchinat, cind a implinit vérsta de 75 de
ani, articolul omagial Laudd limbii latine, publicat in revista ,,Limb3 si literatura”
(vol. 1, 1999). Mai putin cunoscuts, dar vrednicd in cel mai Tnalt grad de luare-
aminte, este rodnica truda didactica a lui I. Fischer. Autorul lui preferat era Plautus,
din a clrui oper# s-au inspirat numerosi autori dramatici din Europa §i din lumea
intreagd. Afectiunea intelectuald (5i nu numai atit) fatd de Plautus era atdt de
pronuntatl, incdt nu cred c3 au rimas crampeie, méicar, din vreo comedie pistrati,
care si nu fi fost interpretate in seminarii. Interpretdrile se ficeau in spiritul
generos al eruditiei utile, cu efect imediat, de naturl lingvistic3 si mai cu seami
filologic4, in sensul cel mai cuprinzitor al cuvéntului. in toate aceste directii, opera
lui Plaut oferd un cimp vast de ,,alinare” a tuturor veleittilor. Critica de text,
fonetica i gramatica istoric, lexicul latinesc privit, de asemenea, totdeauna istoric,
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cuvintele mostenite i perechile lor neologice, accentul si accentologia; pe langa
acestea toate, trimiterile literare, necesare si posibile, asigurau comentariului
exhaustiv al profesorului un prestigiu $i un succes imediat §i de lunga durati. Se
adaugau cunostintele profunde de versificatie, mergind pana la scandarea corectd a
versurilor iambice si trohaice in toate ,,variantele” lor, ceea ce reprezinta, fara nici
urma de indoiald, o performanta sui-generis, pe care altii, ca sd nu... greseascd, o
evitd. Interesul fatd de orele dedicate interpretarilor din Plautus era, printre
studenti, enorm, iar destinderea care urma se videa intotdeauna voioasa §i bogata
in fagaduinti.

L. Fischer a fost si editor, unul din cei mai de seama pe care i-am avut. Las la
o parte editia Anton Pann, desdvarsitd in 1963 si publicatd la EPL, in trei volume,
pregititd ,,in etape”, incepand cu articolul elaborat in colaborare cu B. Cazacu cu
titlul Neologismele in scrierile lui Anton Pann, tiparit 1a EA in 1956 (Contributii la
istoria limbii romadne literare, 1); las la o parte toate acestea, desi editia nu este
numai a unui lingvist, ci, in primul rind, a unui filolog redutabil. Editia
Gr. Alexandrescu, Opere (1), aparuta la ESPLA in 1957, constituie o bijuterie a
filologiei romanesti din toate timpurile, comparabila, din multe puncte de vedere,
doar cu Jiganiada lui 1. Budai-Deleanu, editata in 1974, de Florea Fugariu, la
Editura Minerva. Repet o idee, pe care nu am dus-o incd la capit : cele 200 de
pagini de comentarii sunt savarsite, cu osardie si har, nu numai de un eminent
lingvist, ci de un filolog, cdruia nu-i lipseste, ci, dimpotriva, ii prisoseste informatia
literara. ,,Harul” editorului inviluie erudifia in vesminte totdeauna agreabile, iar
cititorul avizat al poeziilor lui Gr. Alexandrescu si al comentariilor lui 1. Fischer
este cuprins, treptat, de o satisfactie, de o bucurie care nu il paraseste curand. Este
bucuria pe care ne-o prilejuieste lucrul bine intocmit si inteligent chivernisit,
inainte de a fi oferit cititorului. Prin aceasta latura a intreprinderilor sale, 1. Fischer
isi marturiseste, mijlocit, respectul si prefuirea fata de obstea beneficiarilor sai.
Lucru neobisnuit; oricum, rar intilnit, in lumea noastra, fara rost grabita.

Apropiindu-ma de sfargitul insemnarilor mele, ma géndesc, tot mai intens, la
omenia acestui neasemuit filolog, pe care am resimtit-o manifestdndu-se, mai
intdi, asupra-mi. Intr-adevar, numirea mea, vremelnica, la Catedra de filologie
clasicd a Universitatii din Bucuresti, din februarie 1949 pana in iunie 1952, se
datoreste lentei dar viguroasei ,,presiuni” exercitate de 1. Fischer. Asa gindea el cad
e bine, iar gindul lui, o datd inchegat, nu-l putea zigazui nimeni. Dupa nici patru
ani, am fost indepartati, in aceeasi zi (20 iunie 1952), de la Universitatea din
Bucuresti: el, pentru o vreme; eu, pentru totdeauna.

in rastimpul de aproape patru ani cat am fost, a doua oara, colegi, a survenit o
imprejurare — intre multe altele de acelasi soi — pe care nu o pot lisa nepovestita,
pentru ca riscd sa intre in uitare §i ar fi pacat. Cu mai bine de jumatate de veac in
urmi, era studentd la sectia de romand a Facultitii de Filologie din Bucuresti
nepoata unui ilustru medic roman, profesorul Theodor Burghele. Pe studentd o
chema Dina, Dina Burghele, inzestratd cu mari indemanari spirituale, distinsa, fara
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ostentatie, §i frumoas, fird podoabe. {mputinati, de pe atunci, de o boala
necrutitoare, era cunoscutd lui I. Fischer, care dorea din tot sufletul si-i fie cu
priintd. A géindit o solutie convenabild ,,partilor”, intr-un rigaz destul de scurt.
Studenta va elabora, sub directa lui indrumare, un articol pentru revista ,,Cum
vorbim”, care apdrea la Bucuresti, sub directia lui Al. Graur. Zis si ficut. De-a
lungul cétorva ,,sedinte”, poate dinadins tariginate, fata a uitat de suferint3 ; am
vizut-o chiar zdmbind, cuceritd de sporul trudei sale. Articolul s-a incheiat, s-a
publicat ; fata a murit. Dar zdmbetul, zdmbetul..., el a rimas : pricinuitorul lui a
fost 1. Fischer. Ma géandesc, si astazi, cu o simtire ciudati la aceastd ,,colaborare”
sui-generis, pe care numai un OM cu sufletul imbibat de discretie era in stare s-o
intrezéreasca §i s-o pund la cale.

Una din poeziile lui Tudor Arghezi se cheami Oseminte pierdute, fiind
alcatuitd din distihuri iambice. Fie-mi ingdduit, de dragul ,,ideii”, sa nlocuiesc,
intr-unul din versuri, ultimul cuvint, adverbul de timp ,ieri” tot printr-un
monosilab, pronumele in nominativ al persoanei a doua, ,,tu”. latd cum ar suna, in
aceastd situatie, versul : Stifi voi ce vorbd este vorba ,tu”? indreptata citre
I. Fischer, intrebarea ar primi un rspuns negativ: Nu, nu §tim ce fel de vorba este
vorba ,,tu”. Sau, chiar daci §tim, o pAstrAm pentru imediata noastr4 apropiere... In
mai bine de jumitate de veac, nu l-am auzit pe 1. Fischer niciodati rostind vorba
,tu”. ntr-un context convenabil, colegul meu prefera vorba ,mata”, a cirei
familiaritate, a carei incontestabild dulceatd, coborétd din Tara-de-Sus a Moldovei
(Sadoveanu, fmpdrdtia apelor: ,, — Eu te-oi ruga pe mata, cucoane Mihditd, [...] s&
bagi de sam# la un obicei pe care-l am eu...”), este stopatd si, pdnd la urmi,
inlituratd de vocativele severe domnu’, domnule, insotitoare fidele ale lui mata.
Creind 1n juru-i un coridor, gol de intimitate, care tinea la aceeasi distantd pe
dusmani §i pe prieteni, I. Fischer dobéindea iluzia c#-si poate urméri, nestingherit,
nobilele lui idealuri, strdjuite de triumful duhului latin. Sau, poate, din alte pricini...

Conditia uman# este tristd §i.. constrdngitoare. Poate fi viata noastrd
fncununatd cu ceea ce Tucidide numea ktéma eis aei? Da, credea cu indarjire
I. Fischer. Fie ca urmasii si desluseascd ,,unitatea” operei lui, risipitd in
strilucitoare crampeie.

Deprins de imprejurdri, I. Fischer nu se strecura, abil, printre greutati.
Niciodata nu a ocolit ,,Greul”, ci l-a infruntat si l-a rdpus. Simt o satisfactie amara
incheind acest ,,threnos” cu versurile Celui-din-Lancrim, dintr-un catren : ,,Usor
nu e nici cantecul. Zi/gi noapte — nimic nu-i ugor pe pimant:/cici roua e sudoarea
privighitorilor/ce s-au ostenit toatd noaptea cantidnd”. Prelungirea amintirii acestui
cintec, ingénat cu tirdganiri fermecitoare, este pentru mine o datorie. inlicrimata.
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