
TIPOLOGIA BRAŢARILOR SPIRALICE DACICE DIN ARGINT* 

Problematioa complexă a ·tezaurelor dacice din argint a făcut obiectul 
unei serii de studii mai mult sau mai puţin detaliate1 • Cronologia, în 
general aoceptaită, a tuturor aices1Jor .tezall.[1e se întinde peste o perioadă 

,,. Am avut posibilitatea să studiez ca bursier la Institut fiir Ur- und Friih­
geschichte al Universităţii din Viena. In acea perioadă, deosebit de fructuoasă 
datorită colegialităţii amabile cu care am fost întimpinat şi ajutat atît de domnul 
profesor R. Pittioni cit şi de colaboratorii săi, îşi are punctul de plecare şi studiul 
de faţă. Este o plăcută îndatorire pentru mine să le adresez tuturor mulţumiri 
şi pe această cale. Adunarea materialului documentar pentru acest studiu aflat 
în Kunsthistorisches Museum Wien, Muzeul Naţional Budapesta şi Muzeul Naţional 
Belgrad a fost făcută în timpul unei călătorii de studii în cadrul aceleeaşi burse. 
Mulţumesc şi pe această cale doamnei Eva B. B6nis (Budapesta) care mi-a pus 
la dispoziţie atît podoabele dacice din muzeul budapestan cit şi fotografiile ce 
ilus:rează acest studiu, doamnei Draga Gara sa ni n (Belgrad) pentru amabilitatea 
de a-mi pune la dispoziţie materialele din muzeul belgrădean şi d-lui dr. H. Ober-
1 ei t n e r (Kunsthistorisches Museum Wien), cu a cărui îngăduinţă voi publica 
într-un viitor apropiat tezaurele dacice aflate în muzeul vienez. Ţin să mulţumesc 
de asemenea doamnelor Lucia M ari n e s cu (Bucureşti) şi Eugenia P op e s c u 
(Piteşti) cit şi d-lor Hadrian Daicoviciu, Constantin Pop (Cluj) şi Zoltan 
S z e k e 1 y (Sfîntu Gheorghe), care mi-au permis să studiez piesele aflate în 
muzeele din România. De un preţios folos ne-a fost studiul asupra podoabelor 
dacice din argint al d-lui prof. Kurt Horedt care cu multă bunăvoinţă ne-a 
acordat permisiunea de a-l consulta înaintea apariţiei sale şi căruia îi adresăm 
şi pe această cale respectuoase mulţumiri. Menţionez de asemenea numele lui 
Wiliam V as tag, (Timişoara) care a desenat planşele ce le utilizez. 

1 Fără a epuiza bogata literatură privind podoabele dacice mă rezum să 
enumăr cele mai importante lucrări pe care le-am utilizat: F. R 6 mer, în AE, VI, 
1886, pp. 204-207 şi 385-392; V. Pârvan, Getica, o protoistorie a Daciei, Bucu­
reşti, 1926; D. Popescu, Objets de paru.re geto-daces en a;rgent, în' Dacia, 
VII-VIII, 1937-1940, pp. 183-202; C. Daicoviciu, La Transilvanie dans l'anti­
quite, Bucureşti, 1945; D. Popescu, Nouveaux tresors geto-daces en argent, în 
Dacia, XI-XII, 1945-1947; K. Hore d t, Kleine dakische Silberfunde, în Dacia, 
XI-XII, 1945-1947, pp. 265 şi urm.; E. Pate k, Az ugynevezett „dak" ezilstkincsek 
balkcini Kapcsolatai, în Antiquitas Hungarica, II, 1948, p. 84 şi urm.; N. F e t tic li, 
Archăologische Beitrăge zur Geschtchte der sarmatisch-dakischen Beziehungen, în 
ActaArchBp, III, 1953, pp. 127-176; D. Popescu, Noi consideraţii asupra pr~­
lucrării argintului în Dacia, în SRIR, I, 1954, p. 89-104; O. F 1 oca, Contribuţii 
la cunoaşterea tezaurelor de argint dacice, Bucureşti, 1956; D. Pop e s c u, Kurze 
Bemerkungen zur dakische Toreutik, în ActaArchBp, IX, 1958, p. 357 şi urm.; 
D. Popescu, Le tresar dace de Sîncrăieni, în Dacia, N.S., li, 1958, pp. 157-206; 
C. Pre da, Contribuţii la problema provenienţei argintului din tezaurele geto-dace 
în lumina descoperiri de la Stăncuţa, în SCIV, Vili, 1957, p. 113 şi urm.; C. Daico­
v ici u, în IstRom, I, Bucureşti, pp. 255-338; D. Popescu, Cîteva observaţii 
asupra tezaurului de la Sîncrăieni, în OmD, pp. 447-452; S z e k e 1 y Zoltan, Noi 
tezaure dacice descoperite în sud-estul Transilvaniei, în SCIV, XVI, 1, 1965, 
pp. 51-66; R. Florescu, Arta dacilor, Bucureşti, 1968; I. G 1 oda r i u, Tezaurul 
dacic de la Sărmăşag, în ActaMN, V, 1968; pp. 409-418; I. H. Crişan, Contribuţii 
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de timp de două secole - sec. I î.e.n.-sec. I .e.n - adiică epoca Latene 
tîrzie. Prezenţa lor a fost sincronizată cu schimbările economice, sociale 
şi politice ce au avut loc în structura societăţii daco-getice. Mulţi autori 
au subliniat, în legătură cu aceste tezaure, aspectele lor economico-„in­
dustriale'· şi artistice şi au accentuat valoarea semnifioaţ~ei religioase 
deţinute probabil de llinele piese. 

In măsura în care noile oercetăiri şi descoperiri a•rheologice au pus 
la dispoziţia cercetătorilor daite noi - o înoadI'are cronologică mai exactă 
sau o interpretare stilisti<că mai adecvartă - s-au schi:r:bat unele puncte 
de vedere referitor la tezaurel1e de argint dadoe, ffiSltfel că s-au conturat 
o serie de probleme, care îrusă pînă astăzi sînt rezolvate doar parţial. 

Pe baza aioestei problematici, ob1eotele de podoabă dacice din argint 
au fost mai mult sau ma!ii puţin ex.act încadrate în contextul unor feno­
mene ou11Jurale de mare înrtindere ale Europei de sud-est, în care au fos:t 
constatate legături şi influenţe reciproce ale teritoriilor întinse dintre 
Caucaz (şi chia·r diI1loolo de aceşti munţi) şi Marea Mediterană. 

In cele ce urmează I1le-am propus să prezentăm aspectele tehnice şi 
tipologice, care se pot eonstaita La o al1Jaliză 1aterrtă a unorn dinitire cele 
mai caracteristtce obiecte de podoabă ale tezaurelor daicice. E.51be vorba 
de brăţările spiraHce din aTgint a cărnr terminaţii sîDJt orniamentaite cu 
palmete ştanţate şi protome zoomorfe. In urmă cu o jumătate de secol, 
V. Pârvan, a aitras atenţia aisupra importanţei acestui 1tip de obiect de po­
doabă dacic. .Atnmci dej.a s-a evidenţiat faptul, că aceste brăţări repre­
zintă o categorie deosebită în cadrul marelui grup de brăţări a celei 
de-a doua vîrste a epocii fierului în România2• In acelaşi timp, nu a 
uitat să sublinieze, că aceste brăţări sînt caracteristice pentru cultura 
g.eto-diadcă a celei de a ,tJre1a perioade Laitene şi aiu predecesori în alte 

la problema lucrării podoabelor dacice, în ActaMN, VI, 1969, pp. 93-114; D. B e r­
e i u, Arta traco-getică, Bucureşti, 1969; L. Măr g hit an, Tezaurul de podoabe 
dacice din argint de la Săliştea (fost Cioara, jud. Alba), în SCIV, XX, 2, 1969, 
pp. 315-327; H. Daicoviciu, Dacii, Bucureşti, 1965; K. Hore d t, Zur Herkunft 
und Datierung des Kessels von Gundestrup, în JbRGZM, 14, 1967, pp. 134-143; 
E. Stoic o vi ci, I. W i n kl e r, Vber die Stanzen von Pecica und von Ludeşti, 
în ActaMN, VIII, 1971, pp. 477-481; E. Popescu, Tezaurul de podoabe dacice 
din argint de la Băliineşti, în StComP, II, 1969, pp. 109-117; L. Măr g hit an, 
Vestigii dacice de pe cursul mijlociu al Mureşului, în Sargeţia, VII, p. 11-19; 
H. Daico y ici u, Dacia de la Burebista la cucerirea romană, Cluj, 1972; R. Ta n­
ţ ă u, Meşteşugurile la geto-daci, Bucureşti, 1972; I. Glod ari u, Relaţii comer­
ciale ale Daciei cu lumea elenistică şi romană, Cluj, 1974; foarte documentat şi 
util este studiul prof. K. Hore d t, aducînd puncte noi de vedere: cf. K. Hore d t, 
Die dakischen Silberfunde, în Dacia, N.S„ XVII, 1973, p. 127-167; de acest studiu 
ne-am folosit îndeosebi pentru referirile la bibliografia mai veche şi ne-a fost 
indispensabilă pentru analiza amănunţită a tezaurelor dacice. Brăţările studiate 
de noi aparţin tipului D5c după K. Horedt. 

2 V. p â r va n, op. cit„ p. 540-550: a cuprins toate brăţările dacice ornamen­
tate cu protome animaliere în tipul nr. 8, o grupare în cadrul brăţărilor caracte­
ristice perioadei Latene dacice, pe care în general o păstrăm în continuare şi o 
subîmpărţun în grupe şi variant· 
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regiuni (greoo-etru:soe, srud-.traci·ce, iberice, iitalice, bosniace, nord-pon.tice)3• 

Pârvan a artras atenţia şi asupra deooebirilor de bază dirutre brăţăirile 
cu o •spirală şi cele cu mai multe spirale din argint4 şi dă explicaţia cea 
mai acceptabilă a destinaţiei u1time1or5. Pe baza apa•rien.tei identităţi 
a aicestorr brăţă.ri la ca<rie .a obsierva<t şrbanţarea paLmetelor, savantul I'omân 
a lansat ipoteza, că acestea îr11tr-o perioadă de timp scurtă ·au fost 
produse de acel•aşi ateHer6• 

Din momentul irutrării prieistoriei Daciei a lui Pârvan în drcuitul 
ştiinţific şi pînă astăzi, .a crescUJt numărul tezaurielor cunoscute nouă, 
atî<t prin desicoperi<ri noi cî•t şi prin publioaI'ea pieselor şi itezaiurelor 
daci.ce din Transilvan~a, ocrre S<e găS<esc în Muzeul Naţi·onal Maghiar din 
Budapesta7 precum şi prin pubUoarea tezaurului de Ia Sînrorăi<enis. 

N. Fettich presupune, pe bună driepbate, în studiul său, că ştanţele 
folosit•e la ornatT.<entarea terminaţiilO!r brăţă<rilor din 1a1rginit erau din 
fier saru bronz, adică destul de reziJSl1Jen1Je, astfiel ca o singură ştanţă putea 
folosi la orruamerutarna ambe1or capete rale •Unei brăţări din argillt. In 
acelaşi studiu al oericetă<torulu:i maghia1r sie aminteşte, că brăţălfile dacice 
ale acestui grup erau de obioeii aiurite şi cu o culoare specifică (auriu 
cu nuanţe galben-lăunîi), aremănător faJerrei de la Su!'cea şi a unor piese 
din sudul U.R.S.S. .Aoeste constart:.ări susţin, după părierea aminiti.tului 
autor, ipoteza prnducerii lorr îI11tr-un sir11gur atelier - l<a Olbia - de 
unde prio•vin aoeste pi•ese împreună cu ra1tel<e al•e .tezaurul1ui din argint 
dacic . .Această priesiupunierie a lui Fe<tti1ch a fost sooţinută şi cu a•1te argu­
mente <teoretice, oar-e au creat însă o serie de diiscuţii9 . Pentru braţările 
cu mai rmuhe spire Fettich a ;rielie!f1a<t faptul, că aitelierul iniţia·l a creat 
pe teritoriul dade o „şooală", caire a oontil!1!uat să producă obiecte de 
podoabă de aioest tip. Aceasta este o formulare neclară şi inexaotă, oare 
urmărea să elimine dteva erori care nu concordau cu punctul de 
vederie iniţial. Pri<ma eroaire oon:.sită în aoeea, că n<u itoote brăţădle erau 
aurite. In argllil1lenrtaiţia carie urma a<e.-estor 1oon:sid<era1ii nu s-a amintit 
de nici o orn1amenta11e u1terioară a acestor brăţări •CU palmete şi protome 

3 Ibidem, p. 544 şi noide 1-6; peniru Peninsula Iberică vezi K. Rad a t z, Die 
Schatzfunde der Iberischen Halbinsel, vom Ende des dritten bis zur Mitte des ersten 
Jahrhunderts vor Chr. Gb. (Untersuchungen zur hispanischen Toreutik), I-II, 1969, 
Be.clin, îndeosebi Pl. I, XXXI, XXXVIII, XL, LX, LXXII şi LXXXV. 

4 V. Pârvan, op. cit., p. 545-547. 
5 Ibidem, p. 548: „ ... e mai de grabă o podoabă de pulpă decît de braţ". 
s Ibidem, p. 548: „ ... e ca şi cum nu am avea decât un singur atelier ca ori-

gine de fabricare, şi numai o scurtă perioadă de timp, ca epocă de întrebuin­
ţare''. 

7 N. Fettich, op. cit. Acesta a încercat pe baza unei documentaţii exacte 
şi a unei analize atente să schiţeze un tablou unitar pentru un teritoriu, care 
depăşeşte zona descoperirilor pieselor de argint dacice şi care s-a întins în jurul 
unui centru meşteşugăresc puternic dezvoltat. Acesta fusese localizat de cercetă­
torul maghiar la Olbia. Concluziile la care a ajuns N. F e t t i c h sînt în majori­
tate îndoielnice, cu toată relevanţa unor constatări. 

s D. Popescu, în Dacia, N.S., II, 1958. 
9 Ibidem; D. Popescu, în ActaArchBp, IX, 1958, pp. 357 şi urm.; Idem, în 
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animaliere ştanţate, în legătură cu firagunentul brăţă·rii de la Cerbăl, 
prievăzu.tă cu protome animaliere. Pe scurt, s-a relevat simbolica geo­
metriza:rută, stilizantă şi otomană a îrutregii ornamentaţii ale acestui 
grup de obiecte de podorabă dacioe1o. 

O analiză atentă a unor brăţări spiralice dacice ne permite în prezent 
să formulăm cîtev-a păreri atît, asupra .tehnologiei fabricării acestor piese, 
cit şi unele ipoteze asupra tipologiei şi a teritoriilor de producere. 

De obicei, s-<a folosit la f.ieoare brăţ.al-ă terminată ou protome ani­
maliere, pentru ştan1iMea 1arrnbelor palmete de pe terminaţiile lărgite 
precedente protomelor iniţiale - o singură ştanţă. Acest fapt a fost con­
statat şi de N. Fetitkh. 

La o privire superficială, aceste palmete par a avea dirr:ensiuni di­
ferite, îndeosebi datorită lăţimii inegale. Aceste diferenţe sînt urmă­
rile ridicărilor şi înălţărilor bordurii11 ca şi a îngustării acestor ter­
minaţii lărgite către corpul propriu-zis al spiralei. Neschimbată în 
structura ştanţei bă1tute în argmt rămîne lungimea palmetelor12, conturu­
rile acestora şi dispunerea la intervale egale a elementelor elevate, ce 
formează palmeta. Dacă raioeste ornamente sînt prezente, aiceasta indică 
că s-a folosi1t aceeaşi ştainţă13 • Dinit:re pi·esele anal.irate pînă ooum de 
autor, doar la o singură brăţară palmetele au fost imprimate cu două 
ştanţe asemănătoare, dispunerea elementelor pairtidpairute ale ornamen­
tului fiind însă deosebi.tă. Este vorba de o brăţară daciică din argint 
provenită de pe tel'iitoriul Români1ei şi aflaită în Muzellll Naţional din 
Belgrad14. Palmetele de la .tJenminaţii1e lăţtte ale acestei brăţăr::i 1aiu fost 
exec<utlaite cu două ştanţe de lungimi ddferite. 

Am avut posibilitatea să studiem şi să lruăm mulajele ştanţelor de 
la următoarele brăţări spiralice dacice din argint: 

1. Bălăneşti (jud. Olt). Muzeul Judieţe1an Piteşti. 
O bră'\iară diadcă spi!I"aLică clin argint, închei.iată la capete cu .termi­

IlJaţii lă·ţiite ornamentate ou pa:1mete ştailJţiaJte şi protome aruimaliere. Este 
compusă din cinci spiire şi la una clin termi.Illaţiile lăţiite lipseşte un fiiag­
ment din cea de a işasea palmetă. Prezintă urme de aurire (Zitrom~ngelbe 

10 N. Fettich, op. cit„ pp. 147-149. 
u Este foarte probabil ca, pe Ungă ciocănire, bordura înălţată a termina­

ţiilor lăţite ornamentate cu palmete ştanţate să fi suferit deformări, la unele piese, 
şi în urma presării cu ajutorul cleştelui mai ales în zonele gîtuite ce separă o 
palmetă de altă. 

12 N. Fettich, op. cit„ p. 148, amintea de faptul că argintul, în zona 
unde s-a aplicat ştanţa, dobîndeşte o rezistenţă mai mare tocmai datorită proce­
deului de ştanţe folosit. In consecinţă, modificările de lungime ale ştanţei datorită 
ciocănirii ulterioare a bordurii (neştanţate), nu pot depăşi cîteva zecimi de mili­
metru în cazul în care ele există. 

13 Sau a mai multor dar absolut identice, posibilitate mai puţin plauzibilă, 
care însă nu modifică cu nimic concluziile la care ajungem. 

u D. Gara sa ni n, Katalog Metala, Belgrad, 1954, Pl. LIX, 7, No. inv. 4881. 
Mulţumesc şi pe această cale doamnei Draga Gara ă anin pentru amabilitatea 
cu care mi-a atras atenţia asupra existenţei a două ştanţe diferite pe brăţara în dis­
cuţie, chiar în momentul în care executam mulajul acesteia. 
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Pl. I : 7. Peteni ('al. nr. 12} ; 2. Orăştie {cal. nr. 11) ; 3. Dirloş (cal. nr. 6) ; 4. Dupuş (cal. 
nr. 7) ; 5. Ld. necunoscut (cal. nr. 20) ; 6. Rociu II (cal. nr. 15) ; 7. Bălăneşti a ( cat. 
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Vergoldung). Terminaţiile lăţite fac oorp comun cu sîrma spiralică a 
brăţării. care esite oonfecţioootă dintr-o singură bară metalică din argint. 
Ştanţa cu ajutorul căreia a fost realizat orna:inerutul în palmete era 
oordiformă cu o singură nervură centrală. Cele două cîmpuri laterale 
au fost ornamentate uliterior prin incizte cu două moti\'e orniamentale 
diferite (Pl. I, 7). Fieocwe termina,ţie lăţită este ornarnerutartă cu cîte 
şapte palmete ştanţate. Lungimea palm,etelor ştanţate este de 1,6 cm15. 
Piesa provine dintr-un ·tezaur. 

2. Cadea (jud. Bihor). Muzeul Naţional Maghiar Budapesta, nr. inv. 
2.19·H.1. O brăţară daieică spimlkă din argint încheiată la capete cu 
terminaţii lăţite ornamentate cu protome animaliere. Ornamentul cu pal­
mete ştanţate lipseşte fiind înlocuit cu un ornament „în brăduţ" (Pl. II, 
5). Observaţia cu ochiul liber l1IU ne-a permis cu certitudine să stabilim 
dacă este vorba de o brăţară riea1izată dintr-o singură bară de argint 
sau de lipirea ulterioară la corpul spiralk al brăţării al terminaţiilor 
lăţite. Brăţaira provine dintr-un rtezauir16. 

3. Cerbăl (jud. Hunedoara). Muzffill Naţional Maghiar Budapesita. 
nr. inv. 77.1875.1. Fragment dintr-o brăţară spiralică dacică din argint 
încheiată cu terminia:ţii lăţite omamerntiaite cu protome anirrnaHere. Ca şi 
la brăţara de la Cadea, orniamen1rul cu palmete lipseşte, fiind înlocuit 
printr-un ornament geometric r,ealiZJart prin inoizie. Brăţara provine din­
tr-un tezau.r17 • 

4. Coada Malului (jud. Prahova). Muzeul Naţional de Isit:ori1e al R.S.R., 
Bucureşti. nr. iinv. 14.628. O brăţară dacică spiiraHcă din airgint încheiată 
în terminaţii lăţilte, ,orn.iarrnerutate ou ciite şapte palmete ştanţate şi pro­
tome animaliere. Este ruptă în doruă bucăţi. La observaţia ou ochiul liber 
terminaţiile lăţite parr a fi prinse de oorpul prop:riru-zis al brrăţării prin 
foir}arie la oald. Ştanţa este sdmplă, oordiformă, întreg corpul palmetei 
fiind ornamentat ulterior prin incizie (Pl. II, 4). Lungimea palmetei este 
de 1,4 cm. Brăţara provine dirutr-un ,1Jezam18. 

5. Coldău (jud. Bistriţa--Năsăud). Muzeul de Istorie a Transilvaniei, 
Cluj-Napoca. Fragmenit din <termirnaţia lăţită a unei brăţăr~ spiralice 
dadce din argiTllt. Se păsitirează dooir un fragment dintr-o pa.lrrnetă. Prin 
ştanţaire s-a realiZJat un ornament în formă de brădruţ în irieHef, care 
acoperă întreg dtmpul palmetei (Pl. III, 5). Fragnnentml de brăJtia,a-ă pre­
zintă urme de «1urire19. Piesia provine ddin1lr-un t~aur. 

6. Dîrloş (jud. Sibiu). Muzffill Naţional Mra,ghiair, Budapesta, nr. inv. 
102.1893.1-2. Două fragmente din aceeaşi brăţară dacică spiralică din 
argint şi anU!Il1e ambele terminaţii lăţime ornamerutate 'OU palm.ete ştanţate 
şi protome animaliere. Apartenenţa la aceeaşi brăţară se deduce din 

15 K. Hore d t, în Dacia, N.S„ XVII, 1973, p. 162, Cat. nr. 5. 
1s Ibidem, p. 163, cat. nr. 11. 
11 Ibidem, p. 163, cat. nr. 14. 
1s Ibidem, p. 163, cat. nr. 15. 
19 Ibidem, p. 163. cat. nr. 17. 
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Pl. II : 1. Ld. necunoscut ( cat. nr. 24) ; 2. Peteni I I ( cat. nr. 13) ; 3. Ld. necunoscut ( cat. 
nr. 19); 4. Coada }Jalului (cat. nr. 4); 5, Cadea (cat. nr. 2); 6. Senereuş (cat. nr. 16); 
7. Hetiur ( cat. nr. 9) ; 8. Ld. necunoscut a ( cat. nr. 23) ; 9. Ld. necunoscut b ( cat. nr. 23) ; 
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Pl. 111: 1. Ld. necunoscut a (cal. nr. 21) ; 2. Ld. necunoscut b ( cat. nr. 21) ; 3. Ld. necunos­
cut ( cat. nr. 18) ; 4. Ld. necunoscut (cal. nr. 22) ; 5. Coldău (cal. nr. 5) ; 6. Ghelinţa ( cat. 

nr. 8); 7-10 Cozia (ceramică). www.cimec.ro / www.muzeul-caransebes.ro
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identitatea ştanţei folosRe la ornamentare. Prin ştanţare s-a.u rea1imt 
palmete 1oordiforme cu o nervură centrală reliefată. Cfunpul palmetei este 
ornamentat ulterior, prin incizie (Pl. I, 3). Lungimea palmetei este de 
2 am. Pi1esa este o descoperire izolată?0• 

7. Dupuş (jud. Sibiu). Mruzeul Naţional Maghiar, Budapesta, nr. inv. 
110.1911. O brăţară dacică din argint, spiralică, compusă din şase spire 
şi încheiată în ,terminaţii lăţite ornaimentaite cu şapte palmete ştanţate 
şi protome animaliere. La observaţia cu ochiul liber, terminaţiile lăţi1te 
par a fi priruie uliterior de corpul brăţării, prin forjare la cald. Prin 
ştanţare s-.au realiza!t palmete cordiforme cu o nervură centrală relie­
fată. Cîmpul palmetei a fost u1teri•or orrnamentat prin indzi1e (Pl. I, ·1). 
Lungimea palmetei eS1te de 1,8 cm21 • E)ste o descoperirie izo1ată. 

B. Ghelinţa (jud. Covasna)22. Muzeul Naţional Maghiar, Budapesta, 
nr. inv. 103.1984 l O brăţairă daaiică spiraHJcă din a11gint încheuată în 
terminaţii lăţite, 0rnamentate cu cîte şapte palmete ştanţate şi protome 
zoomorfe. Brăţara are cinci spire. La observaţia cu ochinl liber se pare 
că ternnri.naţiile U.ţite au fost prinse de corpul brăţării prin forj,are la 
cald. Prin ştanţai e s-au realizat palmete de formă cvasihexaigonială, cu 
omarnent în relief în formă de brăduţ, oaI"e acope,ră î1111lreg cîmpul pal­
metei (Pl. III, 6; IV, 1). L'Ulllgimea ştanţei este de 1,8 cm. 8răţare 
pl'OVine dintr-un tezaur. 

9. Hetiur (jud. Mureş)23 • Kunst Historisches Museum, V1ena, nr. 
inv. VII.A.41. O brăţară spirali.JCă din a.rgirnt, dacică, încheiată în rbenni­
naţii lăţite, ornamentate cu cîte şase palmete ştanţate şi protome a'l1Îlma­
liere. La observaţia cu ocMul liber se pare că terminaţiile au fost prinse 
de corpul brăţării, formait din cinci spirie, prin forjaire La oa1d. p,rin 
ştanţare s-au reaHzat palmete cordifonme ou două IlJerv;uri 1centra:le 
paralele. Ulterior aceS1te nervlllri cerutrale .au foS1t ornamerntaite prin in­
cizii mărunte, iar în partea superioară a cîmpurilor palmetei s-au prac­
ticat, cu ajutorul unui inS1trumerut aiScuţit, două adîndturi simetrice 
(Pl. II, 7). Lungimea ştanţei este de 1,8 cm. Brăţara provine dintr-un 
tezaur. 

10. Oradea (jud. Bihor)24 • Muzeul Ţării C~işurilor, Oradea, 111T. inv. 
1186. Brăţară dacică spiralică din argint, încheiată în terminaţii lăţite 
ornamenta!te ou cîte şapte pa1mete ştanţaite şi protome animaliieTe. Peire 
a fi confecţionată în îilltregime dintr-o singură bară de argint. Prin 
ştanţare s-,aru realiza,t paJm,eite oordiforme ·ou o nervură centrală în 
relief. AceaSită nervură prezinttă paitru ·umflături ornamerntaite daitorate de 
asemenea ştanţării. Acest tip de rnervura „perlată" îl regăsim şi pe pal-

20 Ibidem, p. 163, cat. nr. 24. 
21 Ibidem, p. 163, cat. nr. 25. 
22 Ibidem, p. 164, cat. nr. 27. 
23 Ibidem, p. 164, cat. nr. 29. In literatura mai veche această brăţară apare, 

din eroare, ca descoperită atît la Hetiur cit şi la Feldioara. De fapt este vorba 
de o singură brăţară. 

24 K. H ore d t, op. cit., p. 164, cat. nr. 39. 
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metele de la Seruereu.ş şi Văli!iioara. Cîmpurile palmetei au rămas neor­
namentate manual (PI. I, 9). Lungime palmetei este de 1,6 cm. Brăţara 
provine dintr-un teziaUJr. 

11. Orăştie (jud. Hunedoara)25 • KUTIBJt Historisches Museum, Viena, 
nr. inv. VII.A.38. O brăţJairă dacică spiTalică din argirut încheiată în ter­
minaţii lăţ1te, omamentalte ou eîite şapte protome animaliere şi palmete. 
Brăţara are opt sphl-e. TerrrniOOlţiile lăţtte prezintă urme de aurire. La 
observaţia cu ochirul liber se pare că 1terminaţiile au fost prinse de 
corpul propriu-ziJS al brăţării prin forjare la cald. Prin ştanţare s-au 
realizat palmete cordiforme cu o nervura oerutirală în relief. Cîmpurile 
pahnetei au fost ornarnerutaite ulterior prin incizie (Pl. I, 2). Lungimea 
palmetei este de 1,7 cm. Brăţarn estJe o descoperire iz.o.lată. 

12. Peteni I (jud. Covasna)26• Muzeul Judeţean Sf. Gheorghe, nr. 
inv. 15.730; 15.731. Două itenninaţii lăţite ornamentate cu dte şapte pal­
mete ştanţarte şi protome animaliere provenind din aceeaşi brăţară spi­
rali-că dacică din argint. Terminaţiile sînt aurite. Se pare că brăţara a 
fost confecţionată dinrtr-o singură baTă de arrgirut. Pni:n ştain.ţare s-au 
realiza:t palmete cordiforme cu o rueirvU!I'ă cenrtiral.ă în relief. Cîmpurile 
palmetei au fost orThaJillentiaite ulrterior prin incizii (Pl. I, 1). l..Jungimea 
palmetei ştanţaite este de 2,1 cm. Brăţara provine din raioe!,aşi itezaur ca 
şi brăţaTa de la nr. 13 din oaitalogul nostru. 

13. Peteni II (jud. Covasna)21• MU2Je1ul Judeţean Sf. Gheorghe. O 
brăţairă spiralică dacică din acrigirut încheiiartă în terminaţii Lăţi1te orna­
me:rutaite cu dte opt palmete ştanţate şi protome ammaHerr-e. Este Slingura 
brăţară de aoest rtirp din dte ounoaiştem oare are opt palmete ştanţ.aite pe 
fiecare terminaţie. Nu sînitem siguri dacă cea de a opta palmetă urma 
să rămînă la dimensi.iu.nile foarrite mici pe oa.re le avea sau prin ciocănire 
urma să dispară. Cîmpul palmetei oordd.forme este neted şi rueornamenitaJt 
şi piesa luaită în ansamblu ne-a lăsait impresia Uillui obi-ect neterminat, 
aflat în faza de finisare (PI. II, 2). Lungimea palmetei ştanţate este de 
1,7 cm. Brăţa.ra provirue din acelaşi itle2arur oa şi piesa de la nr. 12 din 
catalogul nostru. 

14. Rociu I (jud. Argeş)28 • MU2lell!l Judeţean Piteşti. O bcăţairă spi­
ralică dacică din ar--girut încheiiată în teI1Illinia,ţii lăţ1te ornia.mentarte eu 
palmete şitanţaitie şi protome ianima.iliiooe. Una din cele două terminaţii ale 
brăţării lip9€Şte, iia;r ~lită termiooiţJie este ruptă. Brăţara pa,re a fi 

25 După părerea noastră, aşa zisele brăţări de la Vaidei (K. Horedt, op. cit„ 
p. 165, cat. nr. 75), Orăştie (Ibidem, p. 164, cat. nr. 40) şi Vinţu de Jos (Ibidem, 
p. 165, cat.nr.80) figurează din eroare în literatura de specialitate. Cele trei loca­
lităţi fiind apropiate, se pare că este vorba de o singură brăţară, amplasată de 
noi la Orăştie şi aflată în muzeul vienez. Eroarea se poate datora şi faptului că 
în inventarul amintitului muzeu brăţara figurează ca fiind descoperită „între 
Orăştie şi Vinţul de Jos". Cu excepţia brăţărilor de la Hetiur şi Orăştie, nu mai 
cunoaştem alte exemplare similare în muzeul din Viena. 

2s K. Hore d t, op. cit., p. 164 cat. nr. 53. 
27 Ibidem. 
28 Ibidem, p. 164, cat. nr. 53. 
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confecţionată dintr-o singură bară de arginrt; de proastă calitate. Prin 
ştanţare s--au realizat palmete cordiforme cu un orna1menit în nervuri 
reliiiefate, dispuiSle în formă de brăduţ (Pl. II, 10). Lungimea palmertei 
ştanvate este de 2,1 am. BrăţJarra provine din acelaşi tezaur ca şi piesa 
de La poziţi,a nr. 15 al ca.J1Jalogului nostriu. 

15. Rociu II (jud. Argeş)29. Muzeul Judeţean Piteşti. Un fragment 
di111tr-o brăţară dacică spilrnlică din arginlt. S--a păstrat una dintre .termi­
naţiile lăţite, ornamentată ou palme1Je ştanţaite şi pmtcxmă 1animalieră. 
Terminaviia. păistrart;ă are cinci palimete întregi şi 1/4 din cea de a şasea. 
Brăţara a fost aUTită (Z1tronengelbe Vergoldung). Prin ştanţare s-au 
realizait palmete cordiiforme ou o nervură cenJtrală în reliief. Cîmpurile 
pa,Jmetei au fost ornamentate uliteriior prin incizii (Pl. I, 6). Eră.ţara 
provine din acelaşi tezaur ·ca şi piesa nr. 14 din catalogul nostru. 

16. Senereuş (jud. Mureşpo. Muzeul Na1ţionial de Istorie al R.S.R., 
BUJCUI"eşti, nr. inv. 14.609. O brăţară dacică spiriaHcă din ;w-ginrt; îrucheiată 
în terminaţii lă.ţi.te ornamentaite cu cîitJe şapte palmete şta.nvarte şi pro­
tome animaliere. La observaţia cu ochiul liber se pare că brăţara a fost 
confecţionată dintr-o singură bară de arginrt. Prin ştanţare s-au realizat 
palmete ooridiforme ornamentate cu un motiv realizait ·exclusiv din ner­
vuri în relief (Pl. II, 6). Ornamentul realizat prin ştanţar-e pe palmetele 
acestei brăţări este smgular pînră în pre·z,ent între şctanţele folosite la 
bră.ţările dacice de aiaest tip. Lungimea ştanţei este de 1,9 om. Brăţara 
provine dinitr-un tezaur. 

17. Vălişoara (jud. Alba)31• Muz,eul Naţional Maghiar, Budapesita, nr. 
inv. 8.1888. O brăţara dacică spiJ!ialică din airginrt; îocheiată în termimaţii 
lăW1e ornarnerutate cu cite şapte palmete ştanvate şi protome animaliere. 
Brăţaria este compusă din şase spire. Terminaţiile lăţirt:e par a fi prinse 
ulterior de corpul brăţării prin forj&-e la cald. Prin ştarnJţlarie s-au 
realdzat palmete cu nervură centrală „perliată", asemănătoare cu cea a 
brăţării de la Oradea. De data aoeasta pe ruervură sîn.t însă cinci umflă­
turi (buckeln?). Cîrnpurile palmetei au rost ornamentarte ul11Jeri'OT prin 
incizie (Pl. I, 10; IV, 2). Lungimea palmetei ştanţate este de 2 cm. Brăţara 
este o descoperire izolată. 

18. Loc de descoperire necunoscut (Transilvania?)32 • Muzeul de Isto­
rie al Transi1vaniei, Cluj-Napoca, nr. inv. II-1223 a-b. Două fragmente 
din aceeaşi brăţară ·spiralică daclică din airgint din care se mai pă.Sltrează 
patru spire Îillcheiaite cu iterminaţii lăţite omamentart:e ou cîite şapte 

palmete ştia.nţaite şi protome a.nimalierie. Brăţara pare a fi oonfiecţiiom1tă 
dintr-o singură bară de argint. Lucrătura ei este neglijentă. Prin ştan­
ţaire s....au realiz,ait palmete cordifo:rnne cu run ornaunenlt format dm nervurri 
reliefate, dispuse în brăduţ, care acoperă înrtrieg cîmpuil. pa·lmeitei (Pl. III, 

29 Ibidem. 
30 Ibidem, p. 164, cat. nr. 59. 
31 Ibidem, p. 165, cat. nr. 77. 
32 Ibidem, p. 165, cat. nr. 100. 
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Pl. IV: 1. Brăţară de la Ghelinţa (cat. nr. 8); 2. Brăţară de la Vălişoara (cat. nr. 17); 
Muzeul Naţional Maghiar, Budapesta. 
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3). Lungimea palmetei ştanţalte este de 1,9 cm. Brăţara eSl1Je o desco­
perire izolaită. 

19. Loc de descoperire necunoscut (Transilvania?)33. Muzeul Naţio­
nal Maghilair, Budapesta, nx. irnv. 1.1874.93.B. O brlăţară dacică spiraHcă 
din argint îrucheiată în terminaţii lăţite ornamentate cu cîite şapte palmete 
ştanţaite şi protome a111:i:maliene. La observaţia cu ochiul libeT s.e pare că 
teMliruaţiile lăţiite au fost prinse de <e~orpul propriu-zis al brăţării prin 
forjare la oald. Prin ştanrţiaire s-au 'Obţinurt pa~mete de mici dimensiuni 
cordiforme şi netede, fără ruici un e1emenrt; de 'Ornaimenfare în reUef. 
Ornamentul în formă de brăduţ din dmpul palmetei este în întregime 
incizat (Pl. II, 3). Lungimea palmietei şitanţart;e este de 1,5 cm. Brăţara 
este o descoperr-ire izolată. 

20. Loc de descoperire necunoscut (Transilvania?)3 4• Muwul Naţio­
nal Maghiar, BUJdapesita, nr. inv. 56.21.25/II a-c. Trei fragmente din 
termiruaţilile lăţite ale uniei brălţări spireli:oe dadice din 8.lfginit, orruamen­
tate cu palmete ştian~art;e şi pnotome animaliere. Fragmerntele foc parte 
din aceeaşi terminaţie ruptă în trei bucăţi şi sînt aurite ((Zitronengelbe 
Vergoldung). La observaţiia cu ochiul liber se pare oă te:rnninaţia lăţită 
a fost prinsă de corpul spiraHc 1al brăţării propnim-zise prin forjare 
La cald. 

Prin ştanţane s-au 1realizait pa'l:mete cordiforme ·CU o nervură centrală 
in relief. Cîmpurile palmetei sînt ornamentate ulterior prin incizie (Pl. I, 5). 
Lungimea palimetei ştanţaite este de 1,7 om. Brăţara oonsiti1tude o descope­
rfre izo1artJă. 

21. Loc de descoperire necunoscut (Transilvania?)35 • Mu'.Zieul Naţio­
rnal Maghiar, Budapesta, nr. inv. 56.21.25/I a-d. Pa1tru fragmenite din:tr-o 
brăţară spirialiică daieică din argint închei,ată în ·terminaţii lăţite orna­
mentate ou palmete ştanţate şi protome 1animaHerie. Pe baza simiLiitudinii 
ştanţei, fragmerutele f:aic pwte din 1aooeaşi brăţară. La observaţia cu 
ochiul liber se pa:De că rbenminaţii1e lăţite au fost prinse de carpul brăţădi 
prin forjaire la oald. Prin şitanţal'e s-aiu realizat palmete cordiforme cu 
un ornament în brăduţ compus din nervuri rieliJefaite (Pl. III, 1-2). 
Lungimea ,ştainiţei esite de 1,7 am. Brăţiara ·consti1lui1e probabil o descope­
rire izo1aită. Inmgistrarea ei SUJb acelaşi număr de iruventar cu brăţara 
precedentă în Muzeul din Budapesta, ne face să ne gîndim şi la posi­
biliitaitea ca ele să fi fost d~sooperite împreună, oorusitituirud deci un 
mic tezauir. 

22. Loc de descoperire necunoscut (România)36• MuzeuJ. Naţiionail 
Belgrad, nr. i:nv. 4882. Un f1raig1merut dintr_,o bră,ţairă spiraliioă daciJoă din 
argint îrncheiată îrntr-o terminiaţ~e Lăţită orruamen:taită cu paiLmete ştanţate 

33 Ibidem, p. 165, cat. nr. 86. 
34 Ibidem, p. 165, cat. nr. 87. Cele şapte fragmente de brăţară de la N. F e t­

t ic h, op. cit., Taf. XXXII, 1-7, provin din două brăţări diferite şi anume Taf. 
XXXII, 1, 2, 7, (la Fettich) unei brăţări şi Taf. XXXII, 3, 4, 5, 6 (ia Fettich), 
celeilalte. 

35 Vezi nota 34. 
36 K. Hore d t, op. cit., p. 165, cat. nr. 94. 
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şi protomă animalieră. Se pare că brăţara a fost confecţionată dintr-o 
bară de argint. Prin ştanţa['e 5-<a!U T1e:alizat pailimete cu un orruament în 
brăduţ compus din nervuri în relief (Pl. III, 4). Lungimea ştanţei este 
de 1,4 cm. Brăţara constirtuie o descoperire izolată. 

23. Loc de descoperire necunoscut ( România)31. Muzeul Naţional 
Belgrad, nr. inv. 4881/a-b. O braţa.Tă dia.cică spiTalică din airgint în­
cheiată în terminaţii lăţite orniamerutarte ou palmete şrt.anţate şi protome 
animaliere. Brăţara este ruptă în doiuă bucăţi. La ·o observaţie cu ochiul 
liber se pare că rterminaţiile lăţirte au fost prinse de oorpul brăţării prin 
forjare la cald. Prin ştanţarr-e s-au realizat pa1mete cvasielipsoidale în 
care ornarnenftul este realizat în înitregime din nervuri şi „perle" în relief 
(Pl. II, 8-9). Este singura brăţia:ră la care se poate constata folosirea 
a două ştanţe diferite dar asemănărt:oare pentru realizarea palmetelor 
ştanţate38 . Palmeta mare are lungimea de 2,2 cm. Palmeta mică are lun­
gimea de 1, 7 om. Brăţan-a constirt:Juie o d€SCOperire i:zJol:aită. 

24. Loc de descoperire necunoscut (România)39• Muzeul Naţional 
Belgrad, nr. inv. 4883. O brăţ.airă diaicică spiooJică din argint îrucheilată cu 
terminaţii lăţ]te arnamentaJte ou paJ.mete ştanţiaite ·şi protome arnmaliere. 
Una din terminaţiile brăţării esrte îl1Jtreagă ia.r oea1aLtă f,ragmenrtiairă. Bră­
ţJara are şase spire. La observaţia C'U ochiul lilber se pare că rterm:iJnaţiile 
lăţite au fost prinse de corpul brăţării prin forjare La cald. Prin ştanţare 
s....au realizat palmete cordiforme netede, Îilltreg orna1mel11tul Diind realizart 
prin incizie (Pl. II, 1). Lungimea pa.lJmetei ştanţate este de 2,1 cm. Bră­
ţiara constituie o descoperire izolaită. 

In afara aicestor 24 de piese pe oaire am avut posibiHtartJea să le stu­
di!em în l'iiterai1nma de speciJa1i11Jaite mari 0mÎ!I1lfun brăţă,rile de lia. 25. Malăk 
Porovec4°, 26. Bucureşti-Herăstrău41 , 27. Derna42, Verteş43, Vinţu de Jos, 
Vaidei44, 28. Feldiooira45 şi Bobîl.nJa46. 

Avem de a face deci ·ou 28 brăţări de aicest tip, dimre oaire brăţara 
de 1a Vecteş nu credem ·oă aparr-ţine ooestui 1ttlp, 'cea dte lia Dema a fost 
doair a1mintirt:ă în Htera11Jura de specialirtJate, şi nu ştiim iunde se află, iair 

37 Ibidem. 
3s Fapt ce mi-a fost semnalat de doamna D. Gara sa ni n chiar în mom~n­

tul cînd realizam mulajele după piesele din muzeul belgrădean. 
39 K. Hore d t, op. cit., p. 165, cat. nr. 94. 
40 Ibidem, p. 165, cat. nr. 108. In timpul călătoriei noastre în Bulgaria nu 

am avut posibilitatea să vedem această piesă. 
41 "Ibidem, p. 163, cat. nr. 10. Brăţara face parte din grupul E, de care nu 

ne ocupăm în studiul de faţă. 
42 Ibidem, p. 163, cat. nr. 22. Nu ştim unde se află piesele dacice desco­

perite în această localitate. 
43 Ibidem, p. 165, cat. nr. 79. Nu am avut posibilitatea să vedem această 

piesă care este confecţionată din sirmă de argint împletită, fapt ce ar denota că 
Este vorba de o brăţară de alt tip. 

4' Vezi nota 25. 
45 Vezi nota 23. 
'& K. Hore d t, op. cit., p. 163, nr. 8. Nu am avut posibilitatea să vedem 

această piesă şi nu ştim cărui tip aparţine. 
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cea de 1a Bobîlna nu am 1aVUlt posihil:irt;aitea să o struidiem. Răunîn deci 
sigure 23 de brăţări d0cioe din argint, spiralii.oe încheiate cu :terminaţii 
lăţite 1ornamerutaite iau palmerte ştbainţa1Je şi pI1abome animaliere la oare sie 

adaugă două piese la aarie pa1mert;ele ştanţate lipsesc (Ca.dea şi Oerbăl). 
Dintre aioeste 23 pi1ese, 17 aru loc .ounoscmt de descoperke, itar din ·oele 
17 ou Loc de descoperifle cu.nosouit, 14 iau fost descoperite în tezaure. 
In ·oe ne priveşte, întrudt ne ·ocupăm de :momerutul în carie :aceste piese 
de podoabă au fost confecţionate şi nu de oel al tezaurizării lor, credem, 
că cel puţin în momerutul de fiaţă, ·OOnsidierente cronologice privind bră­
ţările spirolice pot fi făiouite în măsura în care astfel de considereme se 
referă l:a ansamblul prob1eimaitiJCii teMu:rielor daciioe de 1airgirut47• 

Cu a1lit pri1ej 48 :am p!"Opus o grupare tipologi1oă a brărţărilior spiraHce 
dacice din arginit, carie a fost oonfiaimaită de ceooetăiri1e oe 1e--am fălcut 
ulterior. Brăţările spire.Hce din argirut pe care le~ prezerubalt, pot fi 
îrrnpărţirte în paitru gflupe. 

Grupa A - Orăştie cuprinde brăţălrilie ale căiror pailmete ştam.ţJartJe, cu 
un contur de obicei corxHform, sînt deoonaite cu motive în rieHef realizate 
prin şt&ni\Jare şi cu motive incizate, realiz.ate manuial ulterior. De 1riegulă, 
cîmpul palmeitei este secţiioniait în lung die o nervură med:iianlă în rieHef. 
p,almetele brăţării de la Hetiur au două nervuri paralele, iar palmetele 
brăţărilor de la Oradea şi Vălişoara au nerviura mediiană „perlată". Am 
inclus în aeest grup şi brăţam de la Oradea deşi nu prezintă nici un 
fel de ornamerute incizate mainual. In ace:sit igrup se cuprind brăţă·rHe 
1, 6, 7, 9, 10, 11, 12, 15, 17, 20 d!in catalogul nostru. La o privire atentă, 
în oadrul 1aces:tui gnup se pot dii.Stinge următoafle1e viar.i1a:I11te: 
A1 = brăţările nr. 10 şi 17 - similare prin perlarea nervurii mediane; 
A2 brăţară nr. 9 - singura ou dOIUă nerVUTi par;a1'e1e mediarue; 
A3 brăţările nr. 1, 15, 20 - ou o nervura mediană care împarte în 

două cîmpuni suprafoţa palmertei oordifor1me de mki dinnensLuni; 
A4 brăţările nr. 6, 7, 11, 12 - aivinid aioeLeaşi ,oariootieristici 100 şi via­

riarutia A 3, palmetele fiind îrus:ă mai mioi. 
Grupul B - Ghelinţa cuprinde brăţă:ri1e ale 1căror palmete sînt de­

ooraite :exclusiv prin motive în .relief flealiw:te prin ştanţare. In 1a1oest griup 
sînit cuprinse brăţăini.1e nr. 5, 8, 14, 16, 18, 21, 22, 23a şi 23b din oaitia­
logul nostru. Şi în cadrul acestui grup pot fi distinse mai mul1te, variante: 
B1 = brăţările nr. 5, 8, 21. 
B2 = brăţările nr. 18 şi 22. 
B3 = brăţara nr. 23, cu ştanţa a şi b. 
B4 = brăţara nr. 14, în mu1te privinţe asemănătoare cu varianta B3 • 

Bs = brăţara nr. 16, caJI'e prin perl.ia.rea nervurii mediane are une1e simi-
liitud:ini icu viariiaruta A1• 

47 K. H ore d t, op. cit., passim. 
48 F. M e d e 1 e ţ, Brăţările dacice spiralice din argint (0 schiţă tipologică), 

in MCD. 
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PI. V : Răspfndirea brăţărilor de argint dacice. împărţite pe grupe. 
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Pl. V I : Răsptndirea 
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Grupul C - Coada Malului cuprinde brăţările ale căror palmete 
sînt decorate e.xcl1Usiv ou motive incizate manual şi la care ştanţa a deli­
mitait în bara de argint doa·r mnturul ovoidal sau cvasiitrirunghiuliar cu 
unghiurile rotunjirtJe ale cîmpuilui palmebei. In acest grup sîrut cuprinse 
brăţări1e nr. 4, 13, 19, 24. Poit; fd d'ÎStirllSe două variante: 
C1 = brăţă,rile 4, 13, 19. 
C2 = brăţara 24 cu palmeta de dimensiuni mai mari. 

Grupul D - Cerbăl ouprinde brăţările spiralice din. argint cu termf­
naţiile lăţite ornamentate cu protome •anîmaliere precedate de o bandă 
ornamentată prin incizii owe înlocu:iieşte sectorul ornamenit:.Cl!t cu palmete 
stanţate de la celelali1Je brăţări. In aioest g:rup sînt cuprinse brăţările 
nr. 2 şi 3 din catalogul 111ootru, fiecare din e1e constituindu-se într-o 
vadantă aparte: D1 = brăţJa:ra nr .2; D2 = brăţara nr. 3. 

Aceste patru grupuri li se mai adaugă un al cincilea - grupul E, 
care ar indrude în el brăţări1e spiralice daici1oe di!Il argint lips1te de ter­
minaţii lăţite ale căror capete sînt orn1aimenltaite sumar cu motive anima­
liere sau geometrice, grup în oa:re se inol111de iau siguranţă b:răţara de la 
Bucureşti-Herăstrău. Prob1eme1e ce 11e r~di1că aoesrt; grup 111u sînt rtirartate 
în studiul de faţă. 

Grupurile şi varianJtele lor pe care le p1~opunem, nu preS1Upun cu 
necesitate, fiecare dintre ele, cite un centru aparte de orfevrărie. Răs­
pîndi:rea descoperirHor denotă oa punct maJcim de oonoe111trare zoilJa sudică 
a Transilvaniei. Ourrn însă chiia·r în cadrul <:1Jcelui<11şi tezaur sie întîlruesc 
brăţări din grupe şi chi;air variante clife:riite, 'este probabil oa şi aoest fapt 
să ooI11StiJ1mie un argument în favoa>rea deliim~tării nete a momenitului 
fabri.cării acestor brăţări de oel al itezaiurrizădi lor şi, implicit, al deli­
mitării zonei sau locului de prodUJOelrle al brăţărilor de looul în care au 
fost desooperi·te. Singura posibiJ.irtate de a deite:rmina locul de producere 
al aioesitor bnăţă:ri ar fi descoperdrea ate!Uerelor cu ştanţele folosiite pentru 
ornamentare. Deşi, pînă în prezeillt, în Dacia, au fost desooperilte drteva 
ateHe:re de bijutier49, precum şi UDJe1e ştanţe monetare50 sau cu desti­
naţi·e neounoooută51 , nu aunoaştem mei un exemplar de ş1lan!ţă ca:re prin 
caraicterilSlticiLe sa1e să fi f.ost Ultilizată. la orn.aimenita,reia brălţ.ă!rilor spi-­
ralice. O diescope,rire relaitiv recel1Jtă în aişe:ziarea de la Cozi:a în Transil­
vianda pe cursul mijlociu al Murieşului, ne-a 0tria.s a.tenţ~a52 asupra posi­
biliităţii ca ştanţele folosite pentru ornamentarea brăţărilor spiralice de 
oare ne ocupăim să fi fost utiltza;te şi pe <0eraimi1că. Ne vinJe greu să 
credem că aceste palmete amplasate pe fragmente de vase autohtone din 

49 I. H. Crişan, op. cit., şi bibliografia respectivă; H. Daicoviciu, Dacia 
de la Burebista la cucerirea romană, p. 180; etc. 

so N. Lupu, Aspekte des Milnzumlaufs im vorrămischen Dacien, în JNG, 17, 
1967, p. 101 şi urm.; I. G 1 oda r i u, Relaţii comerciale ale Daciei .. „ p. 155-156, 
aminteşte 18 ştanţe monetare descoperite în Dacia. 

s1 I. W i n k 1 e r, E. S to i co vi ci, op. cit., passim. 
s2 L. Măr g h 1 i ta n, în Sargetia, loc. cit., (vezi nota l); I. G 1 oda r i u, 

Relaţii comerciale ale Daciei ... , Taf. XX, IA 4/a, IA 4/b IA 12/42; faţă de cele 
trei fragmente de la Cozia reproduse de I. G 1 oda r i u, mai adăugăm încă unul. 
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perioada în care în Dacia înflor·ea o civilizaţie avansată, să fi avut un rol 
strict ornamental53. Impotriv,a acestei păreri pledează între aHele şi faptul 
că pe ceramică, aceste palmete nu formează un ornament conitinuu ci sînt 
dispuse singu.1'ar, fapt inoompaittbil cu o intenţie decorativă. Inclinăm 
ma:i degrabă ,să 'SIO'OOIUm aoes1Je e1emernte şitanţiate pe ptesiele ceramice 
drept semne de meşter, aşa cum afirmă M. CiCikova pentru vasele des­
coperite în Bulgarr-ia şi pe oare este impnimat oonturul unor fibule 
tracice54 . Nu este exdusă nid posLbilitJaitea unei semnifLoaţii apotropaice, 
magice, deşi, după părerea noastră, ar fi greu de crezut. Faptul ce ne reţine 
atenţia este descoperir.ea ia triei piese ceramioe ou palmete imprimate in 
aceea·şi aşezare şi a unei a paitrai pLese pe •Oa•re o cunoaşitem din lite­
ratura arheologică, desooper.iJtă la Popeşiti55 . Gruparea oelor trei piese 
ce[1amke la Cozia, air putea pLedla penitriu localizarea în această zonă a 
MuDeşuLui mijlociu, în o~ul în rare este într-aidevăr vorba de semne 
de meşter, a un1ui•a diI11tre aitelierelre 'oare pnoduc brăţăriLe dacice spiralice 
dm grupa „B" din dasificare:ai noastră. InterfeDenţa sel11S.Îbilă pe hărţile 
oe le pre:zJentăm a grupelor şi vadarute1or, într-un spaţiu nelativ identic 
cu teritoriul arutioei Dacii, pledează, după părerea noaisitră, în sprijinul 
ideii unităţii de cultură materială dacică în sec. I î.e.n.-I. e.n. (Latene D). 
Viesa descoperită la Malăk Popovăţ, pe teriltoriul nordic al Bulgari•ei, la 
sud de Dunăre, ar pUJtea fi pusă în legăi1Jură poaite cu acţiunile înitreprinse 
de împăraţii romani ce l-au precedat pe Traian, în urma cărora nume­
roase triburi dadoe din Muntenia şi OLtenta au fost mUJtate între grani­
ţele imperiului. 

DoUJă sînt aspectele de tehnologia producerii acestor brăţări ia.supra 
cărora vom mai inisisrta. Din brăţări1e cuprinse in .caitalogul ruostru, şase 
prezintă urme de auTine (nr. 1, 5, 11, 12, 15, 20). Ne vine greu a crede, 
că ·este vorba de piese importate, pe baza acesitui cri'teriu, aşa cum crede 
la un moment dait F·ebtich56• 

Un al doilea elemenrt pe care îl sesizăm este cel al oonf.ecţi·onării 
aoestor brăţări diintr--0 singură bară de argint 1sau din mai multe. La 
observaţ:,a aitentă cu ochÎlul liber par;e a fi posibil, ca în cazul unora din 
brăţări (nr. 4, 7, 8, 9, 11, 17, 19, 20, 21, 23, 24) terminaiţii1e lăţi•te să fi 
fost prmse u1terior de sîrma spiralică a brăţării prin :liorjare la oald. 
ln cazul dnd iaoeasită observaţÎJe va fi confiTrr:artă de analize specLa1e, voir 
fi necesare, la fÎ!eoarre pi•esă de raioest tip, analize metalografice separate 
perntru corpul brăţărilor şi penrtnu ,1Jerm.i.11JaţiHe ornamerutate, rezultatele 
lor putînd iSă ne edifice îrutr ... o oa[1eoare măsuTă, dacă aoeste termirnaţii 
au fost rconfecţionart:e reoncomiterut cu spinala de sîrmă sau sepaT1ait. Tot-

5a I. G 1 o d ari u, op. cit. loc. cit. 
54 Mărci de olar de acest fel s-au descoperit la Seutopolis, unde pentru im­

primare se folosesc fibule de tip tracic şi inele greceşti de tîmplă „omega" cu 
capete conice. Pe bună dreptate M. C i c i co va, le consideră semne de olar. 
M. Ci ci n ova, Peeati s izobrajeniia na nakiti vărhu pitosi ot Sevtopolis, în Oma­
giu Decev, p. 475-487. 

ss I. G 1 o d ari u, loc. cit. 
56 N. Fettich, op. cit., passim. 
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odată s-ar purtea gas1 o explicaţie pentru grupul cuprins de noi m 
grupul „D", care ar putea fi socotite dl'ept brăţări, iaparţinînd acestui tip 
cărora nu le-au mai fost prinse terminaţiile lăţite. Nu este exclusă nici 
posibilitaitea stabilirii 'Unor diferenţe înrtre centrele de producere a termi­
naţiilor lăţite care presupun rafinament rtehniJc şi a spiralelor de sîrmă 
din arginit, mult mai u.şor de realizait. 

Semnificaţia iacestor brăţări depăşeşte, după părerea noastră, sensul 
striot al podoabelor ootidiene. Asupra analizei stilistiice a ornamentelor 
de pe brăţările daici1ce viom l'even.:i ,cu alt prilej şi îilitr-un alt context. 
Subliniem doar faptul, că 1aceste piese se diferenţiază net de descoperirile 
din zona sudici a României, carie se diart;e1ază în sec. VI-V î.e.n. (Agi­
ghiol, Poiana-Coţofeneşti, Peretu etc.), între ele fiind o legărtură stilistică, 
după părerea noastră, dmprolbahilă. lncă Fe!ttich 1C11I11iin!tea de semnifioaţiri.le 
rituale, magice ale aoesitar brăţări57 • ln ce ne priveştie menţionăm doar 
faptrul, că reprezentările de pe palmete nu sînt îrutotdiea'l1Ilia motive vege­
tale, unele dinttre ele avînd eviidenit un caracter zoomorf. Vom mai men­
ţiona faptul, că cu excepţia pieselor de la Peteni (nr. 13), care au opt 
palmete pe fiecare terminaţie şi a pi1eseloc de la HeitiUT (nr. 9) şi Bel~ad, 
care au cîte şase palmete pe fiecare terminaţie lăţirtă, restul pieselor la 
care s-a putut determina număruJ de palmete ştanţJaite pe fiecare itermi­
niaţie (nr. 1, 4, 7, 8, 10, 11, 12, 17, 18, 19) au cîte şapte palmete ştJanţiarte 
pe fiecare tern'.tinaiţiie, irudifereilit de lungimea pe cwe 1aicest registru 
ornamenrtal trebuie să se îrutindă. Aioest modul numeric este frapanrt prin 
iderutitatea sa (m modulii nll1Il1erki ·oonstaitaţi la sanictruarele dacice dîn 
Munţii Orăştiei5s. 

In afiara acestui fapt, o altă cirourrnstanţă pnivi.nd senmifkaţia brăţă­
rilor dacice din argint ni se pare nu lipsită de importanţă. Pe întreg teri-
1ioriiul Daiciei, penitru o perioadă de aproximativ două secole, cunoaştem 
pînă în pl'ezenrt doar 25 de brăţări sigure, apaTţinînd iaoestiui tip. Numă­
rul aoestora estbe surpri~1tor de ired.rus oa de altfel 1al 1tuturor podoobelor 
dadoe d:1n aflginlt desoopel"iite pînă în pre:zenrt şi care îns.umează după 
K. Horedrt doar 580 de piiese distribuite pe 85 de puncte derterminate 
geografic şi încă 25 de piese ou loc de 0doooopeTire necunoocUJt. Este şi 
mai surprinzător faptul că numărutl. replicilor în bronz al podoabelor 
oocioe din argint esite net infierior, ele fiind apl'oape inexiistente. Intre 
altele, niu ouruoaştem nki o replică în bronz perutl'u brăţările spiiralice 
oare au format obi1ectul acestui studiu. Vom rea:miruti, că în gene!l'"al, în 
lumea ilirică şi cea triaicică, de exemplu, podo:abe1e din aur şi ,a["gint sînrt 
depăşite numeric de replicile lor în bronz, evidenţiind o stratificare 
socială firească pentru acea epocă istorică. Pe haz.ia acestor elemenrte ni 
se pare posibil să avansăm ca ipoteză de lucru ·caracterul ritual al 
teZJaurielor dac1ce, cuprinzînd podoabe din iargint cu excepţta oelor care 

57 Ibidem. 
58 O analiză amplă a problemelor ridicate de sanctuarele dacice, precum şi 

o interpretare a semnificaţiei lor, la H. Daicoviciu, Dacia de la Burebista !a 
cucerirea romană, pp, 204-266. 
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~u doved~t a fi ateliierie de meşteri. ln acest caz şi ,semnifioo·ţia 1econo­
mkă ia rte:z;arureloir de .acest fel în oare sînrt; acumulaite şi monede, alăitJuri 
de podoabe, ar rtrebui 11e'ViZlllliltă. IporteZJa aoealSita de lucru ni se pare plau­
zibilă, daică ne reamin:tim ştiTile aI11tiice refer1toare la oa.sita preoţilor 
exils1Jenţă la daci (preoţi care al\l avut poate în fo1osinţă aoesite podoabe 
drept î111siemne a1e demnităţii şi rangulrui lor)59• 

C~t priveşte origi.irueia brăţăriHor dadice din argiillt de care 1ne-1am ocu­
pait, ea trebuiie căutată p:mbalbil, în lumea elenistkă, a cărei plllternică 
influenţă asupra podoabelor dacice din argint a fost stabilită deja60. 

FLORIN MEDELEŢ 

DIE TYPOLOGIE DER DAKISCHEN SPIRALARMRINGE AUS SILBER 

(Z u s a m m e n f oa s s u n g) 

Der Verfasser vorliegender Abhandlung unterzieht vom technischen und typo­
logischen Standpunkt aus, die dakischen Spiralarmringe aus Silber, deren Enden 
mit eingestempelten Palmetten und zoomorphen Protomen verziert sind einer 
eingehenden Untersuchung. 

Es werden vier typologische Gruppen dieser Schmuckstilcke, aufgrund der 
Form und Ornamentik der Palmetten, festgestellt. Diese Gruppen wurden ihrer­
seits in mehrere Varianten unterteilt. 

Was den Ursprung dieser Spiralarmringe anbetrifft, so muB dieser wahrschein­
lich in der hellenistischen Welt gesucht werden, deren starker EinfluB auf den 
dakischen Silberschmuck schon frilher festgestellt worden ist. 

59 Iosephus F 1 a viu s, IOT.l AIKH ARXAIO AOT IA, XVIII, 1,5-22 Stra-
bon, VII, 3,3. 

so K. H o re d t, op. cit., passim. 
www.cimec.ro / www.muzeul-caransebes.ro




