
O CONSTRUCŢIE ROMANA DESCOPERITA LA CARANSEBEŞ 

Inică din primele momernte ia.le păltrunderii riomani1or în Banat, în 
timpul şi după campaniile lui T.rai1an, această regiune începe să fie cu­
prinsă în viiaţa eoonomkă, sociaLă şi poUtică a imperilului. Asitfel, de-a 
lrmgul celm două drumuri ce sitrăbătearu. Baniaitul de sud, de la Dunăre 
la Tib~scum, de unde porneau unifioaite sprie Ulpiia Traiana Sarmizegetusa, 
se înfiinţează o serie de centre civile şi miliitare. In cadriul a'cestoria mu­
nicipiul Tibiscum ocupă un loc de primă importanţă, fapt care a avut ca 
unia din urmări şi iTutensificarea locuiirii zonei apropiaite. In raicest con­
text trebuie tratate şi descoperirile din ultimii ani, de pe raza oraşului 
Caransebeş, sitUJait 1a ooa. 6-7 km de TLbi:scum. A1ăituri de villa rustica 
descoperită în urmă cu 4 ani, în apropiere de aceasta, la aprox. 800 m, au 
fost semrnaliaite în primăvara anulrui 1975 urme1e altor coootiiucţii ro­
mane. 

Sirt:uaită pe prima rterasă a Timişul!ui, în locul Il!umirt; „Cîmpul lui Cor­
neanu", noua desooper'ire se află la nUJmai 150-200 m diepăritare în 
stînga şoselei naţionale (E94) Oaransebeş-Orşova (PI. I). 

Săpăturile începute în Viare anului 1975, pr1n patru secţiuni itrasaite 
iniţial, au dezvelit o serie de ziduri din piatră de rîu clădită cu grijă şi 
pri.rnsă cu păm[nit. Urmele de mortar lipsesc din ÎI11treaga săpătură. Pen­
tru stabilirea planului construcţiei au fost executate mai multe secţiuni 
de diferite dimensiuni, urmărindu-se traseul zidurilor. Astfel s-au putut 
constata următoarele: construcţia e înconjurată cu un zid de formă pătrată, 
cu latura de 50 m. Zidul este din piatră de rîu prinsă cu pămînt, avînd 
gPooi1mea dre 0,90 m şi sie pă!strează la '0 înălţime med1e de 0,60-0,70 m. 
Colţurile s-au păstrat destul de bine şi în special cel din SV, care are 
o înălţiirne de aprioximiaitiv 1,20 m (Fig. VI 3, 4). 

StJruiatura zidul'lllÎ. corusrtă dillltr-o fuI1!daţie săpată în pămîrut, adincă 
de cca. 0,20 m în ca!'le s-a pus pilatră nelegaită, peste oaTe supriapunîn­
du-se zidul p!'opriu-zis, clin piatră clădită şi prinsă cu pămîn.t. Printr-o 
observ1aţie atentă S-"a'll putut del1mirt:a trei fo.ze de construcţie. PrÎilnei 
faze îi aparţine zidul incintei patrulatere, iar fazei a doua, zidurile unei 
construcţii interioare, avîrud şase încăperi de dimensiuni diferite şi un 
fel de cu~oair, la oare s-a radăugat o ia paitra 1aitură, care-l închidea, aceasita 
constituind o a treia fază de construcţie. Spre deosebire de celălalte ziduri 
iruter1oare ou o g.msime de 0,60-0,70 m, zidul aparţinînd fa2iei a trieia 
de 00111Struoţie este mai îngust (0,40 m griooime) şi făJI1ă fundaţie, fiind 
înăl~at cliTeot pe nivelul de căl.OO!l'e. 

Incăperea notată de noi cu „A" (Pl. VIII) se pare că a fost împărţită în 
două pri111tr-<un priag, ce re observă destul de dar, sit1luait la cca. 8 m de 
capătul de est al încăperii. Sub zidul despărţitor dintre încăperea „A" şi 
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„B··, la est de prag am surprins o groapă ce conţine material de con­
strucţie (ţigle, cărămizi, piatră) şi fragmenrte ceramice, observîndu-se şi 
urme de arsură. Groapa este c1ar an:terioară acestui zid, probabil con­
temporană cu prima fază de construcţie. Tot în legătură cu acest zid 
trebuie să aminrtim, apariţia în el a unor fragmente mai mari de cără­
midă aşezate intenţionat, :nefiind din stratul de dărîmătură. Este sin­
gurul loc unde apar că:rămi!Zi în construcţia zidului. In 1aceeaşi încăpere 
„A" am dat peste urmele unei gropi cu material prefeudal (sec. VI­
VII). In încăperea „B" am constatat prezenţa unei gropi mari cu material 
roman ce deranja parţial zidul despărţ1tor diilltre încăperea „A" şi „B", 
situată la vest de prag şi atingînd o adîrucime maxi:mă de 1,10 m. 

Continuăm observaţiile cu privire la construcţie. Au fost suTprinse 
relativ puţine intrări şi aceasta pentru că se pare că în multe locuri s-a 
păstrat doar partea superioară a fundaţiei zidurilor. Singurul zid dezve­
lit pe toată lungimea este cel de est (Pl. VI 1, 2; VII 4) unde s-a identi­
ficat şi o intrare în apmpier1ea col1Ju.lui de NE al incinrtei. Celelal1te trei 
laturi n-'CllU fost încă dezvelite pe toată lungimea 1or, ci doar prin&e prin 
cîteva secţiuni triaillsvernale, (Pl. VI 5; VII 3) cu ajutorul oăriora s-.a putut 
stabili planul construcţiei. In. inrtierimul i:nieinrbei, prin trasarea a .trei sec­
ţiuni (Sl, S2 şi S3) s--au dezvelirt: cîteva porţiuni de platformă de piatră, 
formate dintr-un singur rînd de piatră, stratigrafic 1aşeza1te S'Ulb stratul 
de dărîmătură (Pl. IX). Rostul 1acestor pl1aitforme n-a fost deocamdaită sta­
bilit cu exactitate, ele fiind probabil cărări pietruiite sau pavaje. Pre­
zenţa unor pavaje, care prezinta în substrucţie mult pietriş şi nisip s-a 
constatat şi în exteriorul zidului de vest al incintei (Pl. VI, 5). Sînt din­
tr-un singur rînd de piatră, avînd o lăţime variabilă între 4-6 m. E posibil 
ca ele să fie porţiuni dintr-un drum ce mergea aproape paralel cu acest 
zid, cam la 6-7 m depărtare de el. Posibilitatea ca acest pavaj să fie din 
dărîmătura zidului este exclusă deoarece se observă clar diferenţierea 
între stratul de dărîmături şi pavajul de piatră. Apoi, în stratul de dărîmă­
tură, pretutindeni, se găsesc şi foarte multe fragmente de ţiglă, pe cînd în 
structura platformei nu apare nici un fragment. In schimb, sub pietre se 
observă un strat subţire de pietriş şi nisip, constituind încă un element din 
structura unui drum. Pe o porţiune din pavaj (811) s-a găsit un denar 
din vremea împăratului Vespasian (sec. I e.n.). 

La distanţă mai mare de zidul vestic (40-50 m) am oonstatait pre­
zenţa unui pavaj, care prezenta o substrucţie masivă din pietriş şi nisip. 
El constituie desigur un drum, rostul şi datarea căruia n-am reuşit să le 
lămurim încă în stadiul actual al cercetărilor. 

Referitor la zidul de incintă trebuie să adăugăm faptul că în stra­
tul de dărîmăotiură îşi fac prezenţa o ma;rie cantiitate de ţigle şi oliane foag­
mentare, majoritatea lor fiind în interiorul zidului răspîndindu-se la 
4-6 m de zid. Prezenţa masivă ia acestora în iillteriorul zidului de nord 
pe o lăţime de coa. 6-7 m, indtcă mai mult <lecit un simplu .aiooperiş 
pentru zid, ci chiar un fel de culoar de-a lungul zidului (Pl. X, XI). Con­
firmarea acestei pl'esupuneri se par a fi cele două gropi de stîlpi (Pl. VII 
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1) surprinse în secţiunea S15 şi caseta S15 CI ce pornesc imediat de sub 
nivelul de dărimături (0,50 m) şi aju111:g la 'adîncimea de 1,05 m. Fiecare 
groapă a·re dian:etrul de 0,30 m, indilcîn:d grosimea stîlpi1or, i1ar stîlpii 
sînt l,a o depărfare de 5,30 m uruul de altul şi la 7 m de zidul de nord. 
Se pare că aoesit culoar, aooperiit p:mbaibil în două ape, se înitindea de-a 
lungul îrutregului zid de iruci.nltă de N şi ia servit pPObabil de grajd. 

De asemenea mai ,amirutim că, în secţirunea S15 (Pl. XI) în apropi·ere 
de z1dul de sud, la o disitanţă ouprriinsă îrutre 4-17 m, s-a surprins un 
alt strat de dărîmă1tură cu fragmenite de ţiglă, destul de compact, cu urme 
putern:ioe de inioendiere. Deoarece apar puţine pietre, se pairie că ai.ci a 
existat o construcţie de lemn cu acoperiş de ţigle, di:sitrusă prirr incen­
diere. 

Dintre încăperi, singura dezveli,tă romplet, este încăperea „B". Cu­
rios este faptul că nici în această încăpere, ca de altfel şi în celelalte nu 
s-a consitatiait prezenţia unei podele oarecum amernajaite. Totodată, cum s-a 
mai arninrtiit, nu 1aiu apă:Put urme de mortar sau de tencuială şi în al itrei­
lea rînd, .aminitim lipsa or1căror urme de insta1'aţie de încălzirt - hypo­
caustum. 

Din întreag,a săpătură, cu -toaite că s-a urmăriri mai mult stabilirea 
planulrui ocmstrucţiei1, fă:ră dezveld.rea înoăperilor ~ou excepţia încăperii 
„B"), 1s--a reoolitJait un materi1al arheologic destrul de bogat şi w1riait. Aces­
ta constă din maited1a1e de consttiucţi1e, arme, ceramkă, obiecte de po­
doabă, unelite, piese de uz oasniic, monede. 

Ca material de construcţie amintim cărămizile, în număr des1ul de 
redus, foarte multe ţigle şi olane, scoabe, cuie şi piroane de fier. Prezenţa 
în număr foarte mare a fragmentelor de ţigle şi olane duce la presupune­
rea că zidurile au fost acoperite în sistemul una sau două ape. Insăşi struc­
tura zidurilor (piaitiră lega1tă cu 1rut) indică aiooperirea lor cu ţigle şi olane, 
pentru a fi feriite de irutemperii. 

Materialul ceramic este destul de bine ['epriezentait (Pl. II, III 1-5). 
Preponderie.rută este celI'amica semifină şi fină. Cerami;că de funport nu 
s-a găLSi,t. Mai iruteresam:te ca formă par ia fi: un tip de ws cu gîtul 
scur,t şi îngust, ooirp bombat (aproape sfieriJC), cu o toa.rită. şi buza e~a­
zată, de culoare gălbui-cărămizie, formă reprezentată prin 4-5 exem­
plarie fmgmenta:re; foaigmenite di:rutr...iun f.el de blid, ou perete drept, îna.il1t 
de cca. 7 cm, bru:?Ja ,aplecată ,orizorutJal spre exterior şi :llund plat, avind 
di,ame1trul de 22 cm (Pl. IV. I), 3 fragmente dmrtr-un vas din pastă fină, 
avîrud ca onruai:menite mOlti ve flooale şi în formia Hterei „S", ex,ooUJtaitJe prin 
incizi:e cu o spaitrulă, deasupra ,aplicîndu.-&e firnis roşu (Pl. III 1). De ase­
menea. S-<au gă,sit fragmente din două „moritairia" de dimensiuni mai re­
duse şi multe fragmente de amfore. In mai multe rînduri au apărut frag-

1 Tehnica de săpătură a fost condiţionată de faptul că respectivul teren nu e 
scos încă din circuitul agricol, cercetările efectuîndu-se numai !n perioada de după 
recoltarea semănăturilor (furaje pentru Complexul de vaci Caransebeş). Totodată 
la sfîrşitul fiecărei campanii de săpături trebuie să închidem secţiunile. Avem însă 
în proiect scoaterea terenului din circuitul agricol, îngrădirea, dezvelirea şi re­
staurarea completă a construcţiei, pentru a fi predată spre vizitare. 
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Pl. I I I. 1- 5 : fragmente ceramice ornamentate ; 6 : pandantiu din bronz; 7 : gl'eutate de ctntar(J) 
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mente din văscioare de sticlă puternic irizate. Ca obiecte de uz casnic 
s-au descoperit: un fragment de dşniţă de piatră, piese de fier (două cu­
ţ~te), greuta·te pentru cîntair din plumb, (Pl. III 7; V 4) de formă sferică. 
Ca arme s-au găsiit dl()lllă vîrf.uri de suliţă din fier (Pl. IV 3; V 1). 

Podoabele sînt puţine La ruumăr şi pentru că sînt din bronz s~u pă­
strat destul de rău. Amirutim aici două fibule: una de tip „trompetă"2 

(Pl. III 9) şi alta ou arcul triunghiular, ornamentat pe partea dinspre 
capul fibulei cu trei cerculeţe ştanţate iar înspre picior cu un singur ase­
menea cerculeţ3 (Pl. III 10; V 2 a-b). S-a găsit şi un pandantiv (Pl. III 6). 
Tot din bronz sînt o toa:rită torsionată de la o căldăruşă (Pl. IV 2; V 3) 
şi un ac lung de aproximativ 7 am, fără orifici1U (Pl. III 8). 

Au fost găsite 7 monede: cea amintită mai sus de la Vespasian, alta 
de la Faustin:a junior, •ambele din arginit şi cinci monede de bronz dintre 
care una de la Crispina iar celelalte patru, foarte rău păstrate încă ne­
datate, probabil tot din sec. al II-iea. 

După această scu:tă prezentare a siituiaţiei construcţiei şi a materia­
lului de inveruta·r rooolitait, weoem la unele observaţii privind datarea şi 
funcţionalitatea con<:tructiei. 

Pe baza ceramicii, dar mai ·ales a fibulelor şi a monedelor, opinăm 
perutru daitarea construcţiei în sec. al II-lea, a doua jumătate ra 1uii. 

In profil apaire un singur nivel de locuire nu prea gros, nu s-au 
consitatart urme de refacere, ceea ce indică un rti.mp de folosinţă destul 
de redus. 

Stabilirea ex•actă ra funcţionalităţii construcţiei este o prioblemă pe 
care niu o putem încă rezolva în stadiul actual al cercetărilor. 

Sînt indicii pe itJeren că în împrejlllrimea aioestei construcţii rar mai 
fi şi alr!Jele, fiapt oe dru:oe la presupunerea că ·air putea fi vorba în .această 
situaţie de un complex înrtreg dre con.sitrocţii. 

2 Ca analogie pentru acest tip de fibulă, amintim piesa descoperită la Barbo:?i, 
găsită în condiţii stratigrafice nesigure (cf. Silviu San i e, Importuri elenistice şi 
romane în cîteva cetăţi şi aşezări dacice din Moldova, în SCIV, 24, 3, 1973, p. 429 
şi pl. 13 nr. 3). 

3 Această fibulă nu are resort cu spire ci capul arcului este îndoit în jurul 
unui ax de fier de care este prinsă agrafa. Agrafa se sprijină în interior printr-un 
pinten de arc. Piciorul fibulei are o parte ridicată opusă portagrafei. Fibula pre­
zentată este aproape identică ca formă cu cea de la Arad, „Ceala", descoperită 
într-un context ce datează tot din a doua jumătate a sec. al Ii-lea e.n. (cf. E. D or­
n e r, Cercetări şi săpături arheologice în judeţul Arad, în Materiale, IX, 1970, 
p. 449 şi fig. 7) şi cu cea aparţinînd colecţiei fostului Muzeu Naţional de Antichi­
tăţi (cf. D. P op e s cu, Fibeln aus dem Nationalmuseum filr Altertilmer in Burn­
reşti, în Dacia, seria veche, IX-X, 1941-1944, p. 489, fig. 3, nr. 21), care este da­
tată la sfirşitul sec. al Ii-lea şi aparţinînd grupului numit „Fri.ihromische Schar­
nierfibeln". Ca formă se aseamănă foarte mult cu cele două fibule descoperite la 
Bugeac-Valea lui Marinciu (cf. C. Scor pan, Săpăturile arheologice din aşezarea 
getică de la Bugeac-Valea lui Marinciu, în Pontice, 2, 1969, p. 54, 70 fig. 51-52, 
71 fig. 53, 75) şi datate tot în sec. al Ii-lea. Acolo una, care ca formă este mai 
apropiată fibulei noastre este însă din fier (cf. C. Scor p an, op. cit., p. rn 
fig. 1-2) iar cea de-a doua, din bronz are tot ca ornament impresiuni în formă 
de cerculeţe însă ele sînt înscrise într-un pătrat (cf. C. Scorpan, op. cit., p. 71 
fig. 53). 
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Pl. V. 1 : vtrf de suliţă din fier; 2a-b: fibulă din bronz; 3: toartă torsionată de căldăruş4 
din bronz; 4: greutate de cînlar (?) din plumb; 
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PI. V I. 1 : 5 1-zidul de incinttl, latura de est (vedere parţială înspre sud) ; 2: 5 8-zidul de incintă, 
atura de est (vedere parţială tnspre nord); J: colţul de NV al incintei; 4: colţul de SV al 

incintei; 5 : S 11-vedere înspre vest. www.cimec.ro / www.muzeul-caransebes.ro
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I'l. V I I. 1 : S15C1 : groapă de stîlp; 2: C,: zidul de incinta, latura de vest (vedere parţială); 3: 5 16 : porţiune din zidul de 
incintă, latura de vest ; 4 : încăperea „A '' şi zidul de incintă, latura de est (vedere parJială). 
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Construcţia noCl!Sltră nu o putem ÎTl!cadra în rîndul villae-lor romane 
deoarece prezi.rută o serie de deosebiri faţă de acestea. Amintim doar cî­
teva mai impoPtante: forma corusitr:ucţi,ei şi a incintei, oare după cunoş­
tinţa noastră pare a fi singura de acest gen descoperită pînă în prezerut 
în Dada; modul de oonstruil'e a zidurilor, cu piaitră legaită cu pămînt, 
fără mortar - situaţie valabilă perutru îrutreaga construcţie - şi grosi­
mea zidurilor4 ; nu există podea amenajată în nici unia dimitire încăperi, 
nici tencuială pe pereţi; lipseşte orice instalaţie de tip hypocaustum; 
apare o cantitate destul de mare de material de inventar spre deo.sebire 
de villae-le rusticae unde de obicei inventarul este sărăcăcios; amplasa­
rea ei chiar lîngă drumul roman. 

Pe de altă paI'te nu pare a fi o „sitaitiio". Presupunem că avem de-a 
face ou o construcţie cu rol comercial, ca popas, poate pentr-u ali­
mentare şi schimb de cai, un tip de „mansio"5. 

Săpă,turile vor fi corutinUJaite şi în viirtor pentru lămurirea deplină 
a problemelor ridkaite de acest şarutier. Construcţia saiu complexul de 
construcţii descoperit prezinită o importanţă de prim ordin perutim această 
perioadă a sităpînirii romane în Banait şi mai ales pentru această zonă. 
Această construcţie este una dintre puţinele de acest gen săpate pînă în 
prezent în ţara noastră şi totoda·tă aşa de bine păstrată. Ca urmare pre­
zintă necesi.tiaitea de conservare şi restaurare pentru a putea fi pre­
zentaită publicu}ui viz~taitor. 

MARIA PETROVSZKY - RICHARD PETROVSZKY 

EIN ROMISCHES GEBĂUDE BEI CARANSEBEŞ 

(Z u s a m m e n f a s s u n g) 

Di~ Autorcn vcroffentlichen die Ergebnisse der archăologischen Forschungen 
die bei einern romischen Gebăude bei Caransebeş durchgefiihrt wurden. 

Aufgrund des entdeckten Materials (Keramik, Metallgegenstănde, Miinzen) 
schreibt man das Gebăude der zweiten Hălfte des II-ten Jahrhunderts u.Z. zu 
und es scheint als Herberge (mansio) gedient zu haben. Diese Annahme stiitzt sich 
auf die Tatsache, dal3 sich diese Herberge unmittelbar am Wege Dierna - Ti­
biscum befand. Man hofft dal3 die zukiinftigen Forschungen mit grosserer Ge­
nauigkeit die Funktionalităt dieses Gebăudes feststellen werden. 

' Construcţii cu zidurile din piatră legată cu lut, fără folosirea mortarului 
sînt foarte rare, ele apărînd de obicei sau numai din piatră cu mortar sau folo­
sindu-se ambele tehnici (cum este cazul zidului de incintă de la· Hobiţa-Grădişte, 
cf. O. F 1 o ca, Ferma (vi!la rustica) din epoca sclavagistă romană, în Materiale, 
I, 1953. p. 743-754 şi I. Mitrofan, Vil!ae rusticae pe teritoriul Sarmizegetusei, în 
Sargetia, XI-XII, 1974-1975, p. 291, 293, unde însă fundaţia zidului este din 
piatră legată cu mortar şi doar în partea superioară este prinsă cu lut). Amintim 
faptul că şi la „vi Ila rustica" din Caransebeş-Măhală (cf. E. I ar os 1 a vs c hi, O 
villa rustica la Caransebeş, în Banatica, III, 1975, p. 358-359) apare un zid de 
incintă format din piatră de rîu legat cu pămînt. Referitor la „villae-le rusticae" 
din Dacia cu toată problematica lor şi bibliografie la I. Mitrofan, Vil!ae rusticae 
în provincia Dacia, în MCD, pp. 245-257. 

s Cf. D. M. P ip p i d i, în DIV R, p. 382. 
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