STEFAN VAIDA, UN ADVERSAR CARANSEBESAN AL PRINCIPELUI
GABRIEL BETHLEN (1614)

Dupa urcarea in scaunul princiar al Transilvaniei Gabriel Bethlen a
fost confruntat de la inceput de grave probleme, atit interne cit si ex-
terne. Situatia s-a dovedit cu atit mai sensibild cu cit Transilvania a
continuat sd rdmind obiectul de disputd a celor doi vecini puternici cu
care se marginea: Imperiul otoman si Imperiul habsburgic. Principele
Bethlen a inteles sid foloseascd aceastid contradictie in interesul promo-
vdrii propriei sale politici, nemarturisite public: pastrarea integritatii si
a autonomiei Transilvaniei, inscrierea acesteia in orbita marii politici
europene!. A intretinut in acelasi timp, cu abilitate, relatii atit cu Impe-
riul habsburgic si cu acolitii sdi din Ungaria Superioard, cit si cu pute-
rea suzerand, Imperiul otoman, a cdrei bundvointd a cdutat si si-o pa-
streze pentru a contrabalansa presiunea din apus. Acest periculos joc du-
blu a amenintat, nu o datd, sd@ se incheie cu un deznoddmint tragic ori-
cind se producea vreun incident mai mare sau mai mic. Formal principele
Bethlen s-a atasat politicii Portii otomane, cdreia ii datora in bunid parte
inscdunarea. In fapt, insi, a tergiversat predarea cetdtilor ardelene si ba-
natene (Ineu, Lipova, Margina, Mandastur) la cedarea cdrora consimtise in
schimbul tronului princiar. Poanta n-a intirziat sd revendice cu tot mai
multd insistentd — Incd de la inceputul anului 1614 — indeplinirea
acestei obligatii. In acelasi timp fortificatiile amintite au interesat in-
deaproape si politica habsburgicd doritoare de a se instipini asupra lor
cu ajutorul aderentilor sidi din Ungaria si din péartile nord-vestice ale
Transilvaniei: palatinul Gheorghe Thurzé, Gheorghe de Homonna, Si-
gismund Forgdcs, cdpitanul general al Ungariei Superioare, si Andrei
Doczy, cidpitanul cetdtii Satu Mare?. Banului de Caransebes si Lugoj,

! Cronicarul cel mai competent si autorizat al primilor ani de domnie ai
principelui Bethlen, Gaspar Bojthi, a surprins cu multd iscusintd obiectivele
politicii princiare din acest timp: ,)Et novus iam annus 1614 currere coeperat;
igitur princeps omnes ingenii sui vires et consiliorum acumina ad haec duo
veluti immobilem scopum intendit; primo: ut se optimum pacis et concordiae
studiosum et foederum inter duos orbis Monarchas sincerum cultorem declararet;
secundo: ut amissa recuperaret et, si que dissensiones, turbae et differentiae inter
duos Imperatores suboriri possent, evinceret earum omnium primaevam originem,
nec non foederum violationem ex parte Romanorum Imperatoris promanasse*,
cf. C. Bojthi, De rebus gestis magni Gabrielis Bethlen... libri tres, Lib. III,
p. 385, in Monumenta Ungarica, ed. J. Chr. Engel, Viena, 1809.

2 Pentru acesti ani de domnie ai principelui Bethlen, cf. Gy. Sze k{1, Bethlen
Gdbor, Budapesta, 1929, p. 27—64.
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Petru Bethlen, rudenie apropiatd a principelui® si vecin nemijlocit al ti-
nuturilor in cauzd, i-a revenit in aceste circumstante un rol putin cu-
noscut istoriografiei pind in prezent. Prin interventia sa banul Bethlen
urma sid curme impotrivirea fatd de politica princiard a capitanului Li-
povei, Stefan Vaida, originar din Caransebes.

In acelasi timp In care Ibrahim capugi-pasa ii aducea principelui ar-
delean, la 15 januarie 1614, insemnele domniei si cadouri din partea sul-
tanului, firmanul care le insotea a pretins predarea cit mai grabnici a
cetdtilor Lipova si Ineu*. Pentru a da cererii lor si mai multi greutate,
turcii au inceput sd concentreze — la sfirsitul lunii ianuarie si la ince-
putul lui februarie 1614 — numeroase trupe, sub comanda suprema a
lui Iskender-pasa, in imprejurimile Timisoarei®>. Asupra acestor osti a
cerut informatii principele Bethlen printr-o scriscare adresatd banului
de Caransebes si Lugoj la 22 februarie 1614, poruncind si fie avertizat
fara intirziere in privinta inteniiilor lui Iskender-pasa de a veni in Tran-
silvania, probabil pentru a trata problema cetdtilor care urmau a fi pre-
date turcilor, Peste pufin timp, la 28 februarie 1614, Gabriel Bethlen,
aflat la lucrarile dietei ce se deschisese la Medias in 25 februarie, i-a scris
din nou banului Petru Bethlen exprimindu-si multumirea fatd de venirea
lui iminentd in Ardeal. Si-a manifestat in schimb nemultumirea de a
nu fi fost instiintat ,,mai pe larg si mai sigur* — prin intermediul cu-
rierului princiar Nicolae Nagy — de sosirea soliei turcesti, ,,pentru a nu
se produce nici o lipsd in gazduire¥, mai ales cd venirea lui Iskender-pasa
statea sub semnul incertitudinii. Principele a cerut banului de Caransebes
si Lugoj sid-i dea grabnic ,,veste sigurd despre starea venirii lor (a turci-
lor — n.m.), anume, care vin si care este numarul oamenilor, cifi cai
sint si cind, in ce zi, sosesc“. Petru Bethlen a fost insdrcinat in acelasi
timp sa insofeascd solia turceascd pind la Medias, urmind sd o conduca
pe drumul cel mai scurt, pe la cetatea Col{, Hunedoara, Oragtie, Sebes
si Seica Micd. Prin poruncd princiard Toma Dobay, impreund ou 50 de
osteni din cetatea Devei, urmau sd se ataseze suitei, ,,chiar daca ar fi nu-
mai aga® si nu mult asteptatul Iskender-pasa’. Rabdarea principelui a
fost pusd la grea incercare. Solia turceasca, sub conducerea lui Mehmet
capugiaga de la Timisoara, a sosit la Mediag abia la 13 martie 1614 — cu
scurt timp inaintea incheierii lucrdrilor dietei — fiind primitd de Ga-

3Cf. C. Fenesan, Sase scrisori ale principelui Gabriel Bethlen cdtre banul
Lugojului si Caransebesului, in Apulum, XIV (1976), p. 176, nota 2; vezi si
J. Kardacsony, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem 6sei, in Turul, vol. XV (1897),
p. 49—57.

4 Monumenta Comitialia Regni Transsylvaniage. Erdélyi orszdggyiilési emlékek,
ed. S. Szilagyi, vol. VI, Budapesta, 1890, p. 313.

5Cf. C. Fenesan, Citeva documente din timpul stdpinirii turcesti in Banat,
fn Tibiscus, vol. IV, Timisoara, 1975, p. 193, scrisoarea adresatd de Mustafa-pasa
al Timisorii banului Petru Bethlen la 13 februarie 1614.

6§ C. Fenesan, Sase scrisori..., p. 179,

7 Cf. Anexa I
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briel Bethlen cu multd prevenired. Primirea cordiald rezervati de prin-
cipe soliei turcesti trebuia si adoarma suspiciunile Por{ii fati de leali-
tatea §i bunele sale inteniii, mai ales cd inca de la inceputul anului 1614
Imprumutase 2.000 de taleri de la Universitatea sdseascd pentru fortifi-
carea cetdfilor Lipova, Ineu si Oradea® iar in timpul dietei de la Me-
dias (25 februarie—16 martie 1614) Gabriel Bethlen si stirile ardelene
au reafirmat importanta acestei problemel?. La inceputul lunii aprilie
1614 principele ardelean a trimis o solie la Constantinopol, solicitind
mentinerea Lipovei si a Ineului in hotarele Transilvaniei. Reactia tur-
ceascd nu s-a lasat mult asteptatd. La sfirsitul lunii aprilie 1614 circula
zvonul cd 60.000 de turci si tdtari concentrati in jurul Timisorii se pre-
gateau si marsdluiasca asupra celor doud cetdtill. In aceste imprejurari
Curtea vienezd si aderentii sdi din Ungaria — informati de situatia din
Transilvania prin trimisii lor Francisc Daroczy si Erich Lassota, sositi
acolo pe la mijlocul lui aprilie 161412 — au incercat si impiedice cu orice
pret cidderea Lipovei si a Ineului in miinile turcilor. Situatia principelui
Bethlen era cit se poate de delicatd, prins intre cererile turcesti tot mai ulti-
mative si masinatiunile politicii habsburgice. Dificultdti sporite si de refu-
zul cadpitanului Lipovei, Stefan Vaida, si a celui de Ineu, Stefan Petne-
hazi, de a preda cele doua cetati turcilor!?. La 15 mai 1614 impdratul
Matia al II-lea a comunicat trimisilor sidi din Ardeal, Daroczy si Lassota,
drept sigurd stirea, ci stdrile ardelene l-ar fi determinat pe Gabriel Be-
thlen sa predea in scurt timp turcilor Lipova, Ineul si Aradul, potrivit pro-
misiunii fdcute. Ca inceput al acestei actiuni principele ar fi urmat sa-1
trimitd la Lipova pe Andrei Kapi, peniru a prelua cetatea de la dizi-
denlul Stefan Vaida, fiind urmat la scurt timp de 500 de pedestrasi, care
sd prevind producerea oricdror incidente!4. In rezistenja sa Sefan Vaida

8 Mon. Com. Regn. Trans., vol. VI, p. 426: relatare asupra dietei de la Medias
adresati la 16 martie 1614 presedintelui Consiliului Aulic de Razboi vienez, Ioan
Mollardt: ,,Die 13 venit alius (sol turc — n.n.) Temesvarino per locum Vaskappo
sive portam ferream Temesvariensis caputzi agha Memhet, cui princeps magna
stipatus caterva obviam processit et Megyesinum introduxit; is familiarissime
prm01p1 conversatur homo versutus utique militaris bene gnarus“.

, Die Veranlassung zu der engeren Verbriiderung der Sachsen in Sieben-
biirgen im Jahre 1613 und deren Folgen, in Archiv des Vereines fiir Siebenbiir-
gische Landeskunde, s.n., vol. III (1858), caiet 2, p. 251 si urm.

10 Mon. Com. Regn. Trans., vol. VI, p. 406 si p. 415.

1S Marki, Aradvdrmegye és Arad szabad kirdlyi vdros tdrténete, vol.
11/2, Arad, 1895, p. 59.

12 Mon. Com. Regn. Trans., vol. VI, p. 329.

1B C. Bojthi, op. cit,, Lib. III, p. 374: , Et quanquam arcem Jend Stephanus
Petnehdzius, vir slrenuus et impiger, a corpore Transylvaniae se minime abaliena-
turum promitteret; Stephanus nichilominus Vajvoda (sic!) Karansebesiensis, qui
arci Lippae cum praesidio praeerat, quod intelligerat, eam inprimis a Turcis
sollicitari, constanter repugnabat®.

14 Magyar térténelmi okmdnytdr a Brilsseli Orszdgos Levéltdrbdl és a Bur-
gundi koényvtdrbol, ed. M. Hatvani, vol. IV, Pesta, 1859, p. 79: ,Illud quidem
certum est, laborare eum (Gabriel Bethlen — n.n.) in eo, ut confinia Lyppa, Jeneo
et Arad iuxtam promissionem Turcis factam.paucos intra dies assignentur. Et jain
praeludia ad hoc tentandum facta. Capitaneum namque Lyppensem auersirj
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n-a fost, se pare, decit exponentul vointei cetatenilor si militarilor din
Lipova, organizati intr-un fel de ,republicd militard“. Fati de amenin-
tarea ajungerii sub stapinire turceascd lipovenii s-au dovedit hotiriti
sd se impotriveascd, chiar si principelui ardelean, atitudine speculata
apoi cu abilitate de diplomatia habsburgicd in atragerea lui Sefan Vaida
ca aderent. Misiunea incredintatd lui Andrei Kapi s-a desfisurat intr-
adevar. dar a esuat in fata rezistentei lui Stefan Vaida, Kapi fiind apoi
trimis in solie la impdratul Matia al II-lea, pentru a trata restituirea
cetitilor Hust, Baia-Mare, Chioar, Ecsed si Tdsnad ocupate de aderentii
habsburgici din Ungaria Supericarda si Transilvania nord-vestici!s.
Impotriva lui Stefan Vaidal!®, sustinut de cetatenii si ostasii Li-
poveil’, a determinat o reactie imediati din partea principelui Bethlen,
care nu putea tolera nici o actiune tinzind sa-i compromitd relatiile
cu turcii, desi, de-altd parte, purta negocieri cu Habsburgii. Intr-o nota
autografd a unei scrisori adresate la 23 mai 1614 banului de Caransebes
si Lugoj, Petru Bethlen, principele i-a cerut sd afle unde s-ar gisi Ste-
fan Vaida, la Méandstur sau in altd parte, comunicindu-1 rezultatul la
Deva, dar amintind in acelasi timp cd ,,noi nu mai avem nimic cu el, dar
nu cumva din teama ce o are fatd de noi sd o apuce pe altd cale;
de la noi a primit odatd milostivire si In aceasta dorim si-1 si tinem®“18,
Peste putin timp, la 2 junije 1614, Gabriel Bethlen s-a adresat din nou,
de la Deva, banului sdu de Caransebes si Lugoj, cerindu-i sd dea crezare
si sd urmeze intrutotul instructiunile transmise prin Stefan Borsai in
privinta ,anumitelor lucruri importante“. Intr-o notd autografi princi-
pele i-a recomandat banului Petru Bethlen ,,...sad deschizi bine ochii

fecerat, ut coram de cessione Arcis mandaret Andream XKapj subordinans, ut ex
insidijs adortum interimeret“. Andrei Kapi, aderent al lui Bethlen inca dinaintea
urcdrii In scaunul princiar, a fost intemnitat pe acest motiv de principele Gabriel
Bathory, cf. Gr. Illéshdzi Istvdn nddor foljegyzései (1592—1603) és Hidvégi Mikd
Ferencz histéridja (1594—1613) Biré Sdmuel fojtatdsdval, ed. G. Kazinczy, Pesta,
1863, p. 228—229 (in col. Monumenta Hungarige Historica, Scriptores, VII). In
1614 Andrei Kapi a fost comite suprem al comitatului Cluj, cf. I. Nagy, Magyar-
orszdg csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tdbldkkal, vol. VI, Pesta, 1860,
tab. III, p. 79.

15 C. Bojthi, op. cit,, Lib. III, p. 424—425.

18 In 1607 Stefan Vaida, dintr-o familie nobiliard caransebesani, a fost ban
al Caransebesului si Lugojului, dupd ce in tinerefe fusese in slujba a diferiti
principi si Inalti demnitari, participind mai tirziu cu eroism la razboaiele interne
si externe, cf. Fr. Pesty, Szérényvm, vol. 1, Budapesta, 1877, p. 308. In vara
anului 1612 Stefan Vaida este amintit in calitate de cépitan suprem al Lipovei,
Gabriel Bethlen adresindu-i-se la 18 iunie 1612 — ca Imputernicit al principelui
Gabriel Bdthory — cu porunca de a interzice ocuparea satelor de sub stdpinire
turceasca si, sub pedeapsa pierderii capului, tulburarea turcilor din tinutul de ia
sud de Timisoara, cf. Tdrbk magyarkori dllam-okmdnytdr, ed. Szilady A. si
Szilagyi S., vol. I, Pesta, 1868, doc. LXXXV, p. 107.

17 S, Marki, op. cit.,, p. 60.

18 Fr. Pesty, Krassé, vol. IV, Budapesta, 1883, doc. 526, p. 268: ,Nekwnk
semmi kézwnk immar egyeb hozza ninczen, hanem czak valahogy teollwnk valo
tartasa miat az mas partra ky ne menne; mi teollwnk keg¥elme vagyon egyszer,
abban meghis akariuk tartani®.
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si sd stringi in cetate (Caransebes — n.n.) atit de mul{i oameni de cre-
dintd, incit sd po{i duce cu vitejie treaba pind la capdt, iar Domnia Ta
sd ne dai de stire zi 5i noapte despre treaba aceasta si si astepti (stire
— n.n.) de la noi; pind atunci, de fapt, si te pazesti Domnia Ta ca
pe un prizonier, iar Domnia Ta insufi s& nu iesi pind atunci din cetate
nici unde, pind cind nu vom trimite dupd (Domnia Ta — n.n.)“1?, Stim
acum cu siguranta, coroborind informatiile edite cu cele inedite, ca obiec-
tul scrisorii principelui Bethlen l-a constituit dizidenta lui Stefan Vaida
la Lipova. Nu este exclus — dupd cum am mai afirmat-0?® — ca intre
partizanii lui Stefan Vaida participanti, poate, la un complot nobiliar
indreptat impotriva principelui sd se fi numdirat nobilii caransebeseni
Francisc Groza si Ioan Fiat, care, acuzati de ,neascultare“ si de ,nease-
muite actiuni®, urmau si se infatiseze la Alba Iulia, in fata judecafii
princiare, ,,cdci nu doresc s indur nepedepsitd o altfel de indrazneala“.
Actiunile cédpitanului Lipovei — neinifiat in planurile intime ale princi-
pelui Bethlen — datorate in aparentd refuzului de a preda cetatea turci-
lor, au devenit tot mai indrdznefe, pinad la a instiga comandantii si garni-
zoanele fortificatiilor invecinate de a nu primi intre zidurile lor trupe
princiare?!, In aceastd situatie Gabriel Bethlen a facut apel la interventia
banului de Caransebes si Lugoj, cdruia i s-a adresat la 4 iunie 1614 prin-
tr-o lungd scrisoare autografd??, Principele, plingindu-se cd ,,numeroasele
si marile ticalosii ale acelui om (Stefan Vaida — n.n.) ies zilnic la ivea~
1a“, a cerut lui Petru Bethlen ,sd cercetezi bine acest lucru si s& nu
dai crezare cuvintelor frumoase ale nimdnui“. Banul urma si intreprinda
capturarea lui Stefan Vaida ,,cu miini cu gheare® si cu prudentd, pentru
a nu repeta esecul inregistrat cu pufin timp inainte de Andrei Kapi. $i,
bdnuind in spatele actiunilor lui Stefan Vaida partida habsburgicd si pe
aderentii ei wungaro-transilvdneni, scrisoarea principelui continua: ,A-
ceasta o poruncesc Domniei Tale spre slujba fatd de mine, caci astfel
vom putea da de capat miseliilor secrete ale unor oameni mai mari, care au
actionat impreund cu el (Stefan Vaida — n.n.) si actioneaza si acum zil-
nic spre pierzania pairiei noastre si a noastrd. Totul se invirte in jurul
conservarii si pierzaniei tarii Domniei Mele“, Pentru protejarea banului
de Caransebes si Lugoj in timpul interventiei sale Gabriel Bethlen a tri-
mis la Hateg 50 de osteni cdlare. Dupéd prinderea lui $tefan Vaida, ba-
nul Petru Bethlen urma sa-1 trimiti la Sebes sub paza celor 50 de osteni
de la Hateg, de unde, tintuit in lanturi, avea si fie trimsi la curtea prin-
ciard. Toate bunurile mobile ale lui Stefan Vaida??: bani, bijuterii, cai
si vite trebuiau sd fie cidutate imediat si peste tot, ,fard péartinire“, in-
semnate intr-un registru in fata nobililor de credintd si duse spre pa-

19 C. Fenesan, Sase scrisori..., p. 180.

20 Ibidem, p. 178.

2t S Marki, op. cit, p. 60.

22 Cf. Anexa II. .

23 Stefan Vaida poseda si bunuri imobile in banatul Caransebesului si Lugo-
jului, cf. Fr. Pesty, Krassd, vol. IV, doc. 521, p. 256 si doc. 524, p. 262.
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strare in cetatea Caransebesului, evidenta lor fiind trimisd principelui.
Gabriel Bethlen l-a avertizat in acelasi timp pe banul caransebesan sa
procedeze ,cu intelepciune®”, cdci ,acela are numerosi complici care-i
ascund vitele%, trebuind ,,sé-1 urmdaresti bine fiecare vita atit ou legea,
cu cuvinte frumoase, cu promisiuni, cit si cu amenintarea (pierderii —
n.n.) capului“. Principele i-a atras atentia lui Petru Bethlen si asupra
prinderii lui Gheorghe Deak?®¢, slujitor al capitanului Stefan Vaida, pe
care urma si-1 tind separat in captivitate. In afard de aceasta Gabriel
Bethlen a mai cerut prinderea a trei soldati batrini din serviciul lui
Vaida, dintre care unul era cel trimis de la Alba Iulia la Sebes si re-
venit la Vaida cu stirea retragerii trupelor princiare. Intr-un postscrip-
tum principele 1-a anuntat pe banul Bethlen de trimiterea unei scrisori
adresate nobilimii caransebesene, pentru a-i explica procedura impotriva
rdzvratitului Vaida si a o indemna la slujire credincicasd in caz de
nevoie.

Actiunile de urmarire a lui Stefan Vaida se pare cd au dat unele re-
zultate, desi nu le cunoastem deznoddmintul final. La 5 iulie 1614, insti-
gind pe Radu S$erban, domnul Téarii Romanesti impotriva principelui
Bethlen, Stefan Kendi, aderent din Ungaria Superioard a Habsburgilor,
scria: ,,Bietul Stefan Vaida, care a f{inut pind acum Lipova si Aradul
pe seama Indlt{imii Sale (Matia al II-lea — n.n.), era dus la o curie de-a
sa. Gabriel Bethlen l-a trimis asupra sa pe Paul Kendi cu cincizeci de
ostasi — probabil cei de la Hateg, amintit{i in scrisoarea din 4 iunie
1614 — si numai stiu dacd l-au prins pe bietul de el sau nu; ar fi
mare pdcat, cdci este un credincios adevdrat al [ndlfimii Sale (subl.
n.)®%. In orice caz, Stefan Vaida a reapirut in vara anului 1616 in
evenimentele legate de predarea Lipovei citre turci, opunindu-se din
nou politicii princiare?$,

COSTIN FENESAN

ANEXA

1614, februarie 28, Medias

Istenteol Kegielmednek minden iot kjuanunk.
Az Kegielmed leuelebeol ertjwk hogy az vrakkal eggjwth megh indult uolna
ess ieone, kjn igen eorwlwnk, de Nagy Miklos azt mongya hogy az Passa nem jeo

2¢ Gheorghe Deak (Dedk Gyorgy, Georgius literatus) este amintit la 1 iulie
1617 intre militarii si cetatenii refugiati din Lipova predatid turcilor, beneficiari
ai unei danii princiare In comitatul Alba, cf. D. Mak k ai, Bethlen Gdbor biztosito
és adomdny-levele a lippai vitézeknek, in , Torténelmi Tar“, 1888, p. 602.
25 Mom. Com. Regn. Trans., vol. VI, p. 539.
% S Marki, op. cit., p. 68.
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ess igy uelekedesben leuen nem tudunk mjnth keszwlnj; kivantuk uolna hogy
Kegielmed beouebb szoual es bizoniosaban tudositoth uolna ez dologrol hogy
fogyatkozas az gazdalkodasban ne essetenek <!>. Kegielmedeth azert intjuk,
nekwnk syetséggel adgya erteswnkre bizonjoson jeoueteleknek allapattjath, mjnth
jeonek s menj ember szam ess menj louok, s mikora melj napra erkeznek. Kegiel-
med sohul el ne maradgjon teolleok ess ne is kessetek semmjth soholth, Deuara
se kesiergietek, hanem egjenesen Kolczrol Hunjadra ess onnet Szaszvarasra s onnet
Sebesben s onnet Kjs Seljkre onneth ide Meggjesre hozd eoketh, merth egj egesz
hete immar hogj az egesz Orszag nepe ben uagjon, sok esztendeje hogj illjen nagj
gjules nem uolth, minden eless igen szwk ess a mjat nem varakozhatnak sokaigh.
Dobaj Tamass az Deuaj katonakkal Kegielmed melleth legjen ess beoczjulletesen
keserjetek vram ide, ha czyak az Aga leszennjs az mj posztot ess atlaczot hoz;
Kegielmed ez vrot en szamomra syetséggel eleol el kwlgye. Bene valeat. Ex
Meggiess 28 febr(uarii) 1614.

frater
Gabriel Bethlen m.p.

— original autograf pe hirtie, pastrat la Arhivele Statului Cluj-Napoca, arh. fam.
Bethlen de Ictar, reg. X, fasc. 2, nr. 149,

— pe verso, adresa: Generoso domino Petro Bethlen de Iktar districtuum Caran-
sebesiensi et Lugasiensi bano etc. fratri nobis honorando

— Insemnare ulterioard, pe verso: Bethlen Gabor levele Medgyesrsl datalt, az
mikor Szilasi Janost es Ladanyi Gergelt az basttyarol le vetettek az Bathori
Gabor fejedelem megh Olesejert!; semmi mentio nincs rélla2

— pecetea de inchidere cu hirtie de protectie, cazute.

II1.

1614, iunie 4, Alba lulia

Istenteol Kegielmednek sok iot kiuanunk.

Kegielmednek Borsaj Istuantol a minemw dologrol izentwnk; hiszwk Kegiel-
mednek ez ideigh megh ielentette, de miuel annak az embernek naponkent sok
ess nagy latorsagi nilatkoznak kj, megis akarank Kegielmednek azon dologrol irni
ess inteni Kegielmedeth, hogy iol megh lassa ez dolgoth ess senkj szep szauanak
hitinek annak ne hidgyen ess oly keormeos kezzel megh hith emberiuel niulljon
hozza, kik nekwnkjs es Orszagunknak igaz hiueink; attiafiajnak, baratinak ebbeol
semmit ne hidgyen ess ugy tartassa Kegielmed mint raboth, ugy ne iarion uelle
mint Kapi Andras, ezt Kegielmednek en tisztire paranczjolom, merth az altal
nagjob emberek titkos latorsaginak mehetwnk uegere, kik hazonknak magunknak
ueszedelmere uelle eggiut igickeztenek s mostis naponkent igiekeznek; ez vram
orszagh megh maradasaban ess ueszedelmeben jar. Hogy pedigh eoriztetesere
Kegielmednek sokaigh ne kellesek gondot uiselni, im 50 louas katonat boczyatottain
ala Haczokra, kjk addigh oth legienek a migh Kegielmed ez dolgot veghez uiszi;
mjhelt megh fogattya Kegielmed, mingyart az katonakert el kwlgieon ess Sebesben

1 Este vorba de doi dintre ucigasii principelui Gabriel Bathory, omoriti de populatie in timpul dietel
de la Medias, cf. 1. M ik 6, Erdélyl térténelmi adatok, vol. I, Cluj, 1858: memorialul lui Francisc Nagy
Szabé, p. 117—118 si memoriile lul Mihall Toldalagi, p. 223—224; vezi si C. Bojthi, op. cit,
Lib. III, p. 396,

* Adiurat ulterior,
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hjuatuan kezekben adg¥a az eleoteok jaroknak io® vasath wttetuen labara, az maga
koczyan szekeress louajn kwlgie fel Kegielmed, lam vadnak maganak szekeress
louaj koczia. Minden fele arany, ezwsth miueth, penzeth, louajth ess mjnden
labas marhajth mingyart keduezes nelkwl fel kerestesse mindenwth ess hjtess
nemess emberek eleoth regestomban iratuan az varban hordassa ess nekwnk irua
marhainak szamat fel kwlgje, ezzel pedigh okossaggal ellyen Kegielmed, merth an-
nak sok czinkosa vagion ess marhajt el rejtegetik, hanem iol uegere mennjen mjn-
den marhajnak ess mind hittel, szep szoual, igiretel, feje intessel ki keresse marhajth.
Egi Gieorgj Deak new szolgaia uagion, aztis megh fogassa Kegielmed ess kwleon
rartassa teolle; vagion azon kiwlis harom eoregh legenj szolgaia, kiknek neuekev
nem tudom, eggjk az kjtt Sobosvarra <!> kwldeoth volt Feiervarrol, a ki az
uisza futasra valo hirt vitte! nekj; azokattis megh fogassa Kegielmed. Louajra io
gondot uiseltessen Kegielmed ess minden louajth szerszamostol vgjan mostan fel
kulgie. Ezekben Kegielmed egiebet ne czyelekedgyek. Isten Kegielmeddel. Ex
Feiervar, dje 4 Jun§j 1614,

frater beneuolus
Gabriel Bethlen m.p.

Im irattunk egy Commissioth az ot valo nemessegnekjs, myert kclletik maga
tartoztatnunk teorwenre ess hogj Kegielmednek ebbeolis szauat fogadgjak, ha
mibeol szolgalattjok kiuantatik, Kegielmednek szoualjs izentwnk ezen jambor
szclganktol.

— original autograf pe hirtie, pastrat la Arhivele Statului Cluj-Napoca, arh. fam.
Bethlen de Ictar, reg. X, fasc. 2, nr. 146.

— pe verso, adresa: Generoso domino Petro Betthlen de Iktar bano districtuum
Lugosiensis et Caransebesiensis nec non comiti Zeoreniensis etc. fratri nobis
honorando

— pecetea de Inchidere cu hirtie de protectie, cazute.

STEFAN VAIDA, EIN KARANSEBESCHER GEGNER DES FURSTEN
GABRIEL BETHLEN (1614)

(Zusammenfassung)

Kurz nach seiner Machtergreifung (1613) hat der siebenblirgische Fiirst
Gabriel Bethlen ein &dusserst gefidhrliches politisches Doppelspiel, zwischen cer
Piorte und den Habsburgern, begonnen. Formell der Pforte treu ergeben, hat es
Bethlen verstanden geschickt zu manédvrieren, um die Herausgabe der von den
Habsburgern und ihren ungarischen Mitldufern ebenfalls begehrten Festungen
Lipova und Ineu hinauszuschieben. Der Lipovaer Festungshauptmann Stefan Vaida,
ein gebirtiger Karansebescher und ehemaliger Banus dieses Gebietes, hat sich
gegen jede Herauslieferung der Festung an die Tirken aufgelehnt und dadurch
Bethlens Beziehungen zur Pforte gefidhrdet. Der siebenbiirgische First hat nun
seinen Verwandten, den Banus von Karansebesch und Lugosch Peter Bethlen,
gegen den als Habsburgeranhiinger verdichtigen Vaida eingreifen lassen.

1 Scris deasupra rindului.
' Scris deasupra rindului, peste hozta, sters.
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