CONSIDERATII ISTORICE $I JURIDICE PRIVITOARE
LA BANATUL DE SEVERIN $I FUNCTIA DE BAN
AL CARANSEBESULUI SI LUGOJULUI

In continuarea studiului nostru publicat in StcomC, II, 1977, sub
titlul Contributii lg delimitarea administrativd si juridicd a districtelor
Sebes si Cdran, am fost indemnati a intreprinde investigatii, de a reve-
dea datele istorice mai vechi si mai noi, de a sintetiza intr-un studiu
fundamentat pe documente si izvoare istorice diferitele pareri cu privire
la organizarea istorico-juridicd a bdniei si de a stabili atributiile politice,
administrative si judecdtoresti ale functiei de ban, pentru perivada cit
aceasta a fost detinuta si ewercitati de persoane, oficialititi din Caran-
sebes si Lugoj intr-un centru economico-administrativ cum era pe
atunci Caransebegul.

In preambul, considerdm oportuna si utili o incursiume istoricd atit
de necesari si definitorie, folosindu-ne de izvoare si materiale docu-
mentare: cronici, memorii, monografii, colectii de documente etc., valo-
rificind si publicatiile din trecut si prezent cu scopul de a exprima ori-
gineg si evolutia functiei de ban in sens istoric si juridic-administrativ.
Vom iIncerca sa deslusim din materialele documentare sus amintite con-
sideratii ce privese teritoriul politico-administrativ al Banatului de
Severin, incadrindu-1 in structuri, ierarhii ce mijlocesc functia de ban,
evolutia sa intr-un proces dialectic al fenomenelor legate de banie, sta-
tornicite cu atit traditionalism pe aceste meleaguri, incit fenomenul a
patruns si in limbajul cotidian si in cultura regiunii, ce depéseste uneori
hotarul conventional al Banatului de obirsie.

Se pare, ci incercirile de acest fel ale istoricului Pesty Frigyes! nu
au ajuns la fundamentdri stiintifice si nici macar la o sintezd general
acceptabild care si satisfacd cerintele istoriografiei moderne, contempo-
rane, desi susnumitul, in monografia sa despre comitatul Severin pre-
zinti aspectele cele mai semnificative ale functiei de ban si ale biniei,
documentate suficient pentru o primi incercare de tratare, dar insufi-
cient §i depdsit pentru un studiu ce se impune in conditiile de azi ale
cercetirii istorice. Nici metoda istoriografiei de atunci nu mai satisface,
fapt pentru care in volumele publicate referirile sint tratate in concep-
tia cercetarii istorice a secolului al XIX-lea: static, descriptiv, privite nu
ca un ansamblu si nu in perspectivd, ci numai in momentele lor con-
ventional impuse, lucru ce a fiacut si piardi din vedere ceea ce docu-

A Vezi Pesty, Szérényvm, vol. I si II.
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mentele publicate anexd la monografia Banatului Severin? spun. lati,
de ce nu a infeles si nu au inteles mulfi istorici locali care foloseau
ca prim izvor istoric monografia §si nu documentele anexate la mono-
grafia lui Pesty Frigyes, fenomene ca: De ce s-a extins denumirea de
,»Banat® asupra provinciei de azi, asa cum de altfel aminteste de acest
aspect gi Nicolae Stoica de Hateg in Cronica Banatului vizind si un
Banat Timisan: ,,Andrei II, crai unguresc. El rddicd grafii Temisorii in
mari domnii, cit la anul 1212 o poruncd crdiascd zice cd acestui Banat
ca voievodul Ardealului si ca comitatul secuilor o cinste si se dede
si oameni vreddnici grafi a fi. Andrei craiul in Banat graf avea pre
Martin, cdruia si Nandor iAlba: Belgradu il dedte. Acest crai Andrei
ficu doo Banate: acesta, antre Tisa si Cerna, iar altul, de la Cerna pin
Olt; 1-ul, a Timisorii, 2-lea, al Severinului Banate*3. De ce incepind cu
anul 1464 comitatul Caras nu mai apare in documentele epocii, iar o
mare parnte a teritoriului administrat pind in acest an, impreunda cu
Lugojul trece in competenta banului, care preia titlul de ban al Caran-
sebesului si Lugojului? Acest lucru i-a indignat si pe autorii Memoriu-
lui intocmit si prezentat in 1872, in cadrul Academiei Ungare din Buda-
pesta, mai apoi oferit primului ministru regesc ungar, peniru a decide
asupra noii administratii in urma desfiintarii Regimentului de Granita
nr. 13 Romano-Banitean cu sediul in Caransebes, si in care se scrie:
,De ce a dispdrut comitatul Caras chiar din timpul lui Matei Corvin (...)
nu stim, nu ne putem explica, ceea ce este insd precis e ci localitdtile
apartinind acestui comitat impreund cu Lugojul vor fi gdsiti in Banatul
de Severin cu incepere din secolul al XVI-lea. Banii Caransebesului si
Lugojului qu administrat acest teritoriu imens de la Mures si pind la
Orsova, chiar pind in anul 1658, cind Acatiu Barcsay, ultimul ban al
Lugojului si Caransebesului cu scopul de a obtine functia de principe
cedeazda Lugojul si Caransebesul turcilor“t. De ce nu si-a putut minu-
tiosul si documentatul istoric Pesty Frigyes explica textul unor doocu-
mente care se referi la interferenfele intre formatiunile politice presta-
tale roméamesti si functia de ban, cumulul de functii pe care le avea
un ban aproape in toatd perioada existentei Banatului, ca formatiune
politica traditionala: ,,Istoria Banatului este o dovadd cd referintele pri-
vitoare la functia de ban existd pentru o perioadd cind incd Banatul nici
nu era“’, Ci ceea ce se spune in unele documente dintr-o epocd mai
tirzie despre existenta unui ban de Severin inca din 1094 ar fi o jnter-
pretare de epocd cu o functie similard a unui sef fira a corespunde
functiei pe care o indeplinea un ban al Severinului.

Desigur, sirul intrebarilor de acest fel ar putea fi continuatd ele
sint mult mai multe si nici nu ne-am propus si le epuizdm, important
este faptul cd cele citeva enumerate au gisit se pare un raspuns cit de

Ibidem, vol. 11 (documente), p. 258—280.

N. Stoica de Hateg, Cronica Banatului, p. 101,

Szdzadok, Budapesta, an, III, 1869, nr. din aprilie, p. 243.
Pesty, op. cit., vol. II, p. 264.
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cit acceptabil, cid existi rispunsuri si la alte intrebdri similare care isi
gasesc raspunsuri pe parcursul rezolvarii celor enumerate.

In ce priveste evolutia conceptului de ban, a functiei ce o indepli-
nea un sef al unui teritoriu numit Banat, cu atribugiile cele mai diverse
peste mai multe cnezate — la inceput, apoi peste o provincie sau chiar
asupra unor formatiuni politice cum era ,,Jara® (Tara Severinului de
pilda), cu incepere de la sfirgitul secolului VI en. si pind in anul 1222,
cind se legifereazi aceastd functie de cdtre regalitatea ungard® precum
de la primele atestari doocumentare ale unui ban in Banatul Severinului
(1219 dupa Bél Matyas si 1233 dupa Pesty Frigyes) si pind la exercitarea
functiei de ban al Caransebesului si Lugojului (dupa Pesty Frigyes) de
la anul 1536, (dupa pédrerea noastrd mai de vreme, incd din anul 1484)7,
trebuie sd distingem etape evolutive deosebite — asa cum ne semnaleazi
un studiu apiarut in 1869, in revista istorici ,,Szdzadok® din Budapesta.
Se pare cd functia de ban si bania ca formafiune politicd isi au ori-
ginea incd din perioada primelor formatiuni politice romanesti, si chiar
dacd nu din sec. VI asa cum ne relateazi autorul studiului ,,Originea
bdniei -si atributiile banului“® (,,A bansag eredete s a banok hataskire®)
— lucru ce urmeaza a fi cercetat si documentat mai temeinic — dar nu
sec. IX—XI precis. Studiul amintit ne-a incurajat sa cercetdm legife-
rarea de cdtre regalitatea maghiard a unor functii politice cit si a re-
vedea textul Diplomei Ioanitilor (1247) in care se aminteste despre Tara
Severinului. Investigafiile noastre nu au fost de prisos. Cu adevarat si
fard tdgadi in timpul regelui Andrei al II-lea (anul 1222) g existat un
articol de lege, care reglementa functiile considerate politico-administra-
tive si juridice, printre care si functia de ban. Ierarhia functiilor, asa
cum rezultd din CJH este urmatoarea: pe primul loc se afld palatinul
sau guvernatorul, pe looul urmator banul, iar apoi comitele regelui sau
al reginei. Iatd textul latin din susnumitul corpus de lege: ,,Articolus
30. Quod praeter palatinum, banum comites, curiales (curiales comites)
regis et reginae, duas dignitates et reponatur“®.

Este semnificativ sublinierea din text cd aceste funclii, printre
care si funcfia de ban, nu erau functii limitate, cei care indeplineau
asemenea atribuf{ii avind dreptul la cumul de functii, ceea ce este foarte
frecvent in cazul banilor Caransebesului si Lugojului si ceea ce a creat
probleme si discutii la mai multi istorici.

" Historia relatio, din timpul domniei lui Serban Cantacuzino!®, defi-
neste astfel functia de ban la finele secolului al XVII-lea: ,,Post princi-
pem est Banus. Cuius officium est: Residere Kraiovae, habebat ius in
criminalibus, et in aliquibus civilibus sicut et Princeps, sed a Porta

¢ CJH, vol. II (1899) (anii 1000—1526), p. 142—143.

7 Pesty, op. cit., vol. 1I, p. 296.

8 Kenézy Csatar, in Szdzadok, an. 1V (1872), p. 392—393.

9 CJH, vol. 1I, p. 142—143: ,30 czikkely. Hegy a nandorispdnt, a bant és
a kirdly és a kirdlyné orszdgbirdit kivéve senki két tisztet ne viseljen®.

10V, Al. Georgescu, P, Strihan, Judecata domneascd. Bucuresti, 1979, p. 107.
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Ferrea usque ad flumen Alutam. Dixi in aliquibus civilibus, quia in
controversiis divisionis possessionum ad solum principem cum tot senatu
sententia attinet. Hic habet suum Locumtenetem®, Asadar, la sfirsitul
secolului al XVII-lea, marele ban, respectiv ispravnicul sau, este ,repre-
zentantul domnului in Oltenia®, iar la B. P. Hagdeu, definitia suna cam
asa: ,,prince ou souverain de la Petite Valachie“, care intre 1300—1600
are rang de domn ,,vice-roi de la meéme province%, intre 1600—1700 ,,Le
premier des boyards de la Valachie#!!,

Asa cum, de altfel bania la Craiova era o dregatorie complexi ca
si domnia la inceputul secolului al XVII-lea, cind bdnia avea un caracter
mai mult secular, bdnia Caransebesului si Lugojului era la fel, nelip-
sindu~i nici atributiile judecdtoresti, nici cele militare.

Bania, cum de altfel ne aminteste Valentin Al. Georgescu si Petre
Strihan in Judecata domneascd, vol. I'2, a oglindit totdeauna o anumita
pozitie autonomd, fie a provinciei peste Olt, fie in Tara Severinului,
fie in Banatul Caransebesului si Lugojului. Transformarile béniei oglin-
desc unele conditii generale, depédsind particularititile locale.

Revenind la ceea ce afirméd autorul studinlui la care ne-am: referit,
Kenéz Csatar, fard a preciza in mod concludent, cd in referirile lui ar
fi vorba despre Tara Severinului si despre un Banat de Severin, despre
originea acestei functii pe care o considerd de origine slava, semnalind
primele formatiuni de acest fel la slavii de sud, evocind in acest scop
textele unor izvoare narative de epoca, care se refera si la conceptul sau
denumirea de ,ban“ pe care il derivd din ,pan” (domn) sau ,jupan*.

In opozitie cu aceastd teza autorii volumului Judecata domneascd
fac legdtura baniei craiovene cu bénia severineand si isi exprima pare-
rea cd terminologia institutiei ne duce la stdpinirea avara, iar intr-o
concepfie mai recentd in ban s-ar putea vedea pe dregatorul insdrcinat
sd stringd pentru puterea politicA dominantd, la o datd anterioard statu-
lui, dirile care se plateau in monedia numitd ban, iar la finele secolului
al XVI-lea calitatea lui de guvernator al provinciei, dregitorul cel mai
insemnat dupd domn, avind in mod exceptional ius gladii sau puterea
lui exceptionald (in venituri), oaste pentru nevoiie dregatoriei si pentru
apirarea granmitelor (sint precis indicate in relafiile cu strainii).

Desi, in prefatd la studiul siu, Kenézy Csatar se limiteazd la tra-
tarea formatiunilor prestatale la popoarele slave fard a extinde si asu-
pra populatiei romanesti de-a lungul Dunarii, totusi isi exprimd pdarerea
ca formatiunile politice prestatale, inclusiv bania si jupanatele s-au for-
mat in acelagi timp atit la sud cit si la nordul Dundrii, printre care si
in Banatul de Severin.

Continuind cercetdrile noastre, de curind am sesizat unele infor-
matii foarte pretioase la Mircea Rusu, printre care si semnalarea unor
descoperiri monetare pe ,Insula Banului®, judetul Mehedintil3, care isi

11 Ibidem.
12 Ibidem, p. 104.
13 M. Rusu, in Banatica, IV, 1977, p. 204.

www.cimec.ro / www.muzeul-caransebes.ro



BANUL DE CARANSEBES $I LUGOJ 301

pastreaza si in zilele noastre acest nume. Ceea ce este important este
faptul cd descoperirea numismatici este din secolul al VI-lea, pericada
de cind se pare cd este amintitd si insula cu acest nume a ,,Banului¥,
lucru ce nu poate fi intimplator.

Datele de acest fel sau altele fundamentate stiintific ar putea duce
la noi concluzii si interpretdri, ar putea indemna cercetarea stiintificd la
noi studii si rezultate.

La inceput, asa cum se atesti in documente (desi foarte pufine la
numar) functia banului de Severin cit si competenta sa politico-admi-
nistrativa si juridico-militara s-a restrins doar la o singurd comunitate
organizatd!t (dupd Kenézy Csatdr) la un jupanai!® (dupd Pesty Frigyes)
la un cnezat, ulterior extinzindu-se asupra mai multor formatiuni poli-
tico-administrative (cnezate). Cristalizarea procesului de formare sta-
tald, cit si a unitdfilor politico-administrative si juridico-militare, pre-
cum a functiei, are loc mai tirziu, atributiile banului stabilindu-se mai
precis in perioada imediatd a legislatiei aparutd in timpul lui Andrei al
I1-lea, majoritatea izvoarelor istorice referindu-se la anul 1230.

Pina la aceasta datd, probabil functia banului se limita asupra unei
cetdfi cum a fost cea a Severinului ou un scop foarte bine definit, in
aceea de aparare si supraveghere a Clisurii, a unei fortificatii militare.
Maij tirziu, functia s-a extins si asupra unor cnezate invecinate, iar odata
cu procesul si tendinta de unificare statald banii au devenit ,,dommnii%
unor tari din sud, a unor sau mai multor cnezate la un loc. Asa aparuse
si Tara Severinului, asa apédruse si functia de ban al Severinului pe
aceste meleaguri, men{inind mult timp organizarea si traditia obstilor
sitesti, atit de caracteristice populatiei romanesti in: general, atit de
specifice populatiei pe aceste locuri, in mod special.

Jati de ce, multe izvoare istorice separd functia de ban in doud
categorii distincte. Prima ar fi: functia de ban pentru administrarea
unei provincii sau tari ,,Terra® numiti ,,bani provinciali* si functia de
ban pentru administrarea unei ,cetdti“ (végvari banok) cu competente
asupra unui singur punct strategic, asupra munei fortificatii, cu o mi-
siune speciald si cu o insemnatate deosebita.

Multi dintre autori incearcid o ierarhizare a functiilor din punct de
vedere politic, administrativ, juridic si militar, desi se considerd ca
functia de ban al unei cetiati avea cam aceeasi semnificatie ca si functia
de ban a unei provincii, doar cu competenti mai limitatd si atributii
diferenfiate, prima functie limitindu-se la treburi administrativ-militare,
pe cind cea de-a doua, cum a fost si cea a banului de Severin extin-
zindu-se i la treburi politice-juridice, autoritatea celui din urmd trans-
formindu-se intr-o functie de stat, odatd- ce banul a fost investit si cu
alte functii pe care numai el le putea indeplini.

4 Vezi nota 8.
15 Vezi nota 2.
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Cu lancu de Hunedoara, banul si-a extins competenta si asupra
unor teritorii care depidseau hotarele conventionale ale Banatului de
Severin sau al Banatului Caransebesului si Lugojului. Astfel, Jancu de
Hunedoara pe lingd functia de ban al Severinului indeplinea si functia
de comite suprem al comitatului Caras, care odati cu el incepe a fi
asimilat si cuprins in Banatul Caransebesului s§i Lugojului, centrul
baniei fiind acum la Caransebes.

lancu de Hunedoara este primnul ban pe aceste meleaguri care ocu-
muleazid functii: principe al Transilvaniei, print al secuilor, comite su-
prem al comitatelor Timis si Solnoc, cdpitanul cetdtii Néndorfehérvar
(localitate in Ungaria). El este primul care instituie si functia de vice-
ban cu incepere din anul 1441 si care era functia imediat ierarhica
dupid functia de ban. Vicebanul isi exercita functia, atributiile din cen-
trul politic, administrativ si juridic Caransebes, pe cind banul oriunde
s-ar fi aflat. Inaintea lui Iancu de Hunedoara, doar un singur ban al
Severinului mai cumula funetii: Mircea cel Batrin, domnul Tarii Roma-
nesti, printul Fagarasului, in timpul cirmuirii cdruia banul era si dre-
gdtor in Tara Romaneascd, unul dintre membrii de frumte din Sfatul
dommnesc!®,

Tatad de ce, incepind cu lancu de Hunedoara si mai precis incepind
cu Matei Corvin, Banatul Severinului apare doar in treacit si foarte
rar in documentele timpului, iar banii Severinului, care si ei doar
intimplator mai sint numiti bani ai Severinului, sint in majoritate de
origine din Caransebes, functia cea mai des amintitd devenind functia
de viceban, care odati cu anul 1441 indeplinesc atributii politice, jude-
cdtoresti si administra’ive, uneori chiar §i militare, cu competenta de
a hotiri in procesele nobiliare si ale iobagilor de unul singur, fara
prezenta banului. Credem, cd este semnificativ pentru aceastd perioada
cit si pentru deceniile urmatoare, faptul cd functia de ban nu mai este
acordatid doar unei singure persoane (pentru merite deosebite), ci conco-
mitent existd doi bani care isi exercitd functia extinzindu-si competenta
si asupra teritoriilor dintre Mureg si Dundre. Unul dintre bani indepli-
nea deseori §i functia de comite, (odati cu desfiintarea comitatului
Caras functia de comite transferindu-se asupra banului Caransebesului
si Lugojului), iar celdlalt ban indeplinea atributiile capitanului cetétii
Sebesului, de multe ori ca si sef administrativ si militar al mai multor
cetdti printre care si cetitile Jdioara, Orsova, Mehadia ete.

In Banatul Olteniei, incid de la inceputul secolului al XVII-lea jude-
cata era facutd de citre marele ban jupan. In 1644 banul Craiovei este
insarcinat, ca ispravnic, si execute o hotirire domneasci ridicind de la
siteni (care pierduserd procesul) cartile de judecie, readuse din Transil-
vania si pe care le reclama cigtigitorul. In secolul al XVIII-lea banul
sau caimacamul are o competen{d generald si supremd, lucrind cu diva-
nul Craiovei ca si domnul cu divanul sdu. Desi, organ suprem in Oltenia,

18 Ibidem, p. 280.
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banul era incadrat in ierarhia dommniei: era numit si destituit ad libitum
de domn, primea porunci obligatorii de la acesta, ciruia ii raporta asupra
rezultatului si care intra cind vroia in contact cu unii dregatori, subal-
terni deopotrivd ai domnului si ai banului. Practic, insi, domnul se
adresa banului, care dispunea prin apreciere personald asupra delega-
tiilor chiar si in judecata.

Consultarea listei banilor, a vicebanilor si a celorlalte functii exer-
citate din: centrul politic-administrativ Caransebes—Lugoj, publicate
partial de cadtre Pesty Frigyes in wvolumul de documente ce privesc
comitatul Severin, cit si documentele ce se péstreazi la Arhivele Statu-
lui Cluj-Napoca, multe publicate deja, sint convingitoare asupra acestor
consideratii de inceput asupra béniej si functiei de ban in Banatul Seve-
rinului, al Caransebesului si Lugojului. Rispunsurile la restul intrebi-
rilor si problemelor ce ridicaA documentele cu incepere din anul 1536,
cind functia de ban se atestd in permanentd cu sediul central in Caran-
sebes si Lugoj pind la ultimul ban al Lugojului si Caransebesului, Acatiy
Baresay, care in 1658 cedeazd Caransebegul si Lugojul turcilor — ramin
deschise pentru ¢ noud cercetare si un nou studiu ce se impun de la
sine.

ALEXANDRU HORVATH

HISTORISCHE UND JURISTISCHE BETRACHTUNGEN BETREFFEND DAS
SEVERINER BANAT UND DEN RANG BAN VON CARANSEBES UND LUGOJ

(Zusammenfassung)

Unsere Forschungen aus StcomC, II, Caransebes, 1977, weiterfithrend, ver-
suchen wir in der Geschichte des ,Banats* und des ,Ban“ — Ranges in der
Zeit als dieser Rang im Severiner — Banat nachher im Banat von Caransebesg
und Lugoj, ausgeiibt wurde, wobei wir uns auch auf das Craiovaer Banat beziehen,
einzudringen. Es werden auch die Meinungen verschiedener Historiker in Bezug
zur Benennung und den Ursprung der Benennung ,ban“ der Struktur des ,Ba-
nats* und der Befugnisse eines ,Bans“, vom ersten bis zum letzten ,Ban“ von
Caransebes und Lugoj, Acatius Barcsay, angefiihrt. Mit dieser Gelegenheit wird
auch zu einigen umstrittenen Fragen uber dieses Probleme Stellung genommen.

Unsere Absicht, die Probleme welche das ,Banat“ und der Rang eines
,Bans“ in den verschiedenen historischen Perioden aufwirft, zu analysieren und
gleichzeitig zu synthetisieren, stellt einen Anfang in diesem Bereich dar, der
versucht, einige Richtlinien — in welchen die Forschungen weitergefithrt werden
sollen — festzulegen.
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