
ASPECTE ALE LUPTEI DEPUTAŢILOR ROMANI 
IN PARLAMENTUL MAGHIAR 

PENTRU DREPTURI NAŢIONALE ŞI POLITICE (1869-1872) 

La 1 seiptembrie 1865 împăraitul decretează di.Wlvw-ea dietei de la 
Sibiu, penrtru a se convoca o nO'llă dietă la Cluj, dietă ce va fi a:leasă 
du:pă legea din 1791. Clasele domiillamJte maghiare inrt;raiu. în dieta aceasta 
în majoritaite oovîrşiitoiaire - 130 de mandaite, faţă de 34 a1e Tomânilor 
şi 25 ale saşiloc. Dieta avînd o asemenea compoziţie votează din nou 
unirea Transilvaniei ou Ungaria, iar La 25 decembrie oce'l:aşi an, lucrările 
dietei se întrerup pentru ca dep!llltaţii să poată rpalitidpa la dieta în-cO'ro­
nării de la Pesta. La 8 i111nie 1867, Francisc Iosif se încorona rege al 
Ungariei, :iJaJr dteva zile mai tîrziiu, too1le legile votate ~n di'e,ba din 1863 
au fost anulate1• Legea XII din 1867 stahHea noiJe raportJuri dintre Un­
garia şi Monairhie. Acestea vor avea comun n<1.I1miai persoana împăratulm, 
armata, politi~a externă şi finanţele. 1n iruteri10r Austria şi Ungaria şi-au 
împărţit ariile de dominJare, în sfera Ungariei init:Jrtnd Baniaitul şi Trian­
silvania. Ai}. Roman, numea dioolismul; „unio dluaruim naţion111m conrtra 
plures" - act ce :a stkn1t Ulll protest runianim în toa•tă 'I\ransi:lvaniia şi 
în Românila.2 • Tmma de a nlll-şi pierde pre.ponderenţa în viiaţla economică 
şi politică va sta La bae;a î!lltregii activităţi socilal-1)0Iitice a claselor do­
minran!l;e din 'lliansilvainila şi va g:enera oonrtiruulu o serie de măsuri şi legi 
meniltie, pe de o parte, să împiedice emooc~pa.Irea socială . a maselor, iiar 
pe de altă pa.irite, să îngrădească şi chiiar- să elimme din viaţa politică 
burghezta română şi a celorfoJ.te naiţionialirtăţi, I'les.trtngîndru-1e în acelaşi 
timp posibiliibaiea de dezvoltare pe tărim economic3• 

Incă din. 1868, Fl1andsc Deak prezentase in discuţiia pairlamentului 
maghiar faiJmoasia „lege ia naiţir0n.:11lirtăţil01r" - o lege rpen.tru limba de 
stat al cărei oorooter apa.II"e în negarea completă ia egalirtă,ţii de drepturi 
naţionale. Legea XLIV sau Legea niaţiorua!l.Ltăţilor şi legea XXXVIII -

1 Pentru cunoaşterea acestei perioade vezi, Şt. Pascu, Marea Adunare Naţio­
nală de z.a Alba Iulia, Cluj, 1968; I. Popescu-Puţuri, A. Deac, M. Badea, I. Iacoş, 
I. Ilinkioiu, Al. Tănăsescu, G. Unc, M. Vîlcu, Unirea Transilvaniei cu România, 
1 Decembrie 1918, Bucureşti, 1970; V. Netea, Lupta romdnilor din Transilvania 
pentru libertate naţională (1848-1881), Bucureşti, 1974; S. Retegan, Recunoaşterea 
egalităţii naţiunii romdne şi a celor două confesiuni în dieta de z.a Sibiu (1863-
1864), în AIIA, XIX, 1971, idem, Recunoaşterea limbii române ca limbă oficială 
a Transilvaniei f.n dieta de la Sibiu, în AIIA, XVI, 1973. 

2 M. Constantinescu, Şt. Pascu, Desăvirşirea unificării statului naţional ro­
mân, Bucureşti, 1968, p. 46. 

3 Din istoria Transilvaniei, Vol. II, Bucureşti, 1961, p. 231-232. 
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Legea învăţăminrtruilui, vO'tlate î:n decembrie 1868 fonnrulau unele prin­
c1pii la baza căil'IOI'la doar limbajul era de nruantă libeirală, fondul 10'!' 
avind însă un pron1un;ţat caracter reacţionarr-4 • Legea XLIV riecunoştea 
de 1a început că în Ungaria există o singiuTă naţiune - niaţilllilea ma­
ghlaTă - şi toţi cetl;ăţenii, fără deosebire de origine, sîrut membrii ace­
leaşi niaţiuni maghiare una şi indiviziibiilă. In aicelru;i parilament, în oare 
urma să se voteze legea naţion:aJi1ăţilor, depurtJarţii români şi sîirbi pre­
zentau şi ei un proieot de lege al naţionalităţilor conoepuit în larg spirit 
egalitaT. Se cerea egalitatea de drepturi naţionale şi politice pentru na­
ţiunile maghiară, română, sîrbă, slovacă, germană şi ruteană. Proiectul 
însă nu a fost lu.art; în considerare. 

,fo faţa ialbaicurrilar claselor dominante 1'.1Jllstro--ill11gaire, conducătorii 
naţiunilor asupri1e organizează forme su1penioore de l!uptă, întocmesc 
programe politice bine defiinite cu proruunţat cariacter 'aintid'lllallist, trans­
formă ouvirutăril.Je din parl:aJmerntul maighiia.T în adevăiraite rechizirtorii la 
adresa asupritorHor5. Incepînd cu anrul 1869, mişcarea polirtică româneas­
că a iniţiat un val de proteste :manifestate în :adunărme comitatelor, 
ooaiunelor şi dis1Jrict2lor, în presă saIU în conferinţe susţi.ruute de inte­
lectualii roanâni6• Această mişcare nraţi011Jailă românească declanşată de 
Pmnun:ci:amerut7 a avurt urmări pe plran naţional-politic, pretinzîndu-se: 
a) existenţa Tiransillvaniei ca unitate rarlminis.trartiv-polirtică autonomă prin 
res.pecta['ea principii'lor enunţate la 1848; b) respectairea legislaţiei Dietei 
de la Sibil\.l din 1863-1864; c) redeschiderea Dietei transilvane .pe baza 
unei radevărarte reprezentări populare, conform legii eleotoral,e din 1864 
votarte la Si1bius. 

Românii din Banat şi din comittatele Airad, Bihor, Saitu Mare şi Ma­
ram ureş9 - „activiştii" - adoptă o politică de colaborare cu noul regim 
socortind că prezenţia ramân:illor în parrlamentiul maghi1ar rpoate aiduioe mai 
multe servicii cauzei româneşti, decît abţi~nerea lor totială de ~a vi1aţa 

4 I. Popescu-Puţuri, A., Deac, Unirea Transilvaniei cu România. 1 Decembrie 
1918, ed. II, Bucureşti, 1972, p, 159. 

s Vezi pe larg, S. Retegan, Lupta naţională a burgheziei române din Transil­
vania în anii negocierii pactului dualist, în StAI, XIII, 1969, p. 25-40. 

o Idem, Pronunciamentul de la Blaj (1868), in AIIA, IX, 1966, p. 127-141. 
7 D. Suciu, Din lupta politică românească. Activitatea lu! Ilie Măcelari1:1. în 

primii ani după instaurarea dualismului (1868-1869), în Studia, series Historia, 
fasc. 2, 1972, Cluj, p. 75. 

e T. V. Păcăţian, Cartea de aur, vol. IV, Sibiu, 1906, p. 354-355, C. Bodea, 
Baza socială a mişcărilor de eliberare naţională a românilor din Transilvania 
secolelor XVIII-XIX, în Revlst, 11, 1978, p. 1969. 

s Românii din aceste părţi n-au făcut parte din principatul Transilvaniei 
decit cîteva decenii în secolul XVI, deoarece au fost cotropiţi de turci şi habsburgi. 
In secolul al XVIII, comitatele din Banat şi cele vestice au fost anexate de 
habsburgi, Ungariei, după revoluţia de la 1848 au fost desprinse de Ungaria, dar 
în 1860 au permis din nou reanexarea lor la Ungaria, deci nu se punea problema 
pentru românii de aici de a-şi pierde autonomia pe care ei nu au avut-o nici 
în 1848 nici după 1861. Românii din aceste părţi au încercat şi după 1848 şi în 
1861-1863 să obţină unirea cu Marele Principat al Transilvaniei într-o unitate 
administrativ teritorială autonomă. 
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poliitică. Participarea II'()(ffiâni~or din coonirt:.altele bănăţene şi vestice la 
viaţa paTll:l:menitairă dintre 1865-1868 constituia o do:vadă clară a do­
rinţei lor de :a ·cola:bora cu ceromHe politice maghiare. Prin pairtilcipa­
rea lor la luCtrătriJ.e dietei aveaJU posihi!litaitea să fie în conta.ci direct 
cu aceste oercuri, Totodlartă puteau înJCJeroa. să realizeze o col:aborare cu 
reprezentanţii celoTllialtte naţionia:lităţi î:mpime pe planllll ai1 doilea şi chiar 
cu oeraurile mai radicale ale hlllI"gheziei maghiiaJre, oare afiişaru o orien­
taTe democratiică. O aita:re colaborare putea con:stilbu:i un suporit în stră­
daniHe lor de a obţine accesul La puterea politică şi în noi1le condiţii ale 
dualismruQui. In aceliaşi timp, în ce priveşte viaţa politică propriu-zisă, 
un nrumăir mult mai maire de 1locruirtori, OOII11jpB.rart:iv cu Tronsi1vamiai, 
puteau lua parte la alegeri, deoairece censul e1ectoml era mai scă2JUlt 
în aceste părţi faţă de Transi!Lvania. Apoli, populaţia românească• din 
Banat, Cdşan1a, Mairamrureş beneficia într-o oairecare măsur-ă de cuce­
ririle revoluUei de la 1848 şi în mod deosebit de 1'egea privitoare I:a 
desfiinţarea iobăgiei 10. 

Ad'lll1Jaooa românească de la Timişoaria din 26 ianuarie/7 februarie 
1869, iniţiia;tă de Anton Mocioni stabilea programul activiştilor în ve­
derea ·alegerilor perutrru parlarrnenlt. Progr1airnruJ. propus ouiprindea: a) con­
stituirea 191dunării prin alegerea uruui preşedinte şi a unrui r:apomtor; 
b) comunicarea de păreri în i1rnbereSIUil cauzei naţioniaile şi mijloocele de 
a le apăra şi îruairnta ou ooaziia alegerii pentru dietă; c) oombinări şi adu­
cerea de decizii în iainbele dilrecţii 11 • Oonferin~a niaţiooială română de 
la Timi~ara a vatat şi o rezoluţie care C'Uprindea printre altele: înfiin­
ţarea U'l1Jor partide politice de sine stătătoare, cru iun program politic bine 
definiit care să cuprindă susţinerea proiecitului. de lege al deputaţilor ro­
mâni şi sîrbi din diieta trecută, în probliema Triarusil.vaniei să susţină în 
continuare proieotul de rezoluţie ail deputaţilor români, organizarea mu­
nicipiilor pe baza cea mai ltaTgă a democraţiei şi aiutoniomi€i, ado1ptairea 
principiilor liberialismruillui şi democraţiei în toaite sferele organismului 
vieţii publi1ce12• De aisemenea se mai precizează că în ~upta pentru naţio­
naliitate, românii din! Un1g18!1"1a şi Baniat, faţă C'1.1 alegerile şi cu di•eta, 
vor urmări politioa de activitate13• Mai erau cuprinse probleme de or-din 
organizaitoric, privind desfăşurarea viitoarelor alegeri precum şi înfiin­
ţarea unrui comiitet central la Thnişoora, comitete naţiona1e în toate 
comHatele, comite,te oer0\.llale, mc.14• La această conferinţă s-<8JU pus ba­
zele Partudlulrui Naţional Român - activist - pentru oomiit·aitele bănă­
ţene şi vesrtiice. DepurtJaiţii iaileşi vor rontiniua să facă front comun îm­
preună cu deputaţii sîrbi şi cu cei doi deputaţi slovad aleşi în dietă, 
in problemele naţion1alirtăţilor, etc.15. 

10 Vezi şi L. Dotezan, Incercări de colaborare politică româno-maghiară în 
primii ani ai dualismului, în ActaMN, XIV, 1977, p. 459-467. 

11 T. V. Păcăţian, op. cit., vol. V, Sibiu, 1909, p, 44. 
12 Ibidem, p, 46. 
13 Ibidem. 
14 Ibidem. 
15 I. Popescu-Puţuri, A. Deac, op. cit., p. 178. 
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Conferintia românească de la Miercurea din 23-24 febrUJariie/7-8 
maT.tie 1869 decretează pasivittatea absolută şi hotără:şrtie să meruţină pro­
gramul arurtxmonniei trainsil~e. să nJl.l reounro:ască druaJ.ismrul şi să trimită 
impăraitW.rui u:n: memorarudUIIn cUlprinzînd revendi1căirile rounânillor16• „Pa­
sivismul" a constituit o tactică de luptă a mişcării naţiona1le româneşti 
din Trarusi[vaniia, adoptată ca rurunaire a unor condiţii concrete şi reale 
şi ea a fost pusă în aplicare numai faţă de alegerile pentru parlament. 
In celeLalte domenii, însă, demaseairea abu2JurHor săvîrşiite de autorităţi, 
dezvălruiriea oaraioterului reacţionar ail Jegiloir şi al politticii de desnaţio­
nalizaire forţJa!tă aplic.altă de regimul dualist, 0firtrnairea năzuinţelor <;i 
aspiraţiilor 1butuiroT iromânirlor îng1obarţi f<jrţat la Ungaria - mişcarea 
naţionraJă română din Transilvan.ia s-ia. mainirfestat deosebit de •aJctiv17• 

Spre deosebiire de „pasivişti", „activiştii" nu se arătau mai puţin 
critici decît primii, faţă de acordul austro-ungar şi a felului cum s-a 
ajuns La această înţelegere şi considerau că cel mai eficient mod de a 
apăTa dreptrurile n.:l!ţioniale române, legiferaJte de dieta din Sibiu, şi prin 
unniaore însăşi auitoiruoania T.ransHvaniei era <toomrai par.ticiparea la viaţa 
politică a sta·tului. Deputaţii români din Ban0Jt şi U ngariJa în pari!1a1mentul 
maghirair au reuşit să ţină vie şi conltinuu prewnită proMema române:ască 
pînă l:a 1905, cînd românii din Transilvianiia vorr intra dim. nou în par­
lament. 

lJupta politică dusă de românii din T1ransilvania penrtru emancipare 
n.aiţionailă şi perutru cucerirea drepturHor legitime ca naţionalitate in 
Imperiul Habsbuirgic a fost purtată nru nrumai în mediul sociia:l ci şi în 
parlamentul!. din Budapesta, lllnde rrepriezen:tanţii lor de.şi s-au aflrat în 
toate legisliaturile înltr-un 111llmălr mult mai mic în raport cu nll.lllllărul 
populaţiei au dus o campanie deschisă pentru apărarea drepturilor na­
ţionale. Inrte>rveaiţiia lor în .padament eira un ia1at; politic care prezenta 
semnificaţia unei prezenţe românieşti în singiurul organ legisllaltiv aJl sta­
tului18. 

Alegeri~e pencbnu dietă în Ungaria şi Bania,t aiu l'.lNUlt lO'c în a do1Ua 
jumăitarbe a lU!Ilii1 martie 1869. Românii şi-:a.u pus caindidaiţ.ii în toate 
cerourille electorale în care Credeau că voir învinge, dar rezu.J.'tia.Itul nu a 
fost mt.11lţunniito'r. Meruţinând un cens irel!ativ scăZUJt 1a orraşe şi necesita­
tea de a fi .poseooimil ill!Ilei siuprafeţe de pămî.nt de 10-12 ha la sate 
pentru a avea drept de v1ort, legea electorală excludea practic de i1a vot 
masele largi de ţărani, oaire în Transi!lvanira emu în maijo:ri!taite români 
şi iavanitaja burghezia magh.iairă, mai numeroasă în centrele urbane19• 

Aceasta s--a datorat în mare pante şi fiaptului că multe cerour:i electorale 

16 Vezi pe larg, B. Surdu, Conferinţa naţională de la Mercurea (1869), în AIIA, 
VIII, 1965 p. 173-213. 

17 I. Popescu-Puţuri, A. Deac, op. cit., p. 179. 
18 V. Popeangă, Aradul, centru politic al luptei naţionale din perioada dua­

lismului 1867-1918, Timişoara, 1978, p. 52. 
19 S. Polverejan, N. Cordoş, Mişcarea memorandistă în documente (1885-1897), 

Cluj-Napoca, 1973, p. 23. 
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depindeau încă de foştii donnni de pămînrt pnecum şi din oauza abwruri­
lor arutorirtăţifor2°. Au fostt ,aleşi ca deputaţi pentru parLacrnenlbuJ. ce urma 
să-şi i:nlooaJpă luorărrill,e l.Ja 20 apriilie 1869 urunăltorii deputaiţi români; Vin­
cenţiu Ba:beş (cireuunscriipţiile Sasoa şi Sînicolaul Mare), Vinoenţiu Bog­
dan (Baniatt-Comloş), Sigitsmund Borlea (Hălnnagiu), Vasile B'llltean, Eu­
gen Cucu, Lazăr Ione.~oo. Iosif Hodoş (Brad), Iosif Hossu (Moc1u) Dimi­
trie Ionescu (Beiuş), Lazăr Ionescu (Radna), George Ioanovici (Bocşa), 
Vasi,le Jurraa, Goorge IvadcoviciJ (Ciacova), Aurel Maniu (Făget), Petru 
Mihali, Anton Mocioni {Siria), Georige Moc.ioni (MO'I"la!Vi~a), A~exraindru 
Mocioni (Lugoj), Iooif Pap, Sirgisimum.d Papp, Sirgismund Popovilci (Bu­
teni), Alexarudirm Roman (Ceira), Miron Romanul (Chişineu), Afoisiu Vlad 
(ZorlenţJul Maire)21 . Depuitarţii români au ţinut o serie de conferi11Jţe în 
zilele de 29 şi 30 aipriHie 1869 în oare 1a;u vorbiJt despre sirtU1aţia politică 
a 'I'Tansilvaniei ireînoindu-şi angajiamenrtUil „spre a 00111tinrua lupta pentf!U 
viaţa poliltică ,a nraţirunii române dm Ungaria şi Trans1lvan<iia"22, hi1r zece 
dintre ei23 s-au consitiJtuit în club naţiorua1l „iavînd de principiu a urmări 
politica naţională în solida:rittaJte"24. 

An1alizînd 1urorăiriile parlamentu:l'llli miaghiar (1869-1872) se constată 
că nu există problemă pusă !liai ortli111ea de zi, în care deputaţii români 
să nu ia cuvirutul, să Sl\.l.Sţină deseori prin cuvîntări magistrale, ~gumen­
tate temeinic din punct de vedere politk, istoric, economiic, demografk, 
etc. caruzia popOII'lll['lli român25. 

La 3 iiunie 1869 ia fost ciJti<t în dietă un proiect de adiresă către îm­
părat, reforiltor la refomm~le inrterne şi la problema oorufiniiu1ui militar, 
caJ·e în şedinţa din ziua următtoaire a fost discutat pe 'a:Mi1cole. La -arrii­
col-wl 4 al proieotu}ui de iadresă, deputatllll român Viashle Butean ra iniain­
tait în numele rtwtruror deiputaiţiJor români şi stnbi un amendament pre­
cedat de o 1cuvîn:tare în ciare se spunea: „dorim ca a1rtkolrull de lege 44 
scmeţioniat în 6 decembrie 1868 să se S'Uipună TeviZiUJnii, modificîndu-se 
astfel ea, existeniţia, Himba şi cuLturra nio~tră naţi!onailă să fiie asigurată ... 
ca noi ca vechii şi veşnicii locuitori iad partiri.ei acestteiJa să putem trăi în 
deplină egalitbalte, oon~e1egere şi paice cu toate n:aţionali.tăţile acestei 

20 Astfel alegerea lui Al. Mocioni în cercul electoral Lugoj a întimpinat 
opoziţia guvernului, care sub diferite pretexte a încercat să dea ciştig de cauză 
unui candidat susţinut de guvern. In urma protestului alegătorilor, alegerile au 
fost făcute din nou, Al. Mocioni întrunind 800 voturi faţă de 679 ale ministrului 
SzC'nde - vezi T. V. Păc;'iţian, op. cit., p. 134. 

21 T. V. Păcăţi,an, op. cit., p. 131-132, in locul lui Vincenţiu Babeş care a 
optat pentru Sasca, în celălalt cerc a fost ales Eugen Mocioni, în timpul ciclului 
parlamentar au mai intrat în dietă următorii deputaţi români: Mircea Stănescu 
în locul lui Miron Romanul, Iuliu Petricu în locul lui Aloisiu Vlad. Mihai Pavel 
în locul lui Eugen Cucu şi D. Bondul în locul lui Sigismund Popovici. 

22 T. V. Păcăţian, op. cit., p. 133. 
23 Aceştia erau Iosif Hodoş, Sigismund Borlea, Lazăr Ionescu, Al. Mocioni, 

AI. Roman, G. Mocioni, Anton Mocioni, E. Cucu, S. Popovici, V. Babeş. 
24 T. V. Păcăţian. op. cit., p. 133. 
z Ibidem, op. cit. 
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patrii"2e. Cerea mai deparrte; ,,să fim fuictorii dezvolităiriii constituţionale 
a paitriei noastre, ai refoTmelor saliUltare pe baze democraitice"27• La fel 
a vorbit şi Iosif Hodoş care a a;rătat că „aJI'tioolul 44 din anul 1868 adus 
în dietă treouită ruu traiteaiză. despre egaJirtatea naţională, limba naţi'l.llIDi 
maghiiare domneşte pretwtindeni, i.ar ·limbile celor1alte naţiJuni din ţară, 
aproape, sau chiia.T niciiieri chiar nici măcar acolo unde acestea sîn11 
C'll!'ate şi compacte - sau cel puţin în majodtate precumpănitoare"28• 
Legea niaţionaJ:iităţilor a fost combătultă şi de deputaţii Sigismund Boc­
lea!!I, Lazăr Ionesou30, Vinceniţiu Baibeş31 , iar în ·aiceeaşi şedinţă Eugen 
Cuou prezeruta un iamendamenrt; în problema „uniunii" Ardea:lului", în 
caire după o scurtă introducere spunea că „unirunea a fost acroată. majo­
rităţii poporaţium.ii din Ardeall, fărr"ă voia ei, ceea ce în sine luat poairtă 
simbmele distrugerii"32• Dair şi aJCeSt amendament a fost res;pirus de 
dieită33• 

Un 1alt proiect de lege supus dezbaterii pari1a:mentului a fost cel 
privitor la exercitarea puterii judecătoreşti. Şi acest proiect de lege a 
fost combătut de către deputaţii români, dart:orittă cairaiot:erului său reac­
ţionair. Initr-un discurs ţin11.1t m. parlament .]Ja 1 irulie 1869, Eugen CuC1U34 

arăta că această lege ducea din nou la periclirtairea limbii şi a naţion:a:li­
tă ţii şi cerea ca: „aoolo unide naţionialităţile sî:rut în majoditaite să-şi 
a~eagă judecătorii din majorirtaltea lor, il.lnde sînt în proporţie egală cu 
elementul maghiar - C'l1 maghiarii împreiună, unde strut în minoritate 
în raport cu numărul lo['"35• La 2 iuilie, S. Boirlea s-a opus şi ell votări.i 
proiectului de lege, „a[ cărui principiu fundamentale numirea şi că pe."'1:­
tru că tris>ta experienţă m-a convins că stimatul guvern (n.n. maghiar') 
face numirile tortdearuna oo vărt:ăimarea popoarelor locuirtooire în ţiairă şi a 
naţiuni:I.or nemaghiare aflătoare în majoritarte, cu c:Le•lMUII"area Wtală a 
persoanelor pe deplin califica-te pentru oficii, însă nemaghil8JI"e"36, iair 
Iooif Hodoş preciza că proiiee'tuil de lege „este nedrept în conrtra dezvol­
tării I1Ja1ţiona:le a naţi:um..iloir nemaghiace şi impi1edkă libera iilltrebuinţare 
a limbii aoesrt:oca"37• 

La disroţia pe •para.girafe privind judecărtorii:le, Petru Mihaili a pro­
pus un :nou para:graf în oare cerea ca „iLa nfll(!lli'rilJ.e de jlllld!ecăitori la tri-

26 Ibidem, p. 161. 
21 Ibidem, p. 162. 
211 Ibidem, p. 167. 
2e Ibidem, p. 170-171. 
30 Ibidem, p. 171-175. 
31 Ibidem, p. 175-177. 
32 Ibidem, p. 178. 
aa Ibidem, p. 181. 
34 Ibidem, p. 188-196. Discursul era bazat pe cunoaşterea realităţilor din 

comita.te şi se făcea comparaţie cu realităţile din Franţa. 
as Ibidem, p. 195. 
ao Ibidem, p. 199. 
n Ibidem, p, 201. 

www.cimec.ro / www.muzeul-caransebes.ro



ROMANII IN PARLAMENTUL MAGHIAR (1869-1872) 367 

bunale!Le de primă instanţă şi .lJa jrudecărooirii singuJ:are să fie l1uaite în 
considerare persoane de o limbă cu ooţionalirtaitea din oerou!l !l"eSpectiN"38• 

Deputaţii iromâni s-au ridilOalt în dietă şi al\.L scos în evidenţă uniele 
abuZlllri săvîrşite de autorităţi saiu de repriezenitanţii acestora. Aşa de 
pildă, în şedinţa din 22 noiembrie 1869, Alex.andru Roman apărînd pe 
ţăranii din Tofăleu, care în urma sHnidei baron1U:lui Apor aru fost scoşi 
din casele !()II" şi aruncaţi în sitrnadă, adresează guvern'll!lui o inlbeirpelare 
în care crirt:ioo întreg siet·eanul de organim.re adaninis·trativă şi legislaitivă 
oare permitea situaţii asemănăltoaire cu rea a tofăleniilor39• Al Roman 
întreba tnillre alitele: „considerind că întreaga coml\.llilă Tofăleu fru expo­
sisionată în f:aw~rea baronului Apor KarO'ly, preşedirnte al taiblei ·r.egeşiti 
în TranisHvania şi că 300 de ceităţeni ·aiu rămas nu Illl.llITlai fără aco.peră­
mînt în timp de iairnă, comsiderlnd că mai mulţi di:nitre aceşti nefericiţi, 
care Sltau de la 2 o:ctombri1e sub cerul Utber şi lingă drumul ţării au 
murit în urma mizeriei, rog ou rbot respectul pe domnlllll minisitru de 
interne să binevoi:ască a-mi da lămurire ou.m s-a pUJ1Juit întîmpla, că dl'? 
atita vreme ministerul de interne n-a fătC'Ult vreo dispoziţie, nid pentru 
a prevedea pe acei neforidţi ou hr:ană, nici penitru a-i pune sub aeope­
rămînt?"40. În şedinţa din 30 noi,embrie Lui AL Roman i se inrterzice 
de a mai oomenita siituaţia tof MenHoT şi tort; ceea ce a mai purbut să facă 
pentru ei, a fo!Slt prezientarna unei petiţii a aicestoll"a de a fi casiaită sen­
tinta forului al rtI"eiil:ea 1adusă în contra loc şi procesul să fiie înaintat 
senatlll[ui suprem de ca~aţie a actiuailei cur1i regeşti, la care a adăugat 
dosaJMJ1l cu actele prooeSl\.llrui penrtirru oa depUttaţii să l1e cunoască41 • 

Avînd la bază patenta imperială ditn 1852, legea pTeSei constituia 
una din măsurile cu cele mai gra\·e repercursiuni pentru dezvoltarea 
politică şi cu~tu.ral'ă a românilor din Tro.n:si:l.vania. Instituind regimul 
unei cenzuri S'evere şi obligativiitatea UJnei cauţiuni foarte ridicate pen,­
trn.I apa1riţia orkăirui periodi'c, legea presei a constituit temeiul unor nu­
meroase pI"ocese de presă contra ce.lorr c.are ih1ptau în scris pentru drep­
turi naţionale, ori demascau roiracteml ireacţionair, retrognad al regi­
mului din Un1gairia42• Pe baza 1aoestei 1egi, autorii Pronrunci·amen!tu:1ui, 
cit şi redactorii ziiarelor care au publioat textul aces·tuia: ,.Gareta Tran~ 
si:lvaniei", „Federaţiunea", „Telegraful român", aru fost trimişi în jude~ 
cată iia·r unii dintre ei în fu-unte cu AJL Roman, condamnaţi I.a închi­
soare411. 

Discu.tarea în şedinţa din 4 decembrie 1869 a e:xitrădării deputaitului 
Al. Roman a fost încă ru.n prilej de luptă penibn.I deputaţii na1ţiona'1i, da:o 
şi de strlnsă col1aiborare cu elemenrtiele prog.resiste maghiare. Astfel Si-

38 Ibidem, p. 221. 
19 Vezi şi G. Neamţu, Activitatea parlamentarl1 a lui Al. Roman, în AIIA, 

1969, XII. p. 101. 
40 T. V. Păcăţian, op. cit., p. 240. 
41 Ibidem, p. 250. 
42 St. Polverejan, N. Cordoş, op. cit., p. 23. 
41 Al. Roman va fi condamnat Ia un an lnchlsoare, pe care o va execut.a 

la Vat. 
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monyi ErniO, prestiiglos deputat de stÎlliga, ·a voobit împobriva eXltrădării44 , 
la fel au vorbit şi Iosif Hodoş45, Sigismud Borlea46, Vinceţiu Babeş47 , 
iar Al. MociOIIli a adresat şi o intterpelaire miiillÎstiruhli de jrustiţie48• 

Ministrul Horvath Boldizsar a răspuns că nu pentru Pronunciament 
a fost judecat Al. Roman, ci pentru articole de gazetă, iar graţierea acor­
dată de împărat nu se putea extinde asupra sa, deoarece nu făcea parte 
din cei adun.iaţi la Bl.aij 49• Al. Mocioni comentează răspunsrul ministrului 
arătînd că discursul acestuia a· foot o surpriză şi că e plin de contra­
dicţii căici: „dacă d-41 rnilllisitru de justiţie recunoaşte de o parte că cu 
privire .la proniundament s-a datt graţierea regească şi iastfel sta<rea fap­
tică nu mai există, pe de al.rtă pa!Ilte, recunoaşte doctrina modernă des.pre 
presă, că presa e 1Jolt aşa mijloc pentru. comiterea crimei oa oricare ad.tul, 
tirebuie să cmstat că în proplirrlerea comisiunii de imunitate înit.riu adevăir 
se auipriooe infestare"50. Cu toattă pozitia avansiaită a unor deputaţi, a 
argumentelor ia:cestoria, A'1. Roman a fost ex.trădat cu 188 voturi peniru 
şi 124 conitira. 

La disooţi1a diin şedinţa dJiietei dim 8 aiprillie 1870, cînd s-a pus pro­
blema stabiilirii niumăr:ul:ui judecăitoriiloc la forurile apelative, au vorbit 
Iosif Hodoş51 , Si1gismUJnd Paipp52 Îlalr Lazăr Ionescu a prezenrtait un proiect 
de rezoluţie în care a arătat între altele: „la judecătoriile apelative dar 
mai ales la tabla regească din Pesta, nu numai că nu sint apUicaţi jude­
cători în numălr suficient din n.a;ţj.~nalirt;ăiţile deosebite, dm pot chiar 
spune, că penitml chestiile civile nu există niiici un sinrgu1r jrudecăitor -
referent român, ceea ce după părerea mea e contra spiritului legii"53, 
şi cere ca avind în vedere, în miteresul paragr.aifullrui 27 din .airtioolul de 
lege 44 de la 1868, giuvernull. e dator a pL1lrta de grijă oa rla judecătorii 
să fi.re aplk'arţi indivizi din diferite naţirona'1ităţi, pe deplin versaţi în 
limbile necesaire"54. 

Reprezentanţii rpopoa·reloc oprimart:e dim mO'Illa1"hia arust!rx~ungară vor 
adopta ·O atirtll.1ldine comună în dezbaiterea proieatiu:lrui de Lege privi111d 
mooicilpalirtăţile. Deputaţii români au cerurt ca reprezentanţii în orgiainele 
locale ale puterii de sitat să fie aleşi proporţional cu numărul lor şi de 
a folosi limba majorităţii în adminisstiraţia c.·arnitatielor şi comunelor. In 
acesrt sens au vorbit începmd din 30 illlnie 1870, cind a început ÎIIl dietă 
dezbaterea asiuprai proieotmluri de lege, depuita1nll AJ.exairud71u Mocfoni. 
Exarrninînd sistemul parlamentaT maghiair, deputatul român a arătat că 

o T. V. Păcăţian, op. cit., p. 255. 
45 Ibidem. 
46 Ibidem, p. 256. 
47 Ibidem, p. 257-257. 
46 Ibidem, p. 260-262. 
49 Ibidem, p. 261. 
so Ibidem, p. 262. 
s1 Ibidem, p. 358. 
s2 Ibidem, p. 359-360. 
53 Ibidem, p. 361. 
54 Ibidem, p. 362. 
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el nu întruneşte caliităiţiJ).e WllU.i sistem pa!I'l.amentar constituţional care să 
respecte libetrtaitea naţionaliitălţilor. Se poate consma în gînidirea sa 
politică Îil!Crederea pe oare o avea în masele populare, caipabile să se 
autocond'lllCă şi de a nu renlllnţla nici chiar sub ameninţarea forţei la 
dezvoltarea sa liberă. Re1uînd din viaţa politică engleză ideea mitingu­
rilor, ca formă de inrtrun.iJI"e liberă a poporului, deputatul bănăţean arăta 
că guvernul maghi:ar fa1oe :iimposLbilă manifestarea dreptuil,ui de înrtirunire 
liberă şi asociere. El mHitează penrtru „vot'Uil universail, care corespunde 
ideii de drept" şi pentru organizarea unoir a:l.egeri generale, drepte şi 
secrete, resipingînd cenSIUl elootoral oa fiind în c.•01n1trast ou prilncipiile 
dl'!eptului55• Discursul!. său a aVlllt u:n. ecou deosebit ruu numai în presa 
mmâneaiscă a w-emii, dair şi în cea maghiară58 . larr în disoursul din 4 
iu:liie 1870, ţinut de Sigismund Borlea, acesta preci:oa că: „în dieta aceasta 
şed deputaţii din Ungari.a pe bam unei legi eleotoraile, se:parrate, iar 
deputaţii diin Ardeal asemenea pe baza unei legi separate, fooTte nejuste 
şi necorespunză1toare timpului, ba:, dU1pă cum foalI'lte corect a spus-o dom­
nul deputat Iranyi, scandaloose legi electorale prin ce a fost ajuns scopul 
acela, că românii care forunează majoritatea în Arrdeail, I1IU sînt repre­
zenrtaţi în casa aiceasta"57• Iar iLa 12 iuUe 1870, Lazăr Ionescu airăta; „pen­
tru că după a mea convingere, chestiia naţională niu reşede în ciştigarea 
de oficii, ci în aceea că drepturile naturale ale fiecărei naţiuni şi în 
speciei! înrtrebuinţair:ea Hiberă a propriei sale limbi materne să fie recu­
noscurtă şi asigurată pe oale con1stitbuţională"58 . Lmpotrriva p:r:oiedtului de 
lege a vorbit Vincenţiu Babeş59 , iar Iosif Hodoş arăta că: „politica gu­
vernJUlui este asrupriirea naţion:a!liltăţilor, e aceea ca să se poaită susţine 
şi propriu,l partid în conrtu1l naţil(}nalităţifor locuitoore în ţară. "60 Au votaJt 
împatrivă şi deputaţii Aurel Maniru61 , Sigismund Popovici62 , Mircea Srtă­
IlJesou.63. Acesrlia va faice şi o propunere prin care spera că avind în 
vedere majoriitartea populaţiei rnmâneşti din TransHvan~a, aiceiaslta va 
putea să aibă reprezentanţi în judecăitoriiil:e de primă instanţă, „în mod 
corespunzărtor dreptăţii"64• Dar noua lege votaltă de dietă a asiguraib 
drepturi politice penltlru. vîrfuirile moşieir:Lmii şi bwgheziei. Viirilismul şi 

censul de naştere, va pemtlite popuikliţiei minoritare maghiJa!I"e din coani­
tate să-şi asigure majoritart:ea în congregaţiile oomimtensees. 

55 Ibidem, p. 383-407, V. Popeangă, op. cit., p. 60. 
56 Comentarii pe marginea discursului vor publica ziarele; „Magyar Uisag•, 

„Reform", „Pesti Napi.o", etc. 
57 T. V. Păcăţian, op. cit., p. 414. 
56 Ibidem, p. 424. 
59 Ibidem, p. 427-430. 
oo Ibidem, p. 430-431. 
c1 Ibidem, p. 437. 
02 Ibidem, p. 439. 
Ga Ibidem, p. 439-457. 
G4 Ibidem, p. 462. 
65 L. Botezan, op. cit„ p. 465. 
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Discuţiile din parl.:amerut ireferirtioore la bug~t au dus la noi şi înde­
lungi disooţii-deputaţii ~amâni apărind şi cu acest prilej direpwrHe 
popoarelor din m0!11iarhla dualistă. Astfel la 23 ianuarie 1871, S. Borlea 
arăta între aolltele că „guvemull tratează în mod foarte vilbreg ou naţiu­
nile nemaghiare şi miai ales cu românii. E nedrept şi inechitaibH faţă 
de ei la toarte ooazii~e şi între tOOlte împrej'lllrăriile"66 • Arată apoi că în 
comitatul Zărand, 11.lruie există numai populaţie rOIIllânească, comii\:e1le 
suprem niu cunoaşte limba, ceea ce druce la numeroase neplăceri şi con­
fuzii, iair în comiitate~e Chioar, Arad, Timiş şi Torontal este aceeaşi 
situaţfo; „oficii~e de comiţi supremi sînt de mai mulţi ia.ni noowpaite 
numai pentru că guviernul să nu fie shliit să nlllrnească româr1'i"67• Cuvîn­
tarea lui Sigismund Borrea este completartă cu noi darte de către Mirrcea 
Stănescu care preciza cu date statistice că, de pildă: „la tabla regească 
unde sirut 90 de jil.lldecăitori şi 31 de supleanţi se aHă doa1r doi români" 68 • 

Iar în cele trei initeirpelări din 18 martie 1871, adresate ministrului de 
interne a solici!tJat expUcaţii în legărtură 'ClU abuwrille făcute în oomHaite 
de către organele adminisitrative. El a întrebait pe ministrul de interne, 
de ce în comitaitul Airadului n-a fost numit un comi1te român, aşa cum 
a cerut popu'Laţfa românească majodtairă de aki înitr-o petiţie semnaită 
de peste 7000 de persoo.ne. In cea de a treia interpelare oor'ea explkaţii 
în legăituiră cu faptul că în documentele de stat maghiare se urtiJ:iza Î11'Că 
termenul „Moldova, Ţara Românească" pentru România, m şi „cum 
ar voi să numească două principate deosebite, ignorînd unirea lor le­
gală"so. 

Dez;ba.Jteri aprinse au avut loc pe mJalr.ginea discuţiiJ.or diverse1or 
probleme legate de învăţănnînt - determiinate de nedreapta ~ge a orga­
nizării acestuia. Aceasttă lege acorda dreptul de a înfiil1'ţia şcoli niu numai 
statWui, ci şi confesiiuniloir relîgiioase şi oiricăror asociaţii, persoonie pu­
bliice sau private. Aceste şcoili piuiteau avea oa limbă de predare pe aceea 
preferată de instirtuţia sau persoana care î.n;fiinţia şi intreţiniea şcoala. 
Lim'ba maghiară era însă obligaltorie oa obiedt de situdiu, iair progiramul 
de invăţămînrt era smbhlirt de ministeirul, iln.sltrucţirunii. Permisirum.ea în­
fiinţării unor :asitfeil de şcoli se referea numai la şcolile elemenitare, medii 
şi rele pedagogice. In universiităţi şi şcoli de stat, limba: de predare era 
numai cea maghiară, ou dispoziţia de a se înfiinţa cîte o oaitedră de 
limba şi lirteratura ruaiţiunilor ce locuia.JU iaitund în Ungaria, deşi Timba 
populaţiei majoriitare era limba română70• In şedinţa din 23 febru1arie 
1870, Sigismund Popovici a înainltat dieitei un proi1ect de rezolruţie în 
care arăta între rutele; „considerînld că după pairagraful 17 din iartioolul 
de [ege 44 din 1868, ministrul de instrucţie publiJoo e daltor să se îngd­
jească cu privire ·la institutele de instrucţie de srtart:, ca cetăţenii oricărei 

68 T. V. Păcăţian, op. cit„ p. 466. 
En Ibidem, p. 468. 
68 Ibid'em, p. 479. 
69 Ibidem, p. 518. 
70 Din istaria Transilvaniei, II, ed. II, 1963, p. 271. 
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naţionralittăţi care trăiesc în mase mai mari să se poaită instrui în limba 
lor, pină acolo 'lllilide se ÎillCeipe instrucţia mai înailtă academică"71 • Discu­
ţiile în par.1iamerut vor oonitinrua ou problema chel1tuielilor necesare pentru 
academia de drept din Sibiu; Iosif Hodoş cerind ca la academia „de 
drepturi din Silbiu şi Cluj limba de propunere poaite să fie cea maghiară, 
gennană şi română"72 • In acebaşi spilrirt a vorbit şi Vincenţiu BaJbeş73• 
1n privinţa subvenţionării şcolilor medii, Sigismund Papp arăta că: 
„cetăţenii patriei de orice naţiQnali1aite caire trăiesc în mase mai mari 
împreună, în ţinUJturile focui'te de ei să se poaită dezvolita în li.mhia lor 
maternă"î4• Iar ifeferiitoir la pedagogiile de 51tat, Iosif Hodoş a ceruit ca 
la „înfiin,ţarea celoir 8 pedagogii care se vor deschide în antUl 1870 să 
se procedeze în inţelesiul şi spilritul paragrafuilui 17 din artico1u1l de 
lege 44 din 1868"75• In şedinţa: din 2 maritie 1870, Vinceruţiu Babeş, 
referindu-se la universitatea maghiară arăta între altele că: „din 167 
de gimnazii aiproope în 150 limba de predare e cea maghiară şi pentru 
celelalite ruarţionaUităţi rămîn 15 ori 17, ca să poiată fi instruiite în limba 
lor. în ceile 16 gimnazii de stat, apoi nwniai în ungureşte se învaţă şi 
numai doruă. sînt m oare se propune şi în altă limbă "78• 

Intr-o initer,pelaire adresată de V. Babeş77, ministrului cultelor şi 
instr'llcţiunii ,publice airă·1Ja că pe „seama cetăţenilor nemaghiiari nu există 
nici o şcoolă medie de sitat cu limba maiternă oa limbă de predare, nu 
s-a îngirijirt guvernul ca să fie pregătiţi profesori la şcolile medii din 
rîndulJ. românilroir" şi cere îniiinţairea de şcoli medii pentru români, iar 
avînd în vedere discuţiile ce se poartă pentru înfiinţarea unei universi­
tăţi regnicdlJare în Cluj, întreabă dacă guvernul are în vedere faptul că 
aici este necesairă irubrodrtllcerea lilmbii române ca fiind vorbită de „popu­
laţia covîrşiiOOiarie din părţi1le ardelene"78, iar 16 decembrie 1871 într-o 
altă cuvîntare airaită că „în Timişoara, tineriimea nu primeşte insitrucţiuni 
în nici. o ialtă limbă, decit cea maghi:airă, l,a fel şi la semIDarul. din Sibiu, 
iar la gimnaziul din LUJgoj fOOII'te rar se întimplă să se dea explicaţii 
în românieşte, C'll toate că majoritatea smt aici fii de iromâni"î9• La 16 
ianuarie 1872, la încheierea dioouţiHor privind bugetul ministerului in­
strucţiunii publice, V. Babeş a făcut următoarea propunere: „să-şi ex-

71 T. V. Păcăţian, op. cit., p. 315. 
7 ~ Ibidem, p. 322. 
:a Ibidem, p. 323. 
7' Ibidem, p. 326. 
:s Ibidem, p. 332. 
10 Ibidem, p. 342. 
77 V. Babeş a propus unele amendamente şi în şedinţele dietei din 1868 ca 

de pildă: lăsarea la libera apreciere a autorităţilor comunale a limbii ce urma 
să se înveţe în şcoli alături de limba maternă, introducerea istoriei şi geografiei 
fiecărei naţiuni pe lingă istoria şi geografia poporului şi statului maghiar. Toate 
aceste amendamente însă au fost respinse, vezi pe larg, T. V. Păcăţian, op. cit., 
vol. IV, p. 419 şi urm. 

';'fl T. V. Păcăţian, op. cit., vol. V, p. 611. 
70 Ibidem, p. 614. 
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prime onoriaita OOJSă (n.n. padaimenitul) dorirnţa oa ministrul instrucţinmii 
publice iamăsurart paragraifruliui 17 din witi.:colruJ. 44 ia legii de La 1868 
să se îngrijească cit mai cwinld de ediucairea elevHor de il.imbă 111ema­
ghÎla!ră de lia şcolhle medii de s1la!t în limba lw proprie"80• Vincenţil\.l 
Ba:beş a stăroiit de asemenea asupra înfiinţării de şcoli cu profil real, 
întrudrt La o populaţie de 3 milioane din Transilvani131, numai 50 de 
tineri români frecventau astfel de şooli81 • 

La 22 februarie 1872 s--a început disC'Ultarea proieotuiJ.rui de lege 
electorala. In şedinţa din ziUia următoare a vorbit Sigisml\.lnld Parpp oarre 
a arărt;art; că „Airdealrul trimite in total 75 deputaţi la dieta comună ungu­
rească şi anume: a) cele 18 oraşe trimit 23 deputaţi; b) scaunele secu­
ieşti - 10; c) cele 11 scaune săseşti - 22; d) comitatele şi districtele 
trimit 20 de deputaţi. Cei 22 depurtJa'ti orăşeneşti reprezi.rută 107.962 sufle­
te, cei 22 depwtaţi din cele 11 scarune săseşti rreprezintă 380.422 suflete, 
cei 10 deputaţi. ai secuilorr reprezinrtă 412.828 suflete, iarr cei 20 deputaţi 
ai comirbaibe1.or şi dis.rtrriotelor reprezintă 1250439 sufleite"82• Se poarte ob­
serva împărţirea inechitabilă a numărului de deputaţi, raportat la nl\.lrnă­
rul populaţiei. Analizîrud colilltlrlhuţia de bază în TT'ansilvanii.a se oonsitată 
apoi că oele 8 comiitaite şi 2 districte dare trimit 20 deputaţi plăitesc dare 
directă 2.614.592 Fl., cele 18 oraşe care trimit 23 deputaţi plătesc 397.039 
FI. Singlllr, nruma:i oomi1lartUil Alba - inferioară plărteştie 439.454 Fl. dare 
- aitit cit plătesc toarte oraşele împreună, şi acestea trimit totuşi 23 de­
putaţi, i1a.rr corn.irtart:Ju[ Tespeotiv doar 2 deputa.rţi83• AdUICÎnd noi dovezi, 
S. Papp mai ~artă că duipă consarlipţia din 1870, populaţia Aroeialului 
era de 2.101.727 suflete - iroonânii fiind 1.253.130 suflete - toate 
eelelalite sinct dOOII" 848.588 Sll.llfleite, deci elementul românesc este mai 
mult de 3/5 a întregii popwla.ţii84 • Subliniază apoi doTinţa românilor ca 
iobagiî rbrianshlvăinrem să se bucure de aceleaşi drepturi în privinţa ale­
gerrii de depurtJaţi de car-e se buC'UII'ă şi cu oare sînrt: învesti ţi foştii iobagi 
din Ungairia85• Ceilialţi deputaţi, Eugen Mocioni86, Alexiandru Mooioni87, 

Demetrie Bondu88, combart proiectu(l de lege electorală pe bază de cens, 
cerln:d introducerea dreptului de vot universal, direcit şi s•ecreit. Al. Mo­
cioni arăJta că censU.rl er-a mij·Loou.rl aidoiptia.rt de ·oei oe deţin pUJte\l'!ea penrtrriu 
a şi-o perpetua în vedeTea apărării claselor dominante. A combătut mai 
ales discdminarea pe care o COl!lţinea proiecbul de lege guvernamental 
pentru Transi1Vla!l1.i!a. El s-a refeiriit apo·i la aifiirmaţia UI11Ui ministru, po­
trivit căreia în Ungaria eraru StUficiente 7 1/2 iugăre pentru a fi alegătOT, 
pe cînd în T:rainsi1lvaniia erau necesare 72 iugăre. Datorită menţinerH cen-

80 Ibidem, p. 635. 
81 V. Popeangă, op. cit., p. 61. 
82 T. V. Păcăţian, op. cit., p. 655. 
83 Ibidem, 656. 
84 Ibidem, p. 662. 
es Ibidem, p. 659. 
88 Ibidem, p. 665-668. 
87 Ibidem, p. 668-686. 
88 Ibidem, p. 689. 
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su1ui de naştiere penJtru nobili, 1aceştiia doonmau 25 de cercuri electorale 
din 28. Aniallizind apoi ouvinitairea lui Iranyi, Mocioni a airăibat că după 
numărul lor, românii din Trians:iJl.vania air avea dretptnll să :trirrn:iltă 75 de 
deputaţi în Dietă89 • Af. Mocioni arăta că pe baza interesn.rlui de clasă al 
aristocraţiei a fost constituit sistemul feudal care „a pus în cătuşe 

pămîntul, :iirudividlllll., mu.noa şi rugetarea. Pe baza votiuLui censirtair clasa 
dominatoaire, ou forţe aintificioase se identifică ipe sine şi interes1ele sale 
cu stiatJul". Depwtaitul român aruaili:zează în mod critic ruirmările nefasite 
ale sistemului de vot 1exisient în Ungairia. Pe baza ll\.li se exclud de la 
viaţa poUikă „straturi.J:e mai de jos ale societăţii". Pentru ea parrllamentul 
să fie adevărata expresie a societăţii, este n~esair ca e~ să reprezinrte 
toate tendinţele existente în sodetart;e şi ca fieciaire cetăţean să poa'1lă 

exercita drepturi politice. Acestiea se pot realiza nrumai prin vort'llll. uni­
versal. Susţinînd votul ruiniversail şi combăitînd artoitpuiternidia aristocra­
ţiei, remarcabilul gînditor politic se situează pe terenul solid al ideilor 
democratice înaintate pe care burghezia progresistă le promova90• Pro­
iectul legii electorale a fost criticat şi de deputaţii independentişi ma­
ghiari, Iranyi, Kracsony, Kallay şi Madarasz, care au arătat că proiec­
tul urmărea să îndepărteze de la viaţa politică masa poporului maghiar91 . 

Aceeaşi remarcă o făcea la 2 martie 1872 şi Vinceţiu Babeş, care vor­
bind de scopul legii electorale ce se discuta spunea că: „scopul acestei 
legi nu poate fi altul decît acela de a asigura pe seama anumitelor clase 
o anumită supremaţie92. Proiectul legii electorale lovea nu numai na­
ţionailtăţile ci şi în drepturile politice ale masei populaţiei maghiare. 
Acest proiect nu a fost votat, iar alegerile viitoare se vor face după legea 
veche. La 16 aprilie 1872 s-a închis sesiunea parlamentară ce a început în 
1869. In acest ciclu parlamentar, legile votate de majoritatea guvernamen­
tală au întărit poziţiile politice ale claselor conducătoare maghiare. atît 
pe plan local cît şi central. Perioada aceasta a scos în evidenţă că posibi­
lită'J'.e românilor şi celorlalte naţionalităţi de a cuceri drepturi politice 
erau tot mai limitate. 

Ou toate că români'i bănăţeni, constituiţi în partid naţional hoită­

rîseră sră conluffeze cu .pairlamenrtru[ din Boo:aipesia, tortru-şi şi după 18 anii 
de activirtJarte parlamenta.Tă, timp, în care n-al\.l putut obţine satisfacerea 
nici uneiia dinltre dezideraitele lor, al\.l aderat şi ei la politica românilor 
transilvăneni - pasivismul - devenit poUtică generală a românilor din 
T~ansilvania. şi Ban.ait pînă în anrl.l!l 1905. 

B9 Ibidem, p. 668-686. 
oo Ibidem, p. 690. 
91 L. Botezan, op. cit., p. 465. 
92 T. V. Păcăţian, op. cit., p. 697. 
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ASPEKTE AUS D:E:M KAMPFE DER RUMANISCHEN ABGEORDNETEN FUR 
NATIONALE UND POLITISCHE RECHTE IM UNGARISCHEN PARLAMENT 

(1869-1872) 

(Z u s a mm e n fa s s u n g) 

Die rumănischen Abgeordneten im ungarischen Parlament kiimpften in der 
Zeitspanne 1869-1872 wn die Erlangung von nationalen und politischen Rechte 
filr die Rumiinen aus Siebenbilrgen und Ungarn. Sie verlangten, auf Grund 
von historischen, politischen, demographischen u.a. Argumenten, die vollige Gleich­
berechtigung aller Volkerschaften aus der osterreich - ungarischen Monarchie. 

Der „Aktivismus• (die Kampftaktik der rwniinischen Delegierten aus dem 
Banat und den westlichen Teilen) - konkretisiert in der rilhrigen Tătigkeit im 
\IDgarischen Parlament, - hielt stiindig das rumănische Problem in der Auf­
merksamkeit der politischen Kreise der dualistischen Monarchie und der euro­
păischen Liindem und ist gleichzeitig ein Beweis des Wunsches der Rumănen filr 
Zusammenarbeit mit den ungarischen politischen fortgeschrittenen Kreise filr, 
die Erfiillung der nationalen und pulitischen Bestrebungen. 
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