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Opinii 1968-1986. De la Ostrovu Golu (cultura Starcevo-Criş mai departe SC) a fost şi un 
fragment din perete de vas despre care am scris adesea că se încadrează în categoria idolilor din 
prundiş (fig. 2.1) sau Pebble Idol; tot de 
acolo proveneau câţiva galeţi plaţi, culeşi 
în Neolitic din pietrişul Dunării şi ce 
aveau realizate două crestături (fig. 1) 1

• 

La prima publicare a lor le consideram 
„măciuci din piatră"2 • Asemenea piese 
au apărut în număr mare la Balta Sărată 
(cultura Vinca) din săpăturile vechi3, 
din lucrările edilitare de la poligon4 şi 

din cercetările noastre sau ale colegilor 
de la Caransebeş (fig. 3). Astfel de peise 
sunt cunoscute şi din alte părţi, încă din 
Neoliticul preceramic (PPN) de la Einan 
(fig. 1.5)5 la Turdaş (fig. 1.9)6

• Fig. 1. Ostrovu Golu, greutăţi de plasă. 

În primul raport despre cercetările 
de la Ostrovu Banului (Golu, fig. 1.1-4) P. Roman şi V Boroneanţ le socoteau greutate de plasă7, 
opinie pe care am regăsit-o şi la alţi cercetători mai târziu8

• 

De unde ideea de idoli. În 1971, influenţat de literatura străină, îi consideram idoli, cu 
analogii la Sesklo (fig. 2.8), Vinca (fig. 2.5), Kirokitia (PPN: fig. 2.6), Kovanluk (SC: fig. 2.11) 
şi Kolsh 19 din Neoliticul timpuriu şi dezvoltat şi îi comparam cu idoli în formă de scut beotic 
sau troieni (fig. 2.2,7, 12). Doi ani mai târziu, în 1973 aminteam că în Italia, Scoţia şi în Spania, 

1 Lazarovici Gh. 1969, fig. 10.12; 1979 ş.a. 
2 Lazarovici Gh. 1969, p. 6, n. 29. 
3 Lazarovici Gh. 1975, p. 18, fig. 1/3. 
4 Groza L. 1971, pl. 11.2, III. 
5 Muller - Karpe, 1968, taf. 104 B 1, kat. 78 
6 Luca 2001, Fig. 2.17, plan 2a; şi din colecţiile vechi de la Turdaş. 
7 Roman/Boroneanţ 1974, fig.1.2; la fel mai târziu Korkuti 1995, pl.XVIl.2. 
8 Korkuti 1995, pl. XVII.2. 
9 Lazarovici Gh. 1971, p. 416, fig. 2; Korkuti 1995, pl. XVIl.2 patru piese pe care le consideră greutăţi de plasă de 

pescuit. Hansen îl consideră figurină. 
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Fig. 2. Idoli zişi „troieni", scut (Schildfigurinen): 1, Ostrovu Golu; 2, 17, Velesnica; 3, Kissonerga­
Megaphilia; 4, Muzei Cucuteni; 5, Costişa; 6, 10, 11, Kirokitia; 7, Drăguşeni; 8, Troia II; 9, 

Troia I; 12, Pevkakia Magula - Voios; 13, Bologna; 14, Einan; 15, Servia; 16, 19-20, Coka; 18, 
Vinca; 21, Hăbăşeşti; 22, Truşeşti; 23, Hoişeşti; 24, Visok; 25, Tăcuta. Vezi anexa şi bibl. 

în Mezolitic,astfel de piese erau folosite ca greutăţi de plasă de pescuit. În 1975 la Caransebeş 
îi numeam "Pebbel Idol" alţii i-au numi idoli "troieni" sau "Schildfiguren" idoli scut, de la scu­
tul beotic cu numeroase descoperiri în lut şi în metal (aur şi bronz la Moigrad, Tg. Mureş, 
Tizazs616s, Hatvan, Progar ş.a. 10), dar şi copii ale celor din aur în lut la Truşeşti, Suplac, Visok 
ş.a., toate din Neolitic târziu sau Epoca Cuprului11

• 

10 Hansen 2007, voi. 2. 
11 Roska 1941, pi. CXXIX/20; Vlassa 1966; 1976, p 104, fig. 3/13, 106; cel de la Fratelia am precizat că era un fals 

cf. Lazarovici Gh. 1971, p. 410; 1979, p. 102; Vladar 1979, p. 61 , cat. 34; Hansen 2007, voi. 2, Taf. 483.2, 484.1.3, 
485.5-7 (Pevkakia M.); Foi et alii 1989, pi. 5/1, 9/1; Truşeşti: Marinescu-Bîlcu 1974; ***L Art neolithique 2008, 
cat. 84. 
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În 1979 înşiram noi descoperiri ale acestor tipuri de piese din pietriş 12 • 

Primele noastre îndoieli că ar fi idoli au apărut cu prilejul călătoriei noastre în Anglia, la 
British Museum, unde prof. John Nandriş, care a citit unele din studiiie noastre privitor la aceste 
piese, ne-a dus la o vitrină cu obiecte din Mezolitic în care erau mai multe piese identice cu ale 
noastre, dar care erau folosite la plasele de pescuit. Aceleaşi funcţionalităţi le dădeau pentru cei 
din Einan şi Kirotkitia (PPN), unde ceramica nu era încă cunoscută şi folosită. 

Am consultat după aceea mai mulţ colegi etnografi, care deşi în muzeele lor nu erau redate 
în expoziţii asemenea plase sau năvoade, toţi au fost de părere că erau folosite la plasa de pescuit. 
În faţa acestor evidenţe în săpăturile care au urmat la Balta Sărată am urmărit locul în care apar 
asemenea piese. 

Intâi au fost cca. 4-5, apoi altele cca. 7-9 piese erau aproape în linie, lângă peretele unei 
locuinţe, foarte probabil sub streaşină mai largă (fig. 4), la uscat, ca la Parţa L1 3

• Acestea erau 
primele argumente de la Balta Sărată. Ulterior, în locuinţa 18, am găsit un număr mare de ase­
menea piese, căzute pe vatră şi în apropierea ei (fig. 5-6), (altar casnic, o locuinţă a preotesei, 
foarte probabil soţul acesteia o folosea 14

), 

Unde apar asemena piese?: 
• la Ostrovu Golu, insulă cu formaţiune din nisipuri şi galeţi de prundiş plaţi; la Balta Sărată 

(numele vine de la un braţ mort al Timişului care curgea, pe vremuri, pe sub staţiune), în care 
se pescuia cu plase; 

• La Cristian, în nivel Starcevo-Criş I A-IC: autorii descoperirii cred că protejau acoperişul 
din paie sau trestii; 

• În Serbia, la Velesnica, în nivel SC IC, seamănă şi cu idoli de piatră; parcă priveşte spre 
stânga (depinde dacă are faţă); 

• Grecia, Troia, Spania, Scoţia, în Mezolitic sau Neolitic preceramic. 
Unde nu apar: 
• La Parţa, deşi fundul Timişului a fost cercetat amănunţit de Andrei Agotha şi echipele 

noastre nu s-au găsit idoli, dar nici prundiş de acest fel; 
• Aceeaşi situaţie e la Dudeştii Vechi (Beşenova), dar acolo aveam greutăţi din lut (fig. 7) 
Idoli sau altceva 
Unele piese de acest tip (fig. 1.5) după Fl. Draşovean, cele de marmoră sau alabastru, sunt 

catarame de centură şi au rol de prestigiu, dintr-un mormânt şi un depozit de la Cioka, altele cele 
din piatră, pot avea diferite funcţionalităţi15. 

Plase de pescuit la uscat. După cele două situaţii de la Balta Sărată şi cele câteva piese de la 
Ostrovu Golu, găsite în vecinătatea unei mari locuinţe cu podea din pietre, care avea la margi­
nea casei vetre din pietre (care puteau servi la afumatul peştelui) şi faptul că erau pe o insulă pe 
Dunăre întăreşte ideea lui P. Roman şi V. Boroneanţ că sunt plase de pescuit. 

Noi acceptăm acum această idee că aceşti pebbels serveau la plasele de pescuit, având şi 
argumentele de la Balta Sărată, problema de funcţionalitate pe care ne-am pus-o era aceea de a 
vedea cum erau legate şi la ce erau folosite. 

Ideea generală era folosirea lor la plasă. Cele puse la uscat în casă, deasupra vetrei e limpede 
că erau pentru plasele de pescuit, care trebuiau uscate. Situarea lor la Balta Sărată deasupra vetrei 
presupune un sezon umed (primăvară, toamnă), când peştii circulă mai mult în căutare de hrană. 

12 Lazarovici Gh. 1975, p. 18, fig. 1.3; Lazarovici Gh. 1979, p. 102, n. 292-303; Lazarovici/Petrescu/Negrei/Ioan7 
Gurgu 2002; Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2014, p. 191 şi urm. 

13 Lazarovici C.-M. 2006, p. 175, fig. IIIa.59. 
14 Lazarovici/Petrescu/Negrei/Ion/Gurgu 2002. 
15 Hansen 2007, voi. 2; Dunavec I, Korkuti 1995, pi. XVIl.2. 
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Fig. 3. Balta Sărată, greutăţi pentru plasă de pescuit. 

O altă idee lansată de Sabin Adrian Luca şi Florentina Marţiş (fig. 12) este aceea că o ase­
menea plasă putea fi folosită la asigurarea acoperişului cu paie al unor case contra vânturilor. O 
asemenea interpretare poată fi dată şi locuinţei de la Balta Sărată, doar că acolo acoperişul fiind 
în două sau patru ape (locuinţa nu a fost dezvelită în întegime) o plasă nu este atât de necesară 
ca la un acoperiş rotund. În plus nu s-au găsit asemenea piese pe altă latură, cercetată par­
ţial16. De altfel machete de sanctuare sau case17 arată existenţa unor acoperişuri în două ape cum 

16 Dacă era acoperiş în două ape nu era obligatoriu să fie folosite, construcţia având fronton, în literatură sunt 
numeroase machete de locuinţe cu acoperiş în două ape: Vlassa 1979; Jovanovic S. 1995; Mareş 1993. 

17 Marangou 1992, p. 185,335; Kalicz 1970, p. 21, 77, fig. 7; Trogmayer 1966, p. 235-240, fig.1-2; Lazarovici Gh., 
Lazarovici C.-M. 2009/2010. 
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sunt cele vinciene târzii Turdaş18 , Vrsac-At19
, dar mai ales cele din Epoca Cuprului din Sălcuţa, 

Gumelniţa20 , ca şi din Cucuteni - Trypillia21
• Există însă şi construcţii cu acoperiş semicilindric 

sau boltit22
, iar în câteva cazuri decorul cu urma unor pietre (fig. 8.1-2, 4) sau decorul din reţea 

ar putea marca asemenea plase (fig. 8.2, 9.3a). 

Fig. 4. Balta Sărată, Vinca B, locuri cu greutăţi din pietriş/,,pebble", de la plasa de pescuit. 

De mărimea ochiurilor şi dispunerea lor depinde mărimea şi specia peştilor. Dacă plasele 
mai aveau şi alt fir, cum sunt în vremurile noastre, atunci randamentul la pescuit era mai mare. 
Plasele puteau fi puse la uscat afară (fig. 4, 12) sau în casă, ca la Balta Sărată (fig. 3). 

Reconstituirea folosirii greutăţilor din prundiş/pebble. Pornind de la ideile şi reconsti­
tuirile din Neoliticul timpuriu de la Cristian, făcute de Sabian Adrian Luca şi Florentina Marţiş 
(fig. 12-16), am încercat să vedem posibilele legături pentru plasă. Plasa depinde de ochiuri, 
mărime, formă, de materialele din care a fost realizată, sfoară sau vegetale şi din aceste motive 
poate avea diferite aspecte. Noi ne-am imagina doar câteva (fig. 10-11 ), neavând suficiente ana­
logii etnografice în acest stadiu al studiului. 

18 Roska 1941, pl. 123/17, p. 150; Vlassa 1976, p. 190-191, fig. 21; 1979; Gimbutas 1991, 258, fig.7-55: Maxim 
1991, 196, cat, 125; analogii la Heinrich 1982, p. 225; Muller-Karpe 1968, Kat. 210, Taf. 18158; Lazarovici Gh., 
Lazarovici C.-M. 2009/2010. 

19 S. Jovanovic, 1995, p. 331-342, fig. 1-6; Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2009/2010. 
20 Miiller-Karpe 1968, Kat. 194, Taf. 165L7-8; Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2009/2010. 
21 Gusev 1995; Mareş 1993; Monah 1997; Şerbănescu 1997, 235-236, fig. 2/3, 4/1; Andreescu 2002, 16, fig. 2, 

pl. 1/2; Lazarovici C.-M. 2004; Lazarovici Gh., Lazarovici C.-M. 2009/2010. 
22 Poduri, Melos, Ul, Cranon ş.a.: Monah 1997, p. 45; Lazarovici C.-M. 2004, p. 57 şi urm., fig. 35, 51; Teocharis 

1973, 322. 
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Fig. 5. Balta Sărată, niv. 2c, Vinca Bl.B2 locuinţa preotesei (foto Lazarovici Gh.). 

Fig. 6. Balta Sărată, Casa preotesei (reconstituire Lazarovici Gh.). 
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a b 
Fig. 7. a, Beşenova Veche, greutăţi rotunde din lut pentru plasă (apud Lazarovici Gh. 

1969 şi 1979); b, machetă de casă pe piloni (apud Monah 1997, p. 46, fig. 10.2). 

2 

3 4 

' ' \ . _. 

Fig. 8. Acoperişuri boltite cu pietre, structuri în reţea în două ape: l, Ul; 
2, Cranon; 3, Melos; Kolomişcina (apud Gusev 1995b). 
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a 
Fig. 9. Machete de casă: a, după Sarolta Jovanovic; b, machetă de casă, Muzeul 

din Turnu Severin, colecţie particulară (foto Lazarovici Gh.). 

a 

Fig. l0a-b. Sisteme de legături pentru plasă de pescuit şi acoperit. 

C 

Fig. l0c-d. Sisteme de legături pentru plasă de pescuit şi acoperit. 

d 
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Fig. 11. Plasă de pescuit cu greutăţi din pietriş/pebble la uscat: reconstituire. 

Fig. 12a. Acoperiş cu plasă cu pietre. Poziţile pentru case sunt corecte. La reconstituire pragul trebuia să 
fie mai înalt. Când construcţiile sunt apropiate este nevoie de şanţuri sau gropi pentru colectarea apei. 

Şanţurile nu sunt necesare la locuirile în pantă, dar atunci intrările trebuie să fie în josul pantei. 

Cristian I Complex 040 Reconstituire 

Fig. 126. Reconstituirea „complexului 11" ,,reconstituire romantică'. Acest gen de reconstituire nu este 
corectă pentru că apa de pe acoperişul central şi de pe acop_erişurile învecinate lui se scurg în interior: 
doar la o parte din complexele de pe margine apa se poate scurge în afară. Acest tip de complexe sunt 

similare celor de la Gura Baciului, dar nu sunt contemporane. În cazul în care ar fi contemporane, 
la mijloc trebuia să fie o groapă mai adâncă care să rămână neacoperită ca să colecteze apa, altfel 

umezeala merge la toate construcţiile, iar apele de pe acoperişuri se scurg de la un complex la altul. 



22 I GHEORGHE LAZAROVICI 

Cnwn l 
Cornp!ei,;08-9 
~n!1til\l!Nt 

Critllru11 
C°"'4'NIX 001 
~fn, 

-· 
Fig 13. Cristian, acoperişuri de bordeie, reconstituiri 1.4, p. 128 Reconstituirea; 2, Reconstituirea 3. 
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Fig. 15. Cristian I, p. 129 şi urm.: a, fig. 91; b, fig. 93. 

Anexă la Fig. 2, Idoli zişi „troieni'~ scut (Schildfigurinen): 

Ostrovu Golu; Lazarovici SC 1979, pl. X.18. 
2, 17) Velesnica SC Vas ic R. 1986, p. 281, fig. 23. 7. 
3) Kissonerga-Megaphilia Hansen 2007, vol. 2, 55.9, Kissonerga Masphilia. 
4)Muzeul Cucuteni; foto Lazarovici 
5) Costişa Monah 2012, p. 533, pl. 259.1. 
6, 10, 1 I) Kirokitia; Hansen 2007 vol. 2, Taf. 50.2, 4, 6-7, 
7) Drăguşeni Bâlcu/Bolomey et alii 2000, pl. 162. 
8) Troia II Monah 2012, p. 533, pl. 259.9. 
9) Troia I Monah 2012, p. 533, pl. 259.10. 
12) Pevkakia Magula - Voios; Hansen 2007, vol. 2, Taf.104.3. 
13) Grota dei Piccioni di Bolognano facies Ripoli Cocchi Genik 1991, p. 227, pl. 5-9. 
14) Einan Muller Karpe 1968, taf. 104 Bl, kat. 78; Hansen 2007.2. 
15) Servia Scahermeyr 1955, p. 76-77, fig. 11.7 
16, 19-20) Coka; Monah 2012, p, 533, pl. 259.15; Draşovean 2000; Hansen 2007, vol. 2, 

Taf. 238.1-2. 
18) Vinca Lazarovici 1971, fig. 2.24. 
21) Hăbăşeşti Monah 2012, p. 532, pl. 258.1. 
22) Truşeşti; L' Art neolithique 2008, cat. 84. 
23) Hoişeşti- La Pod R. Dumitrescu 2004, cat. 84.2. 
24) Visok Hansen 2007, vol. 2, Taf. 483.2. 
25) Tăcuta Monah 2012, p. 533, pl. 259.13. 
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ABOUT PEBBLE IDOL= WEIGHT FOR FISHING 
NETS. TYPE AND FUNCTIONALITY 

(Abstract) 

This paper take into discussion some opinions regarding functionality of some stane pieces, known 
in archaeological literature as pebble idols, term for which I contributed tao. We take into consideration 
some older observation depending on new results of the investigations. For some of these pieces, espe­
cially those made by clay, idol term is correct, and they remember us troyan idols, en violon idols or schil­
dfiguren. Some artifacts have really this shape, but often there are confusions between terms. 

Taking into account the character of discoveries from Balta Sărată and Ostrovu Golu, interpreted 
as pebbles idols, today we believe that they represent weights from the fishing nets, as it was sustained by 
P. Roman, V. Boroneanţ, M. Korkuti and other. 

A new hypothesis was launched by Adrian Sabin Luca and Flotentina Marţis: they believe that such 
stane pieces were part of a net for sustaining the roof of the very Early Neolithic houses as those from 
Cristian I and other (fig. 8.1-2). 




