Ioana Cristache-Panait si arh. Florica Dumitriu, BISERICILE DE LEMN
ALE BANATULU]I, in ,Mitropolia Banatului”, an XXI (1971), nr. 10—12,
PP. 550—564.

Salutarad initiativa revistei Mitropolia Banatului de a publica stu-
diul ,Biscricile de lemn ale Banatului'* al autoarelor Ioana Crista-
che-Panait si Florica Dimitriu (prima ccrcetdtoarc la Institutul de Isto-
ria Artelor, ceca dec-a doua arhitect-restaurator la Directia Monumentc-
lor Istorice si de Artd), cu atit mai mult cu cit literatura de specialitate
de pina acum a ncglijat monumentele de lemn ale Banatului.

Pind in prezent, in studiul bisericilor de lemn din tara noastrd
s-au conturat doua modalitati dec prezentare, dictate de cele doud me-
tode cc au stat la baza elabordrii acestor lucrari: metoda monografica
¢<i metoda structuralda. Ambele metode au dat rezultate pozitive, reusind,
in spetd, prin lucrarile apdrute in ultimele doud decenii, sé aduca datc
si concluzii revelatoare asupra arhitecturii monumentale in lemn din
Romania.

In studiul luat de noi in discutie, autoarele au optat pentru a
doua solutie, reusind, asa dupa cum vom vedca, sa ne redele o imagine
dc ansamblu asupra bisericilor de lemn din Banat.

Dupéd ce sint prezentate zonele etno-gecografice din Banat, in
care sc mai gdasesc ascmenca monumente, autoarelc analizeazd cauzcle
care au dus la disparitia lor, intre cairc: desele rdzboaie ce au bintuit
teritoriul Banatului, in special in sec. XVII—XVIII, dar, mai ales, ca un
se-mn al unei modc dictate de un relativ avint social-economic in urma
eliberdrii de sub turci. Ar mai fi de adaugat aici un fapt ce scapa au-
toarelor, acela cd, indcosebi in sudul fostelor judete Caras si Torontal,
acolo unde romdnii fuscserd inglobati in regimentcle grédniceresti, bisc-
ricile de zid au inlocuit mai devreme ldacasurile de lemn, tocmai ca un
semn al relativei bundstdri a satclor graniceresti, fatd de ccelelalte din
Banat. Lucrul acesta rciese foarte clar din consultarca diferitclor sta-
tistici oficiale din sec. XVIII—XIX, reconfirmate apoi de difcrite ches-
tionare alcatuitc la inceputul sec. XX si pdstrate la Arhivcle Statului
din Timisoara la Arhiva Muzcului Banatului.

Un capitol special al studiului se ocupa apoi de datarca istorica
a bisericilor de lemn banatene. Unora li se atribuie, conform traditiei,
o vechime mare, mergind pind in al XV-lea sccol. Ipoteza nu trebuie
exclusa, fiind lucru stiut ca in cazul bisericilor de lemn, desele inlo-
cuiri si reparatii alec materialului lemnos au putut duce la schimbarea
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fizionomiei exterioare a mconumentului, dar structura, in cazul de fata
tipul de plan, a rdmas neschimbata pina azi.

Partea cea mai consistentda a lucrdrii rdmine insd cuprinsa in
capitolele dedicate tipologiei, tehnicilor de constructie si a elementelor
de elevatie. Dupd ce sint amintite toate tipurile de plan — si sint stabi-
lite nu mai putin de 8 variante — autoarele trag o concluzie valoroasa
si revelatoarc referitor la faptul ca, desi putine la numadr (28), biseri-
cile de lemn din Banat conserva tipuri stravechi, unele identice, altele
asemdndtoare cu tipurile intilnite in celclalte provincii istorice roma-
nesti. Subliniind totodata si dcosebirile fatd de monumentele de lemn
din Romaénia, studiul reuseste in mod fericit sé demonstreze caracte-
risticile definitorii ale biscricilor de lemn din Banat. Dintre ideile valo-
roasc pe care studiul le dezvolta mai retinem : relatiile dintre casa ta-
rdneascd si ldcasurile de lemn din Banat, influentele reciproce dintre
bisericile de lemn si cele de zid, sesizabile si in Banat.

Cu toate lucrurile bune ce le putem spune despre studiul in dis-
cutic, trebuie sd@ semnaldm si citeva mici erori, ce de fapt nu ating fon-
dul problemelor, ci provin mai degraba dintr-o necunoastere exacta a
punctelor topo-gcografice din Banat. Bundoard, vorbind despre obisnui-
tele mutdri dintr-un sat intr-altul a biscricilor de lemn, autoarele afirma
la un moment dat ca biserica de lemn din satul Topla (jud. Timis) ar fi
fost adusa la 1807 din satul Remetea Mare, tapt inexact, deoarece
accasta a fost adusa de la Remetea Luncad, sat aflat la numai 7 km dis-
tantd de Topla. In mod similar, se greseste cind se spune ca biserica
din Petrilova (jud. Caras-Severin) — monument dispdrut la 1930 — a
fost adusd din satul Costei (jud. Timis). In realitate, biserica de lemn
din Petrilova fusese adusa din Costeiul Mare (azi in provincia Voivodina
din R.S.F. Jugoslavia), aflat 1a mai putin de 20 km, pestc granita, de Pe-
trilova.

Referitor la biserica de lemn din Céapaét (jud. Timis), autoarele,
preluind o croarc transmisa de bibliografia de pind acum, situeaza in-
ceputurile monumentului la 1736. Potrivit unui inventar-manuscris datind
de la inceputul secolului al XIX-lea, pastrat in arhiva parohiald din
Capat, biscrica de lemn, de aici nu poate fi anterioara anului 1778.

Cu toate micile scapari semnalate mai sus, lucrarca ,Bisericile
de lemn ale Banatului' rdmine cel mai valoros studiu scris pind acum
despre arhitectura populard monumentala din Banat.

Nicolae Secara
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