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Victoria lui Mihai Viteazul si G. Basta impotriva lui
Sigismund Béthory de langd satul Gurusldu, comuna Hereclean,
judetul Silaj (24 iulie / 3 august 1601)", a deschis calea pentru noua
stdpdnire a lui Mihai Viteazul in Transilvania. Din nefericire, aceasta
nu a durat decat 16 zile (24 iulie / 3 august — 9/ 19 august 1601).

De la Guruslau, despartindu-se de G. Basta, Mihai Viteazul a
inceput deplasarea spre Cluj la 25 iulie/4 august 1601 sau in dimineata
urmaitoare, la 26 iulie/S august, poposind la Zaldu. De aici, a trecut
prin Poarta Mesesand, pe la Ortelec $i Moigrad, aflandu-se, sigur,
langa Cluj la 1/11 august 1601. Ramane aici pana in cursul noptii de
S/15 august, cand porneste spre Turda, urmat, in dimineata de 6/16
august, de oastea lui G. Basta. in aceeasi zi (6/16 august 1601), ambii,
din nou rivali, se aflau langa Turda. in vreme ce Mihai Viteazul era
considerat drept ,stdpan” al Transilvaniei de catre tot mai mulfi
supusi, G. Basta trebuia sd se limiteze oficial la titlul de ,,cdpitan
general al armatei Coroanei Maiestafii <Sale> gi al Transilvaniei”’, cu
atnbutiille unui comisar impenal, in asteptarea numirii sale ca

'Victor Atanasiu, Mihai Viteazul. Campanii, Bucuregti, 1972, p. 280-286; Istoria
mulitard a poporului romén, 111, Bucuresti, 1987, p. 213-216; lon Cupsa, Bdrdlia de
la Gurusldu (3 august 1601), in Mihai Viteazul gi Salajul, Zaldu, 1976, p. 195-204;
Grapan C. Marcus, Date noi cu privire la unele evenimente din ultimele zile ale
domniei lui Mihai Viteazul, in ,.Anuarul Institutului de Istoric si Arheologie Cluj-
Napoca™, XIV (1971). p. 45-50. Idem, Gurusidu: unde si c4nd?, in ,Magazin
istonc”. VI (1973), nr. 4, p. 10-11; Idem, De ce s-a dat baralia chiar la Gurusldu?,
in .Nazuinia”. Zaldu, VII (1975). nr. 880, 23 aprilie, p. 7: Idem. fncd un to; ~nimic
privind baidlhia de la Gurusldu. in . Acta Musei Porolissensis™. 1 (1977), p. 191-195;
Constanun Rezachevici, Mihai Viteazul . Inainte §i dupd Gurusidu ', in . Revista de
istonie”, XXXII (1979), nr. 11, p. 2 156-2 160; Al. Matei. Mihai Viteazul la
Gurusldu, In . Acta Musei Porolissensis™, | (1977); Idem, Mihai Viteazul §i Sdlajul.
Documente contemporane privind pregdtirea, desfdgsurarea §i urmdrile bdtdliei de
la Gurusldu, In Mihai Viteazul gi Sdlajul, p. S1-130; In acelagi volum yi alte articole
legate de bithlia de la Gurusibu; Constantin |. Karadja, Ziare contemporane despre
baidlia de la Gordsldu, In .Analele Academiei Romane™, M.S.I., S. III, t. XXI.
1939,p. 177193 exc..
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guvernator. La 2/12 septembrie 1601, dupa moartea lui Mihai
Viteazul, ambasadorul englez la Poarta, Henry Lello, arata ca intre
Basta si Mihai ,.s-a iscat mare sfadd care din ei sa fie guvernator
suprem”*. Din relatarile lui Basta rezulta ca, teméandu-se de inaintarea
lui Mihai spre resedinta princiara de la Alba lulia, acesta hotarase in
sinea sa asasinarea domnului roman, foarte probabil, inca de la 6/16
august 1601°.

Mihai Viteazul a ramas in tabdra de pe campia dintre Turda i
Oprisani (Cristi, acum cuprins in municipiul Turda), la sud de Aries,
intre 6/16-9/19 august 1601, in vreme ce tabéra lui G. Basta se afla pe
malul Ariesului. Cum Mihai Viteazul declarase, inca din tabara de la
Moftinul Mic, ci nu vrea sa se intoarca in Tara Romaneascd. unde, de
altfel, situatia i era favorabild, ci sd rAména in Transilvania ca princi-
pe sau guvernator, dupa intelegerea cu Bartolomeu Pezzan din iulie
1600, apoi la 7/17 august, isi trimisese trupele de lefegii conduse de
Gh. Racz (Rat) si Vasile Marza spre Alba Iulia (unde se afla palatul
princiar) si Fagdras (unde era ostatecd familia sa, in pericol de a fi
trimis3 in Moldova), iar in dimineata de 8/18 august si-a anuntat ferm
hotérarea de a porni cu cei 300-400 de lefegii pe care ii mai avea spre
Alba lulia §1 Fagaras, pentru a-1 opri Basta a hotdrat, tot atunci, sa-I
aresteze a doua zi, cand ar fi trebuit sd vina in tabara sa la Consiliul de
Razboi, sub acuzatia de ,trddare” fata de impdrat. Asteptindu-se.
insd, ca Mihai Viteazul s nu raspundd acestei invitatii, in seara de
8/18 august, comandantul imperial a pus la cale cu cei implicati planul
asasinatului de a doua zi, despre care se pare c3, tot atunci, Mihai a
aflat cate ceva, regretand lipsa trupelor trimise spre Alba lulia i
Fagaras.

Drept urmare, duminica 9/19 august 1601, neputind fi atras si
arestat in tabara lui Basta §i nici oprit din drum, Mihai Viteazul a fost

‘M:hal Viteazul in congtiinfa europeand, V, Bucuresti, 1990, p. 448-49.

? Constantin Rezachevici, Tabdra de la Turda (pe Campia Turdei) i sfargitul lui
Mihai Viteazul, in Mihai Viteazul §i Salajul, p. 441-445; Idem, Mihai Viteazul
winainte si dupd Guruslau”, p. 2160-2164, 165; Idem, Ultimele zile, in ,Magazin
istoric”, X ( 1976), nr. 8, p. 19; Nicolae Edroiu, Gratian C. Marcus, Mihai Viteazul
1601. Cronologie, p. 134-135; Gratian C. Marcus, Date noi, p. 48-49; Idem, Podul
lui Mihai Viteazul - la Zaldu, in Zaldul pe trepiele istoriei, Zalau, 1975, p. 22-24;
Stefan Metet, Mihai Viteazul §i oragul Cluj, in ,Revista arhivelor”, I (1925), nr. 2,
p. 290-294; Vasile Ciubancan, Ion Tomole, Tabdra militara a lui Mihai Viteazul de
langa Zalau. Unele consideratii asupra taberelor sale militare din anul 1601, in
Mihai Viteazul 5i Salajul, p. 415-434; Valentin Dardban, Valer Hossu, Tabdra lui
Mihai Viteazul de 1a Cluj, in Ibidem, p. 435-440.
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asasinat in cadrul operatiunii mulitare planuite de comandantul
imperial, pe neasteptate, prin ingeldciune (trupe imperiale veneau ca
pentru a-1 insoti), chipurile la opozitia sa la arestare, de ofiterul valon
lacob de Beauri, care a infipt in el varful halebardei (pe atunci
insemnul de ofiter), lovitura care i-a pricinuit moartea. (Despre
lovitura de halebard3d a cépitanului valon s-a relatat, ulterior. s1 lui
leremia Movila®). Dupa care, impuscat in mana stingi, intinsa spre
sabia atarnatd de stalpul cortului, trupul marelui domn ,,cdzu ca un
copac rostogolindu-se la pamant” (Stavrinos), sub alte zadarnice
lovituri de sabii §i o impugcatura de archebuza in spate. Capul i-a fost
retezat de un c3pitan de pedestragi nemti cu un cufit-daga, dupa
Szamoskozy chiar ,.cu propria lui sabie”, iar trupul i-a fost jefuit
barbar de haine si podoabe (surguciul cu safire albastre de la cuca). Ca
si in cazul uciderii lui Ion Voda cel Viteaz de cétre turci in 1574, de
data aceasta, nemtii au tdiat ,bucdfi mari de piele din trupul
Voievodului, despoindu-i spatele, coastele, umerii”’, oprindu-le ,.ca
amintire™.

A urmat uciderea mai multor slujitori si osteni ai lui Mihai
Viteazul, chiar §i calul sdu alb pregétit pentru plecare a fost impuscat,
o parte din boieni (consilierii) domnului; banul Mihalcea. singurul
mare dregdtor care il insofise pe Mihai in pribegie. fiind torturat,
pentru a marturisi ,trdaddrile” lui Mihai si ucis, ulterior, la Alba lulia,
din ordinul aceluiagi Basta. Pufinii mercenari unguri, sarbi, cazaci §i
poloni ai lui Mihai Viteazul s-au ldsat ,convingi” de argumentele lui
Basta despre ,trddarea” domnului roman, iar cei care au incercat si
scape din tabara au fost urmanifi §i ucigi, in timp ce executantii, in
frunte cu lacob de Beauri. au fost rasplatii®.

* P.P. Panaitescu. Documente privitoare la istoria lui Mihai Viteazul, Bucuresti.
1936, p. 159, cu data gresna.
* loachim Craciun, Cronicarul Szamoskozy §i Insemndrile lui privitoare la romdni
1566-1608, Cluy, 1928, p. 158.
* Constanun Rezachevici. Tabdra de ldngd Turda (pe Campia Turdei) i sfargind lui
Mihar Viteazul. p 447-457. Idem. Ultimele :ile. p. 20-21: Cf si | Minea. Sfargitul
lur Mihar Vireazul. in  Cercetdn astonce™, [ ( 1925), nr 1. p. 402-403; Stoica
Nicolacscu, Cum a murit Mihai voda Viteazul. Not contribupiuni istorice cu privire
la soarta osemintelor sale, Bucurest, <1931>, p. 7-8; Grapan C. Marcus, Doru C.
Goton, Despre sfdryitul lui Mihai Viteazul In cronicile lui Gh. Sincar g1 Petho
Gergely, in  Acta Musei Porohissennis™. IV (1980). p. 431-434; Nicolae Ghinea,
Una relazione mantovana sull'assasinaio del pnincipe Romeno Michele il Bravo. in
.Revue Roumaine d Histoire™, XXXII ( 1993), nr 34, p 269.281
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In urma odiosului asasinat. G. Basta a preluat. asa cum dorise.
stapanirea Transilvaniei. la 23 august/2 septembrie. asezandu-si, in
sfarsit. tabara la Alba lulia, insa. pentru putin timp. cdci Sigismund
Bathory se ivise din nou, la 24 august/3 septembrie 1601. asezéndu-si
tabira la Prejmer. Negasind nimic compromitator intre hartiile lui
Mihai Viteazul, G. Basta si-a inceput campania de justificare a
omorului chiar din ziua asasinatului, atribuind lui Mihai Viteazul tot
felul de acuzatii de ,trddare” fara acoperire. Cercetarea zecilor de
izvoare ale epocii arata ca Basta a luat funesta hotdrare de a-1 ucide pe
Mihai de unul singur, ca si in cazul interventiei impotriva acestuia de
la Mirdslau, fard vreun ordin, in acest sens, al Habsburgilor. Dar nu e
mai putin adevérat ca acestia nu au dezaprobat public actul sau, §i, mai
ales, nu au luat nici o masura de orice fel impotriva sa’.

La 8/18 septembrie 1601, la Poartd, se acorda un mare dar
celor cinci trimigi ai lui leremia Movila care au adus vestea uciderii lui
Mihai ,cel ra'ufdca’tor”s.

Capul taiat al lui Mihai Viteazul a fost infatisat lui G. Basta si,
din porunca acestuia, a fost lasat sd zacd pe cadavrul calului alb al
voievodului, 1anga cortul domnesc, autorul asasinatului neingdduind
ingroparea ramasitelor lui Mihai. Relatanle vremii au emis, indata
dupéd aceea sau ulterior, tot felul de pdreri despre soarta acestora’.
intre altele, o varianti a cronicii interne, Istoria Jarii Romanegri, ed.
1960, p. 82, r. 46-52, p. 83, r. 17-20, mentiona cd un boier al lui
Mihai, ,,Turturea postelnicul”, a legat cu acesta un ,,juramant tare §i
mare”, ca la moartea unuia din ei in tard strdind, celilalt sa-i aduca
oasele in Tara Roméneasca i sa le ingroape. Drept urmare, ,nult s-au
nevoir” Turturea sa ridice ramasitele lui Mihai Viteazul, desigur bine
pazite la locul de expunere. In cele din urma, a reusit si ia (de fapt sa
»fure”, cum vom vedea) doar capul eroului, ducindu-l in Tara
Romaneasca §i ingropandu-1 la manastirea Dealul de langa
Téargoviste. Aceastd versiune a cronicii, care a cunoscut o oarecare
raspandire in secolele XVII-XIX, rezumata de Gr. G. Tocilescu, Srudii
critice asupra cronicilor romdne, in ,Revista pentru istorie,
arheologie si filologie”, II (1884), p. 278, si publicata de Stoica

"Constantin Rezachevici, Tabdra de ldngd Turda (pe Campia Turdei) si sfargitul lui
Mihai Viteazul, p. 454-457; Idem, Ultimele zile, p. 22.
¥ Comunicat de Mihai Maxim la 12 ianuarie 1998.
® C. Rezachevici, Cine a adus la Targoviste capul lui Mihai Viteazul?, in ,Magazin
istoric”, III (1969), nr. 6, p. 56-58.
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Nicolaescu, op. cit., p. 9-11, a fost socotitd o simpla legenda, nefiind
acceptata de nici un istoric pana in a doua jumatate a secolului XX. De
abia in 1969, descoperind si publicand, la rindul meu, documentul
slavon inedit din 7/17 decembrie 1612, prin care Radu Mihnea intarea
o danie a vechiului sau rival Mihai Viteazul catre Turturea paharnicul,
pentru ,snultd §i buna si credincioasa slujba cu care a slujit domniei
lui multa vreme neincetat, cu multd truda inca §i in alte (dari strdine
pana in Jara Nemteasca™, asadar, in timpul pribegiei din 1600-1601.
relatarea variantei cronicii a fost confirmatd. Documentul domnesc
emis in favoarea lui Turturea paharnicul din Glina, de 1anga Bucuresti.
a carui viaja agitatd, durdnd pand dupa 3/13 mai 1646, m vremea lui
Matei Basarab, am reconstituit-o cu acelagi pnlej marturisea
limpede la numai unsprezece ani de la evenimente cd ,Turturea
pahamic, el a furat capul lui §i l-a adus aici in tara, de l-a slujit §i 1-a
ingropat cu multa cinste, ca pe un domn”"', in biserica manastirii
Dealu. De acum inainte, putini au fost cei care au ignorat actiunea lui
Turturea paharnic, din conservatorism sau lipsa de informare '

Trupul decapitat al lui Mihai Viteazul a rdmas un timp (trei sau
chiar mai multe zile) sprijinit de cadavrul calului alb al voievodului,
dupa care, la ridicarea pazei, a fost ingropat noaptea pe ascuns, de unii
din vechii osteni ai celui ucis, intr-o ,,groapd mica”, undeva nestiut pe
cimpia Turdei. Toate izvoarele sunt de acord ca ramisitele domnului
au fost inmormantate aici. Iar inscrip{ia micii lespezi pusa ulterior
deasupra capului lui Mihai, ingropat de Turturea pahamicul, in
pronaosul bisericii manastirea Dealu. de Radu Buzescu §i jupineasa sa
Preda, fiica banului Mihalcea. altd jertfa a lui Basta, afirma fara
echivoc ca ..cinstitul trup zace in canpii Tordei™" . Locul a fost atit de
bine tdinuit incat nici Radu Buzescu sau alti boieri insotitori ai lui
Radu Serban in Transilvania, in 1601-1602, care au trecut de mai
multe ori pe cdmpia Turdei, n-au dat de el, astfel ca ,.groapa micd” cu
osemintele marelui domn si-a pastrat pana astazi taina.

A fost o mistificare, sarcofagul roman gol, pretins mormint al
lui Mihai Viteazul, ardtat, in 1843, la Turda. lui I. Heliade Radu-

" Ibidem. p 5861
" Ibidem. p 59
" Exemple la Constantin Rezachevici, Tabdra de langd Turda (pe Clinpia Turdei)
$1 sfdryitul lus Mihat Vireazul. p. 458-459 si notele 184-185. 51 un altul, mai nou. la
Pucu Vasile. Istona anticd y1 medievald a romdnilor, Bucuregu, 1998, p. 223,

"N lorga. Inscrippun din bisericile Romanier. 1, Bucuregti. 1905, p 99
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lescu'*. Dupd cum nu are nici o bazd documentara indicarea
.mormantul lui Mihai Viteazul” 1anga drumul Turda-Calarasi, in cel
mai complet Ghidul drumurilor din Romania, Bucuresti, 1928, pl. 12.

Dupa o legendd care circula in a doua jumatate a secolului
XVII in mediul din Alba lulia in care a copildrit Gh. Brancovici, care
o inregistreazd in cronica sa, trupul lui Mihai ar fi fost dus si
inmormantat la mitropolia din ,,Béalgrad”, ddrdmata intre 1714 51 1716
de imperiali”. Parere sustinutd sporadic, pana in zilele noastre'®.
Numai ca, la 28 septembrie/8 octombrie 1601, familia lui Mihai
Viteazul diruieste un sat din judetul Ilfov bisericii romanestu din
Scheii Bragovului. cu care Minai avusese stranse legéturi”. iar nu
mitropoliei din Alba Iulia, cum ar fi fost firesc, daca trupul marelui
domn s-ar fi odihnit aici. Nici in discutia dintre mama, sotia si fiica lui
Mihai de la manastirea Cozia, consemnata in actul din 8/18 noiembrie
1602'%, nu se aminteste nimic despre soarta raimagsitelor lui Mihai. De
altfel, G. Basta s-a deplasat la Alba Iulia, in prima jumatate a lunii
septembrie 1601, s1 n-ar fi permis, desigur, inhumarea aici a
osemintelor celui ucis de el.'” Pare, asadar, putin probabil ca trupul lui
Mihai Viteazul sé fi fost inmormantat in biserica mitropoliei ortodoxe
de la Alba lulia. ctitoritd de el, de vreme ce in rastimp de peste un
secol cdt ea a fiintat nimeni nu aminteste mormantul ctitorului. nici
mdcar Gh. Brancovici, care a petrecut aici in 1656-1663 si 1667-1680.
nu e in stare sa aduca vreo precizare, desi cunoaste amanuntul pastrarii
aici a unui steag al lui Mihai®®. Oricum, biserica marelui voievod a
disparut §i ea in urma cu aproape patru veacuri’', fira sa lase vreo

' Presentare de historia romanilor, Bucuresti, 1861, p. 177, nota.
'S Silviu Dragomir, Mormanund lui Mihai Viteazul §i vechea catedrala de la Alba
lulia, in ,Analele Academiei Romane”. M.S.I, S.1II, t. XXI, 1939, p. 484. 496-498.
' Mircea Pacurariu, Mihai Viteazul §i romanii transilvéneni, in .Magazin istoric™,
1X (1975), nr. 7, p. 13; Gheorghe Anghel, A fost reinhumat corpul marelui voievod
Mihai Viteazul in catedrala sa din Alba lulia?, in ,Apulum”, XXVII-XXX (1994),
p. 314-323, ¢f. si Valentin Visinescu, Mormantul bravului Mihai. in . Tribuna”,
V (1993), nr. 24, p. 6.
" Documente pnivind istoria Romaniei, B, XVII-1, p, 60-62.
'® Ibidem, p. 65-66.
' Constantin Rezachevici, Tabdra de ldangd Turda (pe Campia Turdei) §i sfargitul
lui Mihai Viteazul, p. 459-460.
2Gilviu Dragomir, op. cit., p. 484-485, 488.
?' Gheorghe Anghel, Biserica din Maieri §i Mitropolia lui Mihai Viteazul din Alba
Iulia, in ,,Studii si articole de istorie”, IX (1967), p. 225-234.
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urma despre mormantul ctitorului ei nici micar in pomelnicul siu,
care s-a pastratn.

Istoria capului lui Mihai Viteazul nu s-a incheiat, insd, in 1601.
In 1845-1847, Gheorghe Bibescu, care nutrea un cult romantic pentru
Mihai Viteazul, renoveaza biserica mandstirii Dealu, scotdnd din
morminte craniile lui Mihai Viteazul §i Radu cel Mare, pe care un
anonim a scris cu vopsea i anii lor de domnie, punandu-le pe doud
talere intr-un dulap de brad cu sticla, pe peretele din stanga al bisericii,
care, la 1901, ii parea lui Gr. G. Tocilescu ,,0 cutie putreda de lemn™®.

intre timp, vreme de zece ani, intre 1864 si 1874, s-a incercat
aducerea craniului lui Mihai Viteazul la Bucuresti, la ctitoria sa,
manistirea Mihai Voda. Propunerea a venit la 24 martie 1864, din
partea ministrului instructiunii $i cultelor D. Bolintineanu, la dorinta
mai veche a lui Alexandru Ioan Cuza. Dar, in ciuda a tot felul de
inifiative legislative, preocupdrile pentru pregatirea loviturii de stat de
la 2 mai acelagi an au abdtut atentia lui Cuza si craniul lui Mihai
Viteazul a rimas in continuare la manastirea Dealu®*. Dar proiectul nu
a fost uitat §i, in 1866, maiorul Dimitrie Pappasoglu publicd un
entuziast proiect pentru monumentul care ar urma sa adaposteasca
pretioasa relicvd, in cadrul mandstirii Mihai Voda transformata in
wCitadela de Invalizi’, dupd modelul Domului Invalizilor din Paris,
care adaposteste mormantul lui Napoleon, craniul urmind a fi adus la
Bucuresti cu ceremonii asemanitoare aducerii la Paris a ramasitelor
impdratului de pe Sfanta Elena. Dar, doud sdptiméni mai tarziu, Cuza
abdica (11/23 februarie 1866) si proiectul lui Pappasoglu rimane ca o
curiozitate a unei epoci romantice®’.

B N. lorga, Studii §i documente privitoare la istoria romanilor, Bucuresti, 1902, 1V,
P: 66-67; Silviu Dragomir, op. cit., p. 487-488.
' N. lorga, Soarta rdmdgifelor lui Mihai Viteazul..., Bucuregti, 1920, p. 16-18;
Rodica Chira, Un obiect expus spre aducere aminte, in ,Studii §i materiale de
muzeografie i istorie militard™, 9/1976, p. 173; Marcel-Dumitru Ciucd, O inifiativd
necunoscutd a domniei lui Cuza. Cinstirea lui Mihai Viteazul, in ,Magazin istoric”,
XVI (1982), nr. 6. p. 41; D. Onciul, Stefan cel Mare si Mihai Viteazul. Doud
cuvdntdri (. ] Cu un proiect din 1864 relativ la capul lui Mihai Viteazul. Comunicat
de GGh. Adamescu, Bucuregti, 1904, p. 69-70; Niculae Serbdnescu, Cregtinu Mihail,
mare voievod ce au fost domn Tdrii RomdAnegti §i Ardealului §5i Moldovei - 375 de
ani de la moartea lui Mihai Viteazul, In  Mitropolia Olteniei”, XXVIII (1976),
nr 9-10,p 693
M D. Oncwl, op. cut., p. VI-X; Marcel-Dunitru Ciucd, op. cit., p. 41.
B D. Pappasoglu, Monumentul lui Mihai Vodd Viteazul cum §i cortegiul aducerii tn
capitald a craniului sdu de la mandstirea Dealu, Bucuregti, 1866.
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La 1873. comitetul pentru proiectul statuii lur Mihai Viteazul
(sculptor Carrier Belleuse) propune din nou aducerea craniului la
Bucuresti. pentru a fi agezat intr-o criptd boltitd pe locul bisericii
Mihai Voda. sub amplasamentul statuii. totul amplasat pe o esplanada
care ar fi urmat sa inlocuiasca manastirea ruinatd. Dar Carol I a
hotarat agezarea statuii in parcul din fata Universitatii. unde se afla si
azi, craniul lui Mihai ramanind mai departe la Dealu®. Iar dupa
dezvelirea statuii lui Mihai la 8 noiembrie 1874, in cadrul unor inalta-
toare manifestari artistice’’, Bucurestii avand acum imaginea eroului.
nu s-a mai pus niciodata problema aducerii aici a crantului sau.

In schimb, intre 1901 si 1904. asadar, intre implinirea a trei
sute de ani de la moartea lui Mihai Viteazul si a patru sute de ani de la
cea a lui Stefan cel Mare, s-a incercat ridicarea unui monument pentru
adapostirea celebrului craniu la Manastirea Dealu. Inipiativa a
apartinut unui comitet al Ligii pentru Unitatea Culturala a Tuturor
Romanilor, la presedintia careia, dupd moartea batranului V.A.
Urechia, a venit Gr. G. Tocilescu. ,Spre a pastra in mod cuvenit
capul”, care ,,acum se afla scos din mormantul sau™*8, s-au colectat
fonduri printr-o ampld campanie la nivel national organizata de Liga,
de conferinte, pelerinaje solemne la madnastirea Dealu etc. Figura
centrald a acestei campanii a fost Gr. G. Tocilescu care, ajutat de
studentii bucuresteni, a lansat manifeste, a organizat serbari publice,
turnee de conferinte, a lansat liste de subscriptii si a trimis scrisori la
tot felul de personalitdti ale vremii, sprijinit de D. Onciul si alti
reprezentanti ai vietii culturale din acel timp. In sférsit, in toamna lui
1904, in locul monumentului, a fost gata o racla de bronz, botezata
»chivor”, in forma de turn, cu ferestre neogotice, inalta de 76 cm,
semnatd A. Zemle, agezata pe un postament de marmura in biserica de
la Dealu. Craniul lui Mihai Viteazul a fost expus in ea, protejat doar
de o simpla usita cu sticla, intre 1904 si 1916. Din 1967, racla goala a
fost dusa la Muzeul Militar Central, in sala Mihai Viteazul, unde se
afla expusa si in prezent®.

* Marcel-Dumitru Ciuca, O inifiativa necunoscutd, p. 42.

?7 Ilie Dumitrescu, Centenarul statuii Viteazului, in »Magazin istoric”, VIII ( 1974),
nr. 11, p. 75.

22 D. Onciul, Stefan cel Mare i Mihai Viteazul, p.IV.

® Ibidem, p. IV-V, 64; IL1. Iliescu, Pelerinagiul pitegtenilor la sf. monastire a
Dealului..., in vol. 70 de pitegteni la Sibiu..., Pitesti, 1902, p. 127-144; Rodica Chira,
Un obiect expus spre aducere aminte, p. 173-174.
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pupa moartea tul 10Cliescu, 1IN 1YUY, noul secretar al Ligli
Culturale, N. lorga. si comitetul central al acesteia, nemultumiti de
scoaterea si folosirea craniului cu prilejul diferitelor ceremonii, au
cerut in acelasi an. mai intdi, reinhumarea in lacasul din 1601, apoi.
construirea unui sarcofag de marmurd pentru addpostirea lui. Cu
cheltuiala lui N. Filipescu si a tarii, sculptorul Carol Storck a realizat
doua sarcofage: unul inceput sub alte auspicii, in 1908, pentru craniul
lui Radu cel Mare, si celalalt, pentru cel al lui Mihai Viteazul in 1912,
definitivat in anul urmator™. Inscriptia sarcofagului, care adaposteste
si astdzi craniul lui Mihai Viteazul. alcatuitd de N. lorga, ardta ca:
JAlci se odihneste ceea ce crima §i impietatea au lasat din trupul cel
sfant al lui Mihai Voievod cel Viteaz, iar sufletul sau trdegte in
sufletele unui neam intreg...”".

Totusi, intre 1912 si 1916. craniul lui Mihai nu a putut fi agezat
in sarcofag cu ceremoniile speciale proiectate. Jocurile politice,
razboiul balcanic, moartea lui Carol I. in sférsit, intrarea Romaniei in
primul rdzboi mondial au impiedicat aceasta, desi N. lorga scrisese
deja cuvantarea respectiva. propunind chiar ..incoronarea in acel loc.
in fata sa, a celui dintéi rege al romanilor™. N-a fost sa fie asa.
Dimpotriva, abia acum. in toamna anului 1916. a inceput ..odiseea”
capului lui Mihai Viteazul.

Cum invadatorii germani pangarisera mormantul lui Mircea
cel Bétran de la Manastirea Cozia (si ulterior vor impieta craniul lui
Radu cel Mare. luandu-1 drept cel al lui Mihai), s-a luat hotarirea, in
spatele cireia sc afla N. lorga, de a strimuta pretioasa relicva la lasi>”.

¥ N. lorga. Soarta ramagitelor lui Mihai Viteazul. p. 18-19: Idem, Oameni care au
fost. 1. Bucuresti. 1967 p. 223, 224-232: 1. p. 54-55. 60. Niculae Serbanescu.
LCreyninud Mihail . p.o 693, Rodica Chira, op. cir.. p. 173. llie Dumitrescu,
Constantin Cirjan. Odiseea capului Viteazului, in  Magazin istoric™. X (1976). nr. 8.
p 2. D Costeseu Fazele mumisteriale in Romdnia, editia a 11-a. Bucuresti. 1936,
16
" Niculae Seibancan op o p 693694 C Nitescu, Mandstirea Dealu §i Licenl
miluar N Fugpeson Targoviste, 1932 p 43 N lorga, Soarta faimei lui Mihai
Viveazul in Iston lue Mihar Vieeazul, edina 1968, p. 425 Nicolae V. Balan.
Mormintele voiwesodale de la mandstirea Dealu, in . Studn $1 materiale privitoare la
trecutul 1tonc al jud Prahova™ Ploesti, 1 (1968), p. 73
"N orga, Oameni care au fost, 1, p 414252 5§
" Vg Draghwcana, 07 qile sub cultura pummidur german, Bucuresti, 1929,
p YN dotga. Searta ramdgitelor lur Mihar Viteazul, p. 19, Idem. Monmintele
domnilor nogtr in Istoria romdnilor In chipuri gi 1coane, Craiova, 1921, p. 331

68

https://biblioteca-digitala.ro



La 15/28 octombrie 1916. profesorii Liceului militar de la
Dealu. preotul Alexandru Dolinescu si C. Giuglea transporta craniul
lui Mihai intr-o cutie din lemn de cires, prin Bucuresti, la Iasi, unde a
doua zi. il depun astfel intr-o tainita din peretele de rasarit al altarului
bisericii MitroPoliei Moldovei si Sucevei, in grija eclisiarhului
Policarp Luca™. Aici, istorica relicvd a ramas pina la 8/21 august
1917, cand, sub presiunea ofensivei germano-austro-ungare, ,.in zilele
de supremd criza” (N. lorga) de la inceputul batéliei de la Marasesti al
carei rezultat era greu de anticipat, a fost stramutata la Kerson, oras
langa gurile Niprului, in Rusia de atunci. Cu aceastd misiune ministrul
cultelor 1.G. Duca a insarcinat in ajun pe un apropiat al sau, Petre
Garboviceanu, administratorul Casei Bisericilor, asistat de cumnatul
sau, preotul Grigore Popescu-Breasta, care au plecat a doua zi spre
Kerson, pierduti in masa parlamentarilor si functionarilor superiori
romini care s-au refugiat aici, fard ca nimeni sd gstie ce ducea
Garboviceanu in bagajele sale. Secretul operatiunii, cunoscut doar de
cele trei persoane amintite, a fost atat de bine pastrat incat, dincolo de
zvonuri $1 afirmatii nedocumentate, nu a fost dezvaluit public decat in
1977 si 1981, cind s-au publicat memoriile lui Grigore Popescu-
Breasta, respectiv [.G. Duca. ,,Epopeea lui Garboviceanu cu craniul
marelui voievod in Rusia revolutionara merita sa fie scrisa, istorica
relicva ascunsa in cutii de palarii spre a nu degstepta atentia agenfilor
bolsevici, spaima perpetua a conului Petrache, congtiinta raspunderii
ce i se incredin!ase, lupta aceasta de-a ascunselea este o adevarata
1ragi-co;rzedie"3‘ .

La Kerson cutia cu craniul lur Mihai Viteazul a stat ascunsa
sub acoperamantul mesei altarului din biserica cu hramul Schimbarii
la Fata din centrul orasului, pana la 19 martie/]1 aprilie 1918, cand
P. Garboviceanu si Gr. Popescu-Breasta s-au intors la lasi, unde au
ajuns la 3/16 aprilie, doua zile mai tarziu predand craniul lui Mihai

mitropolitului Pimen al Moldovei®.

* Ilie Dumitrescu, Constantin Cirjan. op. cit., p. 23-24; Octav Onicescu. Memorii, 1,
Bucuresti, 1982, p. 190-191; Scarlat Porcescu, Craniul voievodului Mihai Viteazul.
in ,,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie A.D. Xenopol”, lasi, XIX ( 1977),
p. 298; C. Nitescu, op. cit., p. 64; Niculae $erbénescu, op. cir., p. 694; N. lorga,
- cit., p. 20.

* 1.G. Duca, Amintiri politice, 11, Miinchen, 1981, p. 211.

* Omagiu lui Petre Garboviceanu, Bucuresti, 1929, p. 363: N. Iorga, O viafd de om
aga cum a fost, Bucuresti, 1976, p. 542-543; Maria Munteanu-Breasta, Completdri
la ,,Odiseea capului Viteazului”, in ,Magazin istoric”, XI (1977), nr. 3, p. 32.
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Intre 5/18 aprilie 191¥
si 23 august/S septembrie
1920, capul lui Mihai Viteazul
s-a aflat la Mitropolia din Ias1,
obiect al unei veneratii deo-
sebite, in contextul realizarii
tocmai in aceastd vreme a
fazelor emotionale ale Marii

Uniri. Istorica relicvd a g
reprezentat astfel un simbol de bt e
capetenie al generatiei Marii T e L
Uniri si N. lorga indeosebi a G AET R R M .
cuvantat neobosit la toate ' ';

mgn!e fest'wm'm poht'nce si “ &l)z{*v‘
religioase din acest rastimp, la RAN N E RS L T T AR
lasi sau Bucuresti, neuitind sa Craniul lui Mihai Viteazul.
ceard intotdeauna readucerea Se pdstreaza la Manastirea
pretioasei relicve in sarcofagul Dealului

care o agtepta, inca din 1913,

la Manastirea Dealu®’. Numai ci tocmai evenimentele politice din acei
ani de desdvarsire a Unirii au impiedicat readucerea craniului cu
ceremoniile proiectate la Dealu, desi declansarea acestei actiuni fusese
chiar fixatad pentru 15 noiembrie 1919, pe un itinerar care trebuia sa
strabatd simbolic toate provinciile istorice romanesti, vizitate in
acelasi an de regele Ferdinand, care se oprise si la presupusul loc de
inmormantare al trupului lui Mihai de pe cimpia Turdei®.

Constantin Cirjan, Din nou despre odiscea capului Viteazului, in Idem, XXIX
(1995), nr. 8. p. 3839; 1.G. Duca. loc. cit.; Scarlat Porcescu, op. cit., p. 198-209.
""N. lorga, Memorii. 11, Bucuresti, f.a.. p. 113: Idem. Soarta ramdsitelor lui Mihai
Viteazul, p. 21; Idem, Politica lui Mihai Viteazul, in Istoria lui Mihai Viteazul, cditia
1968, p. 411 ldem, Comemorarea lui Mihai Viteazul la Academia Romdnd, in
Ibidem, p. 412-419. Idem, Soarta faimei lui Mihai Viteazul, p. 425-426;
I. Agngoroaici, Gh. Buzatu, in Aspecte ale luptei pentru unitate nafionald lasi:
1600- 1859-1918, layi. 1983, p. 316-317; Idem, lagii serbeazd Unirea, in  Magazin
itonc”, XVIE (1983), nr. 12, p. 53. Niculae Scrbbnescu, ..Crestinul Mihail...”,
p. 694; Alexandru A. Vasilescu, A 1/7 aniversare a morfii lui Mihai Viteazul,
Targovigte, 1919, p.12.
" Scarlat Porcescu, op. cir, p. 299; llie Dumitrescu. Constantin Clrjan. op. cit.,
p 24, Niculae Serblnescu, loc. cur..
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In sfirsit. dupa nenumarate
pregatiri i formalitati oficiale i
reasamblarea oaselor craniului la
Facultatea de Medicina din lasi‘w. la
23 august (aniversarea batdliei de la
Calugareni!) 1920 convoiul cu capul
lui Mihai Viteazul. omagiat in ajun de
mitropolitul primat Miron Cristea,
N. lorga s.a.. a pornit la drum cu mari
ceremonii oficiale. trecand simbolic i
pe la Ruginoasa (unde se afla atunci
mormantul lui Alexandru loan Cuza),
Mircesti (locul de veci al lui V.
Alecsandri). ajungidnd la 26 august
1920 la Targoviste, de unde convoiul,
in frunte acum cu regele Ferdinand,
s-a deplasat la Manastirea Dealu. Aici,
in aceeasi zi. in fata unei multimi
impresionante, dupd discursurile per-
sonalitdtilor vremii, incepand cu
N. lorga si incheind cu regele Ferdinand, craniul lui Mihai Viteazul,
pe care regele asezase insigna Ordinului ,,Mihai Viteazul”, a fost
asezat in sarcofagul de marmura ce astepta din 1913, insusi Ferdinand
cimentand capacul acestuia. Se implineau tocmai 320 de ani de la
unirea conducerii celor trei tari romane realizata de Mihai Viteazul in
1600*. Din acea zi de 26 august 1920 si pana astazi capul marelui
domn odihneste in biserica Manastirii Dealu.

Nici trupul, ascuns undeva, foarte probabil, in campia
Ariesului, nu i-a fost uitat. Pe locul presupus al mormantului (diferit
localizat in diverse perioade istorice), pangarit, fie si simbolic, de
inamici si cinstit intotdeauna de romani‘!, se inaltd astazi un
monument spre aducere aminte.*’

O T s fa

By

Osuarul lui Mihai
Viteazul

* lon Petrovici, Readucerea capului lui Mihai Viteazul de la lagi la Mdndstirea
Dealu (1920), in De-a lungul unei viefi. Amintiri..., Bucuresti, 1966, p. 280-286.

% Scarlat Porcescu, op. cit., p. 300; Ilie Dumitrescu, Constantin Cirjan, op. cit.,
p- 24; Niculae Serbanescu, op. cit., p. 634.

* Aurel Naum, Mormantul lui Mihai Viteazul, Partea 111, Turda, 1925, p. 93-95.
Silviu Dragomir, Mormantul lui Mihai Viteazul §i catedrala din Alba lulia, p. 483;

2 1oan Pop, Obeliscul si mormantul voievodal de la Turda, in ,,Telegraful roman”,
Sibiu, 1980, nr. 7-8, 15 februarie, p. 2.
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Vizitand in 1963 Manastirea Dealu §1 vdazand ca nimeni nu gtia
aici despre aducerea §i inmormantarea in biserica lacasului a capului
lui Mihai Viteazul de céatre Turturea pahamnicul, pentru sprijinirea
documentara a proiectului infiin{arii unui muzeu istoric al manastirii,
am scnis articolul Cine a adus la Targovigte capul lui Mihai Viteazul?,
in ,Magazin istoric”, III (1969), nr. 6, p. 55-61 , intr-o publicatie de
largd audientd, care a relansat totodatd cercetdrile asupra ,,odiseer”
capului viteazului domn.

Treisprezece ani mai tarziu, cu prilejul implinirii a 375 de am
de la moartea lui Mihai Viteazul, in cadrul unor ceremonii oficiale, la
18 august 1976, in faja Manastini Dealu, a fost dezvelit bustul lui
Mihai Viteazul, opera sculptorului Teodor Panait*’.

Restaurarea din 1990-1991 a avut §i urméri nedorite. Maini
nepricepute 1-au infatigat pe Mihai cu o imbrdcdminte nepotrivita in
pronaos langa sarcofagul din 1912-1913, iar reproducerea hrisovului
lui Radu Mihnea pentru Turturea paharnic, din 7/17 decembrie 1612,
lipseste dintre exponatele muzeului ménastini.

Din fericire, odihna capul lui Mihai Viteazul, relicva cea mai
faimoasa intre ramésijele domnilor roméni, nu a fost tulburata.

“Emilian Makciu, Tre: sute saplezeci §i cinci de ani de la moartea Iui Mihai

Vueazul Sub bolta Mandsnri Dealu. In . Acta Valachics™, Thrgovigte, VIII (1996).
p 437442
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