CRUCEBURG — EPISCOPATUL CUMANIEI — CETATEA
DIMBOVITEI — CETATENI

ION NANIA

Cercetarile intreprinse in mod sistematic pe teritoriul comunei
Cetdteni din judetul Arges dau posibiltalea unor noi discutii cu privire
la organizarea administrativa si bisericeascd din epoca injghebarii statale
pe teritoriul Tarii Roméanesti 1.

Pind nu de mult, datorita lipsei de cercetari arheologice, erau cu-
noscute doar ,niste urme de fortificatii vagi lingd comuna Cetafeni
(cetatea si schitul zis al lui Negru Vodid)“ 2. Intre comunele Cetdteni si
Béadeni, pe partea stinga a riului Dimbovita, acolo unde valea se ingus-
treazd, pe un pisc care domind si de unde se poate usor controla si
péazi vechiul drum de patrundere din Tara Romaneascd, prin pasul Bran,
in Transilvania, se afla cetatea si schitul lui Negru Voda 3. Multd vreme
a trebuit ,.sd ne mulfumim cu presupunerea cd cetdtuia aparfinuse ace-
leeasi epoci a lui Nicolae Alexandru voievod, caruia traditia ii atribuie
si intemeierea schitului din stinca“ 4. Investigatiile din cursul anului 1958
au adus noi date cu privire la aceastd cetate 5. S-au descoperit, pe linga
zidurile cetatii, doud nivele de cdlcare, primul, pe solul stincos, cuprin-
zind material arheologic din a doua jumatate a secolului al XIII-lea,
iar cu 0,25—0,30 metri mai sus, se afla un al doilea nivel care continea
material apr{inind secolului al XIV-lea si in primul rind ceramici asema-
natoare celei de tipul Zimnicea®. Asa dar cetatea este construiti cu
siguran{d inainte de secolul al XIV-lea 3i nu asa cum se credea pind
acum cd apartine epocii lui Nicolae Alexandru voievod?. Interesanta
este Dbiserica rupestra, din interiorul cetitii, de facturd foarte veche,

1 Sapaturile arheologice au fost conduse de Dinu V. Rosetti. Au participat :
Flarniniu Mirtu, M. Popescu, Lucian Stianculescu, Ion Nania s.a.

® VIRGIL VATASIANU, Istoria artei feudale in tdrile romdne, vol. I, Edi-
tura Academiei R.P.R., 1959, p. 133.

% v. DRAGHICEANU, Cetatea §i schitul lui Negru-Vodd, in BCMI, V, 18—19,
1912, pp. 89 si urm.

4 VIRGIL VATASIANU, op. cit., p. 208.

> DINU V. ROSETTI, Santierul erheologic Cetdfeni, in ,Materiale*, VIII,
1962, pp. 73—88.

¢ I. NESTOR si COLABORATORI, Raport preliminar de sdpdturi arheologice
de la Zimnicea, in SCIV, I, 1—2, 1950, p. 101.

7 VIRGIL VATASIANU, op. cit., pp. 186 si 208.
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construitd in stinca muntelui, asemdinatoare celei din comuna Corbi " si
considerati fara virsta¥. Citeva fragmente ceramice descoperite in mod
intimplator pe mormintele recente aflate in fata tindei 1, ne indeamna s-o
consideram contemporand celui mai vechi locas de cult crestin de pe
teritoriul tarii noastre, cunoscut prin descoperirea de la Basarabi!l. Se
poate ca initial, prin secolele IX—X, bisericuta sa fi fost amenajata
doar partial in stincd, eventual in actuala tinda si abia ulterior, probabil
chiar prin secolele XI—XII ea sa fi fost extinsd pe intreaga suprafata
existenta astazi. Bisericuta a servit apoi ceremoniilor religioase din celate,
putind fi pictatd, asa cum credea I. D. Stefanescu, in secolul al XIV-]ea.
sau poate chiar mai inainte, i apoi repictatd in veacul al XVIII-lea si
in 1840 12,

Dovada a faptului cd la Cetdteni a existat un mare centru cultural
bisericesc este aceea ca sub Cetate, lingd poalele muntelui, pe malul
sting al Dimbovitei, imediat la nord de confluenta cu Valea Chiliilor.
s-au descoperit pind in prezent trei biserici, esalonate in timp la perioade
scurte, una lingd alta, {ard sa se suprapund, loc unic in fard, dovada a
importantei asezirii respective. Incd din anul 1941 s-a gasit aci o
biserica 1 pe al carui nivel de calcare s-au aflat fragmente ceramice
din prima jumatate a secolului al XVI-lea (atribuite in mod eronat
secolului al XVII-lea) 1" precum si resturile unei fote tesutd cu fir
metalic. Biserica are un plan in formd de nava cu absida usor trape-
zoidald in exterior. Intre tinda si naos, in partea dinspre nord, a fost
zidila, mai tirziu, clopotnita, de formda pentagonald. In urma noilor cerce-
tiri si a unor observatii minutioase putem spune ca biserica a fost
construitd p= la jumatatea secolului al XV-lea si numai clopotnita este
adaugatld in secolul al XVI-lea, nu mai tirziu de aceasta perioadda cum
s-a crezut 15.

8 I. D. STEFANESCU, La peinture religieuse en Valachie et en Transylvanie
depuis les origines jusqu’au XIX-e siéecle, ,Orient et Bizance“, VIII, Paris, 1932,
p. 422.

9 VIRGIL VATASIANU, op. cit.,, p. 186.

10 Materialele se afld in colectiile Muzeului judetean Arges si sint ideatice
cu cele din marea asezare de la Birlogu-Arges.

It 1. BARNEA si VIRG. BILCIURESCU, Santierul arheologic Basarabi, in
,Materiale*, VI, 1959, pp. 541—566. Pentru ceramica din aceastd agezare vezi:
I. BARNEA, Ceramica din cariera de cretd de la Basarabi, in SCIV, XIII, 2,
pp. 349—371.

i Vezi aceste interpretari la VIRGIL VATASIANU, op. cit, p. 186. care
sustine ca : ,Pictura, datatia de I. D. Slefinescu in veacul al XlV-lea, e desigur
mai recenti*. Nu credem si fie posibil ca aceasti bisericutd, din interiorul cetitii,
si {i ramas nepictati, in timp ce la poalele virfului respectiv au existat monu-
mente impundtoare prin piclura lor inca din secolul al XlII-lea, dupi cum vom
vedea mai jos.

13 DINU V. ROSETTI, op. cit., pp. 78 si urm.

1% Ibidem, p. 80, autorul dateazi ceramica in secolul al XVII-lea, ceea ce nu
este posibil. Studiind ceramica acestui nivel noi susf{inem cd nu poate depdsi prima
jumatate a sec. XVI,

15 Pentru incadrarea monumenfului fn secolul al XV-lea pledeazi ceramica
de pe nivelul de cdlcare ce isi giseste analogii In ceramica din acest secol de la
Tirgsor : D. POPESCU, N. CONSTANTINESCU, GH. DEACONU si SEBASTIAN
MORINTZ, Santierul arheologic Tirgsor, in ,Materiale*, VI, 1959, p. 738, fig. 111 ;
Piatra Neamt: C. MATASA, 1. ZAMOSTEANU si M. ZAMOSTEANU, Sdpdturile
de la Piatra Neamt, in ,Materiale*, VII, 1961, p. 347, fig. 8/2, vasul avind si o
marca de olar cu analogii la Cetéteni ; si Bucuresti : S. MORINTZ, P. ROMAN,
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In 1958 s-a ivit la circa trei metri spre nord-vest de aceasta, o
altd bisericd, ce se poate data, dupa materialele arheologice aflate pe
nivelul de construire, in a doua jumattate a secolului al XIII-lea. Mate-
rialele dezvaluite in nivelele superioare, care suprapun nivelul seco-
lului al XIII-lea, dateazd din secolele XIV-XV. In partea de nord a
bisericii au fost indentificate complexe de constructii de piatrd, din
care unul din secolul al XIII-lea, contemporan cu biserica V.

In cursul sapaturilor din vara anului 1964 in complexul construc-
tiillor din sectorul ,,biserici“ din apropierea Vaii Chiliilor, s-a dat peste
0 noud constructie masiva de piatrd. Pentru lamurirea acestei probleme,
in campania de cercetari din anul 1965, s-a largit sectiunea L — 1964.
S-a descoperit o a treia biserica, situatd aproximaliv la 20 de metri la
nord-est de bisericile nr. 1 si nr. 2. Dupa planul de constructie ne amin-
teste de biserica nr. 5 de la Hissar din regiunea Plovdiv din Bulgaria.
construitd prin secolele X—XII, a carei intrare, in mod neobisnuit, era
amenajatd pe latura sudicd, exact ca la biserica nr. 3 de la Cetateni 1%
Monumentul a fost tencuit si pictat, atit in exteror, cit si in interior,
cu [rescd multicolora, din care s-au pastrat numeroase fragmente, infa-
tisind chipuri umane, decoruri florale si geometrice, precuin si ramasifele
unor inscriptii avind caractere grecesti sau slavone, iar uneori si litere
latine. S-a putut constata ca dupa construire a fost tencuitd si pictata
foarte simplu cu culori sterse : negru, gri, verde si galben, cu motive
geametrice sau florale, motive ce ne dovedesc mina unui mester stingaci.
Nu dupd mult timp biserica a fost din nou tencuitd cu un nou strat
gros de circa un centimetru, acoperind aceasta zugrdevalda sumara, fiind
pictatd, de data aceasta, de un mester priceput si cu foarte multi expe-
rientd. Culorile vii, in special rosu si purpuriu au fost armonios imbinate
cu culori sterse, cenusiu, verde pal, galben deschis, bleo etc. Cantitatea
masivd de fresca ne aratd totodata si masivitatea monumentului. Printre
motivele florale si geometrice mai sus amintite se remarci un motiv
care-si gaseste analogii intr-un desen zgiriat pe un ciob dintr-un vas
dacic, descoperit intr-un atelier de fierarie din secolul al XIII-lea din
Poiana Tirgului, la circa 800 de metri mai la nord de sectorul biserici,
motiv carc-si gaseste si azi asemdanari in desenele si motivele ornamen-
tale de pe iile si vesimintlele tardnesti din zona Muscelului. Dupa stil,
dupa pigmentul culorii si procedeele tehnice folosite, pictura nu-si
gaseste similitudini nici in Ardeal si nici in Tara Romaneascd, ea putind
fi urmarita doar in Imperiul Bizantin din perioada secolului al XI-lea si
al XII-lea, iar in fara noastra isi gaseste comparatii in pictura biseri-
cufei din a doua jumatate a secolului al XI-lea de la Garvan 1%, Cel mai
pretios element de datlare este mormintul aflat in interiorul bisericii, in
coltul sud-vestic 1. Intre buza de jos si dinti i s-a introdus defunctului

D. V. ROSETTI, P. I. PANAIT s5i GH. CONTACUZINO, Sdpdturile arheologice din
Bucuresti, in ,,Materiale“, VIII, 1962, p. 770, fig. 8/1—2.

16 DINU V. ROSETTI, op. cit., pp. 79 si urm.
17 D, TZONTCHEV, Xucapcutb Baiu , In ,,GodiSnik-Plovdiv*, 1935—1936,

Sofia, 1937, pp. 173—175, fig. 86—88 ; vezi si rezumatul in limba franceza, p. 198.

8 1. BARNEA, Bisericute, in Dinogetia, vol. I, Editura Academiei R.S.R.,
Bucuresti, 1967, pp. 353—355 ; vezi si fig. 9.

1% Amintim cd si in interiorul bisericilor de la Hissar si de la Garvan au
fost descoperite morminte.
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o monetd care, din cauza descompunerii organice, s-a péstrat foarte prost,
invelitd de o crustd masiva. Moneta, din argint, foarte subtire si foarte
friabild, s-a rupt in doud chiar in timpul tratarii. Este un dinar unguresc
anepigraf, emis sub Bela al IV-lea (1235—1270), asemadnator celui descris
de Retti in C.N.H., Nr. 342, Unger, Nr. 260. Linga cotul miinii drepte
s-a gasit un fragment de monetd bizantind de bronz, schifatd, din seco-
lele al XII-lea — al XIII-lea . Mormintul taie nivelul de calcare din
interiorul constructiei, iar in groapa s-au gasit multe fragmente de fresca,
precum si bucati din lutuiala de pe nivelul din biserica, astfel de mate-
riale gasindu-se chiar sub mort, cdzute imediat dupa saparca gropii,
inainte de inmormintare, ceea ce dovedeste cu siguranta cd biserica {usese
deja demolatd in momentul inmormintarii. Intrucit moneta bizantina
poate fi de la sfirsitul secolului al XII-lea si din prima jumatate a seco-
lului al XIII-lea, iar cea ungureasca este emisd precis intre anii
1235—1270, reiese clar ca biserica fusese demolatid anterior anului 1270,
dar nu cu prea multd vreme inainte, intrucit cei care au savirsit inmor-
mintarea stiau precis unde a fost §i au tinut neapdrat sa-1 inmorminteze
pe decedat in interiorul ei?!. Pentru datare ne mai vine in ajutor si
un alt element, secundar fata de monete. La inelarul miinii drepte s-a
gasit un inel de argint avind gravat un ornament ce stilizeaza o floare
de crin, la fel cu altul din secolul al XII-lea descoperit la Garvan 22 Ca
element de datare ne mai poate servi §i o monetd bizantina de aur atri-
buita lui Ioan Vatazes (1222—1254) &, gisita pe nivelul de cilcare al
acestui monumet. Pe acelasi nivel au apdarut virfuri de sageti care-si
gasesc analogii in secolele al XI-lea si al XII-lea 2% numeroase bolturi
de arbaletda din secolul al XIII-lea, asemandtoare celor din cetdtile din
sud-vestul Transilvaniei de la Piatra Craivii si Tauti 2’, precum si mai
multi pinteni din secolul al XIII-lea asemanatori celor de la Piatra
Craivii 2°, Multe bolfuri de arbaletd aveau virfurile tocite din izbiturile
proiectarii lor de peretii cladirii, fiind trasi dinspre sud si vest. S-au
mai gdsit numeroase pietre de riu, rotunde, potrivite ca marime, care
nu aveau cum sa fie aduse aci de cit prin aruncarea lor cu prastia din
aceeasi directie din care au fost trase bolturile de arbaleta *’. Toate aces-
tea ne indicd urmele unei puternice batalii care a avut loc in prima

20 Identificarea a fost ficutd de Octavian Iliescu, seful Cabinetului Numisma-
tic de pe linga Biblioteca Academiei R.S.R. si comunicatid nouad prin Nota nr. 6904
din 25 septembrie 1965. Este cunoscut vechiul obicei prin care se ldsau mortului
bani pentru ,,vami“, de trecere in lumea cealalti, obicei ramas pind astizi In ju-
detele Arges si Dimbovita. Obiceiul este cunoscut si in Iugoslavia incd din secolul
al XlII-lea : MIRJANA COROVIC — EJUBINKOVIC, La nécropole slave de Bros-
tovik, Rapport préliminaire des fouilles en 1953—1954, in , Archaeologia Jugosla-
vica“, II, 1957, p. 134.

2t C3 siparea mormintului nu a fost intimplitoare este doveditd si de faptul
cd marginea de sud a fost trasatd paraleld cu zidul sudic al bisericii, iar marginea
vestica paraleld cu zidul vestic. Aceasta ne dovedeste ca zidurile erau incd in pi-
cioare, cel putin partial, in momentul fnmormintirii.

22 1. BARNEA, Podoabele de metal, in Dinogetia, I, p. 286 si 285, fig. 170/3.

2 Inf, D. V. Rosetti, pentru care §i mulfumim si pe aceasta cale.

% 1. BARNEA, Arme §i piese de harnasament, in Dinogetia, I, p. 344 si p. 339,

5 GH. ANGHEL si ION BERCIU, Cetdti medievale din sud-vestul Transil-
vaniei, Editura Meridiane, Bucuresti, 1968, p. 26, fig. 13'3—4 si p. 31, fig. 16/3—1.

% Ibidem, p. 10, fig. 3.

21 Folosirea prastiel ca arma este doveditd in secolul al XII-lea la Garvin,
vezi : I. BARNEA, op. cit,, p. 344.
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jumatate a secolului al XIII-lea, pe la jumatatea acestui secol dovedin-
du-se si un puternic incendiu al padurilor din jur si lupte crincene care
au dus probabil si la distrugerea bisericii.

Sapaturile intreprinse in aceeasi campanie, tot pe malul sting al
Dimbovitei, la circa 800 de metri spre nord de ,ssectorul biserici“, in
Poiana Tirgului, sub Coltii Schitului, imediat la nord de punctul numit
Casa Paginului, ne-au dat posibiltatea sa cunoastem mai bine aceste
evenimente. In Poiana Tirgului au {ost trasate sase santuri, numerotate
de la sud spre nord, cu numerele LI, LII, LIII, LIV, LV si LVI, ultimele
trei fiind trasate chiar pe malul Dimbovitei, in vederea dezvelirii unui
atelier de fierarie din secolul al XIII-lea, in care se lucrau potcoave, piese
metalice pentru arcuri, pinteni, cutite, topoare de luptd, sigeti (patru
tipuri !), foarfeci, seceri, nicovale, lacite, incuietori pentru usi si porti,
cuie, amnare, vase de fier, unelte pentru dulgherie, materiale de construc-
{ie, minere de os si corn etc. In sectorul LII s-a ajuns la o adincime de
3,70 metri, iar in sectorul LIII la o adincime de 4 metri. Dovezi arheolo-
gice sigure au atestat in Poiana Tirgului trei nivele de locuire mai in-
tensd : nivelul dacic, un nivel datat in prima jumadtate a secolului al
XIil-lea si altul din prima jumatate a secolului al XIV-lea. Nivelul
dacic, in care locuirea inceteaza in secolul I e.n., este format dintr-un
strat gros de circa 20—35 de centimetri %, un sol negru, clisos, fin si
moale ca o pastd, continind 2,159/ humus (metoda Tiurin)?). Aceasta
ne dovedeste o bogata vegetafie care a existat acum doud milenii pe
valea superioara a Dimbovifei, stratigrafia confirmind pe deplin justefea
izvoarelor istorice care ne spun ci in Dacia au existat paduri imense 3.
Solul care suprapune acest nivel este in general bogat in humus (1,930/%.
conform analizei), de culoare negru-cafeniu, avind o grosime de circa
30—55 de cm, cuprinzind din loc in loc lentile negre-cenusii, putin nisi-
poase, format in cea mai mare parte din putrezirea plantelor, printr-o
depunere lentd, din secolul I e.n., pind in secolul al XIII-lea. Tinind
seama de faptul cad in cei aproape 1200 de ani care s-au scurs de la
locuirea dacicd si pina in secolul al XIII-lea, s-a depus un strat gros
de numai 30—55 de cm, putem infelege usor rolul pe care l-a avut
paddurea in formarea solului, impiedicind total eroziunea. Acest strat
format in decursul a 12 secole este suprapus de un strat gros de 5—20
de cm, de culoare neagra, cel mai bogat in humus dintre toate straturile
solului respectiv (7,799/,). Este stratul depus in secolul al XIII-lea. Dar
ceea ce constituie un lucru rar intilnit, acest strat provine dintr-o depu-
nere rapida de vegetale si in special de material lemnos care s-a pastrat,
in mare parte, neputrezit, pind azi. Cantitatea mare de lemn, precum si
carbunii care se gdsesc in acest nivel aproape in toate sectoarele sapate,
ne pun in fata unei defriseri totale a padurilor existente pe la jumatatea
secolului al XIII-lea in bazinul superior al Dimbovitei. Faptul cd o
parte din materialul lemnos prezinta tdieturi de topor, ne dovedeste ca
defrisarea a fost mixta : atit prin taiere, cit si prin foc. Acest nivel

2 Referirile noastre se fac asupra profilului de sud-est al sectorului LIII.
Stratigrafia sectorului LII este aproape identicai.

2 Analizele au fost efectuate de Laboratorul de analiza solului OPOT-Arges
si inaintate noua pe Bulentinul nr. 8853/21.X11.1965.

30 CEZAR, Rdzboiul din Galia, in Izvoare privind istoria Romdniei, vol. I,
Editura Academiei R.P.R., Bucuresti, 1964, p. 179.
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corespunde celui de demolare a bisericii nr. 3 din ,,sectorul biserici*,
ceea ce ne da un indiciu cad marele incendiu de la Cetateni si distrugerile
masive sint datorate probabil navalirii tédtarilor din anul 1241. In urma
analizei efectuate asupra materialului lemnos s-a ,constatat ¢i tot mate-
rialul are structura lemnului de rasinoase si anume — brad si molid* 3!,
Asa dar in secolul al XIII-lea pddurile de conifere coborau pina la
aceasta limita, intinzindu-se masiv in derileul si pe muntii din impre-
jurimi, pentru ca dupa aceea locul lor sa fie luat de padurile de fag.
Defrisarea amintitd a constituit o adevaratd calamitate in zond. Lipsa
padurilor a prilejuit o mare eroziune a solului, mai ales pe muniii din
imprejurimi. Factorii naturali — inghefuri si dezghefuri, vinturile si
apele mai ales, au macinat in mod rapid stincile. Torentii scursi au facut
sd se depund numeroase siraturi de nisip, grohotisuri, si chiar stinci
dislocate. Dacid in cele 12 secole care s-au scurs de la vietuirea dacilor
in Poiana Tirgului si pina la dezastrul petrecut pe la juméitatea secolului
al XIII-lea, s-a depus un strat uniform, gros de numai 30—50 de cm.
dupa aceste evenimente, in numai 50—70 de ani, s-au depus aluviuni
care insumeazd grosimea totald de peste 1,10 metri (!) in sectorul LII
si de peste un metru in sectorul LIII, predominind nisipul grosier (86,8%/)
si lipsind aproape total humusul (0,869/). A fost nevoie de o interventie
rapidd a omului pentru restabilirea solului $i pentru preintimpinarea
unei degradari totale. Localnicii au fost nevoiti sa treaca la o reimpadu-
rire masivd a muntelui. Perioada de 50—70 de ani care s-a scurs pina
la redresarea solului si inldturarea eroziunii constituind, dupad cum se
poate deduce in mod logic, perioada necesara cresterii padurilor plan-
tate sau semdanate de om, locul padurilor de conifere luindu-l acum
fagetul. Dar omul nu a asteptat sa creasca padurea. El a depus aci o
neincetatd muncd, a construit o serie intreagd de baraje, unele in a doua
jumatate a secolului al XIII-lea, altele la inceputul secolului al XIV-lea,
inainte de anul 1316 32 Prin lupta perseverenta pe care au dus-o localnicii
impotriva degradarii solului, fenomenul a fost inlaturat, solul imboga-
tindu-si din nou continutul in humus, depunerile normalizindu-se, lenti-
lele de nisip fiind destul de rare, din secolul al XIV-lea si pina azi
depozitindu-se un sol gros de cel mult 1,10 metri, adica tot atit de
gros cit stratul format in cei 50—70 de ani din secolele al XIII-lea —
al XIV-lea.

Toate cele ardtate pina aici ne dovedesc cd data curmadrii existentei
bisericii nr. 3 din ,sectorul biserici“, monumentul cel mai impunator
din cadrul constructiilor este, dupd cum se poate usor bidnui, invazia
mongolilor din anul 1241. Dacd momentul curmirii vietii acestei biserici
il putem dovedi, construirea ei ramine a {i datatd prin cercetarile viitoare.
impunindu-se inlaturarea prabusirii din munte pentru scoaterea la supra-

3l Adresa nr. 3366/31.3.1966, inaintati Muzeului din Pilesti de cidtre Institutul
de cercetiri forestiere — INCEF — din cadrul Ministerului Economiei Forestiere,
laboratorul ,Incerciri fizice si mecanice ale lemnului*, din cadrul sectiei a XlI-a
din Institut. Precizam ci pe lingd brad si molid noi am identificat existenta alu-
nului si a mestecacdnului ; materialele fiind sigure, nu au fost date spre analiza.

32 Datarea este sigurd, intrucit deasupra unui pavaj rdmas dintr-o astfel de
intariturd s-a gdsit un dinar emis de regele Ungariei, Carol Robert, pentru Sla-
vonia, intre anii 1310—1316, identificarea monetei apartinind lui Octavian Iliescu,
prin nota amintita.
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fatd a intregului edificiu. Intrucit scirile amenajate la intrare, pe latura
sudica, sint tocite din cauza calcarii, aceasta ne dovedesie o durata
indelungatd, tocirea pietrei ne putindu-se efectua intr-o perioada scurta
de timp si ne face sa credem ca a avut o vietuire de cel pufin 100 de ani,
fiind deci construita cel mai tirziu pe la mijlocul secolului al XII-lea.
Dar cine a construit acest monument, ce centru important a fost acest
punct cu o atit de bogatd arhitecturd si traditie religioasa care s-a men-
{inut veacuri de-a rindul ? Iata citeva intrebari la care vom incerca un
raspuns care, desi discutabil, pare sa fie cel mai apropiat de adevir si
creaza premizele unor noi puncte de plecare pentru cercetdrile viitoare.

Datarea bisericufei rupestre din Cetate, in secolele IX—X, pe baza
fragmentelor ceramice, este cit se poate de justa, ea fiind asa dar con-
temporana complexului de la Basarabi®l cind relatiile populatiei din
nordul Dunarii cu lumea sud-dunéreana devin din ce in ce mai nume-
roase %4, Intrucit la Cetdteni se afla cel mai important centru bisericesc
al feudalismului timpuriu de pe teritoriul Romaniei %, se poate trage
concluzia ca aci a fost resedinta unor conducatori locali, iar podoabele,
monetele, obiectele de cult, ne dovedesc legaturile intense cu lumea
bizantind, culturd care isi implintd un puternic avanpost in marele
centru din zona Carpatilor, pe malurile Dimbovitei, cel mai puternic
si totodatd cel mai nordic avanpost pe care poate sd-1 creeze lumea
valaho-bizantind la nord de Dunare.

Centrul de la Cetateni este rivnit si de noii cuceritori ai Transil-
vaniei. Nu putem hotari cu sigurantd momentul in care ungurii pun
stapinire pe acest principal punct strategic, inzestrat de naturd, pentru
ca aci sa organizeze vremelnic un puternic avanpost de apéarare impo-
triva cumanilor. In partea de sud a cetitii, nu prea departe de complexul
bisericilor, un zid gros de aproximativ 6 metri bara intreaga vale a
Dimbovitei, constituind prima linie de rezisten{d a cetatii impotriva unui
dusman care ar fi venit din aceasta directie ; in cazul unui agresor din
sens opus, zidul ar fi fost construit in partea de nord a cetdtii. In spri-
jinul apardrii impotriva cumanilor care atacau dinspre miazazi mai putem
mentiona ca atit pe latura sudicd a bisericii nr. 2, cit si pe linga zidurile
colfului sud-vestic al bisericii nr. 3, s-au gasit numeroase virfuri de
sdageti si bolturi de arbaletd, unele cu virful tocit datoritd izbirii de
zid. Prototipul unora din aceste arme isi gasesc analogii in cele lucrate
din os, din secolul al XI-lea de la Garvan 3¢, iar altele similare cu o
parte din cele de la Cetateni s-au gasit intr-un curgan peceneg din
secolele IX—X aflat lingd Tankeevka, in regiunea Cazan %, intr-un alt
curgan datat in secolele X—XI aflat in satul Pavlovka din regiuneca
Odesa 3%, in curganul de la Sarkel Belaia Veja din apropiere de Tim-

% 1. BARNEA si VIRG. BILCIURESCU, op. cit.
" A, D, XENOPOL, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, vol. II, editia III,
. 116.
' D. V. ROSETTI, Cetdteni — monografie arheologicd, manuscris.
¥ GH. STEFAN si COLABORATORI, Sapdturile de la Garvdn (Dinogelia),
in SCIV, II, 1, 1951, p. 25 ; Santierul Garvdn, in SCIV, I1I, 1952, p. 363 ; GH. STE-
FAN si COLAB,, Santierul Garvan-Dinogetia, in SCIV, 1V, 1—2, p. 243 ; ibidem, in
SCIV, VI, 3—4, p. 720 ; 1. BARNEA, op. cit., p. 339, fig. 182,/37—50.
3 S. A. PLETNEVA, [leunerit, Topkn o MoJOBUBl B IHXKICPYCCKHX cTensix, in.
Martepuanui ueesenopanus o apxeonorun CLCP*, Nr., 62, pp- 151—226; vezi p. 157, fig. 3/10,
v Ibidem, p. 158, fig. 4/9.

https://biblioteca-digitala.ro



82 ION NANIA

leansk # datate in secolul al XI-lea ca si cele aparute in curganul de
la Camenca, regiunea Harcov %0, uneori sagetile descoperite la Cetateni
gasindu-se alaturi si de alte obiecte asemanatoare celor din curganele
amintite, asa cum este cazul unei scarite de sa’l. Sagetile descoperite
la Cetiteni ar fi putut sa fie folosite si de cumani, popor inrudit cu
pecenegii 42, Analogia dintre armele de la Cetateni cu cele cumano-pe-
cenege din secolul al XI-lea din U.R.S.S. nu ne surprinde, stiut fiind
faptul ca in primele trei secole ale mileniului nostru evolutia a fost
extrem de inceatd. Dupa atitea evenimente care se pot constata la
Cetateni, materialele arheologice ne indica prezenta intensa a maghia-
rilor, cele mai vechi materiale feulale care ar fi putut proveni de la
unguri, gasindu-si comparatii in materialele de la sfirsitul secolului al
XII-lea si de la inceputul secolului al XIII-lea *. Analogiile acestor
materiale, datarea lor deci, prezinta o deplind concordanti cu eveni-
mentele istorice atestate documentar.

Manifestind permanente tendinte de expansiune a statului feudal
maghiar si a catolicismului, la sud si la est de Carpati, regele Andrei
al II-lea, incredinteazd ordinului cavalerilor teutoni, colonizati in Tara
Birsei in anul 121144 aceste misiuni, primind prin actul dat de rege
dupd 11 ani, in 1222 deci, noi teritorii ,,dincolo de munti“ %5, precum
51 cetatea numitd Cruceburg, pe care pomenitii frati o cladisera din
nou, impreuna cu livezile din jurul aceleia si tinutul de la capatul pamin-
tului Cruceburg“ 4,

S-a afirmat ca ordinul cavalerilor teutoni ,,au trecut intr-adevar,
la sud si est de Carpati, unde au intemeiat cetati puternice (ale caror
urme nu au fost incd descoperite), au ocupat unele teritorii, in urma
luptelor purtate cu cumanii“4?. Cavalerilor teutoni li se atribuie
construirea probabild a cetdtilor de piatrd de la Feldioara 48, Codlea %9,
si mai sigur cetatea de lingd Rucir %, dar pina in prezent nu li s-a
atribuit nici o cetate din sudul Carpatilor.

Dupa anul 176851 au inceput disputele privind localizarea cetdjii
Cruceburg, prima propunere fiind incercatd pe virful muntelui Timpa.

WS, A. PLETNEVA, op. cit., loc. cit., fig. 4,11.

“ Ibidem, p. 168, {ig. 8/4.

‘1 Ibidem, p. 158, {ig. 4/10.

42 D. V. ROSETTI, Santierul arheologic Cetdteni, loc. cit.,, p. 86.

43 Materiale asemanatoare s-au gasit in cetifile din sud-vestul Transilvaniei,
in special la Tauti si Piatra Craivii.

4 DIR, veacul XI, XII si XIII, C, Transilvania, vol. I, 1951, pp. 150—151.

45 Ibidem, pp. 182—184,
6 Ibidem, p. 183.

47 Istoria Romadniei, vol. 11, 1962, p. 113.

4 ORBAN BALAZS, A székelyfold léirdsa, VI, Pesta, 1873, pp. 433—134.
E. JEKELIUS, Das Burzenland, vol. IV, 1, pp. 44—46. KURT HOREDT, Zur sie-
benbiirgischen Burgenforschung, in Siidotforschungen, VI, 1941, Miinchen, p. 589.

4 A DECEI, Cetatea Salgo de lingd Sibiel (jud. Sibiu), In ,,An. Inst. de ist.
nat. Cluj*, VIII, 1934—1942, pp. 324 si urm. E. JEKELIUS, op. cit, pp. 63—67.
KURT HOREDT, op. cit., pp. 588—589.

% G, E. MILLER, Burg ,Negru Vodd“ im Toérzburger Pass, Korrespondenz-
blatt, 1923, p. 51.

ot Atunci s-au publicat documentele referitoare la Cruceburg: C. OELICH,
Codex diplomaticus Pommeraniae, Berlin, 1768, p. 102.

>~
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la Brasov, de citre Johann Seivert52. A urmat localizarea Crucebur-
gului la Teliu, cu argumente toponimice aduse de Georg Draudt®} si
preluata de A. L. Schlozer %%, sustinuta de unii cercetdtori pind in zilele
noastre 55, Altii au plasat-o in locul cetatii de la Balvénios % si chiar
pe la Saschiz in apropiere de Sighisoara %. O alta localizare avea sa fie
propusid pentru Tabla Butii %, dupd ce fusese semnalatd o cetate de
piatrd lingd muntele Bocirna % unde avea si se propuna din nou o loca-
lizare, in 1928, de Walter Horwath . Aceastd propunere avea si fie
acceptatd pind in zilele noastre atit de istorici strdini 6!, cit si de cerce-
tatori roméani®2 Propunerea, cu toti susfindtori ei, a fost infirmata
categoric, dovedindu-se cd cetatea este de tip polono-baltic si apartine
secolului al XIV-lea 53, Cu toate acestea s-au gisit cercetatori care n-au
renuntat la aceastd localizare, sustinind ca cetatea Cruceburg, in acest
caz, ,trebuie identificatd cu o alta cetate din zona Tabla Buiii“ si ca
,,Ceea ce putem afirma insd de pe acum este ca cetatea Cruceburg s-a
construit in zona muntoasd a trecitorii Tabla Butii“ 4. Sustindtorul
aduce ca argumente ,identitatea dintre hramul bisericii din Prejmer
(sfinta cruce) si nulele ,,Cetdtii Crucii“ (Cruceburg, n.n.)“ %, corobo-
rat cu faptul cd zona Tabla Butii este o zond de pasuni a pastorilor
romani, insirind, in mod paradoxal, o multime de documente foarte tirzii,
datate din secolul al XIV-lea pina in secolul al XIX-lea (!) %, care nu au
nimic comun cu Cruceburgul.

Cruceburgul a fost o cetate ,,pe care pomenitii frati o cladisera din
nou“, adica ea a existat cu mult inaintea venirii cavalerilor teutoni.
Descoperirile arheologice vin si ele sa elucideze aceasta problema. ,,Punc-
tul cel mai ingust al vaii, in partea de sud a asezirii a fost fortificat
printr-un zid de piatrd, de aproape sase metri, care inchidea valea

52 JOHANN SEIVERT, Vom Ursprunge der Burzenlindischen Sachsen oder
Deutschen in Siebenbiirgen, in Karl Gottlieb von Windisch, Ungarisches Magazin,
4, Pressburg, Lowe, 1787, p. 216.

5 G. DRAUDT, Uber den Ursprung der Burzenldnder Sachsen oder Teutschen,
in Siebenbiirgen Quartalschrift, III, Sibiu, 1793, p. 205.

% A. L. SCHLOZER, Kritische Sammlungen zur Geschichte der Deutschen,
in Siebenbiirgen, I, Géttingen, 1795, p. 315.

5% DIR, veacul XI, XII, XIII, C, Transilvania, vol. I, 1951, p. 183, nota 12.

5% M. ACKNER, Die Romische alterthiimerund deutsche Burgen in Sieben-
biirgen, Viena, 1857, p. 65; FR. PHILIPPI, Die deutschen Ritter im Burzenlande,
Brasov, 1861, p. 41.

5 J. CH. ENGEL, Die Dérfer des Burzenlandes, Das Burzenland, I, 1929, p. 38.

% ECATERINA ZAHARESCU, Vechiul judet al Seacului in lumina istoricd
si entropogeograficd, in ,Buletinul Soc. Rom. de Geogr.“, 1922, pp. 148—149.

% GH. ZAGORITZ, Trecdtorile Teleajenului, in , An. de Geogr. si Antropo-
geografie®, 1911, p. 79.

% w. HORWATH, Die Kreuzburg.., in Das Burzenland, 1V/1, p. 48.

61 ALFRED PROX, Die Burgen des Burzenlandes, in Siebenbiirgisches Archiv,
Dritte Folge, Bd. I, Koéln-Graz, Bshlau-Verlag, 1962, pp. 33—34.

62 VIRGIL VATASIANU, op. cit.,, pp. 11—12 ; GRIGORE IONESCU, Istoria
arhitecturii in Romdnia, 1, Bucuresti, 1963, pp. 73 si 529. ’

® GEZA BAKO, Cavalerii teutoni in Tara Birsei, in ,,Studii, X, 1957, p. 153.

¢ PAVEL BINDER, Contributii la localizarea Cruceburgului §i uncle pro-

%g;ne leigzite de ca, in ,Culegere de studii si cercetiri®, Muzeul regional Brasov, I,
967, p. .

65 Ibidem.
66 Ibidem, pp. 127—134.
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lasind sa treaca doar vechiul drum si apa riului* %. Este clar ca zidul
a fost construit impotriva unor atacatori din partea de sud si in cazul
acesta nimeni nu avea interesul sa-1 construiasca, de cit noii stapinitori
ai cetafii, adica ordinul cavalerilor teutoni. Expresia ,,de novo constru-
xerant“, in contextul documentului, reda adevarul : ,,0 clddisera din nou*,
-0 innoisera“, iar numeroasele materiale de provenientda maghiara (arme,
podoabe, monete s.a.) descoperite aci, intaresc ipoteza noastra.

Un ajutor pretios in identificarea unei localitati il constituie si
toponimia. Localizarea prezumtiva la Teliu s-a datorat faptului ca sasii
din Prejmer si Harman numesc comuna Teliu, Kreuzburg (Krotzbrig
sau Kretzbirg in dialectul sasesc) %, | Localizarea cetdtii Cruceburg este
mult ingreuiatd de faptul ca in afara unor documente datate in jurul
anului 1222, acest toponim nu mai apare in documente. O astfel de
cetate si toponim azi nu se intilnesc in perimetrul Tarii Birsei“ . Toponi-
mia ne ajuta sd localizdm Cruceburgul tot la Cetafeni. Aci au existat
biserici si cruci impunatoare, unele sdpate direct in stincd, asa cum
este Crucea de sub Coltii Doamnei. Mai multe virfuri din Coltii Schitului
sint numite Coltii Crucilor, unul, spre est, purtind numele de Coltul
Crucii Mari. Punctul de pe sosea, din dreptul Coltilor Doamnei, se nu-
meste ,,La Cruce“ si ,,Comoara Crucii“, iar spre vest, dupa ce se urca
pe Valea Sasului (!) se ajunge pe plai, unde, desi nu se vede nici urma
de cruce, poienile respective se numesc ,Plaiul Crucii“, iar colina cea
mai inaltd se numeste Virful Crucii. Pe Valea Chiliilor, spre est, dupa
ce se trece de muntele Pleasa Popii, in piriu, se afla ,,Caldarusa de sub
Cruce“. Nici un alt loc nu poseda atitea toponime pentru a ne ajuta
la identificarea luata in discufie. Alaturi de celelalte argumente, toponimia
consolideaza si mai mult ipoteza noastrd, completind observatia istori-
cului Nicolae Jorga, apropriatd oarecum de propunerea noastra, ci Cruce-
burgul nu este o localitate in Ardeal, ci probabil Cimpulungul muntean .
Marele nostru istoric a ajuns la aceasta concluzia numai pe baza inte:r-
pretdrii logice a documenteler, fara a cunoaste marele centru de la
Cetateni. ,Mosia“ Cruceburgului se intindea mult spre sud si est ‘!,
cavalerii primind impreunad cu livezile din jurul cetatii recladite (ocupatia
de bhazi a rdmas aci, pind in zilele noastre, pastoritul si pomicultura)
,,$1 {inutul de la capdtul pidmintului Cruceburg, ce merge pina la hota-
rele Brodnicilor“ (et a fine terre Cruceburg terram que vadit usque
ad terminos Prodnicorum“). Stim c¢a una din cauzele principale care au
dus la conflictul dintre regele Ungariei si cavalerii teutoni este tocmai
ocuparea Cruceburgului de caire acestia. Pofta de noi cuceriri a ordi-
nului, anexarea unor noi teritorii si fortificarea lor stirni invidia marilor
[eudali maghiari si la indemnul lor, ,vizind ca suspomenita fari a

% DINU V. ROSETTI, Cetatea Dimbovitei, in ,,Magazin“, Anul IX, nr. 426, p. 2.

% W, HORWATH, op. cit, loc. cit, p. 47 ; idem, in Deutsches Archiv fir
Landes-und Volksforschung, Berlin, 7, 1943, p. 448. OTTO MITTELSTRASS, Bei-
trage zur Sicdlungsgeschichte Sicbenbiirgens im Mittelalter, Miinchen, Verlag,
R. Oldenbourg, 1961 (Buchreihe Siidostdeuischen Historischen Kommission, Band 6),
p. 50.

0 PAVEL BINDER, op. cit., loc. cit., p. 124,

“ N. I0RGA, Istoria Romdailor, vol. 111, Bucuresti, 1937, p. 108.

“t DIR, C, vol. cit,, loc. cit. CONSTANTIN C. GIURESCU, Istoria romdnilor,
vol. 1, 1946, p. 338.
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inflorit prin rivna nemasuratd a pomenitilor frati, cautd sa-{i atite pun
veninoasele lor indemnuri dorinta de a pune mina pe ea* ‘%, cum scria
papa Honoriu al III-lea la 12 iunie 1225 regelui Andrei al Il-lea care
incepuse alungarea cavalerilor respectivi, cu toate asigurarile pe care le
daduse papa acestora, cu numai doua =zile mai inainte ‘3. Zadarnice
au fost toate intervnetiile papalitdtii, conflictul dintre rege si cavaleri
a fost atit de puternic, incit acestia erau alungati prin luna august ‘%
Punind stdpinire pe aceste teritorii, feudalii maghiari, condusi de
regele Ungariei, si in special clerul, cautard sa supuna si din punct de
vedere spiritulal populatia de aci, s-o converteasca, convertire de care
se interesa personal viitorul rege Bela al IV-lea, care, la 31 iulie 1227,
cind papa Grgore al IX-lea numeste pe arhiepiscopul de Strigoniu legat
apostolic in Tara Cumanilor si a brodnicilor, fixindu-i atributiunile *°,
fu felicitat de acelasi papa la 21 martie 1228, pentru meritele cistigate
in convertirea cumanilor ‘. La aceeasi data papa felicita si pe episcopul
de Strigoniu pentru reusita in crestinarea cumanilor 7, iar printr-o alta
scrisoare face cunoscut dominicanilor din Ungaria ca Teodoric a fost
numit episcop al cumanilor de cédtre arhiepiscopul de Strigoniu **.
Episcopatul Cumaniei va sta in centrul atentiei papale, fapt ce
determind pe papa Grigore al IX-lea sd comunice la 13 septembrie 1229
episcopului cumanilor cid va depinde direct de scaunul apostolic *?, iar
la 1 octombrie sd comunice crestinilor cumani c¢d ii primeste sub ocro-
tirea scaunului apostolic *. Printr-o alta scrisoare, din 27 februarie 1231,
arhiepiscopul de Strigoniu este numit legat apostolic in tinuturile cuma-
nilor si brodnicilor 8. Actiunea de convertire sta in atentia celor mai de
vazd personalitati, insusi [iul regelui Andrei al II-lea, viitorul rege Bela
al IV-lea, jura la 23 februarie 1234 cd va readuce la biserica romana
pe toti acei care nu asculta de ea®:. Dar, in ciuda tuturor presiunilor,
populatia romana va fi cea care va asimila elementele striine asezate
in mijlocul ei si, la 14 noiembrie 1234, acelasi papa scria lui Bela al
IV-lea, fiul si coregentul regelui Andrei al II-lea: ,,Dupad cum am aflat,
in Episcopatul Cumanilor sunt niste oameni care se numesc Walati
(valahi n.n.), care, desi dupa nume se socot crestini, imbratisind diferite
rituri si obiceiuri intr-o singura credinta, savirsesc fapte ce sunt potriv-
nice acestui nume. Caci, nesocotind biserica romana, primesc toate
tainele bisericesti, nu de la venerabilul nostru frate... episcopul cuma-
nilor, care e diecezan al acelui {inut, ci de la niste pseudoepiscopi care
tin de ritul grecilor, iar unii, atit unguri, cit si teutoni, 1mp1euna cu
alti dreptcredinciosi din Iegatul Ungariei, trec la dinsii ca sa locuiasca
acolo si astfel, alcatuind un singur popor cu pomenitii Walati, nesoco-
tindu-1 pe acesla (episcopul cumanilor, n.n.), primesc susnumitele taine

2 DIR, C, vol. cit., pp. 214—216.
3 Ibidem, p. 213.

“ GEZA BAKO, op. cit., p. 159.
“ DIR, C, vol. cit., p. 228.

‘6 Ibidem, pp. 230—231.

7 DIR, C, vol. cit., pp. 231—232.
8 Ibidem, p. 231.

9 Ibidem, p. 235.

80 Ibidem, pp. 235—236.

81 Ibidem, pp. 244—245.

82 Ibidem, pp. 271—272 ; textul latin in anex3, p. 403.
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spre marca indignare a dreptcredinciosilor si spre o mare abatere a
credintei crestine®, si mai departe aratd cad numeste aci ,,un episcop
catolic* . Documentul ne aratd deci cid romanii din Episcopatul Cuma-
niei aveau o ierarhie bisericeascd mai veche, fapt ce determind pe papa
sd numeasca pe episcopii ortodocsi de aci ,,pseudo-episcopi !

Nu gresin, credem, daci vom sustine, cu rezervele ce se cuvin, ca
Episcopatul Cumaniei si-a avut sediul la Cetdteni. Din documentele mai
sus amintite reiese clar faptul cd Episcopatul Cumaniei a fost un centru
foarte dezvoltat pentru epoca respectiva. Organizat aci, in centrul numit
de cavalerii teutoni Cruceburg, Episcopatul Cumaniei a fost un impor-
tant centru bisericesec, inlrucit episcopii ,,care tin de ritul grecilor aveau
o influentd atit de puternica incit atrageau la aceastd credinta chiar pe
unguri si teutoni. In sprijinul afirmatiei noastre vin, pe lingd desco-
peririle arheologice care atestd cel mai puternic centru bisericesc dintre
Carpati si Dunare, documentele citate mai sus, precum si alte argu-
mente. Ne este cunoscut faptul ca teritoriul Munteniei si sudul Moldovei
purtau denumirea de Cumania Neagrd, denumire men{inutd pind in
anul 1435 cind regele Sigismund de Luxemburg (1387—1437) ne spune
intr-o diploma ca teritoriul locuit odinioard de cumanii negri, iar acum
de romani, teritoriu numit in document Cumania, se intindea la rasarit
de riul Olt¥. O serie intreagid de toponime vin in sprijinul dovedirii
teritoriului Cumaniei. La est de riul Olt se intindea una din cele mai
mari paduri, Teleormanul, doud din cele mai mari cimpii, Burnazul si
Bardganul, care au denumiri cumane, precum si o multime de riuri si
asezdri ale cdror nume au aceeasi origine : Teslui, Calmatui, Tecuciu,
Denatui, Vadul Cumanilor 8, Comani, Comana, Comanca 8, precum si
unele toponime din zona Cimpulung Muscel, deci din apropierea comu-
nei Cetateni. In aceastd parte avem muntele Picineagul, punctul Marlauz
din comuna Susldnesti si Valea lui Coman care delimiteazd partea de
nord a cetatii de care ne ocupdm, Valea Corlomuzului si Corlomuz,
vechea denumire a satului Hirtiesti din comuna Vulturesti-Muscel &

Dupa invazia tdtarilor 8 care distruge marele centru de la Cetéteni.
dupa restabilirea viefii si a ordinii, propaganda catolici fu din nou
prezentd. La 7 octombrie 1279, papa Nicolae al III-lea poruncea lui Filip,
episcop de Fermo, legat papal in Ungaria, sa cerceteze situatia venitu-
rilor Episcopiei Milcoviei ce se afld asezata ,la hotarele tatarilor“ pra-
data si distrusd de acestia %9, iar in 1288 papa Nicolae al IV-lea trimetea
cdlugdri din ordinul predicatorilor in mai multe tari, printre care si in
,Tara Vlahilor“ 9. Intr-un document din 4 octombrie 1332 se arati mai
clar cd Episcopia Milcoviei se afla ,,in tinuturile tatarilor“ care au devas-

8 DIR. C., vol. cit. pp. 275-276 ; cu text latin si faximil in anexd, pp. 402—404.

& Istoria Romdniei, vol. II, 1962, pp. 109 si urm.

8 DIR, B, veac XIII, XIV si XV, pp. 32—33 si 89.

8 N. IORGA, op. cit, vol. IIl, pp. 52—57; Istoria Romadniei, vol. II, 1962,
pp. 70—171.

87 Multumim si pe aceastd cale cercetilorului I. Moise, pentru informatii.

8 Vezi: N. IORGA, op. cit, pp. 118—122. CONSTANTIN C. GIURESCU,
op. cit.,, pp. 352—358. Istoria Romdniei, vol. II, 1962, pp. 118—126. Cf. si Istoria
Romadniei in date, Editura enciclopedicA romé&néa, Bucuresti, 1971, pp. 66—&67.

8 DIR, C, veac XIII, vol. 111, pp. 222—223,

® Ibidem, p. 302.
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tat-o si au darimat-o 9. Dacd Episcopatul Cumaniei se afla in rasaritul
Munteniei, sau in sudul Moldovei, era imposibil ca el sa nu-si pastreze
numele, sau sa nu se fi numit de la bun inceput Episcopatul Milcoviei.
Dupa navalirea tatarilor, ungurii sint zdrobiti si Episcopatul Cumaniei
distrus ; imediat acest centru fortificat, centru cheie pentru aparare atit
impotriva dusmanilor care ar fi navalit dinspre sud, cit si a atacato-
rilor dinspre nord, este preluat de cnezii si voievozii romani, probabil
chiar de Seneslau care stipinea in 1247 tinuturile din stinga Oltului %2,
a carei tara ,,ocupa — judecind dupa cele ce se vor petrece mai tirziu —
cel putin regiunea muntoasa si deluroasd a Munteniei vestice, adica
judetele Arges, Muscel si Dimbovita, poate si Prahova“ 9. Este de pre-
supus ca ungurii ne mai putind lua in stapinire acest centru, formara un
alt episcopat, ,,in tinuturile tatarilor®, pe Milcov.

Stapinit vremelnic de cavalerii teutoni si de ungurii care, cu re-
zervele pe care le-am aratat, in locul Cruceburgului teutonic au fondat
Episcopatul Cumaniei, cetatea de la Cetafeni isi va continua multd vreme
existenta, va inflori si se va intaxi. Cunoastem ,cd Tara Romaneasca
dispunea de un numdr mai mic de cetdfi decit Moldova; pe Dundre
crau cetatile de la Severin, Turnu, Giurgiu si Brdila... In partea dinspre
munte a tarii se gaseau cetatea Poenari si Cetatea Dimbovitei“ 4. Arun-
cind o privire asupra cetatilor mai sus amintite, observim de la bun
inceput ca singurd Cetatea Dimbovitei nu este identificata. Stim ca
posibilitatlie de aparare ale Tarii Romanesti s-au redus foarte mult
de-a lungul Dunarii, prin pierderea cetatilor respective, in favoarea
Imperiului Otoman. Aceastd cauzd a facut sa creasca importanta ceta-
tilor din zona carpaticd si chiar a unor cetdfi si gorodisti % din diverse
puncte interioare ale Tarii Romaénesti, pentru ca apoi, treptat si acestea
sd decadd, unele dispdrind total, asa cum a disparut si cetatea despre
care discutdm in lucrarea de fata.

Parerile istorcilor nostri privitoare la localizarea acestei cetati
au fost impadrtite, iar localizarea diferitda. Incd de la jumaitatea secolului
trecut, Nicolae Balcescu, vorbind despre acest loc ,,vestit printr-o batalie
stralucitd ce cistigd la 1342 (data este gresitd, lupta avind loc in anul
1369, n.n.). Dragomir, comandantul puterilor lui Ladislau-Voda, domnul
Tarii Romanesti, asupra armatei lui Ludovic I, craiul Ungariei“ %, loca-
liza Cetatea Dimbovifei la nord de comuna Cetiteni din Muscel, adica
exact in locul despre care noi discutdm in lucrarea de fata. In 1893,
C. Alessandrescu, intocmind dicfionarul geografic al judetului Muscel,
arata ca ,Cetate se numesce un loc strimt pe riul Dimbovifa si pérta
acéstd numire cam pe tot locul din fata Cetatei lui Negru-Voda“ %, si
mai departe arata cd ,,Cetate“ poartd numele si pddurea din jur in intin-

9N DIR, C, veac XIV, vol. 111, p. 279.
92 DIR, B, veacul XIII, XIV si XV, p. 3.
3 CONSTANTIN C. GIURESCU, op. cit., p. 362.

% Istoria Romdniei, vol. 11, 1962, p. 343.

% O astfel de gorodiste am descoperit noi pe soseaua Pitesti-Giurgiu la
circa 38 km. sud de Pitesti, 1a nord de satul Ziduri, com. Mozaceni.

% N. BALCESCU, Istoria Romdnilor sub Mihaiu Vodd Vitézul, Bucuresti,
1878, p. 128.

97 C. ALESSANDRESCU, Dictionar geografic al judetului Muscel, Stabili-
mentul grafic J. V. Socecu, Bucuresti, 1893, p. 87.
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dere aproximaliva de 450 ha%. Dupa ce aratd apoi ca numele comunei
Cetateni-din-Vale ,ii vine de la Cetatea lui Negru Voda, ale carei ruine
se vad si azi, unde existd si o mica bisericutd sipatd in stinca ce pérta
numirea de Schitu Negru Voda“ %, aratd ca ,La locul numit . Cetate*
se véd urme de ziduri si in pamént, pind la o adincime de 3 metri. se
gasesc hirburi de olarie de diferite grosimi. S-au gasit sidgeti si sabii
de fier“ %0, Vorbind despre Coltii Doamnei, autorul arata ,cd dealurile
opuse, despdrtite prin riul Dimbovita, se uneau printr-un pod de piele,
care se ridica si aseza dupé trebuinta“ %1, informatie a carei valabilitate
s-a dovedit prin sapdaturile arheologice. Este drept ca autorul nu preci-
zeazd ca la Cetateni poate fi localizatd Cetatea Dimbovitei. Este totusi
o precizare valoroasa faptul ca ,,Cetate se numesce un loc strimt pe riul
Dimbovita“, intrucit este un toponimic larg raspindit in zona respectiva,
multi locuitori numind-o si azi Cetatea de pe Dimbovita. Ca autorul nu-
meste cetatea propriu zisd, Cetatea lui Negru Voda, nu ne surprinde.
devreme ce acest nume este ,atribuit prin traditie ruinelor a trei cetati
medievale existente pe teritoriul comunelor Stoienesti (raionul Muscel),
Poienari (raionul Curtea de Arges) si Saringa (raionul Buzdu). Cele mai
vechi stiri cunoscute despre existenta acestor cetafi dateaza din seco-
lul al XIV-lea. Numele vine de la legendarul Negru-Voda, presupus
,intemeietor“ al Tarii Romanesti“ 192, Cu toate ca aceastd afirmatie este
foarte recentd, confuzia este destul de mare, localizind cetatea Negru-
Voda de la nord de comuna Cetateni pe teritoriul comunei Stoenesti.

Cu toate observatiile juste pe care le facea C. Alessandrescu asupra
toponimiei de la Cetateni si cu toate ca Nicolae Balcescu localiza lupta
pircilabului Dragomir cu armatele lui Ludovic I, la nord de comuna
Cetdteni, in 1910 Cetatea Dimbovitei avea sia fie localizatd dincolo de
Rucér, la podul Dimbovitei, pe Dealul Oratiei 193. Discutia a fost reluata
in 1922 de C. Radulescu-Codin, care localizeaza Cetatea Dimbovitei
acolo unde trebuie, adicd la nord de comuna Cetiteni, la Cetifuia lui
Negru Voda, unde s-au gasit ,insemnate ramadsite ale trecutului in
pamintul sau“ 1%, Netinindu-se seama de aceastd localizare s-a cautat.
fard temei, sa se arate cd cetatea Dimbovitei amintitd documentar in
secolul al XIV-lea, ar fi fost pe teritoriul orasului Bucuresti 105, Lipsa
cercetdrilor arheologice de acum 2—3 decenii, au determinat pe istoricul
Constantin C. Giurescu care afirmase cd linga Rucar, pe Dealul Oratiei,
se afld Cetatea Dimbovitei 1%, si afirme cd: ., Au mai fost si biserici
sapate in stincd, in locuri ferite sau greu accesibile. Asa de pilda, ni
s-a pasirat Biserica de la Cetatea Dimbovifei (Muscel) avind zugravit
ca ctitor pe Nicolae Alexandru Basarab, datind din veacul al XIV-lea* 1v7,

9% C. ALESSANDRESCU, op. cit,, loc. cit.

9 Ibidem, pp. 87—88.

10 1bidem, p. 89.

10! Ibidem, p. 99.

102 Dictionar enciclopedic romdn, vol. I, A-C, Editura politic, 1962, p. 590.

10 AL. LEPEDATU, Doud vechi cetdfi romdnegti : Poienari si Dimbovita, in
BCMI, 11, 1910, p. 178.

i ¢, RADULESCU-CODIN, Muscelul nostru, Cimpulung, 1922, p. 22.

15 N. JORGA, Istoria roménilor, vol. 11I, Bucuresti, 1937, p. 237.

18 CONSTANTIN C. GIURESCU, op. cit,, vol. I, partea a 1I-a, editia a IV-a,
1943, pp. 531—532.

107 Ibidem, p. 613,
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si mai departe : ,,Cetatea Dimbovitei, biserica sapatd in stinca“ 198 acelasi
autor, contrazicindu-se, propunind deci doud localizari. In 1945 s-a
demonstrat imposibiltatea localizarii Cetatii Dimbovitei din documentele
secolului al XIV-lea la Bucuresti 1", dar fara sa se ajunga la o localizare
precisa a c=tatii, fiind asezatd de data aceasta intre Gemenea si Voinesti,
in judetul Dimbovita 110, Ultimele studii au plasat aceastd cetate la
nord de comuna Rucar 11, undeva pe la Rucar 112, sau intre Rucar si
Tirgoviste 113, Considerdm aceastd localizare datorata lipsei de cercetdri
intreprinse pina in prezent, lipsa ce a dus la afirmatia ca in aceasta
zona se mai gasesc ,niste urme de fortificajii vagi lingd comuna Ceta-
teni“ 114 lipsa recunoscuta de altfel chiar de autor, afirmind ca: ,Pina
acum nici una din aceste cetati nu a fost exploaratd sistematic si nici
una nu a fost individualizati concludent in oglinda documentelor® 115,

Astazi stim sigur ca la Cetdteni a existat cea mai puternica cetate
din partea de munte a Tarii Romanesti; vom incerca, in lumina docu-
mentelor existente, sa localizam aci Cetatea Dimbovitei.

Pentru prima datd Cetatea Dimbovifei este amintitd sigur in pri-
mavara anului 1369, cu ocazia razboiului dintre Vladislav-Vlaicu, urmasul
lui Nicola2 Alexandru Basarab, cu Ludovic I regele Ungariei, cind
acesta vine personal cu o armatd spre Severin, iar alta o trimite in
acelasi timp sub conducerea voievodului Transilvaniei, Nicolae si a
vicevoievodului Petru, care trecura pe la Cheia, pe malul Teleajenului,
apoi pe lalomita, merg spre Tirgoviste si de aci pe Dimbovita pina la
Cetatea Dimbovitei. Ideea cd Cetatea Dimbovitei ar fi fost pe teritoriul
orasului Bucuresti 116 cade de la bun inceput. Armata munteand condusa
de Dragomir, pircdlabul Cetatii Dimbovita, dupd o luptd scurta se
retrage spre munt ilasind impresia cd este infrint 117, | Dar dupa aceea
(Nicolae, voievodul Transilvaniei, n.n.) inaintind fara grija mai departe
prin... paduri, cind se infundase pe niste poteci foarte inguste, a fost
atacat de multimea romanilor din paduri si din munti si a rdimas mort
impreund cu vrednicul barbat Petru vicevoievodul sdu, cu Deseu zis Vas,

108 CONSTANTIN C. GIURESCU, op. cit., p. 710.

19 A, VASILESCU, Cetatea Dimbovita, in BCMI, XXXVIII, 1945, pp .28—30.

18 CONSTANTIN C. GIURESCU, op. cit., p. 710.

il Istoria Romdniei, vol. II, 1962, PL. VIII — Harta economici a tirilor
romane in sec. XIV—XV, p. 300 si PL. XIX — Tarile romane in sec. XIV—XVI,
p. 990. In ambele har{i cetatea de la Cetitenii din Vale, in mod gresit este trecuti
pe malul drept al Dimbovifei. Din cauzd cd noi am inceput cercetirile asupra aces-
tei probleme abia in anul 1965, greselile de mai sus s-au strecurat si in harta
noastra : ,,Drumul parcurs de Radu Paisie. — Lupta de la Fintina Tiganului“, care
insoteste lucrarea ,Date noi privind lupta de la Fintina Tiganului®, in ,Studii si
articole de istorie“, VII, 1965, p. 380.

112 PETRE S. NASTUREL, Cetatea Bucuresti in veacul al XIV-lea, in , Ma-
teriale de istorie $i muzeografie“, Muzeul de istorie a orasului Bucuresti, Bucu-
cesti, 1964, p. 142,

13 PANAIT 1. PANAIT, Geneza orasului Bucuresti, in Istoria orasului Bucu-
resti, vol. I, Muzeul de Istorie a oragului Bucuresti, 1965, p. 82.

11 VIRGIL VATASIANU, op. cit., p. 133.

115 Ibidem.

46 N. IORGA, op. cit., p. 237.

"7 IOAN N. SOIMESCU, Istoria generali ¢ romdnilor din améndoué Daciile,
Bucuresti, 1889, vol. II, pp. 26—27.
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cu Petru Ruffus, castelanul de la Cetatea de Baltd, cu secuii Petru si
Ladislau, barbati viteji, si cul al{i numerosi ostasi si nobili de seama.
Si dupad ce ungurii, parasind oastea, dadura dosul §i o rupsera la fuga,
ajungind prin locuri noroioase si mlistinoase, multi dintre ei fura ucisi
de romani; numai cifiva au scapat cu mare primejdie pentru persoana
lor si cu pagube in avut. Iar trupul voievodului Nicolae, scotindu-l cu
luptad grea din miinile romanilor, l-au adus in Ungaria, si-]1 inmormin-
teze la Strigoniu, in manastirea Fecioarei Maria“ 118,

Este clar cd Cetatea Dimbovifei nu poate sa fie spre cimpie, ci
spre munii, pe cursul superior al Dimbovitei. Nu sintem de acord cu
identificarea acestei cetati la nord de comuna Rucéar, cetatea de pe
Dealul Oratiei fiind construitd, prin pozitia ei, impotriva celor ce ar fi
atacat dinspre sud, de catre cavalerii teutoni, probabil ca un punct
de plecare impotriva fortdretei de la Cetateni si chiar spre depresiunea
Cimpulungului, la inceputul secolului al XIII-lea.

In cetatea Dimbovitei se retrage in anul 1396 Vlad, pretendentul
la domnie din timpul lui Mircea cel Batrin, si tot aci va fi prins de
armatele unguresti 119, Daca Cetatea Dimbovitei ar fi fost la Rucar, Vlad,
care se temea §i se astepta la o interventie ungureasca impotriva sa,
nu s-ar fi retras aci unde putea fi usor prins. Singurul loc unde se
putea apdara atit impotriva ungurilor veniti dinspre nord, cit si impo-
triva armatelor lui Mircea care ar fi venit dinspre sud, unde putea
rezista unei incercuiri, era Cetatea Dimbovitei de la Cetateni.

Facind abstractie de importantele descoperiri arheologice, lasind la
o parte argumentele aritate mai sus, in privinta localizarii Cetatii
Dimbovitei, documentele sint categorice, ardtind limpede existenta acestei
cetdti in zona de munte ca localitate independenti de comuna Rucar.

Mihail voievod, fiul si asociatul la domnie al lui Mircea cel Batrin,
scria prin anii 1418—1420 ,,slugilor domniei mele de la Cetatea Dimbo-
vitei si vamesilor de la Rucédr si din Bran si astfel va porunceste dom-
nia mea : sa nu va atingefi de acesti brasoveni si sd nu-i pradati ci sa
le luati vama dreaptd, si mai mult incd si le faceti pe voie“ 12. Docu-
mentul afirma categoric cd este vorba de trei localitati distincte : Cetatea
Dimbovitei, Rucarul si Branul. Un alt document de la Radu Praznaglava
mentioneazi : ,,...oricine ar fi vames la Rucdr sd ia vama cit e obiceiul.
Iar altfel sd nu indrazneascd a face. Si cine va fi vames sub Dimbovita
acela tot asa sa le ia“ 12{. Un alt document din timpul lui Dan al Il-lea,
datat la 10 noiembrie 1424, arati ce vama sia se ia brasovenilor: ,,...$i
la Dimbovita cifi cai la car, atitia bani si... brasoveanul care va avea sa
meargd la vadul Dundrii sd treaca cu marfa, si dea vama numai la
Rucar si la vad si in alt loc nicaieri in tara domniei mele...“ 122, la fel

188 CONSTANTIN C. GIURESCU, op. cit,, vol. I, editia a V-a, 1946, pp. 411—412,

119 JOAN N. SOIMESCU, op. cit, p. 56 ; A. D. XENOPOL, op. ecit, vol. III,
p. 85 ; Istoria Romdniei, vol. 11, 1962, p. 372.

120 1. BOGDAN, Documente si regeste privitoare la relatiile Tdrlii Romadnesti
cu Brasovul, p. 6.

120 Ibidem, p. 11.
12 Ibidem, p. 17.
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cu un alt document dat de acelasi domnitor, tot in anul 1424 prin care
arata vamesilor din Dimbovita ce sd incaseze si apoi da vamesilor de
la Rucar aceleasi indicatii 127,

Considerdm ca ar fi inutil sa mai cautam si allc argumente. Cetatea
Dimbovitei este amintitd de documente de mai multe ori %, uneori, asa
cum am aratat mai sus, alaturi si de alte asezari si puncte vamale, ceea
ce confirméa atit de clar cd nu poate si fie vorba nici de Bucuresti si
nici de Rucdr. Nu incape nici o indoiald in privinta localizarii precise
a Cetdtii Dimbovifei, pe cursul superior al riului Dimbovita, dincoace
de Rucédr, pe drumul comercial Brasov-Bran (Cimpulung)-Cetatea Dim-
bovitei-Tirgoviste, ceea ce indicd plasarea ei la Cetateni. In schimb,
pentru secolul al XV-lea majoritatea istoricilor au cdazut de acord ca
exislau doua cetati ale Dimbovitei, una spre munii, alta pe locul unde
se va dezvolta cetatea de scaun, orasul Bucuresti 129,

Vom arata sumar pozitia si intdriturile naturale ale cetatii. A fost
construitd pe unul din cele mai importante drumuri comerciale ale
tdrii 126, si domina intreaga vale prin pozitia sa bine apdratd de cadrul
natural care oferea fortificatii aproape de netrecut. In partea de nord,
la vest de riu, Valea Grecii coboara intr-un fel de san{ urias cu un val
natural spre sud, foarte usor de aparat, asigurat de un alt baraj natural
aflat la circa 250 de metri spre sud, format din Col{ii Vadului Lin
la stinga si Coltii Foisoarelor (!) la dreapta. Drumul care venea dinspre
nord intra pe teritoriul cetatii prin vadul apei pe linga Coltii Vadului
Lin si mergea pe malul sting al Dimbovitei, pe Poiana Tirgului, ocolea
pe la est de stincile numite Col}ii de la Casa Paginului (!), punct unde
se vad urmele carelor adinc sapate in stinca masiva peste care treceau,
dupa ce lasau in urma stinca cunoscutd de localnici sub numele de
Comoara Omului cu Sabie. Drumul mergea paralel cu riul, pe sub
Coltii Schitului, pind in dreptul ,ssectorului biserici® unde trecea prin
vad la vest de riu; mergea pe partea dreaptda a apei, valea largindu-se,
era baratd de zidul amintit. Spre est Valea chiliilor formeazd un urias
sant natural care apara cetatea in partea de sud, asa cum Valea lui
Coman formeaza urasul san{ natural care o apdara spre nord. Spre vest
se inaltd prapastiosul virf Coltul Soimului care domind intreaga vale,
Coltii cu Brazi, Coltii lui Girlan si Coltul cu Burta, care formeazi pri-
velistea cea mai frumoasa a muntelui Doamna. Drumul trecea din nou
prin vad la est de riu, ceva mai la nord de Col{ul lui Purnichi, colt aflat
in riu si peste care este amenajatd o punte pe care se poate trece cu
piciorul. La est de riu, pe partea stingd, se afld in acest punct Valea
Utii care separd muntii Pleasa de Pleasa Popii sau Fata Popii, mun{i

12 1T, BOGDAN, op. cit., p. 18.

1% Ibidem, passim; Documenta Romaniae Historica, B, Tara Romdneascd,
vol. I, 1966, pp. 85 si 108.

125 FLORIAN GEORGESCU, Bucuregti, Muzeul de istorie a orasului Bucu-
resti_, 1960, p. 20 ; I. IONASCU, ARON PETRIC si POMPILIU CARAIOAN, Bucu-
resti — Pagini de istorie, SRSC, 1961, p. 19; DAN BERINDEI, Orasul Bucuresti
resedintd §i capitald a Tdrii Romdnesti, SSIF, 1963, p. 14.

126 Istorie Romdniei, vol. I, 1962, p. 298.
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de pe malul sting al Dimbovitei, peste care cu greu se poate trece chiar
cu piciorul. Din cauza terenului accidentat, drumul din nou trecea la
vest de riu, in punctul Prunii Morarului la vest si gura Piriului Rece
la est de riu. Nu la mare distantd drumul trecea din nou la est de riu,
tot prin vad, in dreptul Vaii Teiului, vale ce se afld la vest de riu,
pentru ca apoi sd treaca din nou prin vad la vest de riu, pe malul
drept, chiar pe linga casa locuitorului Ion Moiceanu, la nord de sat.
mergind pe la gura Vaii Scropoasa. In linii mari, drumul medieval
Cetatea Dimbovitei-Tirgoviste, intre care a fost o inseparabila legatura
de-a lungul secolelor, corespunde actualului drum Cetajeni — Laicai —
Voinesti — Tirgoviste, cu exceptie in comuna Cetdteni unde se pare ca
drumul urca pe malul drept al Vaii Scropoasa si o lua pe ulita din Siliste,
ceva mai spre vest de soseaua de pe malul drept al Dimbovitei. Tot
traseul descris mai sus, de la Coltii Vadului Lin si pind la casa locuito-
rului Ion Moiceanu este cunoscut de localnici sub numele de Cetate,
uneori Cetatea de pe Dimbovita, ceea ce intareste localizarea propusa.
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