
https://biblioteca-digitala.ro



VALACHICA 12-13 

https://biblioteca-digitala.ro



IUJSTRATIA COPERTEI: 
Tîrgoviştea reprezentată pe harta militară austriacă din 1791 

https://biblioteca-digitala.ro



MUZEUL JUDEŢEAN DlMBOVIŢA 

VALACHICA 
STUDII ŞI MATERIALE DE ISTORIE ŞI ISTORIE A CULTURII 

12 -13 

1980 - 1981 

TIRGOVIŞTE 

https://biblioteca-digitala.ro



COLEG/Ul. DE !rE/JACTif 

Alexandrina Anclroncscu 
Gheorghe Bulci 
Petre Drăgutoiu 
Cleopatra Ionescu 
Cicerone Mareş 
Gabriel Mihăescu (secretar de redacţie) 
Gabriela Niţulescu 
Mihai Oproiu 

https://biblioteca-digitala.ro



SUMAR 

60 DE ANI DE LA FAURIREA PARTIDULUI COMUNIST ROMAN 

HERBERT RABINOVICI - Istoria patriei şi a mişcării muncitoreşti din 
România în concepţia secretarului rcneral al partidului şi însemn:"i-
tatea ei pentru dezvoltarea muzeografiei rom[me5ti . . . . . . . . . 15 

Dr. EUGEN FRUCHTER, GABRIEL MIHĂESCU - Momente ale activităţii re-
voluţionare din judeţul Dîmbovi\a in anul 1921 . . . . . . . . . . . 23 

2050 DE ANI DE LA CREAREA STATULUI DAC CENTRALIZAT 
SUB CONDUCEREA LUI BUREBISTA 

PETRU DIACONESCU, MIHAI DIACONESCU, CONSTANTIN TUŢĂ - Cer-
cetări de teren în bazinul superior al Neajlovului .. iucleţul Dîmboviţa 31 

Dr. EUGEN FRUCHTER, GABRIEL MIHAESCU - O\'idiu şi spiritualitatea 
getică . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 55 

Lt. col. dr. CRISTIAN M. VLĂDESCU - Brazda lui Novac ele Nord în .iu-
de\ul Dîmboviţa . . . . . . . 61 

650 DE ANI DE LA LUPTA DE LA POSADA - 1330 

ION NANIA - Basarab voievod - antroponim şi apelativ de ori 6ine g2to-
ctacă . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 73 

ARISTIDE Ş'IEFANF:SCU - Premise ale genezei oraşului medieval în lu-
mina cercet{1rilor de la Bucureşti . . . . . . . . . . . . . . . . 81 

ISTORIE 

CONSTANŢA BOH.ONEANŢ - Consirlf'ra\ii istorice asupra comunei Buli-
manu, de la prima atestare documentară pînă la sfîrşilul veacului XIX 89 

LUCIANA MUSCA, TIBERIU I. MUSCA - Descoperiri feudale timpurii în 
Tîrguvişte, cartierc1l Suseni . . . . . . . . . . . . . . . . . . I O I 

GABRIEL MIJ;-IĂESCU - Cercet:1ri nrheologice în Tîrgovişte-Suseni 117 

TIBERIU I. MUSCA, LUCIANA MUSCA - Complexe de ir)cuire clin secolul 
al XVI-iea din Tîrgovi~te-Suseni . . . . . . . . 135 

CONSTANTIN MANOLESCU - Situl natural şi unele structuri urbane al2 
Tîrgoviştei medievale . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1-11 

IOLANDA:. MICU - Sate libere şi dependente în judetul Dîmboviţa (sec. 
XV - mijlocul ~ec. XVII) . . . . . . . . . . . . 1-l'J 

https://biblioteca-digitala.ro



(, 

MIHAI GABRIEL POPESCU - Noi contribuţii la monografia comunei 
Runcu-Dîmboviţa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 1.1.5 

LONGIN S. VĂTĂŞESCU - Satul Dealu Mare. File de isloric medievală 1.'i9 

GABRIELA NIŢULESCU - Mărturii ale călătorilor slrăini privind pomi-
cullura în Tîrgovişte şi împrejurimi . . . . . . . . . . . . . . . . . 167 

CRISTIAN M. POPESCU, GRIGORE H. MIRCESCU, MIHAI GABRIEL PO
PESCU - Contribuţii la istoricul satului Rîu Alb din comuna Bărbu-
le\u JW baza unor documente inedite . . . . . . . . . . . I 75 

Dr. MIHAI OPROIU - Un document inedit: diata lui Chiricii cupe\ul. cămă-
raşu I ol Tîrgovişte . . . . . . . . . . . . . . . . . . I S.'i 

DUMITRU STANCU - Un document inedit din secolul al XVIII-iea privitor 
la satul Glodeni-Pucioasa . . . . . . . . l/l9 

Dr. CONSTANTIN ŞERBAN - Oraşul Tirgovişte şi împrejurimile sale într-o 
descriere austriacă din 1790 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 191 

Dr. MIHAI OPROIU - Documente noi despre două case din Tirgul din Lăuntru 
al 'Iirgoviştei . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 201 

AURELIAN STROE - Situaţia social-economică a plăşii Bolintin din jude-
ţul Dimboviţa. oglindită în catagrafia din 1838. . . . . . . . . . . 209 

LONGIN S. VĂTĂŞESCU - Pietroşiţa la mijlocul veacului al XIX-iea. Ho-
tărnicia din 1847 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2.,9 

CONSTANTA MARIN Legiuirea agrară din 1851 <;;i aplicarea ci în ju-
deţul Dirnboviţa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2-U 

MIHAI NICUL..\ESCU Consideraţii asupra economiei agrare in judeţul 
Dîmboviţa la începutul secolului XX . . . . . . . . . . 2-19 

GABRIEi.A NIŢULESCU, ION CHIVESCU-BILBIIE - Inaugurarea Staţiei 
C.F.R. Buciumeni . . . . . . . . . . . 25:; 

ELENA POPESCU - Infăptuirea reformei agrare din 1921 în judeţul Dîm-
bovi\a . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2.55 

CLEOPATRA IONESCU - Situaţia sanitară a judeţului Dimbovi\a în peri-
oada interbelică . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 271 

ISTORIE A CULTURII 

Dr. CORINA POPA, dr. MARIA GEORGESCU - Particularităţile stilistice şi 
iconografice ale ansamblului de picturi din biserica Domnească din 
Tîrgovişte . . . . . . . . . . . . . . • • • • • • · • · • · · · 

Dr. MARIA GEORGESCU - Stilul brincovenesc în contextul artei medievale 
româneşti şi a celei sud-est europene . . . . . . . . . . . . . 

ADRIANA BOESCU, AURELIAN STROE - Citeva icoane veneto-cretane 
din judeţul Dimboviţa . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

CICERONE MAREŞ, GHEORGHE BULEI. dr. MIHAI OPROIU - Relaţii 
tradiţionale intre Dimboviţa şi zona Bran. Aspecte istorico-etnografice 

DUMITRU CIOBANU - Toponimie şi istorie pe valea Ialomicioarei Apusene 
CLEOPATRA IONESCU - Şcoli şi biblioteci menţionate de însemn[1rile de 

pe cărtile vechi aflate în judeţul Dimboviţa ........... . 
Dr. MIHAI OPROIU - Un interesant monument tîrgoviştean : biserica Albă 

din mahalaua Zlătari . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 
Dr. EUGEN FRUCH'IER, GABRIEL MIHĂESCU - 130 de ani de la naşterea 

poetului. Eminescu şi Tirgoviştea . . . . . . . . . . . . . . . . 
ALEXANDRINA. ANDRONE.:SCU - Catalogu\ presei dimboviţenc din secolul 

al XIX-iea . . . . . . . . . . . . . . - - . - · 
DORIN ELIESCU, av. N. PITIŞ - ,,Fabrica de avocaţi" de la Tirguvişte. 

Legendă şi realitate . . . . . . . • • • 
ALE.XANDRINA ANDRONESCU, dr. MIHAI OPROIU Chiriţă Niculescu 

(1848-1929). Notiţă biografică . . . . . . .... 

279 

291 

·' I., 

.»1 

.HI 

.H\ 

https://biblioteca-digitala.ro



ALEXANDRINA ANDRONESCU, LUMINIŢA OPROIU - Aspecte ale orga
nizării învăţătorilor dîmboviţeni : Cercul didactic şi Asociaţia corpului 

7 

didactic primar . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . J71 

GABRIEL MIHAESCU, dr. EUGEN FRUCHTER - 40 de ani de la moartea 
savantului. Nicolae Iorga la Tirgovişte . . . . . . . . . . . . . . . 377 

Dr. EUGEN FRUCHTER. GABRIEL MIHAESCU - Centenar. Concertele lui 
George Enescu la Tîrgovişte . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 381 

P. GH. BIRLEA. arh. CORNEL IONESCU - Pagini din presa rurală . . . 385 
GLORIA-GABRIELA RADU - Documente inedite referitoare la casa natală 

a lui Ion Heliade Rădulescu . . . . . . . . . . . . . . . . . 389 

PETRE DRAGUŢOIU - Meşteri populari dîmboviţeni participanţi la lupta 
pentru independenţf1 şi unitate naţională . . . . . . . . . . 391 

IONEL NICOLAE - Balada azi la lăutarii din Fîntînele (I) JY7 
OLIVIA MORARU, LIGIA FULGA - Elemente de evoluţie în portul popular 

bărbătesc din valea superioară a Dîmbovi\ei . . . . . . . . ·½0.5 

CRONICA-RECENZII 

- Al II-iea Congres Internaţional „Ovidianum·· (EUGEN F'RUCHTER) 'I 17 

- Al XVI-lea Congres Internaţional de Istorie a Ştiinţei (EUGEN FRUCH-
TER, GABRIEL MIHAESCU) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . '117 

- Dunăre, Nicolae, Ornamentica tradiţională comparată. Editura Meridiane, 
Bucureşti, 1979 (ION I. DRAGOESCU) . . . . . . . . . . . . . . . . '118 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



SOMMAIRE 

60 ANNEES DE LA CREATION DU PARTI COMMUNISTE ROUMAIN 

HERBERT RABINOVICI - L'Histoire de la patrie et du mouvemcnt ouvrier 
de la Roumanie dans la conception du secretai re general du Parti et 
son importanc:e pour le developpement de la museologie roumaine .. 

Dr. EUGEN FHUCHTER. GABRIEL MIHAESCU - Des momenls de l'activite 
revolutionnaire du departement Dimboviţa en 1921 ...... . 

2050 ANNEES DE LA CREATION DE L'ETAT DACE CENTRALISE 
CONDUIT PAR BOUREBISTA 

PETRU DIACONESCU, MIHAI DIACONESCU, CONSTANTIN TUTA - Re
cherches de termin dans le bassin superieur de Neajlov, le departe-

l.'i 

) . 
- ' 

ment Dîmboviţa ..................... • . • • • · ,t 

Dr. EUGEN FRUCHTEH. GABRIEL MIHAESCU - La spiritualite getique re-
fletee dans J'oeuvre d'Ovide . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .'\.'\ 

Lt. col. dr. CRISTIAN 1\1. VLADESCU - Le tra.iet du vallum romain „Braz-
da lui Novac ele Nord" ,'t Dîmboviţa . (,, 

G:i0 ANNEES DE LA BATAILLE DE POSADA 1330 

ION NANIA - Bassarab Voivncle - antroponyme et appellatif d'originc> 
gete-dace . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 7 3 

ARISTIDE ŞTEFANESCU - Premisses sur !'origine de la \'ille medievale 
cla:1s la lumier0 des rechcrches scientifiques de Bucarest ,-; I 

HISTOIRE 

CONSTANTA BORONEANŢ - Considerations historiques sur la commune 
Du1imanu, de la premiere attestation documentaire jusqu'it la fin du 
X IX-'' siecîe . . . . . . . . . . . . . . ·'-') 

LUCIANA MUSCA. TIBERIU I. MUSCA - Decouvertes ii Tîrgovişte, le 
quartier Suseni, a la periode prefeodale . . . . . . . . . . . . . . . 101 

GABRIEL MIHAESCU - Recherches archeologiques a Tîrgovi~te - Suseni 117 

TIBERIU I. MUSCA, LUCIANA MUSCA - Ensembles d'habilations du XVI-" 
sil•cle ele Tîrgovişte - Suseni . . . . . . . . . . I ,'i 

CONSTANTIN MANOLESCU - Le site naturel et des slructures urbaines 
de Tîrgovişle au Moyen-Âge I-li 

https://biblioteca-digitala.ro



10 

IOLANDA MICU - Villages libres et dependants dans le departement Dim-
boviţa (le XV-•· sieclt• - le milieu du XVIII-e siecle) . . . . . H'J 

MIHAI GABRIEL POPESCU - Des nouvelles contributions â la monogra-
phie de la commune Runcu-Dîmboviţa . . . . . . . . . . . . 1.'i.'i 

LONGIN S. VATAŞESCU - Le village Dealu Mare. Pa~es d'histoire medie-
,·ale I .'i9 

GABRIELA NIŢULESCU - Temoignages des voyageurs etrangers sur l'ar-
boriculture dans la viile 'Tîrgovişte et ses environs . . . . . . . . . 16-;' 

CRISTIAN POPESCU, GRIGORE H. MIRCESCU, MIHAI GABRIEL PO
PESCU - Cont1·ibutions .1 l"histoire du village Rîu Alb de la com-
mune Bărbule(u. conformement â des documents inedits . . . . . . . 17 .5 

Dr. MIHAI OPR0IU - Un document inedit : Ie testament de Chirică Cupeţul. 
Cămăraşul de Tîrgovişle . . . . . . . . . . . . . . . . . . 185 

DUMITRU STANCU - Un document inedit du XVIII-•· siecle relatif au vil-
lage Glodeni-Pucioasa . . . . . . . . . . . . . . . . . IS'J 

Dr. CONSTANTIN ŞERBAN - La viile Tîrgovişte et ses environs dans une 
description autrichiPnne de 1790 . . . . . . . . . . . . l'JI 

Dr. MIHAI 0PROIU - Nouveaux documents sur deux maisons de Tîrgul din 
Lăuntru de Tîrgovişte . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 201 

AURELIAN STROE - La situation sociale-economique de l"arrondissement 
Bolintinu du departement Dîmboviţa. rcfletee dans le recensement 
de 18:rn . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 209 

LONGIN S. VA'T AŞESCU - Pietroşiţa au milieu du XIX<' siecle. Le cadastre 
de 1847 . . . . . . . . . . . . . . . . 2,9 

CONSTANŢA MARIN - La legislation agraire de 1851 el sem mise en pra-
tique dans le departement Dimboviţa . . . . . . . . . 2-f 1 

MIHAI NICUL.\ESCU - Considerations sur !'economie agraire dans le de-
partement Dîmboviţa, au commencement du XX-e siecle 249 

GABRIELA NIŢULESCU. ION C'HIVESCU-BlLBlIE - L'inauguration de la 
gare Buciumeni . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2.53 

ELENA POPESCU - La realisation de la reforme agraire de 1921 dans le 
departement Dîmboviţa. I. Le developpement de l'activite de nationa-
lisation des grandes proprietes foncieres . . . . . . . . . . . . . . 255 

CLEOPATRA IONESCU - La situation sanitaire du departement Dimboviţa 
pendant la periode d'entre les deux guerrcs mondialcs . . . . . . . 271 

HISTOIRE DE LA CULTURE 

Dr. CORINA POPA, dr. MARIA GEORGESCU - Les particularites stylisti
ques et iconographiques de l'ensemble des peintures de l'eglise Prin-
ciere de Tîrgovişte . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 27<J 

Dr. MARIA GEORGESCU - Le style de l'art de Brancovan au contexte de 
l'art medievale rnumaine et de l'art sud-est europeen . . . . . . . 297 

ADRIANA BOESCU, AURELIAN STROE - Quelques ic6nes venitiennes-cre-
toises du departement Dîmboviţa . . . . . . . . . . . . . . . . . , 1., 

CICERONE MAREŞ, GHEORGHE BULEI, dr. MIHAI OPROIU - Relations 
traditionelles entre le departement Dîmbovita et le region Bran. Des 
aspects historiq ues-etnographiques . . . . . . . . . . ., !ll 

DUMITRU CIOBANU - Toponymie et histoire de la vallee Ialomicioara 
Apuseani"1 . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . :n 1 

CLEOPATRA IONESCU - Ecoles et bibliotheques signalees dans les notes 
sur des vieux livres existants dans le departement Dîmboviţa 3.,7 

Dr. MIHAI OPROIU - Un interessant monument de Tîrgovişte : l'eglise Albă 
du quartier Zlătari . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . Ji I 

Dr. EUGEN FRUCHTER, GABRIEL MIHAESCU - 130 annees de la naissance 
du poete. Eminescu el la viile 'Tirgovişte . . . . . . . . . . . . . . J·O 

https://biblioteca-digitala.ro



11 

ALEXANDRINA ANDRONESCU - Le catalogue de la presse de Dîmbo\·iţa 
au XIXe siecle . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . :H7 

DORIN ELIESCU, a\". N. PITIŞ - ,.La fabrique des ;ivocats„ de TîrgoviştP. 
M:vthe el verite . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .,.57 

ALEXANDRINA ANDRONESCU, MIHAI OPROIU Chiriţ[1 Niculescu 
(]!H8-192!J). Note biographique . . . . . . . . . . . . . . . 367 

ALEXANDRINA ANDHONESCU, LUMINIŢA OPROIU - Aspects de l'orga
nisation de l'enseignement de Dîmboviţa. Le Cercle enseignant et l'As-
sociation du corps enseignant du premi<'r degre . . . . . . . 371 

GABRIEL MIHAESCU. EUGEN FRUCHTER - 40 annees de la mort d"un 
.rnrant. Nicolae Iorga a Tîrgovişte . . . . . . . . . . . . . . . . . 371 

Dr. EUGEN FRUCI-ITER, GABRIEL MIHĂESCU - Centenaire. Les concerts 
ele George Enesco ~1 Tîrgovişte . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . .18 I 

P. GH. BlRLEA, arh. CORNEL IONESCU - Pages de la presse rurale .18.5 
GLORIA-GABRIELA RADU - Documcnts inedits sur la maison natale de 

I. H. Rădulescu . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 389 
PETRE DRĂGUŢOIU - Des artisans du departement Dîmboviţa participants 

a la lutte pour l'independance et pour l"unite nationale 39.l 
IONEL NICOLAE - La ballade d"aujourd'hui aux menctriers de Fîntî-

nele (I) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 397 
OLIVIA MORARU, LIGI.\ FULGA - Elemcnts d'evolution dans Ies costu-

mes nalionaux des hommes dans la vallee superieurc de Dimbovita •I0.5 

CRONIQUE-CRITIQU~ 

- Le ne Congres International „Ovidianum·· (EUGEN FRUCHTER) 117 
- L{> XVIe Congres International d"Histoire de la Science (EUGEN FRUCH-

TER, GABRIEL MIHAESCU) . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 417 
Dunăre Nicolae L'Ornamentique traditionelle comparee, Editions Meri-
diane, Bucureşti,' 1979 (ION DRAGOESCU) . . . . . -I 18 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



60 DE ANI DE LA FĂURIREA 
PARTIDULUI COMUNIST ROMÂN 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



ISTORIA PATRIEI ŞI A MIŞCARII MUNCITOREŞTI DIN 
ROMANIA IN CONCEPŢIA SECREJI'ARULUI GENERAL 

AL PARTIDULUI ŞI INSEMNATATEA EI PENTRU 
DEZVOLTAREA MUZEOGRAFIEI ROMANEŞTI 

HERBERT RABINOVICI 

Ne înscriem, socotim, cu deplin temei pe firul realizărilor de sub
stantă obtinute de România socialistă si în acest l'ontext socotim util a 
sublinia ~aportul direct dintre elaborarea conceptuală a problemt>lor 
legate de istoria patriei şi transpunerea lor cu mijloacele specifice 
muzeografiei în instituţiile' de profil în care' lucrăm. 

Generat de realizările şi imperativele solului naţional, Partidul 
Comunist Român este, prin cugetul şi acţiunea sa, promotorul celei mai 
grandioase istorii pe pămîntul României, în el întruchipîndu-se forţa 
~i capacitatea de creaţie a maselor largi, ale poporului român, sensul 
cel mai revoluţionar al înaintării noastre pe treptele timpului. 

In procesul dezvoltării României pe calea edificării noii orînduiri 
sociale se reliefează prin conţinutul ei profund înnoitor, prin dinamis
mul şi realizările istorice obţinute, perioada de deosebită importanţă 
marcată de Congresele IX, X, XI şi XII ale Partidului Comunist Homân. 
Congresul al IX-lea al partidului, de la ale cărui lucrări a trecut un 
deceniu şi jumătate, a deschis o perioadă nouă în activitatea partidu
lui, activizînd toate sferele activităţii sociale, accelerînd ritmul general 
de dezvoltare social-politică, economică şi culturală a ţării. Bilanţul par
curs în acest deceniu şi jumătate, marile realizări din toate sferele 
vieţii economice şi sociale, îndreptăţesc pe deplin aprecierea acestei 
perioade drept cea mai rodnică din istoria poporului român. Nicicînd 
într-un interval ele timp similar, nu au fost obţinute înfăptuiri de ase
menea amploare şi atît de numeroase ca în acest răstimp. Adîncile trans
formări petrecute în economia naţională, în structura societăţii, în con
diţiile de muncă şi de viaţă ale oamenilor muncii, succesele dobîndite în 
domeniile ştiinţei, tehnicii şi culturii, în lărgirea continuă a democraţiei 
socialiste în întreaga perioad[t de edificare a noii orînduiri sociale şi 
îndeosebi în ultimii 15 ani, ca şi prestigiul de care se bucură România 
în lume, confirmă justeţea politidi interne şi externe a P.C.R. şi statului 
nostru, reflectă aplicarea creatoare a legilor obiective ale făuririi şi 
dezvoltării societăţii socialiste la realităţile şi condiţiile social-istorice 
concrete ale României, capacitatea partidului nostru comunist de a uni 
eforturile întregului popor în vederea progresului multilateral al ţării. 
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1G IIERBERT RABINO\'ICI 

J>rin aplicarea crc•atoare a legilor generale ale socialismului, prin solu
ţiik originale dale diferitelor probleme, Parliclul Comunist Hnmân adun· 
o contribuţie proprie la îmbogăţirea tezaurului gîndirii social-politice 
uni\'C'rsalc, ale teoriei re,·oluţionare contemporarn\ la (Te)ter<'a presti
giului şi a forţei de atracţie a socialismului în luml', la cauza colaborării 
între popoare şi naţiuni în interesul progresului şi al păcii. 

Partidul Comunist llomân în frunte cu secretarul său general a 
desUi~ural o bogată activitate dP fundamentare a liniei sale politice 
generale, a tacticii şi stratC'giei, în Pta pa edificării societăţii socialist<' 
multilateral dezvoltate, de elaborare teoretică, creativă în lumina concep
ţiei materialist-dialectice şi istorice, pc baza studierii atente a realităţilor 
naţionale şi intPrnaţionale a unor probleme de majoră insPmnătatc. Oppr{1 
ci<' o impresionantă bogăţip teoretică şi multilateralitate problematid, 
cuvîntărilP, articolele şi studiile tovarăşului Nicolae> CcauşPscu, constituie 
o contribuţie de o deosebită valoare la dPz,·oltan•a ştiinţelor social-poli
tice, la îmbogăţirea creatoare a gîndirii şi practicei luptei re,·oluţionare. 
leicile, concepţiile sale teoretice, izvorăsc dintr-o profundă cunoaştere a 
dialecticii revoluţionare, a acestora adevăruri ale materialismului dia
lectic şi istoric, din descifrarea cu clarviziune a cerinţelor obiective ale 
d(•zvoltării societăţii, dintr-o excepţională receptivitate faţă ele proble
mele şi fenomenele social-istorice. Lucrările teoretice ale secretarului 
general al partidului, prin spiritul revoluţionar, novator, prin abordarea 
originală a unei sfere ample de probleme de principială însemnătate, au 
determinat o cotitură cu profunde semnificaţii în teoria şi practica ştiin
ţelor sociale. 

Opera teoretică a tovarăşului Nicolae Ceauşescu este impresionantă 
prin multilateralitatea sa ; practic nu există domeniu al ştiinţelor sociale 
în care gîndirea sa curajoasă, novatoare, potrivnică închistririi lor dog
matice, să nu fi adus teze şi contribuţii originale. Vasta activitate teore
tic{1 se concretizează în Programul PCR, adoptat de Congresul al XI-lea 
al partidului - carta teoretică, politică şi ideologică a întregului nostru 
popor, precum şi cele 18 volume apărute pină acum în seria „România 
pe drumul construirii societăţii socialiste multilateral dezvoltate" şi în 
culegeri de texte alese : ,,Din gîndirea social-politică a Preşedintelui 
României Nicolae Ceauşescu" şi „Din gîndirea economică a Preşedinte
lui României Nicolae Ceauşescu". 

ln gîndirea social-politică a tovarăşului Nicolae Ceauşescu un lor 
important îl ocupă problemele privind fundamentarea ştiinţei conducerii 
societăţii noastre socialiste, a modalităţii de exercitare de către partid 
a rolului său de forţă politică conducătoare ; perfecţionarea activităţii şi 
funcţiilor statului socialist, întărirea rolului său în conducerea unitară 
a vieţii economico-sociale, elucidarea raportului dintre general şi parti
cular, naţional şi internaţional, în revoluţia şi construcţia socialistă, defi
nirea conceptului de societate socialistă multilateral dezvoltată, înţele
gerea problemelor caracterului contradicţiilor în socialism şi modul lor 
de soluţionare, continua perfecţionare a sistemului de organizare, condu
cere şi planificare a economiei, adoptarea noului mecanism economico
financiar, perfecţionarea principiilor de muncă şi repartiţie, caracterizarea 
României ca ţară în curs de dezvoltare, pentru a aminti doar pe cele 
mai importante. 
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Cutezanţa gîndirii revoluţionare a tovarăşului Nicolae Ceauşescu, 
spiritul său creator, pătrunderea celor mai complexe probl0mc plecînd 
ele la legităţile generale, aplicate la realităţile României au dat noi 
contribuţii la îmbogăţirea patrimoniului politic şi spiritual naţional şi 
universal. Conceperea istoriei în spiritul creator conferă, de aceea sensul 
cel mai deplin şi mai rodnic direcţionării ştiinţifice a prezentului şi 
viitorului, ţinînd seama de antecedentele istorice, dL' tradiţii ca forţă 
menită a sluji contemporaneităţii. ,,Nimic nu se poate construi ignorînd 
trecutul - arată tovarăsul Nicolae Cc•auscscu. Escntialul cstP să sP 

ia ce este bun şi să se a~igure o dezvolta~e pe baze ~oi, în raport cu 
nivelul de cunoastere la care a ajuns societatea într-un moment sau 
altul·'. Este tocmai ceea ce a constituit menirea muzeografiei de profil 
istoric din ultimii 15 ani, menire a cărei realizare în fapt se profilează 
acum cu toată claritatPa. 

In această lumină, gînclirea istorică a secretarului general al par
tidului se pătrunde în întreaga sa substanţă de principiul interpret[trii 
şi evaluării procesului istoric ca rezultantă complexă firească a evolu
ţiei societăţii româneşti în ansamblul său, în care se înglobează toate 
forţele politice şi sociale în raport cu problemele vitale' aflate în faţa 
poporului. Este un principiu de marc valoare teoreti61 şi metodologică 
pentru cunoaşterea devenirii româneşti, larg reprezentat{1 în muzeele 
realizate în ultimul deceniu şi jumătate în ţara noastră, ele la care se 
desluşesc trăsături şi momente ale istorici României, iar ştiinţa istorică 
se aşează pe fundamentul adevărului. Spiritul gînclirii şi opticii privitoare 
la istorie care s-a instaurat pregnant în ţara noastră ne călăuzeşte să 
căutăm istoria acasă, pornind de la condiţiile ele fapt ale fiecărei epoci 
ele evoluţie a meleagurilor strămoşeşti ale poporului român, avînd măsura 
clară şi reprezentativă a acestei istorii. Pc larg, printr-o bogată documen
tare, muzeele noastre sînt astăzi în măsură să prezinte vechimea pe 
acest teritoriu a acestui popor, să-i urmărească firul continuităţii, proce
sualitatea acestei istorii, care pe meleagurile patriei a trecut prin toate 
orînduirile sociale cunoscute în istoria universală. Este o istorie care-şi 
are rădăcinile cu mii ele ani în urmă în i'>toria traco-geto-dacică şi care 
ele atunci şi pînă azi aparţine unuia şi aceluiaşi popor, cc a trăit în unul 
şi acelaşi spaţiu geografic. 

Statornicia de viaţă, de luptă şi creaţie pe acest pămînt, conti
nuitatea şi ascendenţa operei făptuită de înaintaşi, primesc în muzeele 
noastre care sînt plasate în cele mai diferite zone ale ţării, ca o reflec
tare a gîndirii istorice a partidului, a secretarului său general sensurile 
ei reale, corespunzătoare datelor istorice. Avem astăzi mari muzee în 
care se prezintă istoria veche şi străveche cu dovezi de necontestat, ca 
piatră ele temelie a aşezării pe aceste meleaguri din cele mai vechi tim
puri a strămoşilor poporului român şi subliniem că pe baza dovezilor 
muzeistice multe publicaţii istorice din ţară şi de peste hotare reflectă 
adPsca în mod corespunz{1tor existenţa atestării arheologice şi documen
tare. Cu o deosebită fortă este reflectată în scrierile tovarăsului Nicolae 
Ceauşescu capacitatea p~porului român de a se opune fe~ şi eficace 
năvălitorilor prădalnici, cotropitorilor, de a depăşi momentele de vitregie 
şi cumpănă pe care istoria le-a iscat în această parte a Europei. Reflec-
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tăm în muzeele noastre ideea subliniată de tovarăşul Nicolae Ccau~escu 
potrivit căreia ţările româneşti nu au putut fi supuse prin forţă, că C"le 
şi-au păstrat autonomia statală. Puternice lumini se proiectează asupra 
C'ronicii istorice, a fondului popular al istoriei româneşti de la ideea de 
c>Xc<'pţională însemnătate reliefată de tovarăşul Nicolae Ceauşescu pri
vind rolul ţărănimii în evoluţia istorică pe trepte-le timpului. Într-o anu
mi tă perioadă, masele ţărăneşti erau etichetate drept un elC"ment fără 
forţă istorică, chiar retrograde. Se punea astfel in cauză îns[tşi fiinţa po
porului român, continuitatea sa de viaţă pe acest pămînt, se rupea istoria 
modPrnă şi contPmporană de întregul context anterior, d0 rădăcinill' 

sale aclînci şi percnP. 
Avem astăzi muzee ample, care cu mijloace muzeistice prezintă o 

istoric continuă, trecînd prin toate etapele de la istoria veche şi mPdie
vală, la istoria modernă şi la cea contemporană, istoria zilelor noastre. 
Potrivit gîndirii istorice noi, reflectăm cu pregnanţă în muzee marile mo
mente ale istoriei patriei cu toate implicaţiile lor, ele la Burebista ~i 
Decebal la Unirea politică de la 1600, de la revoluţiile din 1821 ~i 18-18, 
la Unirea din 1859 şi Cucerirea independenţei în 1877, la războiul de 
reîntregire a ţării şi Făurirea statului naţional unitar român în 1918, 
la Revoluţia de eliberare naţională şi socială şi la construcţia socialis
mului. Reflectăm în contextul politic general aspecte ale istoriei mi'i
cării muncitoreşti cu momente trecînd prin anii de cumpănă 18H3, 1921, 
l ~l65 şi în sfîrşit Congresul al XII-lea al Partidului. 

„Valoarea unei istorii cu adevărat ştiinţifice - arăta tovară'iul 
Nicolae Ceauşescu la a 45-a aniversare a Partidului - constă în înfăţi
şarea obiectivă a faptelor, în interpretarea lor justă, oonstituind astfel o 
oglindă a conştinţei de sine a poporului, a maselor, înmănunchind expe
rienţa de viaţă şi de luptă a maselor şi a conducătorilor'' 1• 

După cum se ştie, în istoriografia din trecut, mişcarea muncitorească 
Pra tratată insuficient sau tendenţios, iar în istoriografia din primii ani 
ai construcţiei socialiste s-a manifestat tendinţa de a privi unilatcral 
contc>xtul social-istoric în care a activat şi s-a dc>zvoltat partidul clasl'i 
muncitoare, de a neglija contribuţia celorlalte forţe sociale !-!i politicl' 
<'are s-au înscris pe linia progresului. Pe această direcţie se rele,·ă în 
toaUi amploarea sa indicaţia metodologică a secretarului general al par
tidului de a trata istoria P.C.R. a mişcării muncitorc!-!ti în contPxlul 
istoriei generale a poporului român, ca parte intt•grantă şi rezultantă 

firească a unei evoluţii istorice. ,,Partidul comunist - arăta to,·ară!)ul 
Nicolae Ceauşescu - este continuatorul luptelor seculare duse ele popo
rul român pentru neatîrnarea ţării, pentru formarea naţiunii române 
~i a statului naţional unitar ,pentru accelerarea progresului social ~i 
înaintarea României pe calea civilizaţiei" 2. 

1 Nicolae Ceauşescu, P.C.R. - continuator al luptei revoluţionare şi de
mocratice a poporului român, al tradiţiilor mişcării muncitoreşti şi socialiste din 
România, Bucureşti, Edit. Politică, 1966, p. 8. 

1 AO de ani de la crearea partidului politic al clasei muncitoare din România. 
Bucureşti, Edit. Politicii, 1974, pag. 6. 
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Partidul Comunist Român se naşte din sînul unui popor cu bogate 
tradiţii de luptă, preia, dezvoltă şi traduce în fapt cele mai îndrăzneţe 
visuri şi dorinţe de libertate, dreptate şi progres. Istoria sa, ,,istoria 
miscării muncitoresti din România este strîns legat[t de dezvoltarea gene
rală economico-so~ială a societăţii noastre, de progresul forţelor ele 
producţie şi de schimbările petrecute în relaţiile ele producţiP ale ţării ... 

Holul şi locul partidului revoluţionar al clasei muncitoare, în pei
sajul societăţii româneşti, definite în primul rîncl de concepţia sa re\·o
luţionară despre lume şi viaţă şi de activitatea sa consecventă dP apăran' 
a intereselor maselor populare, pot fi înţelese în toată complexitatea în 
măsura în care se face o analiză profundă a întrC'gii configuraţii social
economice şi politice a fiecărei etape în care activa partidul, a poziţiei 
claselor şi forţelor sociale în lumina intereselor şi tendinţelor de clasă, 
cît şi a problemelor fundamentale cu care ele se confruntau în anumite 
momente. Precizîncl această indicaţie, tovarăşul Nicolae Ceauşescu sub
linia că „numai astfel putem avea o imagine reală, multilateralft a vieţii 
sociale din România, putem înţelege în toată amploarea sa lupta re
voluţionară a poporului român pentru democraţie, pentru pace şi progres 
social, rolul jucat de clasa muncitoare, de partidul său de avangardă în 
desfăşurarea vieţii politice, în transformarea revoluţionară a socie
tăţii" :I_ 

Aceasta este suportul teoretic pe baza căruia se poate aprecia în 
mod realist, obiectiv drumul străbătut de forţele revoluţionare şi progre
siste ale poporului, evoluţia clasei muncitoare de la apariţia sa pe 
arena istoriei româneşti şi pînă la transformarea ei în clasa conducă
toare a societăţii noastre socialiste. 

De mare importanţă teoretică şi practică în tratarea istorici miş
cării muncitoreşti, a partidului comunist sînt tezele exprimate în operele 
tovarăşului Nicolae Ceauşescu cu privire la rolul maselor şi al personali
tăţilor în istorie în lumina concepţiei materialismului istoric. Intreaga 
evoluţie istoriră demonstn,ază că masPlc, for1,ele revoluţion~re, progre
siste şi patriotice au înfăptuit marile transformări revoluţionare, au asi
gurat mersul înainte al societăţii noastre „toate momentele importante 
din viaţa patriei noastre sînt legate de lupta maselor, a întregului popor 
- motorul progresului social, adevăratul făuritor al istorici României" '•. 

„Aprecierea activităţii militanţilor revoluţionari - arăta tovarăşul 
Nicolae Ceausescu la a 45-a aniversar<:' a P.C.R. - trebuie făcută tinîn
du-se seama de contribuţia şi de rolul pe care l-au jurat în fiecar~ pe
rioadă a vieţii lor, în fiecare etapă a mişcării muncitoreşti. Prezentarea 
locului pe care l-au ocupat aceştia în lupta revoluţionară clin trecut tre
buie făcută în funcţie ele realitate ~i nu ele situaţia pe care o ocupă ci 
azi în partid. 

Ar fi greşit să se exagereze meritele din trecut ale unor conducă
tori numai pentru a pune istoria «ele acord» cu prezentul ; aceasta 
ar duce la denaturarea adevărului istoric" \ 

:i Nicolae Ceauşescu, P.C.R. - continuator al luptei revoluţionare şi demo
cratice a poporului român, al tradiţiilor mişcării muncitoreşti şi socialiste din 
România, Bucureşti, Edit. Politică, 1966. p. 6. 

~ Ibidem. 
'' Ibidem. 
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In prezC'ntarC'a istoriei mişcării muncitoreşti trebuie manifestat spi
rit dinamic, revoluţionar, novator, opus oricăror închistări sau şablonizări. 
Confruntările:' de idei şi teze, preocuparea pentru promovarea noului în 
lumina adevărului istoric şi pe baza unei ample investigaţii de cercetare 
constituie singura modalitate prin care se realizează o tratare corespun
d1toar<' a mişcării muncitoreşti, ca de altfel a întregii istorii naţionale. 
Abordarea curajoasă, cu spirit de iniţiativă ~i cu responsabilitatea vala
biliti1ţii ~tiinţificc a tezelor emise se impune ca un factor de natură să 
impulsionezp activitatea ele ccrcdare ştiinţifică a tuturor aspectelor legate 
ele istoria Partidului Comunist Român, ca şi în confruntarea cu unele 
iclei )i teze existente• în documentele partidului din anii ilegalităţii )i 
preluate necritic de' către istoriografia marxistă în primii ani după 
t•libcrarc .. ,Nu trebuie să ne mulţumim cu ceea ce s-a spus odată - ~•J
blinia to\·ară~ul Nicolae Ceauşescu în cuvîntarea rostită cu ocazia con
feririi titlului ele' doctor în ştiinţe politice şi titlului de doctor în c>conomic
- ci să reconsidc>răm unele tc-zP dacă viaţa, realităţile, faptele demons
trează că ele nu mai corpspund, chiar dacă la vremea lor au fost juste·· i;_ 

Sînt îndemnuri rezultate dintr-o analiză politid1 lucidă, dublate dc- o 
argumentaţie ştiinţifică de o marc forţă mobilizatoare şi spiritualmente 
angajant[1. 

Frontul muzeografici ele profil istoric Î)i consacr[l eforturile• pen
tru a pune în valoare> cele mai semnificative aspecte ale frămintatc-i 
istorii a poporului român, contribuţia acestuia la cvolut,ia şi progresul 
om(•nirii, lupta sa neobosită pentru libertate socială şi naţională, pentru 
construirea socialismului. Eforturile pentru constituirea patrimoniului 
naţional, a fondurilor documentare ale celor mai importante muzee din 
ţară, se conjugă cu cele vizînd organizarea şi reorganizarea unor muzeP 
cu o problematică largă, parcurgînd întregul flux istoric. Viziunea largă 
asupra istoriPi, concluzionările pc care vizitatorii trebuie> să le tragă 
e:•i însişi în urma vizitării instituţiilor noastre, spiritul creator şi deplina 
obic•ctivitate în vederea adevărului istoric sînt puncte de reper asupra 
c[irora trebuie să a,·em în continuare îndreptată atenţia. Este neîndoielnic 
61 etapa cdor 15 ani marchează un marc salt calitativ cu care ne putem 
minclri. 

Este vorba nu numai de o creştere substanţială a instituţiilor mu
zc,istice care propagă istoria în rîndul marelui public, dar este> de remar
cat subscrierea cu com·ingcre pc linia unei anume optici în prezentarea 
istoriei care se face în România, în spiritul ideilor Partidului comunist, 
a gînclirii secretarului general al partidului. Au devenit instituţii de re
nume în Bucureşti, Muzeul de istorie a partidului comunist al mişcării 
n•\·oluţionarc ~i democratice din România, căruia, ca prim[l instituţie de 
profil marxist apărută în ţară, i-a revenit misiunea de a contribui la 
întărirea întregului front istoric românesc, Muzeul de istorie al RE'publicii 
Socialiste România, Muzeul Militar Central, Muzeul de istorie al muni
cipiului Bucure~ti. în anii din urmă milioane de oameni au străbătut cu 
interes sălile unor noi muzee de istorie din Alba Iulia, Arad, Iaşi, Con
stanţa, Cluj-Napoca, Drobeta Turnu-Severin, Giurgiu, Braşov, Timi-

,; ldt>m. p. 'i. 
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şoara, Oradea, Piteşti,Ploieşti, Craiova, Vaslui, Tîrgovişte. Sînt în curs cil
organizare muzee de istorie la Piatra Neamţ, Suceava, Deva, Tg. Jiu, 
Buzău, Galaţi, Brăila şi Tulcea. Unul din fenomenele asupra cC:irora \'a 
trebui să ne concentrăm atenţia este cel al evitării uniformizării, tipi
zării, repetării in situaţii nepotrivite a unor probleme tematice ~i în 
special a unor soluţii grafic-artistice. Gîndirea secretarului ge1wral al 
partidului este tocmai o gîndirt' creatoare cu largi deschideri, can' 110 ofrr[1 
posibilitatea unei interpretări istorice, bazate pe fapte istorice, cu spt•d
ficitate, promovînd în muzee locale aspecte specifice istoriei locurilor 
respective, cu caracteristicile, cu modul lor particular de manifestare în 
cadrul general istoric. 

Multiplele rC'alizări ele pînă acum, tradiţiile bogate ale muzeogra
fiei româneşti ne permit să abordăm problemek perspectivelor 
muzeografiei istorice în termenii realişti ai optimismului şi încrederii, a 
unor succese de prestigiu. 
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MOMENTE ALE ACTIVITAŢU REVOLUŢIONARE 
DIN JUDEŢUL DIMBOVIŢA IN ANUL 1921 

EUGEN FRUCHTER, GABRIEL MIHAESCU 

Plămădit din conştiinţa mişcării noastre muncitoreşti, care ajun
sese să recepteze conţinutul noilor fenomene ce se manifestau în lume, 
în raporturile sociale., interne, benC>ficiind de creşterea avîntului revo
luţionar pe plan mondial, Partidul Comunist Român îşi are rădăcinile 
în tradiţiile de luptă ale mişcării muncitoreşti din ţara noastră, care 
aderase la idealurile socialismului în deplină unitate. Largul ecou în 
rîndul maselor al programului comuniştilor - făurirC'a societăţii socia
liste pe pămîntul României - a dC>clanşat represiunea brutală împotriva 
militanţilor partidului, a căror activitate punea în pc•ricol dominaţia 
claselor exploatatoare, însăşi statul burghezo-moşieresc. 

Documentele ele arhiv{1 ilustrează docvent starea de spirit revo
luţionară, din preajma Congresului general de constituire a P.C.R., şi 
în judeţul Dîmboviţa, exprimată prin numeroase acţiuni de propagandă 
a ideilor novatoare pentru progresul societăţii româneşti. Astfel, un 
document din 28 martie 1921 semnala că în comuna Perşinari un func
ţionar „instiga pe locuitori dC' a nu ieşi la muncile de primăvară, precum 
şi nici la învoielile agricole la moşia reclamanţilor, unde locuitorii co
munei lucrau totdeauna, şi ţine în acest scop întruniri revoluţionare, 
promiţînd sătenilor c,1 va stărui să li se dea gratuit întreaga moşie". 
In luna următoare, aprilie, lucrătorul de manevră la C.F.R. Ion Simion 
Petre-Bălaşa, din satul Crovu, a fost arestat pe cind citea un manifest 
consătenilor săi, iar la Tătărani erau arestaţi, de asemenea, Ion Marin
Enache Niţă şi Constantin Arghir, asupra cărora s-au mai găsit 27 de 
manifeste din cele „pe care le afişau prin sat şi le răspîndeau printre 
săteni" în întreaga plasă Voineşti. In legătură cu aceste arestări, Tribu
nalul cerea la 8 mai Companiei de jandarmi cercetarea urgentă, în tot 
judeţul, şi descoperirea de noi manifeste revoluţionare. Acestea erau 
aduse de la Ploieşti de lucrătorii schelelor şi rafinăriilor de petrol şi 
proveneau de la organizaţiile socialiste. Autorităţile făceau investigaţii 
şi asupra activităţii de propagandă comunistă ce se desfăşura printre 
minerii din bazinul carbonifer Şotînga-Mărgineanca. 1n judeţ fusese 
semnalată şi prezenţa unor activişti centrali ai Partidului Socialist, între 
care I. Roşianu - raportorul asupra mişcării tineretului la primul Con
gres al P.C.R. El plecase din Bucureşti la 27 martie, sosind în Tir-
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govii1<' ,,spre a face propaagndă comunistă, avîncl asupra lui scrisori, 
documente ~i manifrstc revoluţionare, pentru a le distribui lucrătorilor 
din regiunile pt>trolifrre, forcstic.•re, carboniferP etc. din acest judeţ", 
cum relata un ordin al organelor Siguranţei. 

În activitatc.•a sPcţiunilor ii cluburilor socialiste din judeţ avea 
loc procesul de clarificare idPologic[1 a mişcării socialiste. Ziarul „Socia
lismul" rdata - în numărul apărut la 11 aprilie - că la Conferinţa 
tineretului socialist din regiunea petroliferă, ce urma să aibă loc la 
Ploieşti în ziua dt> 24 aprilie-, vor participa ii delegaţi ai Cercului tinere
tului socialist (cu orientare comunistă) din Moreni. Documentelt' de 
arhivă vorbesc despre cuprinderea în acelaii proces a cluburilor socia
liste clin Gura Ocniţei, Ochiuri, Vişineşti, Valea Lungă, IederilC', Hăzvad, 
Ocniţa, Gorgota, Bucşani, S[1cuic.·ni, Gorgoteni, Haimanale (I. L. Cara
giale), Gloclcni, Hrăneşti, Bela, Pucioasa, Diaconesti, Bczdeacl, Bolovani 
şi Titu. 

La Congresul general al Partidului din 8-13 mai, ca urmare a orien
tării pronunţat comuniste a organizaţiilor socialiste clin judeţul Dîm
boviţa, printre principalele centre din provincie, secţiunile din Tîrgo
vişte şi Moreni au fost reprezentate prin delegaţi. Delegatul din Moreni, 
Dumitru Aricescu, a criticat cu vehemenţă la congres activitatea slabă 
de propagandă desfăşurată ele vechea conducere a partidului, cerind 
intensificarea ei în spirit revoluţionar. El s-a aflat printre cei arestaţi 
în ziua de 13 mai. Un ecou al evenimentelor petrecute la primul Con
gres al P.C.R. găsim în numărul 13 clin 15 mai 1921 al ziarului tîrgoviş
tean „Viitorul Dîmboviţei" : ,,La ultima şedinţă a Congresului socialist
comunist, gtl\"ernul / .. ..' a ordonat arestarea tuturor congresiştilor / .. ./ 
Din ei s-au reţinut vreo 72 mai vinovaţi, între care şi 4 deputaţi în 
frunte cu Cristescu. Ancheta continuă. Ei au fost depuşi la Văcăreşti••. 

în perioada următoare, lupta revoluţionară a clasei muncitoare din 
judeţ, sub conducerea comuniştilor, a cunoscut un nou avint. Mai multe 
documente conţin referiri privind participarea la greva lucrătorilor 
militarizaţi de la C.F.R. a unor locuitori ai satelor din apropierea căilor 
ferate ce străbăteau judeţul : Pietroşiţa, Ţiţa (Dealu Mare), Moţăieni, 
Bîldana, Ghergani, Conţeşti, Bălteni, Bolovani, Mogoşani, Brani~tea, 
Glîmbocata, Ciupele şi Tărtăşeşti. La cererea comandamentelor militare 
ale staţiilor, în perioada 26 martie - 7 iulie, jandarmii răscoleau satele 
pentru a-i aduce pe ceferişti la lucru cu forţa. Influenţa ideilor revo
luţionare asupra lucrătorilor ceferişti domiciliaţi în comuna Bolovani 
şi asupra pctroli~tilor din Bucşani este confirmată de un alt document 
din iunie 1921. 

Muncitorii clin judeţul Dîmboviţa au dus, sub conducerea Partidu
lui Comunist Român, nenumărate bătălii ele clasă în anii care au urmat 
aflîndu-se în permanentă confruntare cu aparatul represiv al statului, 
animaţi de ţelul luminos al făuririi României socialiste şi comuniste. 

Prezentăm în continuare textele unor documente inedite, care 
ilustrează implicarea muncitorilor ceferişti din judeţul Dîmboviţa la greva 
generală pe ramură din primăvara-vara anului 1921. 
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MOMENTE ALE ACTIVITAŢII RF.VOLU'f!ONARE 

J andurmeria rurală 
Compania Dîmboviţa 
INTRARE 
Nr. 788 data 17.IV. 921 
IEŞIRE 
Nr. 564-567 

1 

TE LEG R A lVI A nr. 855 

Cf1trc' 

Compania de jandarmi. Tîrgoi:işte 

/Rezolu\ia,: 
17.IV.H:H 
Sig uran\a,'. 
Orr!in imediat 
(ss) Indescifrabil 

Prezentat,\ la Triaj Chitila. nr. :rn, ci. s. CU\'. 50. 
data 16 -1. ora rn.:Hl, transmis[1 la ora u:,-w 

Urmăriţi, prindeţi şi înaintaţi sub escortă sigură pe muncitorii - fiind lu
crători militarizaţi C.F.R. - Ivancea Alexandru, com. Sălcuţa; Săndulescu Vasile, 
corn. Bălteni ; Dumitru N. Ştefan, corn. Bîldana ; Stănescu C. Alexandru. com. 
Ghergani ; Lambru C. Dumitru, corn. Bîldana ; Neagu V. Dumitru, corn. Sălcuţa. 

Numiţii fost mutaţi în Transilvania. Nu s-au prezentat şi au părăsit servi
ciul C.F.R., fiind daţi dezertori. 

Comandantul militar al statiei Triaj Chitila, 
Căpitan Ione~cu 

Arh. St. Dîmboviţa, fondul Legiunea de jandarmi Dîmboviţa, dos. nr. 4 '1921, f. 6. 

Jandarmeria rurală 
Compania Dîmboviţa 
INTRARE 
Nr. 410, data 9/4/921 

2 

T E L E G R A M A nr. 820 

/Către/ 

Compania de jandarmi Tîrgovişte 

/Rezoluţie/ 
9./4/921. Siguranţă 
Ordin de urmărire, 
(ss) Plut. David 

Prezentată la Triaj Chitila, nr. 195, ci. s, cuv. 59, 
dată 9;4; ora 18, transmisă la ora 23. 

Rog prindeţi şi înaintaţi sub escortă pe următorii, ca fiind dezertori : Şte
fan N. Nicolae - corn. Conţeşti, Vlaicu Alexandru - 'Ieudoseşti/Tărtăşeşti ?/, Tu
dorache C. Gh. - corn. Bolovani. Stănescu Gh. şi Nicolae S. Nicolae - corn. Băl
teni, Dincă Constantin - corn. Sălcuţa, Păun M. Crivăţ - corn. Mogoşani, Ion N. 
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Grigore - corn. Ciupele, Gheorghe D. Nicolae - corn. Grădiştea 'Braniştea ? ·, Ion 
Nicolae, Gh. Puiu - corn. Glimbocata. 

C[oman]d[an]tul militar ,'al/ staţiei Triaj-Chitila, 
Căpitan Ionescu 

Arh. St. Dimboviţa, fondul Legiunea de jandarmi Dimboviţa, dos. nr. 4'1921, 
f. 31-32. 

Compania Dimboviţa 
.Jandarmeria rurală 
INTRARE 
Nr. 691 data 15/4 °921 
IEŞIREA 
Nr. 474-475 din 15, 4 921 

3 

TELE G R A M A nr. 236 

;Către/ 

Compania [de] jandarmi Tîrgovişte 

Prezentată la Chitila, nr. 27, el. s, cuv. 81. 
data 14 4, ora 9,40, transmisă la ora 21.40. 

.'Rezoluţie' 
Sig ·uranţă,' 

Rugăm a ordona ca postul de janda1mi din corn. Branişte să trimită cu forţa 
publică la Depoul din Chitila pe curăţitor Preda Gh. Nicolae, dat dezertor ; Postul 
de jandarmi din corn. Ghergani să trimită pe curăţitorul concentrat Dumitrache 
Florea. Cu toate că comandamentul a intervenit pentru cel dintîi la 26 martie şi 
6 aprilie, telegrafic, pentru cel de al doilea la 8 ·4, totuşi postul de jandarmi res
pectiv nu i-a trimis pînă în prezent. 

Com[andantul] militar al Depoului Triaj-Chitila, 
Maior Ionescu 

Arh. St. Dîmbovita, fondul Legiunea de jandarmi Dimbovi\a, dos. nr. 4 1921, f. 120. 

4 
Postul j'andarmi/ Glîmbocata 
Nr. 61, /Anul/ 1921, aprilie, ziua 28 

Către 

Compania j ·andarmi.' Dîmboviţa 

La ord/inul/ nr. 636, am onoare a raporta că frînarul Militaru C. Gheorghe 
este plecat la serviciu din ziua de 23 aprilie, fiind informat că va fi urmărit pe 
cind urmăream pe cei doi frînari Ion Nicolae şi Gh. Păun, prevăzuţi în ord.•i

0

nul' 
nr. 319, iar frînarul Sima Alexandru nu se găseşte în comună şi am intervenit 
către comandantul militar al Staţiei Chitila pentru a ne comunica precis numele. 

Şeful postului, 
,(ss) Plut. G. Radu 
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Jandarmeria rurală. Compania Dîmbovita 
INTRARE Nr. 1431, data :JQ,'4,921 
. Rezoluţie/ : :rn/4/921. Siguranţă/, curs 

* 
Pr1 imit la/ 9/5/921 
Reg,'istru/ nr. 95 
Rezoluţie/ La nr. 61, raportaţi rezultatul definitiv, 

Comandantul Companiei jandarmi Dîmboviţa, Căpitan (ss) Enescu. 

Arh. St. Dîmboviţa, fondul Legiunea de Jandarmi Dîmboviţa, dos. nr. 4 ·1921, f. 247. 

Staţia /C.F.R./ Pucioasa 
Nr. 442 din 18.5.921 
·Rezoluţie/: 19.V. Posturilor respect[ive]. 

(ss) Cpt. Indescifrabil 

Către 

s 
.'COPIEI 

,Jandarmeria rurală 
Compania Dimboviţa 
INTRARE nr. 2122 data 18'5. 921 
IEŞIREA nr. 1520 şi 1521 din 20/V 1921 

Compania de jand armi · Dîmboviţa 

Lucrătorii de întretinerea liniei ferate - echipa 72 Pietroşii.a, notaţi mai JOS, 
au părăsit cu toţii servic.iul de azi 18.5.1921. ci fiind cu to\ii militarizaţi şi concen
traţi pe loc la serviciul lor. 

Vă rugăm să dispozaţi a fi aduşi la serviciu cu forţa : 

1. Ştefan Gh. Gh. 
2. Gâlmeanu M. Ion 
3. Ivănoiu I. Gh. 
4. Mărculescu N. Gh. 
5. Tomeghiu S. Ion 
6. Buzerea N. Ion 

comuna Pietroşiţa 
Ţî\a 

Picher, (ss) Constantinescu 

Arh. St. Dîmboviţa, fondul Legiunea de jandarmi Dîmboviţa, dos. nr. 4 ·1921, f. 263. 
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CERCETARI DE TEREN 
IN BAZINUL SUPERIOR AL NEAJLOVULUI, 

JUDEŢUL DIMBOVIŢA 

PETRU DIACONESCU, MIHAI DIACONESCU, CONSTANTIN TUŢA 

Motivaţia cercetării ele teren în zona de SV a judeţului este legată 
de slaba cunoaştere a realităţilor arheologice şi istorice. Informaţii din 
acest perimetru ne-au parvenit totu~i chiar la sfîrşit.ul secolului trecut 
cînd învăţătorul B. Manca răspunde la Clwstinarul arheologic I întocmit 
de A. Odobescu, prilej cu care identifică pc raza actualului sat Puntea 
de Greci clou[1 staţiuni neolitice, o necropolă tumulară din care obsL•rvă 
25 movilP, cit şi Brazda lui Novac ele nord, mult mai vizibilă în acel 
moment clecît astăzi. In acelaşi JMspuns, învăţătorul I. Hătmanu clin 
comuna Morteni identifică la rîndul său Brazda de nord a lui Novac, 
orientată S-N şi semnalează existenţa a două movile, clin care cL•a 
denumită „Măgura Veche'· a fost sondată în 1976 şi Hl78 :!_ 

în deceniul al IV-lea din acest secol, D. Berciu întreprinde c(•rce
tări de teren în aceea~i zonă, descoperind mai multe te li uri neolitice 
(Vişina, Puntea de Greci, !oneşti), din care cercetează sistematic tellul 
eneolitic gumelniţean de la Ioneşti-Palade :i_ 

Intre anii 1!.J7fi-Ul78 sînt cercetate pe raza satului Morteni un tel1 
e1wolitic aparţinînd fazelor mijlocie şi tîrzic ale culturii Gumelniţa r, 

~i o aşezare clin epoca bronzului, culturile Glina şi Tei~,_ 
În anul l!l80 am procedat la cercetarea unei porţiuni ele 15 km, de 

o parte şi ele alta a rîului Neajlov, pe teritoriul comunelor Morteni, 
Petreşti şi Vi~ina, iclentificîncl 2""1 de puncte arheologice clin epoci dife
rite, mergînd ele la neolitic pînă la feudalismul dezvoltat (fig. 1) li_ 

1 * * '" Răspunsuri la Chestiorarulu arheologicu, III, Covurlui, Dimbuvi\a, 
Dolj, Darabani, Fălciu. 1871, B. A. R.S.R., ms. 225. 

~ Diaconescu, P., Cercetări arheologice în bazinul mijlociu al Argeşului. Aşe
zarea eneolitică de la Morteni, judeţul Dîmboviţa, Valahica. Studii şi cercetări de 
istorie, 10-11, Tirgovişte, 1978-1979, p. 97-113. 

:i Berciu, D., în „Graiul Dimboviţei", 10-11, 1934. 
', Vezi nota 2. 
'' Cercetări inedite întreprinse de Ersilia Tudor, Institutul de arheologie. 

Bucureşti. 

i; Ordinea numerotării staţiunilor din figura 1 corespunde cu cea făcută 
în text şi planşe. 
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În continuare pn.•zent[1m repertoriul descoperirilor : 

1. Sot Mort('ni, corn. Mort('ni, punctul „ln Cr('1'C'ciia". La 3 km S\" 
c],, satul l\forteni, pe terasa înaltă stîngă a pîrîului Crcw•elia şi la 200 m 
l\'E de apă, în apropierea „Drumului hotarului·' (Mortcni-l\Iozacu) a fost 
ic!cntificată o aşezare gdic[t cc se întinde ]X' o suprafaţă ele circc1 3 ha. 
DC' ]X' suprafaţa staţiunii s-au recoltat materiale ceramice specifice clin 
cure amintim pc cele lucrate la roată, reţinînel atenţia un fragment 
ele bu7.ă ele strachin[t din pasUt fină, cenuşie (pl. Xll/3) şi un c1ltul dintr-o 
frnctieră de aceea~i factur[t (pl. Xll/1). Ceramica lucrat[1 cu mîna estL• 
ili.:strată printr-un fragment ele vas-sac (pl. Xll/2). Imporlturilc sînt pre
zente prin fragmente clin corpul sau buza unor amfore ele culoare 6tr[t
rnizic. Urmele de locuinţă sînt atestate ele bucăţi de chirpic strînsc ele 
JJl' întregul p2rimctru. A~e7.area se plasează cronologic în perioada clasică 
de dezvoltare a culturii geto-dace. În anul Hl80 locuitoarea Maria Ungu
reanu clin satul sus amintit a g:1sit în arătură o monedă republican[1 
romană, destul de uzat:1. 

2. Sat Morteni, cam. iVIorteni, punctul „Măguro la Tufanu-lu-nadu
lu-Andrei" (,,La Comani"). La 2,5 km SV ele satul Morteni, în apro
picn.•a aceluiaşi „Drum al hotarului'" a fost iclentificat[1 o necropolă tu
mulară, formată din cinci movile aliniate pc o axă lungă de cca. 200 m şi 
orientate NNV-SSE. Movilele au formă aproximativ rotundă, cu diame
trul în jur de 20 m, iar înălţimea păstrată este cuprinsă între 0,25-1 m. 
Dintre cele cinci movile observate cea de-a patra numărînd de la drum 
este bine păstrată, celelalte fiind mai mult sau mai puţin distruse de 
lucrările agricole. Un singur fragment ceramic găsit între movilele a treia 
şi a patra, din past[1 cărămizie, arsă incomplet, lustruită, nu ne poate 
ajuta la datarea necropolei, fiind nevoie de cercetări sistematice. · 

:l. Sat Morteni, cam. Morteni, punctul „La Vultureanca". La 5 km 
sucl de satul Mortcni şi 1 km NNV de satul Vultureanca (corn. Vişina), 
ele pe terasct stingă a pîrîului Crevedia s-au adunat fragmente cera
mice atipice în general, pe care le atribuim, cu rezervele cuvenite, epocii 
bmnzului. Chiar prin acest permetru trece Brazda de nord a lui Novac 
pc direcţia VSV-ENE dinspre pădurea Mozacu (jud. Argeş) către satul 
Vultureanca. 

4. Sat Nenjlo1.·, cam. Morteni, cătunul TăvîrlăH. De pe terasa dreaptă 
a Neajlovului, ele o parte şi ele alta a drumului local ce uneşte satul 
Neajlov de cătunul Tăvîrlău şi la 500 m de satul Neajlov, de pe un bot de 
teras{1, în suprafaţă de 1-2 ha, au fost adunate fragmente ceramice gro
siere, arse incomplet, cu pleavă, nisip mare ~i pietricele în pastă. în 
ruptura malului am observat conturul unui bordei cu latura păstrată 
ele 4,5 m şi adîncimea de la cota actuală a solului de - 1,10 m, aparţinînd 
unui singur nivel de locuire, în care s-au găsit pe lîngă mici fragmente 
ceramice şi urme de cărbune şi pămînt ars. Ca forme ceramice deosebim 
ceaşca cu toartă în bandă lată pornind de la nivelul buzei, care este 
uşor rotunjită ca şi umărul (pl. III/5) şi aparţinînd culturii Glina 7. 

7 Tudor, E., Chicideanu, I., Săpăturile arheologice de la Brăteştii de Sus, 
jud. Dîmboviţa, Valahica, 9, Tîrgovişte, 1977, p. 137-146, fig. 11/2, 3 12/6 · Ula
nici, A_., Cercetările arheologice din anul 1979 de la Braneţ, jud. Olt. Cercetări ar
heologice, Muzeul Naţional de istorie, IV, Buc., 1981, p. 20-29, fig. 5,'2, 9. 
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5. Sat Neajlov, cam. Morteni, ciitwz Tiivirl(w, punctul „Val<-'u Mure". 
Din curtea fermei I.A.S. nr. (i Găieşti, au fost recoltate cîteva frc,gmc•nlP 
ceramice preistorice atipice, cit ii medievale. Din relatările• localnici lor 
am aflat că au fost descoperite dteva morminte m<:'dievale în timpul 
ridicării unui gard. După tradiţie aici se localizează satul DragomirP-;;ti 
ce a aparţinut în secolul trecut proprietarului Drăghescu-Gerota ce dis
punea în acea vreme de 40 familii de clăcaşi. 

li. Scit Nl'ajlov, cam. lHorteni, punctul „Tc1vîrleanca" (,,Valeu lui 
Urdn" ). Aşezarea se situează la 500 m SE de cătunul Tăvirlău, pe terasa 
dreaptă a Neajlovului şi a pîrîului Valea lui Udra, în suprafaţă de 
cca 2 ha. Din terenul folosit azi ca islaz nu s-au putut recolta dL•cît 
puţine fragmente ceramice din pastă grosieră de culoare cărămizie. arse 
incomplet, aparţinînd probabil epocii bronzului. Un singur fragmL·nt 
ceramic este lucrat la roată din pastă densă cu nisip fin, de culoan• 
cenuşie, fără a putea fi nici acesta încadrat cronologic, urmind ca ct•r
cetări viitoare să c:clucă precizări. 

7. Sat N<'a.ilov, cam. Morteni, pwzctul „Pâdurec1 Cioac<'lor". La 4 km 
~ud de satul Neajlov şi la izvoarele pîrîului ValC'a lui Pălălău, în par
tea de NV a pădurii sus amintite ne-a fost semnalată o movilă aproxi
mativ rotundă, cu diametrul de 40 m şi înălţmea păstrată de 0,5 m, 
din păcate distrusă în mare parte. DP aici au fost adunate cîteva frag
mente ceramice aparţinînd culturiii Gumelniţa, iar de la şcoala generală 
clin comuna Vişina ne-a parvenit un topor din piatră - dimensiuni : 
14X7,5X7 cm - din gresie de culoare cenuşie deschis, avînd tăişul c)\'al 
şi dreptunghiular în ambele secţiuni : este un topor de tip pană cu 
gaura de înmănuşare spre tăiş (pl. X/1) fl_ 

8. Sat lon<'şti. com. Petre,i;ti, punctul „Pe Joneasca". Pe terasa 
stîng[1 a Neajlovului, în imediata apropiere a drumului comunal Ghcr
gheşti-Puntea de Greci şi la 500 m NV de Puntea de Greci a fost iden
tificată o staţiune de epoca bronzului în suprafaţa de 2000-3000 m.p. 
Fragmentele ceramice recoltate sînt lucrate din pastă grosieră cu nisip 
mare şi arse incomplet. Un fragment de ceaşcă cu buza uşor evazată ~i 
subţiată, pîntecul uşor bombat, ne-ar putea oferi indicii pentru încadrarea 
aşezării în culturile Glina sau Tei. 

!1. Sat !oneşti, corn. Petreşti, punctul „Pe Joneasca". Pe un bot al 
terasei stîngi a Neajlovului, la 1.5 km NV de satul Puntea de Greci a 
fost descoperită o staţiune de epoca bronzului în suprafaţă de cca. 1-2 ha. 
Fragmentele ceramice sînt lucrate în majoritate din pastă de uz comun 
cu multe pietricele ,arsă la cenuşiu sau cărămiziu. Singura formă ce a 
putut fi stabilită este un castron adînc cu profil în „S", buza uşor evazată, 
teşită în interior şi subţiată, vas ce ar putea aparţine culturii Glina !l_ 

10. Sat Ionesti, com. Pc>trp,i;ti, punctul ,,Pe Ioneasca". Pe terasa 
stingă a Neajlovului la 1 km SSE de podul peste Neajlov al drumului 
comunal Ioneşti-Morteni, a apărut o altă staţiune datind din epoca bron
zului, în suprafaţă de cca. 4 ha (în imediata apropiere pe direcţia NV, 

H Dănilă, S., Marinescu, S., Unelte, arme şi obiecte de piatră şlefuită, desco
perite pe teritortul jud. Bistriţa-Năsăud, File de istorie, III, Muzeul de istorie 
Bistriţa, 1974, p. 17-19, 2-1-25 şi pl. IX,'4, XVV4. 

n Tudor, E., Chicideanu, I., op. cit., fig. 12/1, 14/1. 
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se situează tellul eneolitic gumelniţean, descoperit şi cercetat d(' D. lkr
ciu - vezi nota :3). Ceramica grosieră, de obicei cărămizi(~, cu pietricdc 
în pastă, aparţine unor vase-sac (pl. II//-1) cu pereţii w~or profilaţi, buza 
subţire şi decorate în partea de sus cu brîuri alveolare, vas!' ('li corp 
bombat, gît scurt, buză evazată şi îngroşată la exterior (pl. III/:f) ~i fund 
drept îngroşat la interior (pl. Ill/1) 10 . De asemenea rcţim' at('nţia un 
fragment dintr-o lamă ele silex, trapezoidală în secţiune ii ele culoart> 
galbenă. Acest orizont aparţine culturii Tei, faza I. Tot clin această zonă 
au fost recoltate şi fragmente ceramice aparţinînel feudalismului dez
voltat. 

11. Scit lon<>şti, corn. Petreşti, punctul „Saivcm". La 200 m NNV 
ele podul pe?'stc pîrîul Neajlovel al drumului comunal Ioneşti-Morteni, pe 
terasa stingă a pîrîului s-a identificat o staţiune de pe care au fost 
strînse puţine fragmente ceramice clin care nu putem reconstitui formP. 
Totuşi, prin tehnica ele lucru, s-ar putea avansa ipoteza încadrării sta
ţiunii în una din culturile epocii bronzului, ţinînd cont de asemănarea 
materialului adunat în acest punct cu materialul clin staţiunea aflatf1 
pe terasa dreaptă a pîrîului Neajlovel. 

12. Sat /oneşti, corn. Petreşti, punctul „Puţul de la Nelljlovel". 
De pe terasa dreaptă a pîrîului Neajlovel, vizavi de aşezarea precedentă 
au fost recoltate fragmente ceramice din epoca bronzului, dintr-o staţiune 
ele cca. 1 ha. Ceramica clin acest punct este lucrată cu mina din pastă 
grosieră, cu nisip şi pietricele, de culoare cărămizie sau cenuşie, arsă 
incomplet, identificînclu-se vase mari, cu pereţii groşi, avînd ca decor 
butonul şi brîul crestat, cu analogii în aria culturii Glina. 

13. Sat /oneşti, cam. Perteşti, punctul „Vărsarea Nea_jlovului". 
Imediat la est de podul peste Neajlovel al drumului comunal Ionesti
Morteni, pe terasa înaltă stingă a pîrîului s-a putut identifica pPri
metrul unei staţiuni arheologice în suprafaţă de cca. 3-4 ha şi cuprin
zînd două nivele arheologice, sesizate pe baza descoperirilor ceramice 
abundente. 

a) Primul nivel aparţine, credem, culturii Glina. Vasele de uz comun 
au fost lucrate din pastă grosieră cu nisip şi este cenu~ie sau neagră, 
iar ceştile sînt de culoare neagră din pastă aleasă, în care a fost ames
tecat nisip fin. Dintre forme se remarcă : 

- castronul cu pereţi drepţi, buza îngroşată în afară, formînd un 
prag (pl. Ill/2) 11 ; alteori castronul are pereţii curbaţi, buza rotunjită, 
cu un prag la interior (pl. I/3) 12 ; 

- vasul - borcan cu buza uşor evazată şi subţiată (pl. I/5) 13; 

- strachina cu buza îngroşată în interior şi umărul uşor arcuit 
(pl. l/4) H; 

10 Leahu, V., Cultura Tei, Buc., 1966, p. 91, fig. 15/2. 3, 19/1, 3, 15. 
11 Tudor, E., Săpăturile de salvare din comuna Văcăreşti, jud. Dîmboviţa. 

1971, Valahica, 4, Tîrgovişte, 1973, p. 103, fig. 1/3, 3/6. 4/4. 
12 Ibidem, p. 103, fig. 1/8 ; Ulanici, A., Noi cercetări arheologice la Braneţ. 

C. A., II, p. 52, fig. 14/3. 
lJ Tudor, E., op. cit .• p. 103, fig. 4/8. 
tr. Ulanici, A., op. cit., fig. 14/9. 
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- paharul de mici dimensiuni cu pereţii drepţi (pl. Il/12) 1:.. 

Fundurile \·aselor, fără a putea preciza formele, sînt inelare (pl. 
III/, 14) 11 i sau profilate (pl. Il/5, 6, 8, 10, U) 17• Menţionăm cc", profik· 
asemJnMoarc S(' întilnesc ~i în aria culturii Tei (funduri profilate) 1:--_ 

Decorul este realizat prin brîuri alveolare plasate imediat sub buză sau 
pc umărul vaselor, precum °li prin proeminenţe circulan'. 

b) Nivdul TC'i îi aparţin cu siguranţă vase de uz comun de tip sac, 
întîlnit mai rar, cu buza ascuţită (pl. l/2) l!J sau îngroşată la exterior 
(pl. Jl/7) :!o, vase cu gîtul cilindric şi uşor arcuit, buza răsfrîntă '?i corpul 
bombat, dar cu e\·azarea mult mai accentuată decît în mod obişnuit (pl. 
111). Interesant este un vas-sac (pl. .l/7) cu umerii uşor arcuiţi, dar buza 
mult lăţită ~i subţiată în exterior, întîlnit în Tei I, însă cu o pronunţare 
a marginei mai puţin evidentă :!I_ Din ceramica de bună factură se 
remarcă o buză de ceaşcă, subţiată, uşor arcuită, decorată imediat sub 
budt cu motive geometrice incizate, amintind forma literelor .,A" şi „P", 
deocamdată fără analogii pentru Tei I (pl. J/6). 

Ca unelte de producţie, am găsit o lamă din silex gălbui, triun
ghiulară în secţiune, bine lucrată, cu marginea neretuşată, ce aparţine 
culturii Clina (pl. /l/3) :!:! ~i un topor în stare fragmentară şi de formă 
ovoidală, cu gaură de înmănuşare de dimensiuni mijlocii, întîlnit frecvent 
în epoca bronzului (pl. /l/2) :!:l_ 

Remarcăm că pentru această staţiune, chiar dacă materialul cera
mic este abundent, încadrarea cronologică mai poate suferi modificări 
pentru că, deşi sînt forme evident asemănătoare culturii Clina, nu am 
întîlnit în decorul vaselor obişnuitele găuri-butoni, iar cele aparţinînd 
culturii Tei, faza I (după V. Leahu) sau Tei-Bungetu (după I. Chici
deanu) au profile şi elemente de decor întrucîtva deosebite. 

H. Sut Pmztec1 ele Greci, com. Petreşti, punctul „Puţu-lui-Năstase·' 
(,.Tcivirleanca" ). Pe un bot al terasei drepte a Neajlovului, la 500 m SV 
de satul Puntea de Greci şi la 200 m vest ele drumul comunal Puntea 

1~, Tudor, E., op. cit., p. 99, fig. 5 ·1. 

tu Ibidem. 
17 Ibidem, fig. 5 7 ; Tudor, E., Chicideanu, I., op. cit., p. 145, fig. 13 13, p. 148. 

fig. 15 10 ; Ulanici, A„ Săpăturile de la Braneţ, jud. Olt, C.A., I, p. 62, fig. 1-1 6, 
p. 81, fig. 2 3, 6; idem, Cercetăl'ile arheologice din 1979 de la Brancr, jud. Olt, 
C.A., IV, p. 24, fig. 4 5. 

1" Leahu, V., op. cit., p. 95. fig. 18 4 ; Chicideanu, J., Date noi privind înce
puturile culturii Tei (săpăturile de la Brăteşti-Bungetu), SCIVA, 28, 1977, 2, p. 227. 
fig. 2 18. 

111 Ul:rnici, A., Trohani, G., Săpăturile de la Greci, comuna Grădiştea, jud. Il
fov, C.A., I, 1975, p. 94, fig. 11, l. 

21 Chicideanu, I., Săpătura de salvare de la Bungetu de Sus (Brăteşti, comuna 
Văcăreşti), Valahica, 5, Tîrgovişte, 1973, p. 31, fig. •1. 4. 

21 Leahu, V., Apercu de la periodisation de l'evolution de la civilisation Tei, 
Dacia, N.S., X, 1966, p. 198, fig. 4.'} ; Chicideanu, I., Date noi ... , SCIVA, 28, 1977, 
2, p. 230, fig. 4,112. 

2~ Ulanici, A., op. cit., C.A., IV, 1981, p. 21, fig. 1/8 ; idem, Noi cercetări..., 
C.A., II, 1976, p. 52, fig. 11/5 ; Păunescu, Al., Evoluţia uneltelor şi armelor de piatră 
cioplită pe teritoriul României, Buc., 1974, p. 319, fig. 44.'5, 7, p. 321, fig. 45.111. 

2.1 Dănilă, S., Marinescu. S., op. cit., p. 25, pi. VIl/3, 4, VIII/1, 3, IX,'2 ; Tu
dor, E., op. cit., p. 101, fig. 7/1. 
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ele Greci - Hăscăieţi a fost descoperită o staţiune arheologică despre care 
putem afirma deocamdată di are două nivele ele locuire. 

a) Nivelul inferior este reprezentat printr-un strat aparţinîncl cul
turii Tei, faza III:!',. Inventarul ceramic este ilustrat în cea mai marc 
parre prin fragmente de vase de uz comun, cu pietricele în pastă, ele 
culoare cenusie si cărămizie si anume vasul cu corp bombat, buza 
evazată şi ah;colată (pl. Il/17) s·au nu, şi vasul-sac avîncl buza uşor r[1s
frîntă, corpul prelung, decorat cu brîu alveolar plasat sub buză (pl. 1\:/1) 
sau fără decor (pl. JV/2). 

h) Nivelul superior cuprinde fragmente ceramice provenind dl' la 
vase lucrate la roată, dintr-o pastă finu, ele culoare cenuşie mai închis 
sau mai deschis. A11 fost identificate următoarele forme ceramice : 

- strachina ele la care provine un fragment ele buză, îngro.'?at si 
rotur.cljit în exterior şi umărul puternic profilat (pl. JF/3); mai apare 
încă un fragrr:ent ele strachină ele acelaşi tip, clar lucraE1 cu mîna clin 
pastă grosieră ele culoare neagră ( pl. II 1/6) :!.-, ; 

- castronul de dimensiuni mici, reprezentat printr-un fragment ele 
buză dreaptă şi îngro':,aUi în afară ; umărul ,·asului este marcat prin
tr-un brîu simplu în relief. 

Tot acelorac;i categorii ceramice aparţin şi alte fragmente ceramice 
atip:ce. Prin forme\ l'Xecuţie, calitatea pastei, ccramcia clin acest ni ,·el 
aparţine sec. al IV-lea e.n. ~i;_ 

15. Scit Punt<.>CI de Greci, com. Petreşti, punctul „Dealu-Sîrbilor". 
Pe terasa clreapt ăa rîului Neajlov, pe partea dreaptă a „Văii lui Nf1stase„ 
~i la 3 km NV ele satul Bro~tcni a fost identificată o staţiune cu patru 
nivele ele locuire, în suprafaţă ele cca. 4 ha. 

a) Nivelul inferior, aparţinîncl culturii Tei, este reprezentat prin 
ceramică ce se încadrează în categoria de uz comun, singura formă ickn
tificată fiind vasul cu buza scurtă, uşor răsfrîntă şi cor1Jul bombat (pl. 
Vl/8) :!î_ Se întîlncsc ~i torţi ele formă trapezoidală, ovale în secţiune 
(pl. Vl/2); cca~ca este. reprezentată prin fragmente ele buză răsfrîntă ~_;i 
u~or îngru0ată (pl. JV/5). 

b) Nivelul următor este ilustrat prin fragmente ceramice lucrate 
cu mîna clin pastă cu nisip, de culoare neagră şi lustruită la interior, 
ce aparţine secolelor V-IV î.e.n. Ca forme menţionăm : 

- vasul-clopot cu buza rotunjită şi umărul înalt (pl. IV/8) '.!~; 

~,, Leahu, V., Cultura Tei, p. 101-114, fig. 251, 3, 9, 26 7, 8. 
r, Diaconu, Gh., Mogoşani. Necropola din sec. III-IV, Tirgovişte ,1970, 

p. 12-13, 21, 29, fig. 7. 6, o, 13. 
~,; Idem, Tirgşor. Necropola din sec. III-IV e.n., Buc., 1965, p. 45, 47, 59-60, 

pl. LII I, 1, LXII, 1, XCII, 3, XCV 6. 
17 Leahu, V., op. cit., fig. 25 1. 
28 Crişan, I. H., Ceramica daco-getică, Buc., 1968, p. 70, fig. 22 '4-6 ; Vulpe, R., 

Vulpe, Ec., Les fouilles de Poiana, Dacia, III-IV, 1927-1932, p. 253-331, fig. 44 14 ; 
Vulpe, Al., Necropola hallstattiană de la Ferigile, Buc., 1967, fig. 16/10 ; Popescu, E., 
O nouă descoperire de „tip Alexandria" în aşezarea de la Bălăneşti, Studii şi co
municări, Piteşti, 1968, I, p. 57-66, fig. 4. 
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- strachina din pastă neagră cu buza mult răsfrîntă în afară ~i 
tl'~it[1 la interior'.!!•_ 

Ca decor în această perioadă se întilnesc numai butonii de mari 
dimensiuni (pl. /V/7). 

c) Al III-iea ni\·el aparţine perioadei clasice a civilizaţiei geto
clacc ::o_ Dintre formele ceramice amintim : 

- cana cu corp bombat lucrată la roată din pastă cenu~ie, decorată 
prin benzi incizate paralele şi orizontale (pl. /V/6, VI/tl) şi fund inelar 
(pl. F 111); 

- vasul-borcan lucrat cu mina din pastă cărămizie. 
d) Ultimul nivel ilustrează cultura veche românească ~i este repre

zentat prin oala lucrată la roată cu buza răsfrîntă în afară, tăiată drept, 
cu gîtul scurt, corpul bombat, din pastă aspră de culoare cărămizie, arsă 
incomplet ~i decorată prin incizie cu benzi de linii în val încadrate de 
linii orizontale (pl. /V/9). Prin analogiP acest nivel se poate încadra 
întrl' sec. IX-X e.n. :ir_ 

16. Sot Puntea de> Gr<'ci, cam. Petreşti, punctul „Dealul Sîrbilor". 
Pe un bot pc terasa dreaptă a Neajlovului, delimitată spre sud de un 
curs de apă intermitent şi la 2 km NV de satul Broşteni, corn. Vi~ina, a 
ap{irut o staţiune arheologică în suprafaţă dl' 3 ha cu mai multe ni\·ele 
(!(- locuire : 

a) Primul nivel aparţine epocii bronzului şi ant1me ct1lturii Tei, 
faz.-i I. Ceramica fină pste prpzentă prin ceaşca dl' ct1loare neagră deco
ratc1 prin împunsături succesive organizate în benzi :i'.!, cu buza evazată, 
rotunjită, gîtul scurt si pîntec bombat (pl. V//17). Din categoria grosieră 
fac parte vase cu corp bombat, buza u~or evazată, avînd decor imprimat 
sub buză (pl. \'l/12) :1:1 sau fără decor (pl. VII/4) şi boluri cu buza scurtă, 
drec1ptă şi uşor ascuţim :Vi_ 

b) Următorul nivel aparţine probabil sec. II-I î.e.n. a civilizaţiei 
gl'to-clace şi c>ste r('prczentată prin fructiera lucrată cu mina din past[1 
c{ir{1mizie, lustruită, cu umărul drept şi corpul bombat (pl. V//15) ,,~, si 
\·asul-borcan (pl. \!JIil) :iii_ Din ceramica lucrată la roată putem ml'n
ţiona un fragment profilat ~i masiv. 

Fără a putea preciza direi perioade îi aparţine>, semnalăm un obiect 
din lut ars, circular, cu diametrul de 10 cm ~i un orificiu central (pl. 
\11/S). 

2~ Crişan. I. H., op. cit., p. 51. fig. 9 1 ; Vulpe. R .. Vulpe. Ec., op. cit., p. :10·1. 
fig. 74 2. 

~, Crişan, I. H., op. cit., pi. CLXIV 3. 
::i Comşa, M., Cultura materială veche românească. ( Aşezările din sec. 

VIII-X de la Bucov-Ploieşti), Buc., 1978, p. 6:1. fig. 62 :1. 6, 11. p. 6fl, fig. 52 -t, 
p. 71. fig. 37 1, 7, p. 72. fig. 5211 ; Zaharia, E., Săpăturile de la Dridu, Buc., 1967, 
p. l l!l. fig. 46 5, 6, pi. V :1, XU 6. 

'! Leahu, V., Apercu ... , Dacia, N.S., X, 1966. p. 199, fig. 6 '5 ; Chicideanu, I., 
Săpăturile dP salvare ... , Valahica, 5, 197:J, p. :n, fig. IO 3. 

:n Leahu, V., Cultura Tei, p'. 91, fig. 1-3, p. 84, fig. 13 7 ; Chicideanu, I., 
op. cit., p. 35, fig. 8 4. 

1
'• Chicideanu, I., op. cit., p. 34, fig. 7 1, 2, p. 3j, fig. 8 ·1-3, p. 37, fig. 10 7. 

::, Crişan, I. H., op. cit., p. 151 şi urm. 
::,; Ibidem, p. 161, fig. 73. 7, 8. 
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17. Sat Puntea ele Greci, cam. Petrc~,ti, pimctul „Dealiil Sirbilor'·. 
în acelaşi perimetru cu ultimde două aşezări, clar mai spn• sud Sl' pla
sează încă una în suprafaţă de :1 ha şi aceasta cu mai multe nivele de· 
locuire : 

a) Primul nivel aparţine culturii Tei, iar ceramica este reprezPn
tată prin cele două categorii : fină şi uzuală. Ceaşca reprezintă principala 
fonnf1 a ceramicii fine 'ii este lucrată din pastă neagră sau cenuşie:-, lus
truitft sau nu, cu buza cln•aptă sau uşor răsfrîntă :iî_ Menţionăm că Sl' în
tîlnesc şi exemplare' ele ceşti dintr-o pastă intermediară întn' cele două 
catcgori i. 

Ceramica ele uz comun din pastă cenu'iie ·'ii cărămizie este pn'zentă 
prin formele obişnuite : bolul, vasul-sac, vasul cu corpul bombat :iK_ DL'
corul constă clin brîuri crl'statc' şi alvPolarC', plasatc> pc buză şi corp, cit 
'ii proeminenţe alungite. dispuse orizontal pe corpul vasului. 

b) Al doilea nivel, după materialul recoltat, aparţine Latenc-ului 
clasic getic. Ceramica aparţine celor două categorii. Pentru ceramica dL' 
uz comun nu se pot n'constitui form0. Ceramica fină, lucrată exclusiv 
la roată din pastă cenuşie, prezintă ca forme : 

vasul bitronconic ; 
- cana cu fund profilat (pl. VJJ/.'J. 8); 
- oala cu buza tăiată drept ~i răsfrîntă m afară, gîtul scurt, pin-

tecul bombat (pl .V/2, 3) ::,,; 
- strachina cu buza îngroşată în 0xterior şi umf1rul rotunjit (pl. 

V/5)"0 . Pe un fragment ceramic, probabil o parte clin corpul unei cani, 
apare ca c,lcment ele' decor o linie orizontală în val. încadrată ele două 
linii orizontale realizate prin incizie. 

Importurik, sînt reprezentate prin fragmente de corp şi toartă dC' 
amforă din pastă cărămizie. 

Tot acestui nivel îi aparţine şi o greutate clin lut ars ele form(1 
tronconică, cu orificiul pe axul longitudinală (pl. V/8). 

c) Nivelul supPrior aparţine populaţiei vechi româneşti (sec. IX
X). Tipul ceramic dominant este oala fără toartă, din pastă cărămizie 
cu nisip mare, avîncl buza evazată, îngroşată la exterior, umerii puternic 
dezvoltaţi ; decorul Pste realizat prin incizii paralele ,orizontale, executate 
cu pieptenele, incizii ce acoperă o mare parte din suprafaţa vasului, 
pornind ele sub buză ~i asociate cu linii în benzi verticale trase peste cele 
orizontale (pl. Vil) 1,1_ 

18. Sat Puntea de Greci, cam. Petreşti, punctul „La movile". O 
marc' necropolă tumulară este delimitată spre vest şi sud de rîul Neaj
loY, ele şoseaua comunală Petreşti-Broşteni spre est şi de drumul local 
Greci-Puntea ele Greci spre nord, întinzîndu-se pe terasa stingă a Neajlo
vului pe o suprafaţă ele aproximativ 500 ha. Cuprinde în prezent cca. 
50 ele tumuli, clar, după afirmaţiile localnicilor, numărul lor trecea ele 
100, majoritatea fiind nivelaţi de lucrările agricole. Fonna lor este ovală, 

:i, Leahu, V., op. cit., fig. 19 ·10, 19, 21, p. 103, fig. 23 1, 25 11 ; Chicideanu, I., 
op. cit .. Valahica, 5, p. :H, fig. 4 1. 

•' Leahu, V., op. cit., fig. 19 3, 25. :J, 8, 9. 
:i!J Crişan, I. H., op. cit., pi. LXXXIV l ; Berciu, D., Buridai„a dacicei, Buc., 

1981, pi. 71 6, 83,'3, 4, 87.11. 
'•0 Berciu, D .. op. cit., pi. 14 4, 5, 83 6 ; Crişan, I. H .. op. cit., pi. LXXXII 4. 
"' Zaharia, E., op. cit., p. 79-85, pi. VI.'2, VII '2, 3, XII11, XIII/ 1, ;3. 
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avînd axele cu lungimi cuprinse între 20-40 m. Fără a respecta o 
orientare riguroasă, se poate totu~i observa o direcţie generală E-V. 
înălţimea păstrată este şi ea variabilă, întîlnind tumuli de numai 0,5 m, 
c1lţii ajungînd pînă la 5 m, înălţimea medie fiind ele cca. 2 m. Dup{t 
relatările localnicilor într-unul clin aceşti tumuli, denumit „Măgura 
s,1pc1tă·' şi aflat în centrul necropolei au fost descoperite în urmă cu 
:w de ani fragmente ceramice ~i obiecte clin aramă sau bronz, în pre
zent pierdute, clin care sigur o cataramă. Deocamdată nu ne putem pro
nunţa în l?g{i.hiră cu incndrarpa <'ronologică a necropolei. 

rn. Sat Bro,~teni, cam. Vi{,inct, punctul „D<'alul Tătarilor". Pe terasa 
clrcapU\. a rîului Neajlov, a fost identificată o aşezare în suprafaţă cil' 
cca. 5000 m'.!, situată la 1 l{m NV de satul Bro'?tei. Ceramica, deşi atipică, 
permite sesizarea a clouă nivele ele locuire. Nivelul inferior aparţinP 
epocii bronzului, iar cel superior, mai bine ilustrat, culturii vechi româ
neşti. Din acest ultim nivel menţionăm fragmente de oală cu pereţii groii, 
clin pastă cărămizie, cu nisip mare şi arse incomplet, lucrate la roată. 
cc1racteristid1 fiind o buză uşor evazată şi teşită la exterior"~-

20. Sot Broşteni, cam. Vi:,i1w, punctul „Deal11l Tătarilor". La cca. 
300 m S8 ele a~ezarea anterioară a apărut o a doua staţiune cu niYc>lc 
ele locuire asemănătoare celor descrise mai sus, dar cu material arheologic 
mai abundent. 

a) Primul nivel aparţine probabil fazelor T ~i II ale culturii Tei. 
Caracteristice sînt ceştile clin pastă neagră si profil în „S·', cu buza 
subţiată '::J şi vasele cu corp bombat, buza evazată şi tăiată drept (pl. 
V/6) "1. Tot acestui orizon aparţin funduri profilate de vase (pl. Fli). 

b) Stratului corespunzător culturii Driclu îi este caracteristică oala 
cu buza uşor răsfrîntă, îngroşată în exterior şi rotunjită, corpul bombat. 
aparţinîncl cronologic sec. IX-X (pl. V/1) 1,:;_ 

21. SClt Vi.Jinu, com. Fi.~inc1. Din extremitatea de NV a perimetr !lui 
locuibil al satului a fost recuperată o monedă imperială romană, emisă 
ele Trc1ian. 

22. Sat \'i,,·i11c1, com. Vişi11C1, punctul ,,ll<'l<'.~teu" (,,Tufan"). La 
500 m ve~t ele ieşirea din satul Vişina, în imediata apropiere a drumului 
judeţc,m PetrC'~ti-Şclaru, a fost identificat un cimitir medieval, în bun(1 
parte (500/o) distrus ele amenajarea unui heleşteu pe cursul „Văii Hol
boca". A aparţinut probabil sili ş tei satului Vişina (vezi şi descrierea de 
lc1 staţiunea următoare). 

23. Sut Fişina, cam. Vi.~i11c1, pw1ctlll „Satul ,,. echi". Sili~tea satului 
Vişina, plasatu la 1 km sud de actuala vatră, se delimitc•ază prin drumul 
judeţean Petreşti-Şelatu la ,·est, ,,Pădurea satul vechi„ la sud, pîriul 
Holboca la nord şi est, ocupîncl osuprafaţă ele cca. 20 ha. Deşi amintit in 
documente abia la 1576 ,.,;, fragmentele ceramice provenind de la oale cu 
buza înaltă, pictate uneori cu linii clin angobă, străchini smălţuite cu 

'•~ Comşa, M., op. cit., fig. 59 7, 70. 8. 
1,:i Leahu, V., Apercu ... , Dacia, N.S., X, 1966, p. 199, fig. 6. 
"'. Idem, Cultura Tei, p. 91, fig. 13 1, 151, 2, 19, 1, 2. 
"·' Comşa, M., op. cit., fig. 79, 2, 4, 80 1, 2 ; idem, Sur l'origine et evolution de 

la civilisation de- la population romane et ensuite protoromai11e, au.r, VIe-xc siecles 
sur la territoire de la Roumanie, Dacia, N.S., XII, 1968, p. 355-380, fig. 8 45, 47 : 
Zahari~, E., op, cit., pl. XIV:10, XVI/1, 3, Xll/3, XXI/1-3. 

"" • • •, D.I.R., veacul XVI, B, Tara Românească, IV (1571-1580), p. 212. 
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verde ~i castaniu cu motive geometrice etc. plasează 
asezării în sec. al XV-lea. Menţionăm totodată şi 
c~ atestă urmele ele locuinte. 

în timp începuturile 
prezenţa chirpicului 

24. Sat Vişina, cam.' Vişina, punctul „M(tgura" "7. Pe terasa sting[i 
a pîrîului Jirnovul, la 5 km sud de satul Vişina şi la 1 km ESJ:: ele podul 
peste Jirnovul, al drumului comunal Petreşti-Şelaru, a fost identificat[1 
o movilă cneoliticii aparţinînd culturii Gumelniţa. Din păcate ea a fost 
distrusă acum 8 ani cu mijloace mecanice ele d1tre „căutătorii ele comori·· 
locali, materialele provenind ele aici fiind răspînclitc pe cca. 20 ha. Din 
1cllul care avea un diametru ele cca lOCJ m şi înălţimea păstrată ele :3-
-± m, nu s-a mai păstrat elccît un rest din nivelele inferioare, cu diametrul 
ele 15 m şi înălţimea sub 0,5 m. Descriem în continuare materialul arllL·ulo
gic recoltat, exprimînclu-sc totodată regretul că clin inconştienţa oamenilor 
1,u se po2tc face mai mult. 

Cerumica. Predomină ceramica ele culoare cărămizie sau cenc1,;iL' 
clt::'schis, clin pastă cu nisip mare, cea neagră apărîncl numai la farfuriile~ 
ele calitate superioară. Tipurile ele \·ase sînt cele obişnuit întîlni~c şi 
anum:?: 

- farfuria aclîncă (pl. Xl/8), cu buza u~or îngro)ată la interior şi 
mult cvc1zat{1, pereţii drepţi şi lustruiţi tiR; 

- castronul cu marginea înaltă, umărul pronunţat faţă ele margine 
printr-un prag (pl. Xl/1, 3) "''; 

- castronul eva✓.at (strachina înaltă) cu marginea scurtă ,uşoi· ar
cuită, umărul rotunjit, buza subţiată (pl. Xl/7) .·,o; 

- vase globulare cu umărul şi buza rotunjite (pl. VIIJ/1) .·,1; 
- Ya~e cu corpul bombat, buza scurtă şi subţiată, profilul în S·' 

prelung (1JL .1//H/3; Xl/5) .·,2_ 

Se î:1tîl1wsc ele asemenea fragmente de capace obişnuite>, concm·
con·,cxe s:w corn·ex-cunca,·e (pl. VIII/5). În privinţa decorului se întîl
nesc obi~nuitcle brîuri alvcol3re (p!. Xll.J), incizii paralele (pl. VIII/1. !), 
şiruri ele paranteze (Xl/2) .-,::, motive geometrice în relief (pl. VI!l'2) :,', 
sciu inciz:,te şi realizate pe v2scle mari.-,.-,_ 

D:n analiza ccraţnicii se observă existenţa în proporţii aproximativ 
egale a ccru,n icii negre cenuşi şi a celui cărămizii şi se pot încadra 
cronologic- accc;te nivele în fazele A 2 respectiv B1 ale culturii Gumelniţa. 
Nu există indicii pentru existenţa fazei A 1 a culturii Gumdniţa sau a 
culturii Boian. 

17 Corn;;a, E., Date privind aşezările neolitice din jud. Dîmboviţa, RMM-'.\IIA, 
1, Buc., 1931, p. 22-24 şi notele l!J, 26. 

"~ Simion, M., Cu privire la noţiunea „faza Hirşova" a culturii Gume!niţa, 
SCIV A, 30, 1979, 3, p. :303-365, tabelul I, 16 ; Diaconescu, P., op. cit., p. 98. fig. 
1 1, 2, 15 ; Berciu, D., Contribuţii la problemele neoliticului în România în lumina 
ultimelor cercetări, Buc., 1961, fig. 227. 3, 234 16, 17. 

:'.' Comşa, E., op. cit., fig. 18 2, 7 ; Simion, M., op. cit., tabelul 1 10. 
·"' Berciu, D., op. cit., fig. 235. 28, 238, 32 ; Comşa, E., op. cit., fig. 1510, 18 4 ; 

Diaconescu, P., op. cit., fig. 1.'13 ; Simion, M., op. cit., tabelul 1 2. 
"

1 Comşa, E., op. cit., fig. 1516-7 ; Diaconescu, P., op. cit., fig. 3,'6-7. 
11 Simion, M., op. cit., tabelul 4. 16, 17 ; Diaconescu, P., op. cit., fig. ;3, 2 ; 

Comşa, E., op. cit., fig. 15.'24. 
~:; Simion, M., op. cit., tabelul 7,'12. 
~'. Comşa, E., op. cit., fig. 19 7-9, 20,'1 ; Berciu, D., op. cit., fig. 243,'7. 
"·' Comşa, E., op. cit., fig. 19/4 ; Berciu, D., op. cit., fig. 242/1. 
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Unelte. De la ~coala generală Vişina au fost recuperate mai multe' 
unl'itl' din silex şi piatră, provenite din distrugerea staţiunii. Dintre 
u1wlkle din silex două sînl retuşate ~i de secţiune trapezoidală (pl. IX/2, 
:i); una este un străpungător-gratoar pe lamă (pl. /X/5) "'i, iar alta l!!:1 
burin lucrat ceva mai neglijent, ele secţiune neregulată (fig. IXIJ) ·". 
lînl'ltele clin piatră sînt prezente prin trei topoare din gresie cuarţitică 
ele' culoare neagră cenuşie, clupă cum urmează : 

- topoc-ciocan masiv (pl. X/2) fără gaură de înmănuşare, numai 
cu un man~on de prindere .Are tăi~ul rotunjit la colţuri, de formă apro
ximativ tronconică şi purtîncl urme evidente eh:' folosire :>1-1; 

- topor-ciocan masiv (pl. IX/1) cu corpul alungit, gaură de înmă
nu~are în treimea superioară, tăişul drept, bine lustruit şi secţiune drep
t unghiulară ~,!J_ 

- topor-ciocan (pl. I X/4) tio de dimensiuni mici, de secţiune ovală, 
corpul alungit, tăişul curbat puternic, lustruit parţial ; gaura de înmă
nu~are este doar începută pentru că, nefiind centrată, exista pericolul 
spmgerii la găurire, procesul de fabricaţie:' fiind astfel oprit. Din acela'5i 
motiv considerăm că nici forma nu este definitivă, mai ales în treimea 
supl'rioară. 

CONCLUZII 

Trebuie să remarcăm de la început că, măcar pentru o parte clin 
punctele cercetate, nu sint încă bine punctate cronologic, iar cercetarea 
bazinului Neajlovului nu este încheiată. Am considerat însă necesară 
publicarea în această fază deoarece sud-vestul judeţului este cvasinecu
noscut pînă în prezent, ţinincl cont şi de 1wcesităţile ele cercl.'tan, ca şi 
ele rc'zultatele obţinute. 

Au fost descoperite staţiuni aparţinind culturii Gumelniţa, epocii 
bronzului. primei epoci a fierului, perioadei geto-dace, formării popo
rului român, civilizaţiei vechi româneşti şi perioadei medievale. 

Semnalăm ~i două necropole tumulare, cărora nu le-a putut fi sta
bili tă vechimea. 

Obsc>rvăm că ccrcC'tările intreprinse pîn{t în prezent au surprins o 
\'c'chime a locuirii în această zonă de aproape 5000 ele ani, perspectivele 
CL' se deschid clin acest punct ele vedere fiind mai mult decit promiţătoan•. 

:,,; Comşa, E .. Quelques considerations sur la cultttre Gumelniţa. Dacia, N.S .. 
XX. Ul76, p. 11, fig. 7 li: Păunescu, Al., op. cit .. p. 50-51, fig. 30 4; Berciu, D„ 
op. cit„ p. 417, fig. 195 ·1. 

:,; Păunescu, Al., op. cit., p. 291, fig. :rn ·17. 
·,, Comşa, E., Date despre uneltele de piatră şlefui.tă din epoca neolitică şi 

din epoca bronzului de pe teritoriul României, SCIV, 23, 1972, 2, p. 256 şi fig. 8. 
Da' 11:·i l[t faptului ci1 în aceast.'1 zonă mai există însă şi o a5ezare de epoca bron
zului, probabil Clina, pentru care nu avem deocamdată date. ne exprimăm rezer
vele cuvenite faţ[t ele încadrarea tipologică şi cronologic[1 a uneltei : (\'ezi şi Ula
nici. A., op. cit., C.A., IV, 1981, p. 26 şi fig. 2 3, unde încadrează un topor asem1-1-
n:-1tur în cultura Clina). 

r.n Dumitrescu, H., Dumitrescu, VI., Şantierul arheologic Traian, MCA, IX. 
1970, p. 52, fig. 8 2 : Comşa, E., op. cit., p. 259, fig. 11 : idem, Quelques considera
tion.\ ... , Dacia, N.S., XX, 1976, fig. 9/4. 

w Un topor asemănător a fost descoperit în nivelul XI (B1) de la Geangoie5ti. 
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Pl. I - Ceramică din staţiunea nr . 13. 
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P I. 11 - C rnmicti . i un lte din staţiunea nr. 13. 
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Pl. III - Ceramică. 1, 3-4, din staţiunea nr. 10 ; 5, din staţiunea nr. 4 ; 2, din 
staţiunea nr. 13 ; 6-7, din staţiunea nr. 14. 

https://biblioteca-digitala.ro



46 P. DIACONESCU, JVL D TACO ESCU . C. Tl'' A 

1 I 

2 

{ 
4 5 

Pi. IV - Ceramică . 1-3, 5 8, din staţiunea nr. 17; 4, 6-7, din staţiunea nr. 18. 
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PZ. V - Ceramică. 1-4, din staţiunea nr. 14 ; 5-9, din staţiunea nr. 15. 

https://biblioteca-digitala.ro



48 P. D1/\CONESC ·, M. Dl \('n, ~~seu, C Tl'T,\ 

2 

. .,. .,.... 
.IJ~ ' i" 

.;:..--.f_,,~,~.c>-.J....,_ .. ~ .. 

3 
4 

J 
I 

/ 
PI. VI - Ceramică şi obiect. din lut. 1-4, din s taţiune nr. 15 6, din staţiunea nr. 16. 
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Pt. VII Ceramică. 1-2, 4- 7, din staţiunea nr. 16 ; 3, 8, din staţiunea nr. 17. 
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PI. VIII - C ramică din ta\iunea nr. 24 . 
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Pl. IX - Unelie din aşeza rea nr. 24. 
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Pl. X - Unell . 1, din staţiunea nr. 7 ; 2, din staţiunea nr. 24. 
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Pl. XI - Ceramică din staţiunea nr. 24. 
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Pl. XII - Ceramică din staţiunea nr 24. 
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LA SPIRITUALITE GETIQUE REFLETEE 
DANS L'OEUVRE D'OVIDE * 

EUGEN FRUCHTER, GABRIEL MIHAESCU 

Les particularites spiritu<:lles des Gcto-Daces ont beaucoup frapp(• 
cl'auteurs antiques et byzantins. Parmi ceux-ci, Ovide occupe une posi
tion particuliere. Son exil a Tomes lui a donnE°'! l'occasion de connaîtn• 
directement la rcgion clL• Dobroudja pcndant une p(,riode de sejour d'cn
viron 9 ans. 

Faisant abstraction du subjectivismc de l'autcur rcleguc• a Tomcs, 
ainsi que des moyens artistiques cmployes dans la description des rea
lit(·s saisics par contact direct, les chercheurs ont retcnu les rensci
gncments ele grande valeur compris dans l<'s oeuvres clatant de la pe
riode d'exil du grand poete, rcnseigncments confirm(·s par d'autrcs sour
ces litteraires, epigraphiques ou archeologiques. Sa formation alexan
drine explique non sculement son pcnchant pour le pathNisme roman
tiquc, mais aussi l'acuite ele ses observations caracterisees par la preci
sion et la minutic. 

Une premiere serie de renseignements transmis par Ovide se rap
porte au profil ethique des autochtones, soicnt-ils des Getcs, des Thraces 
(Oclrises, Besses ct Coralles}, des Scytho-Sarmatcs ou cles colons grecs. 
Les Getes et Ies allogenes ont comme trait dominant l'esprit gucrrier -
iclee reprise souvent par le poete 1• 

Le fait quc lcs Getcs „croient on Mars" (A1articola) '.1 n'cst pas unc 
simple metonymic. lls ont aussi dans le Pantheon un clicu de la gucrrc. 
Virgile le nommait lui aussi /Mars/ Gradivus (,,Gradivumque patrem, 
Gcticis qui praesidet arvis") :i pour lcs memes raisons stylistiques. Evi
clcmment, pour une societe qui gardc beacoup cl'atributs de la democratic 
militaire, le principe moral signale par Ovidc, sclon lequcl „Quae sibi non 
rllpto vivere turpe putant" ", scmblc normal. A la meme epoque histori
que, on peut signaler le duel judiciaire etablissant la justice - comme 

* Communication aux Ue Congres „Ovidianum", Constanţa, 1980. 
1 Tristia, I, 11, 31-34 ; II, 190-194 ; III, 10, 5-9, 54-69 ; V, 10, 15-16 ; Epis-

tulae ex Ponto, II, 7, 31 ; III, 2, 102 ; IV, 9, 78. 
2 Tristia, V, 3, 22. 
3 Virgile, Aeneis, III, 35. 
~ Tristia, V, 10, 15-16. 
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S. Lambrino a si ju<;tcment interprete lcs affirmations d'Ovidc dans 
„Tristia'', se Ion lN}llel Ies Gi,tes ne craignaient pas Ies lois, la justicc 
reculant clcvant la force:; ; l'iclee est encore reprise vaguement dans k•s 
„EpistulaP ex Ponto·' ele la maniere sui\·antc : ,,Sic ego sum longe, sic 
hic, ubi burbnrus hostis, ut fera plus valeant legibus arma, facit" ii_ 

Nous consiclerons pourtant gu'il s'agit encore d'une exageration cl"Ovicle, 
car {t la memc epogue, chez Ies Geto-Daces, Ies valeurs et Ies regles mo
rales cultiv('<'s C'taicnt cloubl(,es par des normes de droit et par des 
conccpiions juridiqu<'s. D'apn:'s Herodote, ,,Ies Getes / .. ./ sont / .. ./ Ies 
plus justes des Thraces·', idee confirmee analogiquement par Flr1\·ius 
Josephe, dans la pn'·sentation des Esssenicns - pareil aux „polistai•• 
claccs - gui consicli•rC'nt quc la justice est la plus grande vertu et que 
sont tr2s moraux l'l tr2s justes '. Plus tard, J ordanis lui aussi met en re
lief la justice ct la sagesse des juges getes i;_ 

La \'ictoirc el::' la democratie dans Ies cites grecques situces a 
l'ouest du Pont-Euxin, celle d'Histria etant envisagee meme par Aris
tote dans son ouvrage „Politique·', a exerce sans nul doute une grande 
influence sur la pensec politique et juridique des Getes 9. 

Dans sa dcuxieme oeuvre. datant de la periode de son exil, Ovide, 
apres avoir mieux connu Ies Getes, apprecie leur courage, leur fierte, 
!cur des:r de \'ivre en liberte, leur force physique, la puissance de leur 
caractere, l'habitucle ele resister aux privations 10. Ces vertus sont con
firmees non seulcment par Herodote, mais aussi par Ies ecrivains antiques 
qui se sont succecles C:t Ovide: Trajan, Julien l'Empereur, Jordanis, 
Jamblique, Pomponius Mela 11 . Ovide a le merite d'avoir saisi a la 
fois d'autres traits ethiques des autochtones : la compassion, l'amitie, 
l'esprit d'entraide, le culte ele l'honnetete - traits presentes en antithese 
avec leur „barbarie" 1~. Ces traits peuvent etre rctrouves, sous diverses 
formules, chez d'autres auteurs : Horace, Dion Chrysostome, Flavius Jo
sephe, Pomponius Mela, Jorclanis 11. 

L'oeuvrc tomitane du poete vaut de meme par le fait qu'elle nous 
aiclc a clechiffrer certains elements ele la logique appliquee a la pensee 
de populations pontiques. Meme si on ne Ies a pas conservees dans la 
langue des Geto-Daces ou des Grecs, on a deux citations importantes 
appartenant au langage courant de ceux-ci, presentees par Ovide en 
latin. C'est ainsi qu'a la fin de la lecture publique du Panegyrique dans 

'' Ibidem, V, 7, 47-48 ; 10, 43-44. 
i; Epistulae ex Ponto, IV, 9, 93-94. 
; Herodote, IV, 95 ; Flavius Josephe, Ioudaike archaiologia, XVIII, 1, 5 (20). 
~ Jordanis, Getica, 69-73. 
11 Aristate, Politika, VIII (V), 5, 2, 5. 
rn Spistulae ex Ponto, I, 2, 83-84, 87 ; II, 2, 3 ; 7, 1, 31-32 ; III, 4, 91-92 ; 

IV, 9, 78, 97-102 ; 13, 37-38. 
11 Herodote, loc. cit. ; Julien l'Empereur, Caisares, 22 ; Jordanis, loc. cit.; 

Jamblique, Peri tou Pythagorou biou, XXX (173) ; Pomponius Mela, II, 2, 16-21. 
12 Epistulae ex Ponto, II, 7, 31-32 ; III, 2, 37-44, 97-102 ; IV, 9, 89, 97-104 ; 

14, 23-29, 46-48 ; v. aussi a ce sujet : Victor Brânduş, Trei destine tragice, Bucu
reşti, 1944, pp. 70-73. 

13 Horace, Carmina, III, 24, 9-24 ; Flavius Josephe, Zoe. cit.; Pomponius 
Mela, loc. cit.; Jordanis, loc. cit. 
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la langue des Gl'tcs, frrit par le pol'tc.', un des ceux-ci a affirmt; : .,Scri
bas haec cHm de Caesare. Cac>saris imp<>rio restituenclus eras" 1 '•. Le 
texte signific l'application clu principe logique de la raison suffisantc, 
qu'on pcut recontrer ailleurs dans Ies „Pontiques·', sous la forme des 
relations inclircctes sur la pensE'•c des autochtoncs : ,,I\:on s11mus hic 
odio, nec scilicet ess(' meremur, / ... / Rem qw2nt ut nullnm tot imn, 
GraC'cine, per annos feminct ele nobis vin·e puerve queri. Hoc facit. ut 
misero fc1vec111t aclsintque Tomitae ; 1wec quonium tellus testificunclu mihi 
est. Jlle me, quiu velle i:ident, cliscedere nwlwit; respectu cupiu,1t hic 
tctmen esse sui" t.-,_ La quatrieme lois de la logique formelle est employec 
ici plusieurs fois. Ou, aillcurs : ,.Toto - licl't czital'rcts -- hoc ml' non 
fingere dicet o.ff icii testis Pontica terru mei"' Jti_ Ou : ,,I-Tic quoc1ue Suuo
mc1tc1e iam vas noi:ere Getaeq11e. Et tales cmimos lwrbc1ra tllrba JJrobnt. 
Cumque ego ele i:estra nuper probitate referrem / .. .!" 17 • Le principe de la 
raison suffisante, en tant qu'exprcssion ele la causalite, devient parfois 
une source ele la relativitc'• du sens donne ele ccrtains termes dans la 
pensee des autochtones, fait confirme par Ies vers suivants : ,,Barbarus 
hic ego sum, qui non intellegor ulli, et rident stolidi 1;erba Lotinn Ge
tae" 1~; ou par l'affirmation : ,,Adde, quocl iniustum rigido ius dicitur 
ense / .. ./", ainsi quc par cl'autrcs rcmarqucs similaircs des passagcs qui 
cxpliquent le duel judiciairc t!l_ 

Une autrc citation du langage direct des autochtoncs suggere l'cm
ploi de l'operation de la logique inductive de !'analogie dans la pensee de 
ceux-ci : ,,Nos quoque amicitiae nomen, bone>, novimus, hospes, quos 
procul a 1.:obis PontHs <'t Hister habet" 2n_ 

Ovide ne doute pas de la capacite de comprehension des Tomitanes, 
lorsque, dans le dernier livre des „Pontiques", il formule d'une manie
re tres nuancee du point de vue logique, Ies cxcuses pour ce qu'il avait 
ecrit sur ces contrees. Cette fois-ci, on peut reconnaître dans son argu
mcntation l'cmploi des quatres principes de la logique formelle 21 • D'ail
leurs, il avait appris quelques choses sur l'habilete de la pensee des 
Getes des qu'il se trouvait a Home et un vers d',,Ars amatoria" en est 
le temoin 22 . 

L'evolution des observations du poete sur la capacite des Getes 
et des Sarmates de receptionner ses vers est extremement interessante. 
Dans Ies premieres elegies groupees dans ses „Tristes" (annees 8 a 12) 23, 

Ovide nie totalement cette posibilite, lorsqu'il affirme qu'il ne peut lire 
ses poesies a personne et meme s'il y avait des lecteurs ils ne pourraient 

H Epistulae ex Ponto, IV, 13, 37-38. 
15 Ibidem, IV, 9, 89, 95-100. 
1G Ibidem, IV, 9, 113-114. 
17 Ibidem, III, 2, 37-39. 
18 Tristia, V, 10, 37-38. 
19 Ibidem V 10 43-44 · v. et : V, 7, 47-48 ; Epistulae ex Ponto, IV, 9, 

93-94. ' ' ' ' 
20 Ibidem, III, 2, 43-44. 
21 Ibidem, IV, 14, 15-16 ; 23-30 sqq. 
22 Ars amandi, III, 332. 
23 A. Jeanroy, A. Puech, Histoire de la litterature latine, Paul Delaplane, 

Paris, pp. 213, 219. 
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pas 1t,s comprendrc :!'i ; l'affirmation etait fondee non seulement du point 
ele' \"lll' csthl'iique, puisque le poete s'exprimait dans une langue inacces
siblt' aux autochtoncs, aux „barbares". 

Quelqup temps .ipres, la conviction du poete n'est plus absolument 
nc''gative, mais plut{)t sceptique (dubitatio): ,,Cui nune haec cura labo
rat? An mea Scmromatae scripta Getaeque legent ?" :!.·,. 

Les „Lcttres de Pont", expediees apres avoir mieux con nu Ies autoch
tonl'S et apres s'etrP habitue a leur langue (annees 12 .:1 17) :!li, sont 
re\"C„latricPs en ce qui concerne la graduation de ses opinions sur le gout 
de ccux-ci pour la poesie. Les textes nous poussent meme a admettrc la 
possibilite d'unc creation poPtique autochtone; ,,Cur ego sollicita policim 
meu carmina cura? An verear, ne non approbet illa Getes? Forsitun 
uuducter faciam, sed glorior Histrum ingenio nullum maius 1wbere 
meu" :! 7, ou : ,,Hic mea cui recitem nisi flavis scripta Cornllis, quasque 
alias 9entes barbarus Hister habet ?" 2r\ 

En fin, le poete arrive dans le quatrieme tome a dire des mots 
significatifs sur son auditoire forme de Getes, ce qui confirme leur 
possibilite de gouter son oeuvre : ,,Et plac11i - gratare mihi - coepique 
poetae inter inhumcmos nomen habere Getas ! .. ./. Haec ubi non patria 
perle9i scripta Camena, 1.:enit et ad digitos ultima charta meos, et caput 
et plenas omnes movere pharetras, et longum Getico m1lrmur in ore 
f1lit'' :!!'. D'ailleurs, l'allusion aux preoccupations poetiques des autochto
nes apparaît memc dans le cinquieme tome des „Tristes'' : ,,Inter Sau
ronwtas ingeniosus eram" :3o - ce qui peut relcver leur interet pour 
la poesie ovidienne, autant que l'existence, parmi eux, de certains crea
teurs de poesie moins dotes que celui-ci. 

Il faut tenir compte non seulement de son desir exprime dans 
le premier tome des „Pontiques" : ,,Hoc, 1lbi vivendum est, satis est, si 
consequor arvo, inter in.humanos esse poeta getas" :Jt, mais aussi de son 
affirmation qui atteste l'influence de la languc des Daco-Getes sur son 
expression poetique : ,,Et videor Geticis scribere posse modis : crede 
mihi, timeo, ne sint inmixta Latinis inque meis scriptis Pontica verb.1 
legas" :12, ou : ,,Nec dubito, quin sint et in hoc non pauca libello bar
bara" :J:i, ou raisonnant par l'absurde : ,,Siquis in hac ipsum terra po
suisset Homerum, esset, crede mihi, factus et ille Getes" 3'i_ 

Si cette influence sur le langage poetique des epîtres qui ont ete 
conSl'rvees ne peut pas etre constatee, son affirmation ayant plutât une 

:!'a Tristia, III, 11, 9; 14, 37-44; IV, 1, 89-91 ; 10, 110-114; V, 2, 67 ; 7, 
53-54 ; 10, 36-38 ; 12, 53-54. 

2:, Ibidem, IV, 1, 93-94. 
w Jeanroy-Puech, op. cit., p. 219. 
27 Epistulae ex Ponto, I, 5, 61-64. 
2~ Ibidem, IV, 2, 37-38. 
2!l Ibidem, IV, 13, 21-22, 33-36. 
:io Tristia, V, 1, 74. 
31 Epistulae ex Ponto, I, 5, 65-66. 
:12 Tristia, III, 14, 48-50. 
:n Ibidem, V, 7, 59-60. 
31 Epistulae ex Ponto, IV, 2, 21-22. 

https://biblioteca-digitala.ro



LA SPIRITUALITE GETIQUE DANS L'OEUVRE D'OVIDE 

valeur rhetorique :i~,. il est pourtant logique de l'admcttre dans le langage 
quotidien d'Ovide ::ti, puisqu'elle a actionnee - longtcmps - sur la 
langue des Grccs de la cite - selon les mots du poete :r;_ Le contact direct 
avec les Getes a oblige le poete a apprendre la langue ele<; autochtones, 
meme s'ile ne constituaient pas la majorite dans la cite, i1 ce que l'au
teur le pretend ::H_ 

Il arrive a faire jusqu'i1 la fin les confidences si connues et gene
ralement admises du quatrieme tome de „Pontiques·· : ,,Qiwe faciam 
paene poeta Getes ! .. ./ Et Getico scripsi sermone lib„llum, structaque 
sunt nostris barbara 1:erba modis" :J!J_ (;a c'est la raison pour laquellc 
plusieurs historiens de la litterature considerent qu'O\·ide est le prt>mil'r 
poete des Roumains, cl{•crivant nos contr<'.•es dans Ies c\eux langues dl' 
nos ancetres. A cc point de vtw, l'idee sclon laquelk Ovide est un pocll' 
initiatiquc dans la litt{•rature roumainc culte nous semble juelicieuse. 

Dans ce sens il est egalement important pour l'histoire litterain• 
le probleme du fondcment esth(•tique ele la reception ele l'oeuvre d'Ovidt> 
dans le milieu des populations pontiques, ayant en consicleration le fait 
qm', pour les raisons dej~1 mentionnees, on ne dispose plus des creations 
littfraires en original des Geto-Daces : leur poesie populaire, la littE'.•ra
turc mithologique ou lcs legendcs historiques. On a pourtant quelques 
relations indirectes chez {·crivains greco-latins et une s{,rie ele rc'•sultats 
importants des recherches archeologiques, qui puissent constituer le fon
dement de la reconstitution, meme schematique, de l'image du gout litte
raire et, en general, dl' la vocation pour l'art des Geto-Daces. 

Ainsi Platon, repris de meme par Apulee, attirait l'attention au:-.: 
Grecs sur les merites de l'apprentissage ele la „science des bons mots" de 
Zalmoxis. ,,Ces incantations sont Ies belles parolcs qui font surgir dans 
les âmes la sagesse" 1,.o_ Memes si les relations de „Charmides·' peuvent 
etre interpretees dans la perspective ele la rhetoriquc et de la magie tera
pcutique, elles sont a la fois les marques de la sensibilit6 artistique des 
acleptes ele Zalmoxis. 

Tout en parlant d'un methode frequcment employe pour adoucir 
les âmes des ennemis,. l'historiographe Theopompe de Chio, cite plus 
tard par Athenee, ecrivait : ,,Les Getes jouaient de leurs cithares" 1,.1_ En 
partants des similitudes controversees Zalmo:x:is-Pythagore, les historiens 
de la musique roumaine ont lie Ies debuts de l'etudC' de cet art a 
l'influence du courant pythagorique qui en etait marque. Xenophon dans 
„Anabase" et Tacite. dans „Annales" ecrivent sur Ies musiciens odrises 

::.-, Tristia, III, 14, 45-47 ; V, 7, 55-58; 12, 57-58. 
::,; Epistulae ex Ponto, III, 2, 40. 
:;, Tristia, V, J, 68 ; 7, 51-52 ; 10, 35. 

::.-s V. a ce sujet : D. M. Pippidi, Getes, Grecs et Romains en Scythie Mi
neure : coexistence politique et interferences culturelles, dans „Assimilation et re
sistance a la culture greco-romaine dans le monde ancien. Travaux du vie Congres 
International d'Etudes Classiques (Madrid, Septembre 1974)", Editura Academiei -
Bucureşti, Societe d'Edition „Les Belles Lettres" - Paris, 1976, p. 450. 

J!J Epistulae ex Ponto, IV, 13, 18-20. 

r.o Platon, Charmides, 156 d, e, 157 a, b, c. 
"' Athenaios, XIV, 24, p. 627 e. 
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qui jouaient de la flC1tc, clu cor et de la trompet.te ; Pomponius Mela 
nous parle des chansons clcs Trauscs, tanclis que Strabon rasscmblc k•s 
legenclcs sur !'origine thrace de la musique et ele ces fondateurs myth i
ques : Orphec, Musaios, Tamiris et Eumolpe "~. 

Lucien ele Samosate souligne le penchant vers le beau des sages 
Toxaris (peut-etre daco-gete !) et Anacharsis, qui etaient des Sc~·tlws 
venus a Athenes pour s'initier a la culture grecque 1i::_ Un auteur clra
matiquc cl'origine thrace (Sac ou Mysicrnw), nomme Akestor, ct qui 
s'etablit lui aussi a Athenes, est mentionne par Ies comc;cliographes Cal
lias, Metagencs ct Thc'opompc "\ Il y a encore cl'autrc•s frrivains ele lan
gue grccquc ct ay,mt une origine thrace : Thuc~·click, le grammairien 
Dionysios Thrax, Julien r A postate etc. 

Une serie cl'informations provcnant des auteurs antiques attestenl 
Ies preoccupations litteraires et artistiques chez de cliversl:'s populations 
ele passage sur notrc tcrritoire ct qui ont fini par etrc assimilccs par Ies 
Geto-Daces. En ce qui concerne les Agatirses etablis en Transylvanie. 
Aristate nous dit que ceux-ci, faute de savoir cl'ecrire, avaient l'habi
tude de chanter Ies lois pour Ies memoriser "·'. 

Les oeuvres litteraires grecques circulaient dans Ies cites ponti
ques, etant importees avcc Ies autres marchanclises et enfrrrees a\·ec Ies 
objets d'inventaire funeraire - selon les renseignemcnts ele D. M. Pippidi 
sur l'information de Xenophon dans „Anabase·' -rn, et sur la decou\·ertc 
du papyrus-palimpseste du tombeau ele Callatis. On ne peut ignorcr 
ni les preoccupations litteraires de certains erudits renomes de Callatis : 
Heracleides Lembosse, Istros le Callatien, le rheteur Thales, Demetrios 
de Callatis et eventuellement Satyros le Peripathetique. Les hautes qua
lites artistiques sont signalees de meme par Ies epigrammes trouvees dans 
Ies cites situees ~l l'ouest du Pont. Les spectacles de theâtre, Ies concours 
de litterature et de musique et l'etude des oeuvres des poetes grecs dans 
les gymnases, surtout celui des oeuvrcs d'Homere, completent l'image 
d'une intense vie culturclle et artistique dans ces cites 1i7_ 

Ovide meme, ainsi que Antipater ele Thessalonique, elogie le talent 
poetique du roi des Odrises, Cotys, digne successeur des poetes thraces 
legendaires, Orphee et Eumolpe "~. Les legendes mythologiques et his
toriques des autochtoncs, sur lesquelles on a des renseignements indirects 
chez les ecrivains antiques, ont eu de meme, sans nul doute, une valeur 
litteraire. Parmi celles-ci, il y en a quelques unes signalees meme par 

42 Xenophon, Anabase, VI, 1, 5 : VII, 3, 32 : Tacite, Annales, IV, 47, 2 ; 
Pomponius Mela, II, 2, 18 ; Strabon, Geooraphie, X, 3, 17 (C 471) ; XVI, 2, 39 
(C 762). 

43 Lucien de Samosate, Le Scythe ou l'H6te, 1. 
44 Callias, P.C.G.F., fr. 3 ; Metagenes, P.C.G.F., fr. 2 ; Theopompe, Tisame-

nos, fr. 1. 
" 5 Aristote, Problemata, XIX, 28. 
4G Xenophon, Anabase, VII, 5, 14. 
47 D. M. Pippidi, dans „Din istoria Dobrogei", I, Editura Academiei, Bucu

reşti, 1965, pp. 241-257, 303. 
,.s Epistulae ex Ponto, II, 9, 51-54, 65-66. 
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(h·ich-- : cdlc ele.' la fondation ci(' la cit(• Aegyssus, celle ck l'homni.age clu 
nom clL' la cit(• ele Tomes l't celle ele la c\(•cssc Artc'•mis ~ii_ 

La beaut<· l't la richesSL' dt"' plusicurs epitaplws clL•s stek's funfraires 
clc1.<·o-romaincs, qul'lques u1ws c\'pntn• elll's comprL•nant des tc:--.:tes d'Ho
ml·re, clL• Virgih· ou cles cr(·ations poC:·tiquC's locales, clr'•cou\'ertes sur lL' 
t(•rritoirc ele la DaciL· Homaim>, marque la continuitc' d l'amplification 
ele la vie litterc1in'-artistiqul', ele L1t trait pour tout CL' qui est lx•au cil' 
nos ancetrC's. L'imJge c·st compl(·t<•L' par le", clonnl·'cs sur l'Pnscmble des 
institutions publiqrn·s l'l dC's mom1mL'nts gui L'Xistc1icnt c!L\ja sous la clomi
nations romainL' dans les villt•s ele Dacic (Il('-Ill':- sieclc.'s) L'i de la Mocsie 
Inf<-ril'Ut'l' (I•'-V~ siccles). 

REZUMAT 

O primă grup:1 de ştiri transmise de poet se refer,."! la profilul etic al locui
torilor. fie ci geţi. traci (odrisi, besi şi corali). scito-sarmaţi sau colonişti greci. 
Geţii şi alogenii au ca tr[1sătură dominantă a caracterului lor spiritul războinic 
- idee asupra c[1rcia poetul re,·ine adesea. Faptul c[1 geţ.ii „se închină lui Marte·' 
(Marticola) nu este o simplă metonimie, t'i avînd in Pantheon şi un zeu al războ
iului. Vergiliu îl numea şi el pc acesta Mars Gradivus, care ocroteşte ogoarele 
geţilor .. , tot pe temeiuri stilistice. şi la fel M:.1rţial. Evident. pentru o societate 
care păstra mulle din atributele democraţiei militare apărea firesc principiul mo
ral - semnalat de Ovidiu - rlup{1 care ei .. nu cred că-i ruşinos să trăiască din 
jaf·'. Aceleiaşi etape islorice îi corespunde şi duelul judiciar pentru stabilire:1 
drept{1ţii, cum a interpretat Scarlat Lambrino afirmaţiile din „Tristia", după care 
geţii nu se temeau de legi. dreptatea cedînd în faţa forţei. Credem c,1 ideea este 
reluatr1 mai \"ag şi în „Epistulae ex Ponto·;, sub formularea : .. [ ... ] barbarul duşman 
face s[1 aibă mai multă putere armele decît legile··. ConsidPrăm totuşi că este 
vorba şi aici de una din exagerările lui Ovidiu. deoarece în aceeaşi epocă la 
geto-daci valorile şi regulile morale erau înttirite şi de norme de drept şi con
cepţii juridice. In a doua sa operă din exil. Ovidiu, cunoscîndu-i între timp mai 
bine pc geţi. apreciază la ei vitejia, semeţia, dorinţa de a trăi liberi. rezistenţa fi
zică. tăria de caracter. deprinderea rle a îndura privaţiunile. Ovidiu are meritul 
de a fi sesizat totodată şi alte trăsături etice ale localnicilor : prietenia, compa
siunea. spirilul de într-ajutorare, preţuirea cinstei. 

Opera tomitană a poetului este valoroasă şi prin faptul că ne înlesneşte des
cifrarea cîtorva elemente de logică aplicată în gîndirea populaţiilor pontice. Chiar 
dacă nu ni s-au păstrat în limbile geto-dacă sau greacă, sînt importante două 
citate din vorbirea directi"1 a acestora. prezentate de Ovidiu în limba latină. Astfel, 
la terminarea lecturii publice a Panegiricului getic compus de poet, unul dintre 
geţi a spus : ,.Deoarece scrii astfel de lucruri despre împărat, ar fi trebuit să fii 
trimis înapoi sub stăpînirea împăratului•'. Textul semnifică aplicarea principiului 
logic al raţiunii suficiente, pe care-l întîlnim şi în alte locuri din „Pontice", în 
relatări indirecte asupra gîndirii localnicilor : ,,Nu mă urăşte lumea de aici şi, 
desigur, nu ar avea pentru ce [ ... ] Eu trăiesc în aşa fel, incit nimeni, nici bărbat, 
nici femeie, nici copil nu s-ar putea plînge în această vreme ele mine în nici o 
privinţă [ ... ] Aceasta face ca tomitanii să fie binevoitori faţă de un nenorocit şi 
să-mi fie de ajutor, fiindcă eu trebuie să dau mărturii despre acest ţinut. Ei zic 
că ar fi mai bine să plec,fiinclcă văd că eu vreau aceasta, dar, pentru interesul 
lor. ei doresc să rămîn aici". Legea a patra a logicii formale este folosită aici de 
mai multe ori. Sau, în alt loc : ,,Poţi să întrebi tot ţinutul Pontului ; îţi va spune 
că nu sînt vorbe goale ; el îmi este martor că-mi împlinesc datoria". Sau : ,,Aici 
vă cunosc acum sarmaţii şi geţii, iar gloata lor barbară aprobă o astfel de atitu-

'or> Ibidem, I, 8, 13-14 ; Tristia, III, 9, 5-10, :J3-34 ; Epistulae ex Ponto, III, 
2, 45-48, 97-98. 
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dine. Ci,nd, odată, le vorbeam despre cinstea voastră [ ... ]". Principiul raţiunii sufi
ciente. ca expresie a cauzalităţii, devine uneori sursă a relativităţii sensului dal 
uno1· termeni în gindirea localnicilor, ca în versurile : ,,Eu sînt aici barbarul. căci 
nu sînt înţeles de nimeni: cînd aud cuvinte latineşti, geţii rid prosteşte" ; sau, în 
altă parte: ,.Ceea ce numeşte nedreptate devine dreptate pentru cel care biruie 
cu sabia", ca şi în celelalte locuri unde se explică duelul judiciar. Un alt citat din 
vorbirea directă a autohtonilor sugerează folosirea operaţiei logic-inductive a ana
logiei în gîndirea acestora : .,Şi noi, bunule oaspe, cunoa1;,tem numele prieteniei. 
noi, care locuim departe de voi, la Pont şi la lstru". Ovidiu este convins de ca
pacitatea de înţelegere a tomitanilor, atunci cînd, în ultima carte din „Pontica··. 
îşi întemeiază foarte nuanţat din punct de vedere logic scuzele pentru ceea ce a 
scris despre aceste locuri. De astă dată, putem recunoaşte în argumentarea sa 
aplicarea celor patru principii ale logicii formale. 

Interesant este şi modul cum au evoluat observaţiile poetului privind capa
citatea geţilor şi scito-sarma\ilor de a recepta versurile sale. ln primele elegii 
grupate în „Tristia•' (anii 8-12 e.n.), Ovidiu neagă cu totul această posibilitate. 
atunci cînd susţine că nu are pe nimeni cui să-i citească poeziile lui şi clacă le-ar 
citi nu ar fi înţelese ; aserţiunea era îndn.•Jtăţită nu numai din punct de vedere 
estetic, cită vreme poetul se exprima într-o limbă inaccesibilă „barbarilor ... Intre 
timp, convingerea poetului nu mai este categoric negativă, ci mai degrabă sceptic,i 
(dubitatio) : ,,De ce să mă chinuiesc cu această grijă'? Citi-vor oare poeziile mele 
sarmaţii sau geţii '! ·'. Scrisorile' din Pont, expediate după ce-i cunoscuse mai bine 
pe localnici şi se abilitase lingvistic (anii 12-17 e.n.), sînt reveldtoare în privinţa 
gradării opiniilor sale asupra gustului acestora pentru poezie. Textele ne conduc 
chiar la admiterea posibilităţii creaţiei poetice locale : ,,Pentru ce atîta grijă ca 
să iasă cît mai şlefuite poeziile mele'? Mă pot teme că nu le vor aproba geţii "! 
Poate sînt cam îndrăzneţ, însă mă mîndresc că Istrul nu arc un talent mai mare 
c;1 mine·', sau : ,,Cui aş putea citi aici scrierile mele decît coralilGr blonzi şi celor
lalte triburi pe care le are Istrul cel barbar '? .. ln sfîrşi t poetul ajunge să scrie. în 
cartea a patra, cuvinte sugestive despre un auditoriu getic al versurilor sale, ceea 
ce confirmă pe deplin puterea lor de a-i gusta opera : .. Le-au plăcut - felicită-mă 
- şi am început să am faimă de poet printre neomenoşii ge\i barbari [ ... ]. Cind 
am terminat de citit aceste versuri inspirate de o muză străină [ ... ] toţi au dat din 
cap şi şi-au mişcat tolbele pline; un murmur lung 'i-a auzit din gura geţilor". 
De fapt, o aluzie la preocupările poetice ale localnicilor se face chiar în cartea 
a cincea a .,Tristelor". .,Intre sarmaţi sînt un poet de mare talent·' - ceea cc 
poate să însemne atît interesul lor pentru poezia ovidiană cit şi existenţa intre 
ei a unor creatori de poezie mai putin talentaţi ca el. Odată cu dezideratul ex
primat în cartea întîi din .,Pontice" : .. Nu urmăresc mai mult decît să fiu poel 
între aceşti geţi", trebuie să luăm în considerare şi afirmarea influenţei limbii 
daco-geţilor asupra expresiei sale poetice : ,,lmi pare ci"i aş putea scrie în Yersuri 
getice. Crede-mă, mi-e teamă că s-au strecurat printre cele latineşti şi că în scri
erile mele vei citi cuvinte pontice", sau : ,,Nu mă îndoiesc că în astă cărţulie s-au 
strecurat multe din limba barbarilor", ori. aducînd în sprijin un raţionament pri!l 
absurd : ,,Dacă cineva l-ar fi aruncat în această \ară pe Homer însuşi. crede-m:1. 
şi el ar fi devenit get". Dacă această influenţă asupra limbajului poetic al e;:iis
tolelor păstrate nu se poate constata - susţinerea ei avînd mai mult o \'aloare 
retorică - în schimb este logic să o admitem în limbajul colocvial al lui O\'idiu. 
cită vreme ea a putut acţiona. într-un timp mai îndelun~at, şi asupra grecilor din 
cetate - cum vrea să ne convingă poetul. Oricum, convieţuirea cu ei l-a obli~at 
să-şi însuşească limba băştinaşilor chiar dacă aceştia nu vor fi fost majoritari în 
oraş, cum pretinde autorul. Ar fi astfel o simbioză geto-latină „avant la lettre". 
El ajunge în cele din urmă să facă binecunoscutele şi general admisele mărturisiri 
din cartea a patra a .,Ponticelor" : .. Am devenit aproape un poet get [ ... ] Am scris 
o cărţulie în limba getică, în care cuvintele barbare au fost aşezate după ritmu\ 
versurilor noastre. Aceasta este raţiunea pentru care mai mulţi istorici literari îl 
consideră pe Ovidiu primul poet al românilor, el descriind meleagurile noastre in 
ambele limbi ale strămoşilor. Ni se pare deci judicioasă, sub acest aspect. consi
derarea lui drept deschizător de drum în literatura română cultă. 

In acest caz devine importantă pentru istoria literară şi chestiunea substra
tului estetic al receptării operei tomitane a lui Ovidiu în mediul populaţiilor pon
tice. 
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Faţă ele numeroasele discuţii purtate asupra existenţei 1, originii ~ 
şi datării :i Brcrzclc>i lui Novac de> Norei, µornincl ele la observaţiile lui 
Gr. G. Tocilescu şi P. Polonic", reluate de profesorul D. Tudor 0i com
pletate cu note personale-\ Muzeul militar central a început Cl'rcet:lri µc 
val în Hl7fi" pentru a-i cunoaşte traseul şi structura. 

Traseul pe raza judeţului Dîmboviţa a fost efectual per linecm 
ralli, în septembrie Jn78, fotografia aeriană a întregului sistem urmîncl 
să fie C'fectuată în toamna anului Hl70. 

Faţă ele observaţiile mai vechi se impun corecturi alC' trasL•ului, 
localităţile schimbînclu-şi între timp denumirile, alte locuri fiind acum 
cultivate clupă defrişarea pădurilor, sC'gmcntC' destul ele lungi ale ac"L'S

tuia nefiind niciodată precizate. 

Valul îndreptînclu-sc spre Mozacu, ajungîncl la sud ele sat, nu SL' 

mai cunoa0te, clar reapare în p{1c\urea Mozacu, uncie Sl' mai pilstreaz:1 pc 
o lăţime ele 7 m, înalt ele 0,55 m şi şanţul ele 2,50 m 0i adînc de 0,5.1 m 
pentru a coti apoi spre nord-est pc drumul vechi între Mortcni 0i 
Răscăeţi. 

1 D. Krancljalov, Un va!lum prebulgare qui n'a jamais existe, Bui. Soc. Hisl. 
Dulg., XXI, 1945, p. :H-66. 

~ C .Schuchard, Wălle und Chaussen in .md und westlichen Dazien, /\EM, 
1885, p. 288 şi urm. Cf. I. C. Nicolaescu-Plopşor, Troiamtl, AO, VI, 1927, p. (Hl-BO. 
V. Christescu, Istoria militară a Daciei romane, Bucureşti, 1937, p. 168. 

:; V. Pârvan, Getica, Bucureşti, 1926, p. 128-129. Kurt Horedl, Răspi11direa 
culturii Sîntana de Mureş şi Cerneahov în România, SCIV, 18, 1967, 4, p. 587, 588-
589. Idem, Cu privire la problema valurilor de pămînt din Banat şi Crişana, SCIV, 
16, 1965, 4, p. 720. 

1
• Gr. G. Tocilescu, Limesul cis Alutan şi castelul Jidava de lingă Cîmpulung, 

voi. 5139 ms. la Biblioteca Academiei R.S.R., p. 3-:rn. Idem, Valurile ... , voi. 51:rn, 
p. 332-348. P. Polonic, Despre valuri, drumuri şi cetăţi din ţările locuite de ro
mâni, ms., Biblioteca Academiei R.S.R., Varia, I, 22. 

" D. Tudor, Oltenia romană ". Bucureşti, 1978, p. 244-249 ; 250-251. 
fi Lt. col. Cristian M. Vlădescu, Noi observatii asupra traseului Brazdei lui 

Novac pe raza judeţului Mehedinţi, SMMIM, 10, 1977, p. 79-88. 
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Fig. 1. Valul la ieşirea eslică a pădurii Răscăeţi. 

Trccînd la 2,5 km nord-,:est de cătunul Vultureanca, măsoară 
8,50 m lăţime şi 0,10 m înălţime şi şanţul 3 m, rcspecti\' 0,10 m, la 
înlrelăi rea drumului cu tarlaua înălţîndu-se la o,:30 m ~i 7anţul adîncin
clu-sc la 0,20 m. M rge apoi paralel cu păclur a circa 200 m avînd 
8,50 m cu 0,30 m şi şanţul 8 m cu 0,35 m la intrarea în pădur . în 
pădure este greu de r ecunoscut fiind brăzdat d plantaţiile r ecente de 
sakîmi, dar r eapare la marginea estică a pădurii în direcţia Puntea de 
Greci (fig . 1). 

Tăiat ele 7oscaua Răscăeţi - Punlea ele Gr ci , la 100 m nord d 
,.puţul părăsit '· , ia direcţia dintre Zimbre . li şi Coada Izvorului, şi nu se 
mai vede pînă la 5 km sud ele Coada lz\'orului unde este încadrat de 
multe m ovil şi ţin linia cîmpului de movilă . ici, la 150 m sud d 
val se află o movilă situată la circa -! km nord-vest de satul Broşteni. 
Este posibil ca pe acest loc să fi fost un turn de ob errnţie. n ce ar de 
altf 1 aici, cîmpul fiind deschis p o marc întindere u largă \'izibili
tal în toate dir cţiil î_ 

Din acest punct valul ia direcţia spr satul Stavropolia, trece pc la 
margin a nordică a satului, se cunoa. t în mirişte la nord- st d şos aua 

li eşti - Stravropolia şi la sud de ultima casă din at (ca_ a Stan), 
und arc 5,50 m lăţime, u înălţimea d 0,35 m şi şanţul 4,50 m u 
0,20 m adîncim , p nlru a nu se mai vedea spre lunca rgeşului, după 
c est tăiat d autostrada Bu ur li - Fit şti între km 6G 7, la 
400 - 500 m v st de km 66 . 

La est d rîul rg ş .Brazda sl unos ută u num 1 d „ îl-
C' a'•. Peste Argeş, de la Zăvoiu tr cc p la nord- e t d Puţul cu Salcie, 

7 Localnicii relatează că prin tradiţie, înăunlrul ace L i movil ar fi o casă. 
pre acest punct al valului se intră din şoseaua Petreşti-Stavropolia pe „Drumul 

Vacilor". La sud-sud-est de această movilă şi la nord-ve t de Broşteni e află un 
platou mai înalt de dimensiuni foarle mari. 

https://biblioteca-digitala.ro



BRAZDA LUI NOVAC DE NORD IN JUDEŢUL DIMBOVIŢ/\ G5 

la nord de balasticn'. apoi c-ste tăiat ele -:;osc-aua Titu- Găeşti şi la 
norcl-,·est de Fusea, unde la suci ele ,:al se' află o movilă, posibil turn 
în cîmp deschis. La suci de şosea si la 1 O m est ele km flei valul este lat 
ele 7 m şi respectiv :'>,:50 m.Dincolo de şosea si de calea forată reapare pe 
clirc-cţia valea Fusea între satele Proclulcşti şi Hagioaica, pc la est ele 
pădurea Coandă, este tăiat de pîrîul Suţa clupă care se vede în arătură, 
lat ele 10 m şi înalt de 0,.1n m c·u sanţul ele 7,50 m ~i aclînc ele 0,25 m, 
luîncl direcţia sprP ferma din Ghineşti :-:_ 

Trasc'ul conduce' pc la 200 m est de frrma clin Ghincşti, csk tăiat 
ele cotul făcut ele calea frr,M1 spre Tîrgoviştc' şi de rîul Dîmboviţa, trece 
printre satele Mircea Yodă şi Cuza Vodă, care' fiind sate noi nu-i păs
trează amintirea, pentru ca numai la cîţiva kilometri în jur, la Bolovani 
şi Cornăţclu sc'1 reapar{1 cu denumirea de „Brazdă·' transmisă prin tra
diţie. 

Dacă între Procluleşti şi Ghincşti arc direcţia pronunţată nord, 
de la Ghineşti ia direcţia nord-est şi după ce trece printre satele Mircea 
Vodă şi Cuza Voclf't, mcrgt' pe la nord de Bolovani şi Cornăţelu, pe la 
nord de pădurea Crînguleţe, în faţa căreia are 7 m cu 0,20 şi şanţul 

5,50 m cu 0,10 m. După pădurea Crînguleţe lasă la suci satul Cornă
ţelu, trece pc cîmp la norei ele l\fo,·ila lui Moroacă (sau a lui Novac), 
cotind uşor la vest ele satul Cornăţelu, la capătul nord-vestic al satului 
în locul numit „Islaz" sau la „Hîlci", unde valul an' 8,50 m lăţime 
şi este înalt de 0,30 m şi şanţul - cunoscut sub numele de „tranşeele 
lui Decebal'' - 4,50 m lăţime (fig. 2). 

De aici ţinc drumul de cîmp cătn' sud de satul Dobra. Valul este 
folosit ca drum, care C:'Ste bombat ~i arc culoarea gălbuie (fig. 3). 

Înainte de a fi tăiat ele şoseaua Dobra - 13ilciureşti, la sud de 
Dobra, valul este lat de G m ~i înalt de 0,15 m şi şanţul de 5 m şi adînc 
de 0,10 m, apoi este tăiat ele şosea la km D.J. 5G, dincolo de şosea pier
zîndu-sc pînă la Ialomiţa. Nu se mai cunoaşte nici la est de Ialomiţa, 

dar apare la nord de Finta unde l-am surprins la 300 m sud de staţia de 
uscare gaze Finta, lat ele 8 m, înalt de 0,25 m, cu şanţul ele 5,50 m lăţim~ 
şi adînc de 0,1 O m. 

Parcurgînd traseul valului pe raza judeţului Dimboviţa, facem men
ţiunea că el nu mai este precizat în rapoartele lui Polonic şi observa
ţiile lui Tocilescu clecît la „Coada Izvorului" i,, localitate situată cu mult 
înapoia lui, ceea ce denotă că n-a mai fost urmărit pas cu pas, valul 
netrecînd nici prin localitatea Mozacu şi nici prin Cornăţelu 10, ci în 
afara acestor localităţi. Constatăm de asemenea, că traseul său se în
dreptă proeminent spre nord ele la Mozacu pînă la Coada Izvorului, de 
unde, pc o zonă situată în cîmp deschis, merge vest-est pînă la Argeş. 
De aici se îndreaptă iarăşi mult spre nord-est, revenind pe un traseu 
mai lent nord-est între Ghineşti şi Fin ta (fig. 4). Pe zone destul de 

8 In acest loc am fost conduşi de Ion Petre din Produleşti, paznic la graj
durile gospodăriei. 

9 Gr. G. Tocilescu, Ms., vol. 5139, p. 5'2. 
to OR ", p. 248. 
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Fig. 2. Valul şi şanţul în locul num it la „Tslaz" la nord-vest de salul Cornăţelu . 

Fig. 3. Valul folosit de drumul de cîmp între Cornăţelu şi Dobra pre şoseaua 
Bilciure5l i-Dobra 

https://biblioteca-digitala.ro



'· \ . 

Fig. 4. Traseul valului in j udeţul Dimboviţa. 
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întinse este dificil de urmărit, pe alocuri pierzindu-~i urma, o întregire 
a sa nădăjduind să obţinem numai cu ajutorul fotografiei aeriene carL· 
Sl' ,·a efectua după parcurgerea integrală în teren. 

Fără a fi preocupaţi în acest stadiu al cercetării de datarea valului, 
ci doar de confirmarea lui în teren, pentru a-i determina deocamdată 
structura ~i dimensiunile, faţă de cercetările ~i observaţiile noastre pe 
traseul său pornind de la Drobeta pe raza judeţelor 1\Ichedinţi 11 , Dolj l'.!, 

Olt ~i Arge~. îl socotim un element al sistemului defensiv constantinian 
ele pc Dunăre, care se pare că a funcţionat pînă în anul :rn7, pc timpul 
luptelor împfiratului Valcns cu gotii J:i_ 

Sistemul de apărare era construit pe o linie în adîncime, urmînd 
cursul Dunării, de unde se trimeteau trupe pe un al doilea aliniament, 
.alcătuit din garnizoanele capete de pod, cetăţi construite sau refăcute 

pc malul stîng, avînd la aripa stingă Drobeta, la aripa dreaptă cetatea 
Daphne ~i în mijloc cetatea Sucidava - garnizoana cca mai puternică. 

Al treilea clement al sistemului, linia cea mai înaintată cu rol de sem
nalizare şi de apărare imediată, era alcătuit din valul cunoscut sub 
numele de Brazda lui Novac de Nord, întărit cu fortificaţii clin afara liniei 
defensive, la capătul estic cu cea de la Ostrovul Banului 1" ~i la nord cu 
cca de la Puţinei, ele pc riul Topolniţa 1\ ambele construite, în secolul IV 
cu misiunea de a controla căile de acces pe această direcţiP. 

Socotim oricum valul ele epocă constantiniană, în legătură cu rezi
direa castrului Drobeta Iii, cu construirea podului peste Dunăre la Suci
clava 17 ~i cu restaurarea drumului roman pe valea Oltului între Sucidava 
şi Romula pînă la val, pentru care avem dovada miliarului din anul 
328 1~. Adăugăm în sprijinul acestor afirmaţii rezultatul cprcetărilor de 
la Homula l!l ~i ele la Acidava '.!O care au dat la iveahi. noi probe numis-

11 Lt. col. Cristian M. Vlădescu, op. cit., Sl\lII\IIIIVI, 10, I !Jî7. 

u Lt. col. Cristian M. Vlădescu, Onoriu Stoica. Neculai Mnghior, .. Brazda 
lui Novac" pe teritoriul judeţului Dolj, SMMIM. 11, 1978. p. 153-165. 

i:: OR \ p. 453. 

!'. Mişu Davidescu, Drobeta in secolele IV-VI e.n., Revista Muzeelor şi Mo
numentelor - Muzee, nr. 1, 1976, p. •14. 

F> Doina Benea, Cetatea romani tirzic de la Puţinei (sondaj arheologic din 
1968), SMIVIIM, 10, 1977, p. 45-46. 

11 : OR \ 448-450, 453. 
17 Ibidem, p. 416-422. 
1·' Ibidem, p. 422. 
1:1 Gh. Poenaru Bordea, Cristian M. Vlădescu, Fortificaţia Central:i de la 

Romula, SMMIM, 9, 1976, p. 14. Lt. col. Cristian M. Vlădescu, Gh. Poenaru Bor
dea, Le complexe de fortifications de Romula dans le cadre du systeme defensif 
du limes Alutanus, Akten des XI. Internationales limes kongresses, Budapesta, 
1977, p. 361. Idem, Complexul de fortificaţii de la Romula în sistemul defensiv 
roman de pe limes Alutanus, SMMIM, 10, 1977, p. 22-23. 

20 Lt. col. Cristian M. Vlădescu, Gh. Poenaru Bordea, Cercetări arheologice 
în castrul de la Acidava, satul Enoşcşti, comuna Piatra Olt, judeţul Olt, SMMIM, 
11, 1978, p. 142. 
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maticc> constantiniene ~i tehnica ele construcţie a fortificaţiilor de la 
Hinova :!I ~i Pietroasele:!'.!, ca făcînd parte din sistemul ele ap{trare a 
valului. 

Ccrcetînd acest aliniament pînă la capătul lui c'stic, sperăm în 
obtinerea de noi elemente în măsură să precizeze întregul traseu. s{t 
sublinieze mai pregnant rolul său în acest sistem c!Pfonsi\·, pn'cum ~i 
datarea lui. 

AO 

AEM 

OR'

SMMIM 

ABREVIERI 

Arhivele Olteniei 

Archaeologisch-epigraphische Mi tteilungen aus Oesterreich-Ungarn. 
Viena. 

D. Tudor, Oltenia romană, Bucureşti, 1978, ed. IV 

Studii şi materiale de muzeografie şi istorie militar{1 

21 M. Davidescu, Săpăturile din castrul de la Hinova, comunicare la a XII-a 
sesiune anuală de rapoarte (privind rezultatele cercetărilor arheologice din anul 
1977), Bucureşti, 9-11 martie 1978. 

22 Gh. Diaconu, Date noi în legătură cu prezenta unor unităţi ale legiunii XI 
Claudia P. Fidelis în Munte11ia, comunicare la sesiunea ştiinţifică a Muzeului de 
arheologie Constanţa, ,,Pontica, 1976", 27-29 octombrie 1976. Gh. Diaconu, Magda 
Tzony, Vasile Drîmboceanu, Săpăturile de la Pietroasa, jud. Buz.:iu, comunicare la 
a XII-a sesiune anuală de rapoarte (privind rezultatele cercet[ll"ilor arheologice 
din anul 1977), Bucureşti, 9-11 martie, 1978. 
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LE TRAJET DU VALLUM ROMAIN „BRAZDA LUI NOVAC DE NORD" 
DANS LE DEPARTEMENT DE DlMBOVIŢA 

Resume 

Les nombreuses discussions sur l'existence, !'origine el la date du vallum, 
,.Brazda lui Novac de Nord", ont determine le Musee militai re central de commen
cer des recherches sur le vallum en 1976 pour connaître son trajet et la structure. 

Les observations recentes imposent certaines corrections du trajet et de pre
ciser la denomination des localites. 

II a ete etudie en detail dans le departement de Dîmboviţa, zone dans la
quellc Gr. G. Tocilescu el P. Polonic ne l'ont pas suivi per lineam valli. 

On constate qu"il se dirige brusquement vers nord jusqu'a Coada Izvorului, 
puis il a une ligne tout droit ouest-vest dans la plaine. A l'est du ri\·iere Arge~ 
il se dirige de nouveau vers nord en revenant sur un trajet lent nord-est entre 
les communes Ghineşti et Finla. 

Les recherches ont demontre que le vallum romain est construit a l'epoque de 
l"empereur Constantin le Grand au nord du Danube, qu'il est un element du sys
teme defensive sur la Danube en constituant la ligne avancee pour la defense 
imediate el pour signaler. Le vallum a fonctionne jusqu'en 367 pendant les luttes 
entre l'empereur Valens avec Ies Gothes. 
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BASARAB VOIEVOD - ANTROPONIM 
ŞI APELATIV DE ORIGINE GETO-DACA 

ION NANIA 

Puţine nume române<jtl au fost atît de discutate ~i despre nici unul 
nu s-au scris atîtea pagini, lucru firesc dacă avem în ,·pden· afirmaţia 
lui Bogdan Petriceicu-Ha<jdeu că „Basarahă este' cll\'Întul cd mai impor
tant clin întreaga limbă istorică a românilor·' 1. Nu ne propunem să dis
cutăm în rîndurile de faţă vechimea documentară a antroponimului, 
răspînc\irea <ji nici măcar abordarea întregii bibliografii, de altfd cu
noscute\'.!_ Ne vom limita la o părere personală privind originea ~i Sl'm
nificaţia lui :i, ceea ce a constituit întotdeauna discuţiilP contron'rsaL' 
ale problemei. 

·Majoritatea istoricilor care au discutat etimologia acestui cuvînt 
s-au împărţit în două categorii. Unii l-au socotit ele obîr~ie dacică : 
Haşdeu a considerat că „Basarabă este o compoziţiune din titlul Ban ~i 
din numele de familie Saraba;', iar „Sarabi L·Stl' numelf' castei nobilian· 
la daci•' ,, ; D. Onciul l-a considerat ca formal prin ml'tatedt clin tracul 
(bcssic) Dccsapara \ iar Pârvan îl socotC'a compus clin Bcsso + Habo li_ 

Majoritatea istoricilor au considerat acC'st nume românc'sc ele apark
nenţă cumană, ori cumano-peccneagf1. De la cumani, derivat clin ba-:; - -
arab, îl socotl'a I. Ghcrghel' ; cumanic îl consideră '?i T. Hotnog:-: care 

1 B. Petriceicu-Hasdeu, Etymologicum magnum romaniae, Ediţie îngrijit[1 şi 
studiu introductiv de Grigore Brâncuş, Editura Minerva, Bucureşti, 1976, \'Ol. III, 
p. 218. 

2 Vezi bibliografia completă la : Nicolae Drâganu, Românii în veacurile 
IX-X pe baza toponimiei şi a onomasticei, Academia Romană. Studii şi cercetfll'i, 
XXI, Monitorul oficial şi imprimeriile statului, Imprimeria Naţională, Bucureşti, 
19:J:J, pp. 520-527 ; N. Iorga, Istoria românilor, vol. III, Ctitorii, Bucureşti. l!H7, 
pp. 155-157 : N. A. Constantinescu, Dicţiona1' onomastic românesc, Editurn Aca
demiei Republicii Populare Române, Bucureşti, 1963, p. 192. 

:: Ion Nani a, 2050 - A dispărut limba geto-dacilor ? , manuscris. 
1, B. Petriceicu-Hasdeu, op. cit., pp. 224 şi 227. 
:; D. Onciul, Originile principatelor române, Bucureşti, 1899, pp. 115-116. 
r. Vasile Pârvan, Getica - O protoistorie a Daciei, Bucure5ti, 1926, p. 267. 
; I. Gherghel, Zur Frage der Urheimat der Rumănen, Wien, 1910, p. 20. 

~ T. Hotnog, ,,Bersabenii" din cronicile vechi poloneze, în „Arhiva··. XXXIV, 
nr. 2, 1927, pp. 69-77. 
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a preluat o ll'ori(• mai vc•dw a lui L. Hethy !I_ Cumanic.: ori peceneg l-a 
considerat O. DC'nsusianu 10 şi, cu o vastă documPntare, Nicolae Dră
ganu 11 şi Ni<'olac• Iorga I:!_ La aceeaşi concluzie au ajuns şi Constantin 
C. Giurescu I: pn·c·um şi Şl. Pascu în mai multe lucrări colective din 
ultimul timp 1'•. /\!te ipoteze ,ca cea germanică, propusă de C. Diculescu, 
cal'l' l-a ck,rivat clin ban + vechiul germanic Saraba 1.·,, se exclud de 
la bun în<'eput. 

In ceea C'e ne priveşte, excludem categoric originea turcică, cuma
no-;x·ceneagă a numelui românesc Basarab, deoarece ar trebui în cazul 
acl'sta s{t fit' mult mai fn,cvent, atît ca antroponim, cit şi ca toponim, în 
limbile şi pe teritoriile turcice actuale. Cu posibilităţile şi cunoştinţele 
noastre, miniml' în această direcţie, nu l-am putut găsi, ceea ce nu a 
dus la convingl'rea că rlacă un astfel de toponim se va fi aflînd undeva, 
pc teritoriile oC'upatc ele populaţii turcice, el nu poate dovedi, prin rari
tat.ea sa pc acell' teritorii, decît o influenţă străromânească. La urma 
urml'Î trebuie' să fi avut loc şi astfel de împmmuturi inverse, adică 
populaţiile care au avenit în contact cu lumea geto-dacică şi cu poporul 
român mai tîrziu, să fi împrumutat şi ele ceva din graiul românesc si 
nu numai limba română să ia de peste tot, ca şi cînd s-ar fi format în 
urma tuturor limbilor din Europa şi Asia. Este adevărat că la l:30Î 
g{1sim în regatul Armeniei Mici clin Cilicia însemnarea : ,.Item debet 
cuiclam, nomilw Constantino Vassarabam pro affictu magazt'ni daremos 
St'ptuaginta sPptem cum dimido·' 1\ dar şi acest nume din Orientul mai 
îndepărtat ne dovedeşte, după cum vom vedea mai jos, o origine tracică, 
întrucît în zonele orientale „[1'' iniţial din numele traco-elene s-a rostit 
şi „b·· şi „v·· ; deci un ~a:crmxpoc~:xµ au putut da în rostire Vassarabam. 

Avîncl în vedere frecvenţa mare a antroponimelor ~i chiar a topo
nimelor pe pămîntul românesc, cu multe derivate ale numelui i;, cum nu 

!I L. Rcthy, Az oltih 11yel1J es nemzet megalakultisa, Budapesta, 1887, pp. 167 
şi urm. 

111 O. Densuşianu, Originea Basarabilor, în „Grai şi suflet·', IV, 19!0, 
pp. 147-149. 

11 Nicolae Drăganu, op. cit., loc. cit. 
1~ N. Iorga, op. cit., loc. cit. 
i:: Constantin C. Giurescu, Istoria românilor, I, Din cele mai ~echi timpuri 

p111a la moartea lui Ale.randru cel Bun ( 1432), Ediţia a cincea, Funda\ia regala 
pentru literatură şi artă, Bucureşti, 1946, p. 315. 

1'• Istoria României, voi. II, Editura Academiei Republicii Populare Romîne. 
Bucureşti, 1962, pp. 71 şi 112; Ştefan Pascu, Ion Ionaşcu, Constantin Cihodaru şi 
Gheorghe Georgescu-Buzău, Istoria medie a României, Partea întii (sec. al X-lea
sfirşitul sec. al XVI-iea). Editura didactică şi pedagogică, Bucureşti, 1!)66, p. 5:l. 

i:, C. Diculescu, Die Gepiden. Forschungen zur Geschichte Dazicns im friihen 
Mittelalter und zur Vorgeschichte des rumănischen Volkes, I, 1-Ialle, 1!122, pp. 190 
şi urm. 

Iii G. Thomas, Dipplomatarium Veneto-Levantinum. Venezia, 1880, I, p. 71. 
Vezi : Gh. I. Bnitianu, In jurul originii stemelor Principatelor Române, în „Re
\'isla istorică română", I, 19:31, p. 238. Cit. şi Nicolae Drăganu, op. cit., p. 523. 

17 Antroponime : Basarab, Basaraba, Basarabă, Basarabei, Basarabenco, Ba
saraboi. Băsarabâ, Băsărab, Băsărabă, Băsărabi, Băsărăboiu, Bassaracius şi topo
nime : Basarabia. Basaroviţa, Băsărăbeasca, fără a enumera şi pe cele cu „e" ori 
cu . .z-· în temă (Besarab, Bazarab etc.). Vezi : Nicolae Drăganu, op. cit., pp. 520-
527 : N. A. Constantinescu, op. cit., p. 192. 
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SL' găsc~te în nici o limbă turcică actuală, sîntem îndreptăţiti să-l con
s.iderăm un vechi nume româ1wsc, din fondul geto-tracic. Noi socotim 
a('est nume comun la origine cu gr. ~;crcrc,:po;; (/)), ~:rncro:pd);; (fi), ~xcrmxpa. 
,,Ytilpc'·· care se pare că a fost imprumt:1tat chiar şi de greci din fon
d ul nord-tracic. Afirmaţia categorică 1w-o întl•mciem în acest caz pe 
formula de încheiere a unui dcscîntec ele riiP : ,,De-o fi de la jivină 
spurcată / Să rămînă pielea curată : / Basarabas. basaros, / (Cutare) să 
rămînă sfrnMos. / Curat, luminat, / Ca roua din cer picat". tn cazul cf1 
descintl'cul se n1cea pentru o femeie, formula era aclecvat[1 femininului : 
,,Basarabas, basarasă / (Cutare) să rămînă sănătoasă. / Curată, luminată, 
I Ca roua din cpr picată·'. Ceea ce frapează şi mai mult vechimea dcscîn
tc,cului, clar mai ales semnificata cuvintelor „Basarabas, basaros", estl' 
faptul că descintecul se făcea î1~ leşia lemnului de stejar luat de lingă 
o \"izuină de ntlpe 1~, ~i aceasta indică indubitabil semnificaţia străveclw 
<1 cuvîntului înlocuit după romanizare de lat. vulpes, n1lpis. 

Sinonimia Basarab - Vulpe reiese, în urma cercetărilor noaslrL' 
dC' teren în judeţele 1\lge~, Dîmboviţa şi Teleorman, )i din înjurătura 
cu „11asaraba mamei·' sau cu „Vulpea mamei''. ţăranul român făcînd 
o comparaţie între blana vulpii şi muntt,le lui Venus, pentru a evita 
c·uYintul socotit obscen. Comparaţia este directă în cintpcul pornografic 
,,Bidineaua"' : ,,Cum îi vulpea pe spinare. / Aşa-i ,,izda-ntre picioare" l!l_ 

Este dar cf1 înjurătura nu se referă la nici unul din domnitorii Ţării 
HomânC'~ti ~i nu arc nici o legătură cu Constantin Brîncoveanu care .. ~i-au 
pus numl' de domnie Constantin Basarabă-vodă'·, cum crc'clea HaşcJpu 
cme susţinea „61 înjurătura trivială muntenească cu ,.Basaraba tatei"' 
sau „Basaraba mamei·• parc' a se referi la dînsul, ~i măcar că sub acest 
nume' se memorează el pînă astăzi în jocul copilăresc Halca-malea din 
Moldo\·a : ,.Dl'-a halea-malea ! / - Încotro ţi-i calea? / - Deschide 
porţi ! / - A cui porţi ? / - A lui Basarabă. / - Ce-i dai \'amă? I 
- Un căţel / Ş-un purcel / Şi pe N. de-un picior ..... :!o_ Nu rămînc fără 
importanţă faptul că asemănător jocului ck copii din Moldova, copiii 
clin comuna Morteni, judeţul Dîmboviţa, pentru a clcs('mna pe purcar la 
„Clince" adresau cite un cuvînt jucătorilor, prin rl'luan' : ,,- Hapka 
Malea / Ţine calea / Şi stă ca un nătăfleţ : / Basarabă clin cotc.'ţ / I-a luat 
un puiuleţ". Copilul la care s-a terminat ultimul cuvînt - puiuleţ -. 
prindea ciomagul anmcat de cel ce-a adresat Vl'rsurile : toţi jucătorii 
puneau mina pe ciomag deasupra mînii acestuia ~i apoi mutau mîinile 
pînc"'1 la capătul băţului. Ultimul, care nu mai putC'a muta mina, nemai
aYîncl loc pe ciomag, răminPa purcar :.!I_ Şi în cazul de faţă este destul de 
l'\·iclentă sinonimia Basarabă ·- Vulpe. Şi, în sfîrşit, nu rămîne lipsit de 
importanţă faptul că o analiză atentă a teritoriilor uncll' se găsesc cele 

1
" Inf. Maria B. Constantin, n. 28 ianuarie 1895, neştiutoare de carte, Le~ile, 

judc\ul Argeş; cercetări personale pe teren, mai, 1957. 
111 Cîntecul are o largă circulaţie în nordul Olteniei, Munteniei şi în sudul 

Moldovei. Se cîntă însă numai la anumite petreceri, în special la nunţi, dacă este 
~olicitat de meseni, o singură dată, fără a se repeta ,uneori cu toată insistenţa 
unor meseni mai cheflii. Aceasta dovedeşte că în folclorul rnmânesc cîntecul por
nografic nu este caracteristic, ci constituie o influenţă orientală. 

~
11 B. Petriceicu-Hasdeu, op. cit., p. 219. 

~1 Auzit de la copiii din comuna amintită, cc păşunau vitele în pădurea 
Le<;;;_inca - parte a pădurii Zidureanca -, în vara anului 1947. 
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cîteva toponime dovedesc o abundenţă de vulpi ~i în cazul acesta o sino
nţmie cu toponimele „Vulpăria", ,,Vulpea" etc. 

Dac[1 originea geto-dacă a numelui Basarab a fost luat[, în discuţi(~ 
de mulţi clin istoricii noştri de frunte, în schimb nici un istoric şi nici 
un lingvist, român ori străin, nu a propus, pînă în prezent, o origine 
gr•to-clac,i pentru substantivul voevod. 

Faptul că limba geţilor era înrudită cu elena este un adevăr PL' 
care-l socotim indubitabil şi pe care-l 7tim cu siguranţă de la părintele-
istoriei, Herodot. Este exclus ca Herodot să nu fi auzit măcar odată 
vorbindu-se în limba geţilor, fie prin negustori, fie' prin sclavi, mai ale<; 
în călătoriile sale ele studiu intreprinse pină la Olbia. J>urintell' istorici 
nu ;;i-a permis să fac;} o simplă afirmaţiL>, nefondată, atunci cinel seric : 
,,După tirgul boristc•niţilor primii locuitori sînt calipizii '.!'.! (carpii, n.n.), 
care sînt elenosciţi, iar deasupra lor un alt neam, numit alazoni. AcC'-:,tia 
şi calipizii se comportă în toate ca sciţii .. :' '.!:i_ Deci să reţinem cu clari
tate : carpii erau deno-sciţi nu scito-eleni, cum s-a tradus la noi opL•r:1 
lui Herodot. Sfi nu uit[1m c[1 Herodot era grec, ceea ce înseamnă că \·ur
bea elena, că altfel cum ar fi fost carpii elcnosciţi, adică înrudiţi cu 
autorul, cu Herodot, dacă se comportau „în toate ca sciţii•'. După îmbră
cămintP, obiceiuri, tradiţii, comportament, carpii erau net dikrcnţiaţi 

ele greci. Nu reiese clar că aceştia erau greci ca grai, ca limbă ? Dacă 
nu ar fi avut un grai asemănător cu limba lui Herodot, îşi permitea părin
tele istoriei, cunoscîndu-le obiceiurile comune cu ale sciţilor. să spun,-, 
că sînt eleno-sciţi ? Hotărît, nu. Despre nicl un alt popor Heroclot nu 
mai face o asemenea afirmaţit>, că s-ar înrudi cu grecii. 

în baza ştirii transmisă de Herodot noi am găsit un fond getic al 
limbii române de aproape 1000 de cu\·inte. Dintre acestea face parte 
şi substantivul voc\·od, căruia lingviştii şi istoricii, în unanimitate, pină 
în prezent ,i-au atribuit origine slavă. Amintim dintre ace'?tia PL' Cl'i 
mai de seam[1 dintre oamenii de stiinţt1 români : I. .-\urci Candr1:~a socn
tea „Voivod, vo(i)evod sm. Căp<.'tl'nia oştirii, comandant. Domn, prin
cip ; în special titulatura Domnilor Munteniei '?l Moldowi... Sfinţii 

Voi(e)vozi, arhanghelii Mihail ~i Ganil : ziua de 8 Nlll'm\Tic, cînd îi 

~~ Cine erau calpizii ne-o dovedeşte Ephoros : ,,Primii ()ocuiltJri) ctc ling:t 
Istru sînt carpizii, apoi sciţii plugari" ,Ephoros, Fr. 1.58 (78), în l=t•oare pril'ind 
istoria României, I, De la Hesiod la Itinerarul lui Antonirws. Editura Academiei 
Republicii Populare Romîne, Bucureşti, 1964, pp. 104-105. Acelaşi lucrn ii aflăm 
de la Pseudo-Scymnos, ,,Primii (locuitori) de lingă lstru sint carpizii. .. , apoi sciţii 

plugari·• (Pseudo-Scymnos, Descrierea pămîntului, 842, în lzror1re. l. pp. 172-17:l) 
şi ni-i precizează şi Ptolomeu : ,,între peucini şi bastarni. (\'În) carpianii" (Ptolo
meu, lndreptar geografic, III, 5, 10, în Izvoare, I, pp. 5:38-53~). Dintre istnricii 
apropiaţi de zilele noastre. problema a fost discutată şi carpii au fost iclentiticaţi 
cu calipizii, de: W. Tomaschek. Die alten Thraker. I, SBW1en. CXXVIII. IV. p. 108; 
E. H. Minns, Scythians and Greeks, Cambridge, 1913, p. 124 ; Vasile P,in·an, op. cit., 
p. 225. Dintre istoricii de azi amintim : Gh. Bichir, Cultura carpică, Editura Aca
demiei Republicii Socialiste România, Bucureşti, 1973, po. 159-162. 

:i:i Heroctot, Istorii, IV, 17. 

https://biblioteca-digitala.ro



BASARAB VOIEVOD - ANTROPONIM ŞI APELATIV GETO-DAC 77 

scrbeaz[1 biserica orlodox[1. Căpetenie peste mai multe săla)C de Ţigani. 
Conducătorul călu)arilor < vsl. vojevoda" :.!', ; Nicolae Drăganu tr[1gC'a 
o concluzie foarte semnificativă pentru epoca respectiv[1 : ,,Vocvozi ~i 
<·nl'ji numiri ele origine sud-slavă pentru ni~tc instituţiuni care „afar[1 
de nume·· n-au „nimic slav·· ~i pc care Românii le aveau cîncl au VC'nit 
în contact cu Slavii••:.!~, ~i Iorga ajungîncl la concluzia că în Balcani în61 
înainte ele venirea slavilor au exist.al „niste duci ele sistem roman, 
înainte, clP a li se da titlul sla\· ele voevozi•· :!fi_ Ideea esle oarecum exa
gerată ele Constantin C .Giurescu care clupă ce afirmă c[1 pc la ,,jum[1-
tatea Sl'colului al XIII-lea - procesul ele asimilare al Slavilor era ele 
mult încheiat : ci clisp[1rusc.'ră complet în masa românească; clar con
ducătorii formaţiilor politice păstrau numele ele cnezi ~i vocvozi pc care.' 
Ic purtaseră stăpînilorii slavi de odinioară·· :.!;_ 

Dar să revenim la cuvîntul de care ne preocupăm, pc care loţi 
lingviştii clin zilele' no,1stre îl consideră clin slavul vojevocla :!'.I_ 1\ vinci 
în vedere sensurilL' vechi, anterioare celor ele „domn, vodă, domn al 
ţ{irilor române" )i anume : .. Comandant de oaste ; căpitan. Căpetenie a 

<:etelor de îngeri (în credinţa ortodoxă) : boier de mare rang : căpetenia 
unei cete" ::o este un străvechi compus geto-elen, conform )tirii transmis[1 
de Herodot, din : ~c,fi. ?i~ (·fi) ,,ţipăt, strigăt de trupe, strigăt ele luptă, 
comandă ,ajutor; luptă ,război" + ~,,cx-.,6:;, ou (:,) ,,şeful unei ginţi, con- Y 

ducă torul unei trupe'·. Cf. ngr. ~')E~?h::: .,voevod·' :'!Î ~0E::10Soc-:-o 
,,voevodat". După acelaşi model s-a format în geto-dacă şi „Voinic,-ă, 
voinici, -ce, s.m., adj.", socotit a proveni „Din bg., ser. vojnik" :ii, compus 
din acelaşi ~0-~ ,,strigăt de luptă, coman<lă, ajutor" + vbo, ,,victorie, 
izbîndă", însemnînd deci „cel care comandă victorios, care iese victo
rios, care strigă victorios ; viteaz, voinic", cum în elenă s-au format 
f3o-,;aapzo: ,,căpetenie de oştire ajutătoare" şi ~,J;v:x·.-aSo::: ,,războinic, 
luptător viteaz". Faptul 61 voevod este un cuvînt format prin compu
nere, a fost observat şi de Constantin C. Giurescu : ,,Cuvîntul voevod 
vine de la voi : ostaş şi verbul voditi : a conduce, aşa dar înseamnă 
conducător ele' oşti, de armată" :i:!, afirmaţie datorită ignor{irii ştirii trans
misă de Herodot )i a foridului comun carpo-clen. Dar nu trebuie pierdut 
clin vedere că ~i limbile slave au împrumutat cuvintele din fondul str[1-
vechi, româm,sc. În limbile slave 8011 înseamnă în primul rînd urlet (de 
vînt, de fiare etc.) şi mai rar strigăt, adică ceea ce numim în româneşte 

2'- I. Aurel Candrea, Dicţionarul enciclopedic ilustrat Cartea Românească" 
Partea I, Dicţionarul limbii 1·omâne din trecut şi de astăzi Editura Cartea Româ~ 
nească", S. A., Bucureşti, 1931, p. 1441. ' " 

r, Nicolae Drăganu, op. cit., p. 37. 
21

; N. Iorga, op. cit., voi. II, Oamenii pămîntului (Pină la anul 1000), Bucu
reşti, 19::!6, p. 258. 

27 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 274. 
2'

1 Dicţionarul limbii române moderne, Editura Academiei Republicii Populare 
Romîne, Bucureşti, 1958, p. 939 ; Dicţionarul explicativ al limbii române, Editura 
Academiei Republicii Socialiste România, Bucureşti, 1975, p. 1027. 

::o Ibidem. 
31 Ibidem. 
:i2 Constantin C. Giurescu, op. cit., p. 266. 
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\·uiet ~1 numai în limbilP sud-slave găsim termenul BoHHIIK pl'ntru 
„soldat, militar, militar în termpn", ceea ce dovedc~tc d1 l'StP luat cli11 
fondul local, întrucît în limba română cuvîntul an• multipk' Sl•nsuri 
si a dat nastcre unei familii de cuvinte cum nu s-a întîmplat la sla\·i. 
{mele estc.> ~ai nou. La slavii răs[1rikni se găscstl' lPrmenul 11oHil sino
nim cu boPU „ostaş··, iar dacă ar fi să socotim rom{uwscul \"OC'\·od for
mat clin BoHH + (pyKo)Bo;'l.HTb nu Sl' poate l':'--:plica cil' cc a c:11:ut 
.,u" (,,n") şi nici clP cc a căpătat cu totul c1ltc sensuri in limba rom:'.rni1. 
Cu atît mai mult nu putem socoti \'ocvocl cc1 format clin cu\·intP suci
slave : bg. BoHHHK „soldat, :!1ili1ar, militar activ", este, cum am v:1zut 
mai sus ~o~ -;- vbo;, vechi de milenii în Pt>ninsula Balcanică. Nu 
rămîne lipsit de importanţ[1 faptul că ~i Constantin C. Giurescu obsL·n·a 
că vocvocl „a şi căpătat ]a noi un înţeles deosebit, ajungîncl s[1 clcsl'm
neze pc ~eful statului „marele \'ocvocl", ceea ce nu se întîlne~te în sta
tele slave" :J:l_ Ciudat fenomen : ,,nu se întîlnc~te în statele sla\·c .. ~i noi 
l-am împrumutat tocmai în organizar<'a statală Ea nu putea să apar:1 
tocmai în secolele al IX-lca - al X-lea de vreme' cc poporul romln 
era pe deplin format la sfîr~itul secolului al VI-lea, cinci au venit sla\·ii. 
~i în limba română exista deja termenul străvechi : ,,voevod·· cu SL'n
surile sale strict româneşti. Cum puteau să apară voC'vozii abia în SL'co
lul al X-lea, cînd s-a recunoscut clar că „Nevoile de apărare au silit 
obştile să se confedereze şi să aleagă o căpetenie militară numită voil'\'ocl 
(dux), domn" :v., de vreme cc aceste nevoi au apărut imediat după pără
sirea Daciei de către romani. Nu voi ma intra în amănunte, dar cunoa-:;
tem foarte bine faptul că după retragerea lui Aurelian, dadi liberi le-au 
luat locul şi nu greşim dacă afirmăm că această retragere a însemnat 
de fapt o nouă unitate a lumii carpo-geto-dace. Cum putea fi lipsită dl' 
o organizare voevodală această lume carpo-geto-dacă de vreme ce în 
timpul tetrarhiei conflictele dintre carpi şi romani se înmulţesc, dind 
naştere la luptele din anii 295-297 ~i cele din 302-303, lupte consta
tate după diplomele militare de la Avcllino şi Granaione de Campog
natico :15, în cei din urmă doi ani, romanii purtind cu ei nu mai puţin 
c.le patru războaie :w, destul de crincenc de vreme cc Maximian, Galerius 
~i Constantinus Chlorus au primit de cinci ori titlul de Carpicus Maxi
mus în urma lor. Numai existenţa unor astfel de formaţiuni voevodalc• 
ale obştilor săteşti „pe care Românii le aveau cind au venit în contact 
cu Slavii" :Jî explică aglomerarea de aşezări din anumite perioade în 
anumite zone. Amintim în acest sens că pc teritoriul comunelor în\.L'
cinate : Teiu, Negraşi, Moz[1ceni, din judeţul Argeş, se găsesc peste 50 
de aşez[iri clin secolele al III-iea - al IV-lea ,unele destul de mari, 

:n Ibidem. 

::', Istoria României, \·ol. I, Editura Academiei Republicii Populare Romîn,•. 
Bucureşti, 1960, p. 1105. 

T, G. Forni, ll diploma militare frammentario, CIL, XVI, 157, delia prima 
tetrachia, BIDR, (i2, Milano, 1959, pp. 247-266 ; M. Bizzarri-G. Forni, Diploma mi
litare del 306 ... , Athenaeum, N.S., 38, fasc. 1-2, Pa\'ia, 1960, pp. 3-25 şi pl. I-IV. 

:iu Vezi : J. Kolendo, liommages a Marcel Renard, II, Bruxelles. 1969, 
pp. 378-385. 

:i7 Nicolae Drăganu, op. cit., loc. cit. 
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altele continuate cu asezări din secolele al V-lea - al VI-lea :i~, pentru 
a culmina cu asezări ·foarte mari din secolele al VIII-lea - al X-ll•a, 
cum est<> marca· D.ŞC'ZD.re• ele• la Bîrlogu :l'.l si alte dtn·a a~rz[tri ele ace
laşi fel rio_ 

Originea carpo-getică a termenului voevoel ,în lumina ~tirii lui 
Herodot, este importantă nu numai din punct de vedc•n' strict l'timolo
gic, dar ea schimbă întreaga optică privind organizarca statală ele• ])L' 

teritoriile locuite de români. Astfel ele voevoclate, de mici ,.ţări", for
mate prin confederarea unor obşti săteşti, au apărut imPclial clupă p:1r[1-
sirea Daciei şi s-au dezvoltat treptat pînă la formarea statelor româ1wsti 
independente ,iar în Transilvania pînă „la 1--115, la 1445. se află, prin 
Crişcior, Bolea, Valea Bradului ,acolo, în Apusul Ardealului, ~i prin 
Zarand. voevozi români, ca Moga, Vladislav, Ştefan, Şerban, Ioan. Ei 
nu sînt şefi ele sate, ci de Ţinut, ele «Ţară» şi tot pe acel timp g[1sim 
în Ardeal pc Neagu ,,stînd ►► în satul Hodoş. Nu urmează de loc că 
avem a face, şi în acest caz, cum s-a crezut, cu un voevod ajuns a fi 
ca un «primar de sat ►►, ci poate un element desfăcut clin lumea, încă 
neaşezată, a Domniei româneşti" lit_ Este, după cum uşor se poate cons
tata, o moştenire de veacuri, aceeaşi stare voevodală străveche, din tim
pul care a urmat retragerii trupelor romane din Dacia. 

38 Cercetări personale de teren în anii 1956-1960 şi 1967-1970. 
Jn I. Nania, O importantă descoperire din perioada feudalismului timpuriu 

la Bîrlogu, comuna Negraşi, judeţul Argeş, în „Studii şi comunicări", Muzeul Pi
teşti, Piteşti, 1969, pp. 117-132. 

"
0 Una din ele se află pe valea Dîmbovnicului, pe panta coastei de răs[ll'it 

a luncii. începînd cam la 200 m sud de şoseaua Mozacu-Negraşi, judeţul Argeş, la 
sud de Brazda lui Novac şi merge pînă sub Cetatea lui Bucur de la nord de satul 
Ziduri. După tradiţie întîi aici ar fi încercat Bucur să întemeieze Bucureştii. Marea 
a;5ezare de la !lord-vest de Cetate datează sigur din secolele VIII-X şi nu puţine 
smt urmele dm secolele III-IV şi chiar din secolele V-VI. Terasa pe care se 
găseşte această aşezare se numeşte Coasta Ţiganului, din cauza cantităţilor mari 
de zgură, cenuşă, resturi ceramice, unelte de fier etc. Cetatea este unică în felul 
ei în zona de cîmpie a Ţării Româneşti. Păcat că spaţiul din interiorul şanţurilor 
d~ apărare a fost săpat pentru plantare de viţă de vie, pînă lingă ziduri, distru
gmdu-se cu această ocazie multe morminte şi urme materiale. 

"
1 N. Iorga, op. cit., voi. III, Ctitorii, pp. 157-158. 
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PREMISE ALE GENEZE[ ORAŞULUI MEDIEVAL 
IN LUMINA CERCETĂRILOR DE LA BUCUREŞTI* 

ARISTIDE ŞTEFANESCU 

O caracteristică a feudalismului românesc în gc'11eral )i a celui 
clin Ţara Româ1was61 în special este procesul lent ~i ele' lung{1 cluraUl 
al c\·olutici 61tre forml'lc' ele viatf1 urban:1 mcdiev,\l;). 

Co~semnate ca funcţionîn°cl în secolele XIII-XIV, primelor ora,;e 
ale Ţărîi Române'?ti li se cunoa'?tc numai parţial procesul de geneză, 
cele mai multe neclispunîncl ele un clocuml'nt ele întemeiere. De altfel 
problema genezei oraşului mc,clil'\"al pn'ocupă istoricii ,;i c1rhcologii ele 

· la noi '?i de pretutindeni, studiile privitoare la realit:1ţilc române'?li, 
bucurîndu-se de serioase aprecieri. Se schiţează de pc acum zone ale 
unor cercc,tări avansate, în jurul ora,;elor Suceava 1 ; Bacf1u :.! ; Vaslui::; 
Bucure,;ti,. ; Tîrgovişte:; ; Craiova li etc. 

Este un fapt ele netăgăduit că teritoriul ele la sud ele Carpaţi a 
evoluc1t timp de un mileniu, cu o structură cc a avut la bc1ză organizare 
rurală prin excclenţf1. Aceasta va fi fost determinată în ccc1 mai largă 
măsură ele efectele valurilor migratom·c din secolele III-XIII e.n. 
Chiar conturarea primelor centre de factură urbană, într-o faz{1 tardivă 
c1ltor zone europene, se datoreşte conjuncturilor politice dominate ele 
valurile succesive ale migratorilor. Se poate astfel vorbi de un regres 
pe planul vieţii urbane, care a dus la lichidarea oricăror forme de moş
tenire urbană antică. 

* Comunicare expusă la Sesiunea organizată de Muzeul judeţean Dîmboviţa, 
Tîrgovişte, 9-10 mai 1980. 

1 M. D. Matei, Premizele formării oraşului medieval Suceava şi rolul aşe
zării pînă la mijlocul secolului al XIV-lea, în, S.C.I.V.A., 1, Tom. 28, ianuarie-mar
tie, HJ77 ,p. 71-85. 

2 Al. Artimon şi I. Mitrea, Aşezarea medievală din secolele XIV-XV de la 
curtea domnească-Bacău. în „Carpica", VIII, 1976, Badw, p. 222. 

:: Aurica Popescu, Formarea şi dezvoltarea tîrgurilor ţinutului Vaslui, Tu
tava şi Fălciu în secolele XIII-XIV, Comunicare ţinută la Sesiunea privind cer
cetarea în muzeele de istorie, Bucureşti, 20-22 noiembrie 1978. 

1 Panait I. Panait, Aşezare şi locuinţă în bazinul mijlociu al Argeşului (Sec. 
XIV-XV), în „Revista Muzeelor", an. VIII, 1971, 3, p. 238-242. 

:, G. I. Cantacuzino, Probleme ale raportului dintre începuturile aşezărilor 
urbane medievale şi curţile domneşti din Ţara Românească, în „Studia Valahica", 
Tîrgovişte, 1970, p. 101-102 ; Gabriel Mihăescu, Eugen Fruchter, Tirgovişte. Con
sideraţii asupra începuturilor oraşului medieval, în „Revista Muzeelor şi Monu
mentelor", Monumente, 2, 1978, p. 26 şi harta. 
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Pentru centrul Cîmpi<'i Homâ1w, urbanism11l antic a avut efecte 
mai puţin rcvelatoan•, el fiind specific teritoriului pro\'incici. Şi chiar 
clacă în faza anterioară ('U<'Pririi romarn• şi în această parte a ţării func
ţionasl'ră mai multP acropolt• gdict•, ti:np ele I ➔ \'l'acuri cdula de bază 
a societăţii autohtone.' a continuat sfi fie satul, ele dimensiuni \'ariabilc•, 
l'Voluîncl în limite teritoriale largi. 

Dacă pentru o partL• a Europei de apus, Cl' cunoscuse urbanismul 
roman, ruralizarea a însemnat un transfer dt• capacităţi dt• procluC'ţie 
c-ătn• sat(• 7 ; pentru zoneh• noastre, s(•colPlc III-XIII au însemnat o 
uniformizare a producţiei mcşteşugărPşti, pe fili<'ra producţiei mc~tc
şugăreşti săteşti, condiţionată ele conjunctura general europeană. 

Producţia şi tC'hnologiik• tradiţionale au continuat anumite ra
muri, ca olăritul, metalurgia, agricultura, conturîndu-se ca fiind spe
cifice populaţiei cc a continuat o vieţuire sedentară, în forme romanicc. 
Conjuncturile istorice• dintr-o mare parte a Europei au determinat ast
fel o evoluţit' lentă, ele lungă durată, dar continuă, a unui proces eco
nomic ce conţinea gt•rmcnii dezvoltării continui. De-a lungul acestui 
mileniu de evoluţie, proct>sul economic şi social românesc a înregistrat 
etape de lentă evoluţiP, dar şi momente clt> avînt. Intrcgul proces se 
petrece pe fundalul unei impresionante creşteri a numărului de locuitori 
în bazinul mijlociu al Arg<'şului, aşa încît, în secolul al XIV-lea, este 
surprinsă o adevărată pulsaţie demografică. 

Permanent comunităţile autohtone au continuat să producă o serie 
de bunuri, cu care făceau schimburi în sfere mai apropiate sau mai 
depărtatP. Anumite ramuri (creşterea vitelor, exploatarea sării) vor fi 
avut chiar împrejurări favorabile. In domeniul schimburilor, nu trc>buie 
neglijate, chiar în condiţiile tulburi ale mileniului I, relaţiile pe di\'ersc 
planuri cu sudul Dunării, cu lumea balcano-bizantină. 

Descoperirile arheologice efectuate în mai multe regiuni ale Ţării 
Homâ1wşti rclicfrază pentru secolC'le III-XIV, nu numai o locuire 
continuă, clar chiar o intensificare a acestora. numărul asezărilor fiind 
în permam•ntă creştere. Pentru secolele IX-XI numai în ·spaţiul bucu
reştean s-au înregistrat pînă acum aproape 40 ele vetre sătPşti ~- Nu 
în moci întîmplător în centrul vechi al oraşului Bucureşti, în chiar 
nucleul medieval al tîrgului, au fost identificate n•stigii ale aşezărilor 
clin secolele IV-VII şi de mari întinderi pentni secolele• IX-XI 11, vatra 
veche a Bucureştilor do\'l'dindu-se a fi un pămînt de intensă şi continuă 
locuire, caractcristică obsc>rvată şi în cazul altor oraşe mcdiC',·ale, for
mate în veacurile XIV-XV. Este de remarcat faptul că nici un ora) 
apărut în accastă etapă nu est(• lipsit, în vatra sa, ele urme ale locuirii 
anterioare. 

CPrcetarea de la Bucureşti scoate în relief faptul că din rîndul 
ocupaţiilor şi îndeletnicirilor locuitorilor din centrul Cîmpiei Homâne, 

; M. D. Matei, Observaţii in legătură cu raporturile economice dintre oraşele 
medievale şi satele situate în împrejurimile acestora, în SCIVA, 3, Tom. 29, iulie
septembrie, 1978, p. 365. 

~ Panait I. Panait, Densitatea aşezărilor feudale timpurii pe teritoriul Bucu
reştilor, în „Revista Muzeelor'', 3, 1973, p. 233-237. 

!J J bidem, p. 235. 
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de-a lungul întregii perioade cuprinse între sC'colele III ~i XIV, nu lip
seau agricultura ~i o serie de me~te~uguri cum sînt olăritul. prelucrarl'a 
osului, turnarea metalelor, fabricarea unor podoabe, executarea instru
mentarului de uz casnic. Cît clin aceastc'\ producţie era destinatf1 schim
bului este greu de precizat. în mod sigur olăria lucrată în cPlC' tn·i 
cuptoare de ars ceramica, de la Străule~ti-Măicăne~ti 10 (sec. III-IV), 
nu era destinată numai consumului local. Pentru secolele V-VII, CL'r
cetătorul Victor Teodorescu identifică centre în care se practica tur
narea metalelor, giuvaergeria, matriţarea etc. 11 : Un cuptor cil' redus 
minereuri ~i prelucrarea pe nicovală a mC'talelor, în a'"iezarea cercetată 
la Străuleşti-Măicăne~li, prC'supun o activitate pricepută ~i dP oan•care 
frecvenţă. în acela~i timp vasele din caolin, sau sigiliul '.'amal bizantin, 
descoperite la Băneasa 1~ dovedesc persistenţa unor rdaţii economice· 
stabile cu lumea bizantino-balcanică în secolele IX-XI. 

Este clar astfrl c[1 se practica în mod curent un schimb ele prodUSl', 
după principii şi obi~nuinţe mult mai vechi, fapt observat ~i în cazul 
cercetărilor de la Tîrgovi~tc, Suceava 11 etc., schimb inLL•nsificat ~i de 
ere~terea demografică clin secolele XIII-XIV. AcestP schimburi a\·c•,n1 
un caracter restrîns în interiorul aceleia~i comunităţi, clar implica ampll' 
structuri atunci cinel se petrecea între un sat ~i alte sate, pPntru înCL'Pllt. 

Schematic, în acest schimb erau antrenate' cîteva categorii eh- bu
nuri. Mai întîi pot fi socotite bunurile agro-pastorale, specifice profi
lului economic al satelor clin zona ele cîmpic. Bunurile me)te~ug(1rc•)ti 
ce necesitau anumite condiţii de producţie. întîlnik numai în anumile 
locuri, constituiau o a doua categoric> ele bunuri în miscarc pc spaţii 
largi (pive ,mori, căruţe, roţi, linguri ,rogojini etc.) Cea ele-a trc,ia 
categorie fixa profilul economic al zonelor de deal )i mai ales cil' 
munte, fiind constituită mai ales din maleriak• si bog[1ţii existente' în 
subsol. Sarea ~i piatra din anumite sortimente au fost permanent pro
duse căutate pe arii întinse. 

Producerea si Pxceelcntul fiecărei categorii ele bunuri impu1wa 
amploarea participării la schimburi ~i angajau comunităţi situate la 
distanţe diferite. Relaţiile comunităţilor apropiate aveau un caracter 
complementar, proclucîndu-se la intervale mici. La intervale stabilite, 
legate de epoca recoltărilor, locuitorii clin zone îndepărtate', produ61tori 
de diverse profiluri, se întîlneau în locuri stiute, schimbînd bunurile 
l'e le deţineau. Aceste cC'ntre vor fi generat ~-i primele ora)e ale feuda
lismului românesc. 

Este clar C.:-1 sistemul necesităţilor curente presupunea combinarea 
tuturor categoriilor de bunuri, impunea schimbul între comunităţile 
profilate sau nu, întreaga operaţiune fiind generată ele satisfacprea 
necesităţilor. 

10 Idem, Relaţiile Bucureştilor cu satele învecinate în secol.ele XIV-XVI. 
Material prezentat la Sesiunea de rapoarte privind cercetarea ştiinţ.ifică în muzee 
în anul 1979, Sibiu, 29-:H octombrie 1979. 

11 Vict01· Teodorescu, Centre meşteşugăreşti din secolele V-VII e.n. în 
Bucureşti, în „Bucureşti", IX, 1972, M.I.M., Bucureşti, p. 93-97. 

11 Margareta Constantiniu şi Panait I. Panait, Cercetarea feudalismului tim
puriu pe teritoriul oraşului Bucureşti, în „Bucureşti", III, 1965, M.I.M., p. l:J-21. 

1:1 M. D. Matei, op. cit., în SCIVA, 1, Tom. 28, ianuarie-martie, 1977, p. H-75. 
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Procurarea presupune' deplasarea într-o direcţie sau alta a produ
c {1\orilor. la momente cldinite, către locuri de întîlnire stabilite prin 
I racli\ie. încll'plinincl rolul ele mijlocitor al schimbului de produse pen
tru locuitorii satelor clin împrejurimi, dar şi pentru producătorii agri
coli clin zo1wle mai îndepărtate, SucC'ava a C'Voluat încJ înainte de a 
fi capitală a î\Ioldovei, drept centru de producţie şi schimb al aşezărilor 
clin bazinul Somuzurilor 1". 

Trecerea clin faza preurbană în cea orăşenească a unor tîrguri, 
în secolele XIII-XIV, marchează realităţi anterioare. cristalizate în 
conştiinţa locuitorilor zonei. Ca o dovadă a clesfă-:;urării procesului în 
an•astă form{1 este însăşi esenţa noţiunii de oraş medieval ca centru de 
producţie şi ele schimb, în faza preurbană şi cea incipient urbană ne
c•:,,:istîncl cleosC'biri edilitare susceptibile între satele zonei şi centrul 
acestora. Faptul a fost remarcat la Suceava pînă în prima jumătate a 
sl'colului al XIV-lea ,.-,_ 

Cea ele-a treia premiză şi cea mai importantă, izvorîtă din cerce
tările efectuate în centrele urbane menţionate şi mai cu seamă în hin
terlandul lor corC'spunzător, relidează corelaţia direct proporţională 
f'\:istentă între coeficientul demografic şi geneza unui Cl'ntru urban. 
28-:W de sate într-un spaţiu de 20 km!l5 km la Sucea\·a, aceleaşi con
diţii la Sirl't şi Baia, -t0--12 de sate în bazinul mijlociu al Argeşului 
la Bucureşti, numeroasele sate dintre Ialomiţa şi Dîmboviţa superioară 
la Tîrgovişte, situaţii similare la Vaslui, Craiova. Piatra Neamţ şi în 
altl' părţi, au determinat evoluţia unei aşezări către forma urbană de 
organizare. 

Factorul demografic a constituit pentru Bucureşti nu numai o 
premiză iniţială, sesizabilă încă din secolele IX-XI, ci chiar elementul 
dinamizator al evoluţiei urbane, începînd din veacul al XIV-lea, }L,gat 
indisolubil ele producţia ele mărfuri, element definitoriu pentru aşezarea 
angajată pl' drumul urbanizării. Chiar crPsterca numărului de locuitori 
ele la oraşe în secolele următoare arc la bază infuzia cu elemente săte-:;ti 
- ele preferinţă meşteşugari - din împrejurimi şi abia în al doilea 
rîncl sporul natural de populaţie. Privită prin această prismă, forţa 
economică - meşteşugărească - a oraşelor în perioada lor de început, 
nu reprezint[1 altceva decît suma potenţialului de tehnică şi producţie 
C'Xistente în satele' zonei în faza anterioară, deosebirea între' produsul 
orăşcnC'sc în raport cu ce>l rural intC'rve>nind după un timp în care 
meşteşugarul s-a dedicat cu predilecţie ocupaţiei meşteşugăreşti, dobîn
dincl îndemînare şi productivitate mai mare, realizînd deci aceleaşi bu
nuri cu mult mai ieftine decît meşteşugarul sătesc. 

De bunăseamă ritmul şi proporţiile urbanizării au fost variate 
clupă veacul al XIV-lea, fiind favorizate de raporturile cu autorităţile 
ml'cliC:•vale, de dispoziţia faţă de drumurile comPrţului general euro
pf'an etc. La Argeş, curtea lui Basarab şi cea anterioară a lui Seneslau 
au făcut ca încă de la începutul secolului al XIII-lea 16 forma urbană 

11 Ibidem, p. 83-84. 
t:, Ibidem, p. 80-81. 
u; Nicolae Constantinescu, Curtea domnească din Argeş. Probleme de geneză 

şi evoluţie, in „Buletinul Monumentelor Istorice·•, an. XL, 1971, 3, p. 23. 
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de dezvoltare să fie cunoscută. La Cîmpulung, oraşul era consliluil la 
1300. Oraşul Bucureşti face parte din marea grupă a înfirip[irilor ur
bane de la mijlocul şi cea de-a doua jumătate a secolului al XIV-h,a, 
fiind de bunăseamă anterior ca centrn de schimb al satelor clin ba/.inul 
mijlociu al Argeşului 17• 

Tîrgovişte 1~ şi Bucureşti l!l au cunoscut prin stabilirea scaunului 
domnesc sau prin construcţia primei cetăţui cu rosturi militare, o 
impulsionare fără precedent a dezvoltării urbane, resimţită pc planul 
organizării urbane şi mai cu scamă în producţia de mărfuri, pMrunsc 
în mare cantitate în lumea satelor din jur. La Piatra Neamţ, Sun'a\·a 
şi Siret stabilirc'a ele timpuriu a unor curţi domneşti, în ultimul sft,rt 
al veacului al XIV-ka, a imprimat unor aşezări mai vechi o nouă im
portanţă economică şi politică, de natură să înregistreze saltul calitati\· 
de la rural la urban, într-un ritm mult accelerat. 

Poziţia favorabilă a Bucureştilor pe drumul ce lega zona subcar
patică de vadul de la Giurgiu a făcut ca permanent pc ac-est drum s[1 
se vehiculeze mărfuri ale comerţului general european. Monedele emise 
în secolele X-XIII, au circulat în zona bucureşteană :!O; alături de 
bunuri relevate prin săpături. 

O realitate economică izvorîtă din condiţiile concrete ale evoluţiei 
istorice a acestor locuri este aceea a desfăşurării în secolele XII-XIII, 
atît a unui schimb mijlocit ele monede, bătute mai ales în monetăriile 
bizantine, cît şi a unui schimb de produse pentru alte produse. Desco
peririle monetare de la Bucureşti 2L şi din împrejurimi lasă să se vadă 
circulaţia unei cantităţi de monedă cc nu oferă imaginea completă a 
producţiei şi schimburilor .Hăspîndirea mai restrînsă în lumea satului 
a monedC'i nu poate aşadar clocumenta o slabă activitate ele producţie şi 

de schimb. Însăşi prezenţa unui număr redus de categorii de bunuri 
procurate prin schimbul general european, reprezentate de podoabe şi 

obiecte de cult~:!, cărora trebuie să le asociem neapărat stofele fine, 
mătăsurile ~i bumbacul, dovedesc capacităţile locale de satisfacere a 
necesităţilor celor mai largi. Prezenţa mărfurilor negustoreşti ilustrează 
contactul cu lumea balcano-bizantină sau european-centrală şi existenţa 

unor excedente, dacă nu chiar monedă, cu care puteau fi plătite ase
menea lucruri, procurate de pc o piaţă stabilă. 

17 Panait I. Panait, 1nceputurile oraşului Bucureşti în lumina cercetărilor 
arheologice, în „Bucureşti", V, M.I.M., 1967, p. 23-24. 

18 Nicolae Constantinescu şi Cristian Moisescu, Curtea domnească din Tîrgo
vişte, Bucureşti, 1965, p. 6. 

19 Panait I. Panait, Aristide Şteftmescu, Muzeul Curtea. Veche, Bucureşti, 
1973, p. 21. 

20 O. Iliescu, Despre un tezaur de monede bizantine din v1·emea Comenilor 
găsit la Bucureşti, în SCN, III, 1960, p. 493-495 ; Istoria oraşului Bucureşti, vol. I, 
M.I.B., 1965, p. 68 ; Gheorghe Poenaru Bordea şi Corneliu Popa, Noi date numisma
tice privind prezenţele bizantine în Cîmpia Română în secolele IX-XI, în „Ilfov. 
File de istorie", Bucureşti, 1978, p. 135-141 ; Octavian Iliescu, Monede bizantine din 
secolele XII-XIII, găsite la Dunărea de Jos, în „Ilfov. File de istorie", Bucureşti, 
1978, p. 145-150. 

21 Ibidem. 
22 M. D. Matei, op. cit., în SCIV A, 1, Tom. 28, ianuarie-martie, 1977, p. 72-75. 
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In a doua jumătate a secolului al XIV-lea necesitatea banilor ca 
mijloc de schimb, în condiţiile amplificării comerţului, a determinat dom
nia să bată monedă proprie. Vladislav I (1364-1377) bate în Ţara Româ
nească primele monede, înlesnind astfel operaţiunile de schimb, ca o 
reflectare a unui nou nivel atins. Baterea monedei proprii trebuie să 
fi favorizat mult dezvoltarea oraşelor. Fazei schimburilor cu monede 
proprii, îi corespund cele mai multe din tîrgurile zonei de cîmpie. Aceasta 
ar putea marca şi o nouă orientare economică, o mutare• a C<:'ntrului dP 
greutate al economiei bazate pe bogăţiile naturale şi ale subsolului, către 
o economie medievală agrară. De altfel geneza oraşului ele cîmpie, fără 
să se lipsească de producţia meşteşugărească, este de neconceput fără 
intensificarea economiei agrare. 

In concluzie, în cercetarea bucureşteană asupra genezei oraşului, 
~-a reuşit să se idC'ntifice cîteva constante, comune şi altor centre, pe 
care le considerăm premize ale dezvoltării urbane a Bucureştilor. Acestea 
~înt : 

- Factorul demografic, de importanţ[1 primordială, fără de care 
este de neconceput naşterea unui oraş medieval. 

- Locuirea intensă şi continua practică a unor ocupaţii şi îndelet
niciri agricole şi de meşteşug de-a lungul secolelor III-XIII. 

- Producţia şi participarea la viaţa economică a a5ezărilor din 
zonă încă înainte de începutul procesului de urbanizare. 

Trecînd peste aceste constante, ritmul urbanizării şi proporţiile 
sale au putut fi influenţate de o serie de alţi factori, oraşul medieval 
valah fiind rezultanta unor procese determinate de evoluţia internă. 
Înfiriparea oraşelor de cîmpie nu este un fenomen întîmplător. Ea re
flectă creşterea importanţei economice a ramurilor agrar-pastorale şi 
mutarea centrului de greutate al economiei medievale în această direcţie, 
fapt resimţit şi accentuat în secolul al XV-lea prin transferarea cen
trului politic în această zonă. 
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CONSIDERAŢII ISTORICE ASUPRA COMUNEI BUTIMANU 
DE LA PRIMA ATESTARE DOCUl\'IENTARĂ 

PÎNĂ LA SFîRŞITUL VEACULUI XIX 

CONSTANŢA BORONEANŢ 

Din punct de vedere fizico-geografic, comuna este a)ezaU'i în Cîm
p1a Româna, în partea de N-V a unităţii geomorfologice' denumită ele 
Gh. Vîlsan I şi Vintilă Mihăilescu:! Cîmpia Vlăsiei. P. Coteţ clenumc~te 
această parte a Cîmpiei Române, Cîmpia Snagovului ::_ 

Pînă în luna ianuarie 1981, comuna a fost parte din judeţul Ilfov, 
iar de la această dată a fost trecută în componenţa judeţului Dîmboviţa. 
Se învecinează la N cu comunele Cojasca )i Corneşti, jud. Dîmboviţa, la 
N-E cu comuna Poienarii Burchii, jud. Prahova, la E cu comuna Nicu
leşti, în S cu comunele Crevedia )Î Ciocăne)ti iar la S-V ~i N-V cu 
comuna Răcari, toate din jud. Dîmboviţa. în componenţa sa intră satele : 
Butimanu (localitate re)edinţă), Bărbuceanu, Lucianca şi Ungureni. 1n 
vechile împărţiri administrativ-teritoriale mai sînt pomenite, ca făcînd 
parte din comuna Butimanu, satele : Sterianu de Sus, de Mijloc şi de 
.Jos, Decindea ~i Linia Luceanca care acum sînt integrate satului Buti
manu (fig. 1). 

Vetrele satelor care alcătuiesc comuna sînt localizate pe interfluvii 
(cîmpuri) în imediata apropiere a unor văi. Astfel, satul Butimanu, în 
componenţa actuală, e~te situat pe ambele maluri ale pîrîului Ceauşu 
(Snagovul Mare), Bărbuceanu pe partea stingă a pîrîului Ceair iar Lu
ceanca şi Ungureni pe partea dreaptă a pîrîului Luciu. Cele trei pirîuri 
care se unesc la ieşirea lor de pe teritoriul comunei, în partea de E, mai 
poartă denumirea )i ele Coadele Snagovului. Denumirea acestor rîuri 
pare să fi suferit schimbări pe parcursul evoluţiei istorice a acestei 
părţi de ţinut"· 

Teritoriul comunei este străbătut ele drumul naţional 1 A Bucu
reşti-Ploieşti care se pare că se înscrie pe drumul vechi al Tîrgoviştei 
în care „se vărsa" " drumul vechi al mocanilor în imediata apropiere a 
drumului de poştă care trecea prin Vulpeşti. 

1 Gh. Vâlsan, Cîmpia Română, Opere alese, Bucureşti, 1971. 
2 V. Mihăilescu, Vlăsia şi Mostiştea, B.S.R.G., XLIII, 1924, p. 11. 
:i P. Coteţ, Cîmpia Română, Bucureşti, 1976. 
" C. Boroneanţ, Studiu Geografic al Comunei Butimanu, Jud. Ilfov, 1975 

(manuscris), p. 4-5. 
5 C. Alessandrescu, Geografia Judeţului Ilfov, Bucureşti, 1892, p. 350-351. 
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CONSIDERAŢII ISTORICE ASUPR.'\ COMlJNET BUTIMANU 1.)1 

Numai întîmplarea, credem noi, face ca prima atestare elocumen
tar[1 a localiUhii să dateze abia ele la sfîrsitul secolului XVIII deoarect> 
din cercetările· arheologice făcute de D. v: Rosetti ti, şi de noi cu copiii 
dP la şcoala generală, membri ai Cercului de Istorie şi Arheologie, sînt 
•cunoscute d<wezi de locuire ele la sfîrşitul paleoliticului superior, din 
neolitic, epoca bronzului, dacică, daco-romană, din secolele V-VI, XI
XII ~i XIII-XVIII'. Unele dintre piesele descoperite pe teritoriul comu
nei Butimanu se• află în colecţiile Muzeului de istorie a municipiului 
Bucureşti şi au intrat ele mult în circuitul istoric, cum ar fi un brăzdar 
dC' plug datat c!P unii specialişti în sec. XVI H, iar de alţii, în sec. XVII !I. 

Alt<' materiale vor intra în circuitul ştiinţific după publicarea lor. Ne-am 
referit, desigur, la cele clin perioada de după întemeierea primelor voie
vodate româneşti şi a celei care precede acest moment din istoria deveni
rii poporului român. 

Pînă acum nu s-au descoperit documente în care să fie menţio
nat Butimanu sau vreunul din satele componente, mai vechi decît seco
lul XVIII. Aceast[i situaţie se poate datora faptului că nu s-au aflat pc 
moşia vreunei mănăstiri, a vreunui domn sau mare dregător. 

Cea mai veche atestare a comunei o găsim în Catagrafia din 1810 
in legătură cu biserica de lemn din Butimanu - Decindea cînd „preotul 
Dumitru (sin) Popa Radu a fost preoţit pentru biserica şi poporul din 
sat'' 10. Desigur, satul trebuie să fi existat anterior acestei date, fapt 
confirmat şi de cercetările arheologice. 

Popescu-Băjenaru, forţînd litera unui document de la 1648 pri
vind mănăstirea din Bălteni, susţine că printre satele m[măstirii trebuie 
să fi fost şi Butimanu. Faptul este posibil dar deocamdată rămîne de 
domeniul ipotezei LI_ 

Butimanu este menţionat apoi şi în harta rusă din 1835, după cum 
constată C. C. Giurescu 12. In hartă mai sînt menţionate : Sterianu de 
Sus, Poienari, o cîrciumă la N de Stcrianu de Jos dar fără număr şi o 
localitate Coasta Snagovului13. Ne întrebăm dacă aceasta din urmă nu 
ar putea fi Decindea. 

In anul 1861, în Empul domniei lui Al. I. Cuza, cu ocazia împăr
ţirii administrative sint menţionate toate satele care alcătuiesc azi co
muna Butimanu. Ele nu făceau parte din această comună şi sînt con
semnate cu următoarele denumiri : Butimanul Petrescului format din 

6 Dinu V. Rosetti, Civilizaţia de tip Bucureşti, 1935. 
7 C. Boroneanţ, Comuna Butimanu. Monografie istorică, 1975, (manuscris), 

p. 1-5. După redactarea monografiei cercetările au continuat, descoperindu-se noi 
materiale arheologice. 

11 Părere emisă de P. Panait şi mărturisită nouă verbal. 
a V. Neamţu, La technique de production cerealiere en Valachie et Moldavie 

jusqu'au XV I ne siecle, B.H.R., Bucureşti, 1975, p. 52. 
10 R. Creţeanu, Bisericile de lemn din regiunea Bucureşti, în Glasul Bise

ricii, 1-2, 1964, p. 62-63. 
11 Popescu Băjenaru, Schitul Bălteni din Codrii Vlăsiei, Ed. a II-a, Bucu

reşti, 1912. 
12 C. C. Giurescu, Principatele Române la începutul secolului al XIX-lea, 

Bucureşti, 1957, p. 246. 
IJ Idem, p. 243. 
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:l7 ele caSL' în care tr[1iau 38 ck• familii, Luceanca în care trăiau fi➔ clL· 
familii, Păşcăneanca cu cătunul Ungureni avîncl :n cit> case ~i :i2 de· 
familii. Sterianu (probabil de Sus) avea :17 ele case ~i 38 de familii. 
Sterianu ele Mijloc cu cătunul Stcrianu „ele Jos"', erau formate din 51 
ele case si 52 ele familii. Comuna în c1ceastă alcătuire făcea park din 
plasa Zn~govu, jud. Ilfov ,,,_ Poienarii (B[1rbuccc111u) ţinea de comuna Tătă
r[ti, judeţul Dîmboviţa 1\ iar Decinclea este pomenită tot cu numele Buti
manu ca făcînd parte clin plasa Ialomiţa, jud. Dîmboviţa )Î avea 105 casL' 
Cll 105 familii Hi_ 

În împărţirea din 1811-1 Butimanu făeea parte clin districtul Ilfo\·, 
plasa Snagov ca şi Poienari (poc1te Bărbuceanu) )i Luceanca după cum 
le menţionează decretul semnat ele domnitorul Alexandru Ioan Cuza 1'. 

In 1865 Comuna Butimanu făcea parte din plasa Znagov, jud. 
Ilfov, iar în alcătuirea sa intrau satele : Păşcăneanca (Ungurc>ni), Sterianu 
ele Mijloc şi de .Josu. Toate la un loc avea 120 de case cu 123 de familii 
si două biserici 1~. Lucianca era comună de sine stătătoare cu 80 de case. 
88 de familii si o biserică w_ Poienarii tineau de Tătărăi :w_ Butimanu 
- Decindea şi 'sterianu ele Sus nu sînt m~nţionate în nici un fel. 

în 187 4 sînt se fac propuneri de modificări administrative pe în
treaga ţară, în legătură cu Comuna Butimanu se specifică următoarele: 
„comuna însemnată în tablou cu numele de Hutimanu se va dezlipi în 
două, adică : 

1. Cătunele Poienarii lui Polizu, Poienarii Vulpeşti, Poienarii Nicu
lescului, Ciocănarii, Perişu şi Movila, vor forma o comună cu numeli: 
de Poienarii Niculescului. 

2. Cătunele Butimanu, Lucianca, Păşcăneanca, Sterianu de Mijloc, 
Sterianu Vlahuţii, vor forma o a doua comună cu numele şi reşedinţa 
în Butimanu Petrescului"' :!I_ 

!n acelaşi document dar la pag. :3687 se spune : ,,Comuna Peri::, 
se va dezlipi de la comuna Butimanu şi Sl' va alipi la comuna Tîncă
beşti". Aceasta însemna că între 1865 ~i 187-1 a mai avut loc o împăr
ţ.ire teritorial-administrativă în urma căreia comuna Butimanu îngloba 
toate satele menţionate în proiectul din 1874. Atît împărţirea presupusă 
cît şi proiectul s-au dovedit a fi nerealiste deoarece în tabelul definitiv 
de după votarea legii de împărţire administrativă, prevederile:' din pro
iect sînt nesocotite iar în tabelul publicat de Monitorul Oficial din 26 iu
lie/7 august 1875 comuna poartă denumirea : Butimanu-Lucianca şi arc 
următoarea componC'nţă : Butimanu, Linia-Luceanca (reşedinţă), Păşcă
neanca, Sterianu de Jos, ele Mijloc şi de Sus:!::!_ Se revenise la împii.r-

11 Indicele comunelor orăşiane şi rurale din Muntenia, Bucure~ti, 1861, p. :rn. 
1" Idem, p. 28. 
Hi Idem. 
17 Monitorul Oficial din 29 noiembrie/11 decembrie 1864, p. 1262. 
18 Ministerul de Interne şi Agriculturii, Indicele comunelor României după 

noua organizare, Bucureşti, 1865, p. 49. 
rn Idem, p. 50. 
w Idem, p. 28. 
~

1 Monitorul Oficial din 22 noiembrie 1874, p. 3689. 
:n Monitorul Oficial din 26 iulie/7 august 1875, p. 4961. 
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tirca din vremea lui Alexandru I. Cuza. Ca ek•menl nou apare' mcnţio
~arca satului Linia-Luceanca, sat component al localit[1ţii Butimanu. 

în 1887, clupă reorganiazrca aclministrati\-,1 clin acel an, comuna 
-se menţine cu aceea~i denumire ~i componenţă ca în 1875. Din indica
torul publicat după reorganizarea clin 1887 aflăm 61 \'l'nitul comunei 
-se ridică la :37!)2 lei iar cheltuielile cil' :rno7 (ele uncie cll•clucem că era o 
-comună slab dezvollată clin punct ele vedere economic, clacă o compa-
răm cu comuna Bucon'ni ,care avea un venit de 2151."j Ici iar cheltuielile 
-se ridicau la 20G02 lei):!::_ Ne lipsesc datele refrritoare la satele Bărbu-
1:·('anu (Poienari) :!', ~i Decindea ~--, carp făceau parte din judeţul Dîmbo
Yiţa, respectiv din comunele Tătărăi ~i Cătunu. 

Indicatoarcll' clin 18~)() c1i, 18~17 cî nu aduc clemente can' s[1 arail' 
vn•o schimbare în alcătuirea comunei sau în potenţialul său demografic 
";ii economic. 

O dată cu apariţia lucrării, Marele Dicţionar Geografic al Homâ
niL·i :!,"- care se inspira pentru jud. Ilfov în special din Dicţionarul Geo
grafic al J udc.•ţului Ilfo\-, întocmit dl' C. Alessanclrcscu pc baza datelor 
clin documentele menţionate din 18!-i4, 1878, 188!1 '.!!l ~i din altele strînsc 
-spC'cial pentru această lucrare, datele privind comuna ~i satele care <> 
.alcătuiC'sc sînt mult mai numeroase. 

Ne vom ocupa, pe rîncl, ele fiecare clintre localităţile care formează 
ast[1zi comuna, ţinîncl scama, în special, ele ,,Marele Dicţionar Geografic". 

Butimcmu. În lucrarea sus citată sînt menţionate dou{1 localităţi 
1:·u aceea'?i cll'numirp ~i anume' : ca sat al comunei Butimanu-Luceanca, 
jucl. Ilfo\- clin care fac park satele : Butimanu, Linia-Luccanca, Luceanca, 
P{1~căncanca, Stl>rianul cit, Sus, Sll·rianul de Mijloc şi StPrianul de Jos :m, 
!-:i ca sat al comunei C[1tunu în componenţa dirL'ia mai intrau satele : 
Bujoreanca, Hoclără~ti ~i Ochiul Boului, jud. Dîmboviţa. Această menţio
nare se referea la localitatea Decindea (Butimanul Mic) :11 . 

Toponimul Bulimanu clupă Marele' Dicţionar GPografic al României, 
preluat clin tradiţia orală, provine ele la îndeletnicirea principală a locui
torilor - confecţionarea butilor :::!, )i se referă evident la amînclouă loca
lit{1ţile care poarUt accla~i nume, clar unul <lintr0 acestea trebuie să fi 
fost mai vechi ~i s-a Pxtins ~i asupra celuilalt. Ambele sînt situate pc 
.apc1 Ceau~ului, deja menţionată, una în faţa celeilalte, despărţite de 
•cursul pîrîului ~i de o luncă largă, nelocuibilă, odinioară acoperită de 
vegetaţie arboricolă şi ierboasă - specifice luncii. 

~:. Indicator al comunelor urbane şi rurale din Regatul României din 1887, 
p. 162. 

~,. Idem, p. 89. 
~-, Idem, p. 88. 
11

; Indicatorul comunelor urbane şi rurale din Regatul României, Bucureşti, 
1896, p. 207, 114, 416. 

n Indicatorul alfabetic al comunelor urbane şi rurale, Bucureşti, 1097, p. 8. 
~• I. Lahovary, C. I. Brătianu, Gr. Tocile5cu, Marele Dicţionar Geografic al 

României, Bucureşti, 1892, vol. II, p. 91, :304_ 
~

11 C. Alessandrescu, op. cit., p. 350-351. 
:~, I. Lahovary, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu, op. cit., p. 91. 
:ii Idem, p. 304. 
:12 Idem, p. Ol. 
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După datele cuprinse în Marele Dicţionar Geografic, satul s-a în
fiinţat pe la 17~)0 din oamenii fugiţi în pădure după victoria armatelor 
ruso-austriece asupra turcilor de la Foc)ani )i Mărtine)ti pe Hîmnic. 
r[1zboi ce s-a terminat cu pacea cit:> la Ia)i. Ace)tia au fost adu~i aici dl' 
c[1tn' un oarecan• clucer State, fostul propric•tar al moşil'i clP la acea 
dată, care lc>-a dat pămînt de cultivat )i loc ele case. Se specifică chiar 
locul vc•trl'i ele sat, anume „deasupra văii LuidtnPasca .. :i:,, probabil dL·
numirea V(•che a unui afluent al pîrîului Ceau~u. Credem că localitatea 
a putut fi mai veche - iar ace)ti oameni au fost adu)i aici spre a întări 
~i mări potenţialul uman al mo~iei. Această informaţie este întărită <:-i 
ele• Harta rusă clin 18:35 :;,. ~i ele aceea a lui I. Popp ele• Szâthmary pe car:.~ 
se află menţionată r,_ 

După datele Dicţionarului, suprafaţa totală a satului era de 27-! Ila 
JJ<' care trăia o populaţiPi de 2G7 de locuitori, din care :37 erau ţigani. 
Mo~ierul St. Iorgulescu avea 130 hectare. Din acPstea. 110 ha, erau culti
\·abile, 5 ha sterpe, 20 ha izlaz, 15 ha pădure. HPstul suprafeţei t•ra 
cultivată de locuitori care aveau ~i D ha sterpe. În sat St' aflau ](J-! \·ite 
mari ~i 225 vite mici. Comerţul îl fftcea un cîrciumar. Satul mai av2a 
o po,·arnă ~i un pod stătător. Aici se afla prim[1ria comunei construită 
cu fondurile judeţului în 1887, pentru care s-a cheltuit suma de 6-!60 lc·i 
şi o şcoală mixtă frecventată de Hl eled şi o c>lt>vă, cu întreţi,wrca căreia 
se cheltuiau anual 1388 lei. Biserica satului a fost construit,\ în 18:31 ► 
de către un preot paroh care SC' numea Constantin Miroclot ~i era des'-'r
vită de doi preoţi parohi şi cloi cîntăreţi ::o_ 

Sterian11 de S11s. Numele şi-l trage probabil de la proprietarul 
Stere Harapliu care a întemeiat cătunul cam pP la 18fi0 :,;_ Acf'st an 
nu poate fi luat în consideraţie, ca an al înfinţării localităţii deoarL'C't.~ 
este menţionată pe harta rusă din 1835 î~ ~i de harta lui I. Popp dc
Szatmary din 1856 :m şi ca atare trebuiP să fi fost mult tnai ,·eclw. 

Este situat pt' partea dreaptă a Coadei Snagovului (Ceawjul) '?i 
c:uprindea în hotarele sale şi pădurea Deşloaia. Avea o suprafaţă de• 
(i62 ha. Populaţia număra 204 locuitori. Proprietar în preajma redact,°lri i 
Dicţionarului "0 era P. Vlahuţi care stăpînea 575 ha pămînt arabil. 250 ha 
pădure, 45 ha izlaz şi 5 ha sterpe. Locuitorii aveau 87 ha din care 
-! ha sterpe. în sat se aflau 177 vite mari şi 22D Yite mici. Comerţul 

:1:1 Idem, în volumul IV. p. 170 este menţionat un cătun cu numele Linia 
Păltineanu, înfiinţat în 1852 de dlre proprietarul C. Păltineanu pe valea LuiC.-1-
neasca, cu 225 de locuitori care au fost împroprietăriţi în 1864. dindu-li-se 112 ha 
din moşia lui A. Vanicu. In cătun erau 145 vile mari si 145 vite mici. Pc teritoriul 
său se aflau şase fîntini, în afară de fintina Izvorul Tămăduirii. 

3
" C. C. Giurescu, op. cit., p. 246. 

:I!", I. Popp de Szatmary, Charta României meridionale pictată în ordinea Mă
riei selle Principelui Domtitoriu Alexandru loanne I. în stabilimentulu Artisticu 
Szatmary, Bucureşti, 1864. Planulu originalu, ridicatu de ingineri austriaci la 
anulu 1856. 

Jli I. Lahovary, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu. qp. cit., p. 81. 
:,7 Idem, voi. V, p. 408 ; C. Alessandrescu, op. cit., p. 251. 
:li! C. C. Giurescu, op. cit., p. 243. 
:~, I. Popp de Szatmary, op. cit. 
100 I. Lahovary, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu. op. cit., voi. V, p. 408. 
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l'ra făcut dC' un circumar. ln sat SC' stabiliseră doi str{1ini. Pînă în 18ti;) 
a existat o biserică de lemn dar, clupă cum arăta C. :\lvssancln•sc·u „a 
ars cu clesăvîrşire'' "1• Ar putea fi CL'a mai ,·<'chc a)t•zare cit• pl' tl'rit.oriul 
comunei. V. Mihordea, clupă un document nl'clatat o situt•az{1 în Sl'l'olul 
XVIII"',:!_ Această ipoteză pare a fi confirmat[1 si cit• ct•rcl'lărilt, arheologice 
dectuatl' în această parte a comunei )i dt' harta rusă. 

Stericmu ele Mi,iloc. Pc Harta lui I. Popp cil' Szatmary l'Sil' consL'ffi
nat, ceea ce ne facl' să presupunl'm că L'Xista mai demult',::_ An'a o 
suprafaţă de 241 ha şi o populaţil' ele 88 lol'uitori ,,,,_ Proprietar t•ra 
C. Prcsan care deţinC'a 208 ha clin care 115 ha t•rau l'Ulti\·abile, 7;') Ila 
p{tdure, 15 ha izlaz, 3 ha sterpe, iar locuitorii stăpîncau :u ha, clin care 
-t ha sterpe. ln sat se' aflau 50 ele' vite marişi 82 Yilt- mici. Printre locui
torii satului se aflau şi doi străini ',~ .. 

Stcrianu de Jos. A fost înfiinţat ele• propril,tarul mo)il'i I. Goru
Jl('anu în 1855. Il găsim menţionat însă ci(' harta rus[1, Cl'('a ce înseam11t1 
c·ci şi-a menţinut numc.'le dinainte iar toponimul ele Sterianul şi legL'nda 
originii sale trebuie situată înaink ele ta:1.1 'iii_ LocalitatC'a c.'Stl' bin(• mar
cată şi pe harta lui I .Popp de Szatmary ',~. AYea o suprafaţ{1 c!L• 2:i7 Ila 
şi 104 locuitori. Proprietarul deţinea 20:l ha clin care 103 cultivate, 2 ha 
sterpe, 30 ha izlaz, 40 ha pădure, 1 ha eleşteu şi 1 ha vie. Acesta aVl'a 
~;i o maşină de treierat. In sat erau 02 vite mari şi 60 vite mici. 

Lucianca. ,,Marele Dicţionar Geografic'· menţionează că s-a înfiinţat 
în anul 18--10 ele către proprietarul D. C. Faca, cu oameni veniţi din 
Lucieni - Dîmboviţa '11'_ Faptul pare a fi verosimil, măcar în park, 
clcoarecc este marcat şi pe harta lui I. Popp de Szalmary 'i!t_ PerimC'lrul 
s.,tului este cuprins între pădurile Deşloaia şi Păduroaica. Avea o supra
faţă de 38:3 ha şi 187 locuitori. Proprietarul A. Vanicu stăpînea 22î ha 
dintre care 127 pădure, 20 ha izlaz. Locuitorii stăpineau doar 10·.i ha 
clin care fi ha erau sterpe. Număml vitelor mari era de 15!1 iar a c-.'lor 
mici de 143. Comerţul era făcut de doi cîrciumari .-,o_ 

Ungurc>ni (Păşcăneanca). S-a înfiinţat cam pe la 180D ele către fostul 
proprietar Pcnciu Paşcanu ,iJ_ Pe harta lui I. Popp de Szatmary este mar
cat sub denumirea Ulmeni (fig. 2) :,:!_ Faptul că el mai este menţionat 
şi cu denumirea de Ungureni, dacă nu este un argument împotriva datei 
întemeierii - atestă în schimb o altă origine <lecit cea locală şi anume 

\I C. Alessandrescu, op. cit., p. 24:1. 
'•~ V. Mihordea, S. Papacostea, FI. Constantiniu, Documente privind relaţiile 

agrare în veacul XVIII, voi. I, Ţara Romtmească, Bucureşti, 1961, document (i!J9, 
p. 867. 

n I. Popp de Szatmary, op. cit. 
,..,, I. Lahovary, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu, op. cit., p. 408. 

"" Idem. 
,,,; C. C. Giurescu, op. cit., p. 24:1. 
'·

7 I. Popp de Szatmary, op. cit. 

'·
8 I. Lahovary, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu, op. cit., voi. IV, p. 190. 

1,i, I. Popp de Szatmary, op. cit. 
'•

0 I. Lahova1·y, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu, op. cit., voi. IV, p. 190. 
:,1 Idem, p. 660. 
:,2 I. Popp de Szatmary, op. cit. 
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ardelenească. Se întindea pc o suprafaţă de 4-!8 ha şi avea o populaţie 
c;e 2'.Z!J locuitori. Din totalul suprafeţl'i, 313 ha erau al proprietarului 
B. Hăt eseu, din care 11:3 ha arabil, 35 ha izlaz, 165 ha pădure. Ţăranii 
stăpîncau 1:35 ha. In sat se creşteau 1:34 vite mari ~i 204 vite mici. 
ComNţul era făcut de un cîrciumar. în localitate se stabilise şi un 
străin;,_;_ 

Decindea (Butimanu Mic). Făcea parte, după cum am mai arătat, 
din comuna Cătunu, plasa Ialomiţa, jud. Dîmboviţa. ,,Marele Dicţionar 
Gl'ogrc1fic" nu specifică numărul locuitorilor sau alte date de intere'i 
economic şi statistic;,,,_ Prima menţiune documentară o găsim în Cata
grafia din 1810 cînd este pomenită biserica de lemn ce se mai păstrează 
şi acum;,;,_ Pe harta rusă la numărul 21 în dreptul său se afla notată o 
localitate denumită Coasta Snagovului .·,r._ Este foarte posibil ca aceasta 
să fi fost vechea denumire a localităţii. O găsim menţionată apoi şi pe 
harta lui I. Popp de Szatmary .·,;_ Originea toponimului Decindea ar 
r.1utea fi pusă în legătură cu procesul ele transhumanţă ;,i-_ 

Bârbuceanu (Poienari sau Poinari). A făcut parte cinel din comuna 
Tătărăi, cinel clin comuna Cătunu, jud. Dîmboviţa, plasa Ialomiţa. A in
trat în componenţa comunei Butimanu, abia din 1943 .-,!,_ Denumirea 
locali tă ţii este legată de toponimul Poiana "11 • Anul înfiinţării nu poate 
fl precizat clar pe harta rusă este menţionat cu nr. 109 " 1• Se află notat 
pc harta lui I. Popp de Szatmary sub numele de Poicnari-Polizu ti~ 

(1't1lii'L1 de la numele proprietarului). La început, înaintea stabilirii cona
cului, satul a fost risipit prin poiana clin preajma pîrîului Ceair, nu 
departe de drumul mocanilor. Despre această localitate „Marele Dicţio
nar" r,u aminteşte nimic, de aceea şi informaţiile noastre sînt lacunare 
pînă la începutul secolului nostru. 

După „Marele Dicţionar Geografic al României·· comuna Butimanu 
(f'art' nu includea aceste două ultime localităţi) se întindea pe o supra
faţf1 ele 2342 ha avînd o populaţie de 1226 locuitori. Proprietarii St. Ior
f;ulcscu, A. Vanicu, B. lUtescu, P. Vlahuţi, C. Presan, I. Goruneanu 
stăpîneau 1728 ha, iar ţăranii Gl-1 ha. 

Numărul vitelor mari pe comună se ridica la 920 capete (403 boi, 
:rnn vaci şi viţei, 18 tauri, 30 bivoli, 1G3 cabaline) ~i 1228 vite mici 
(22 capre, 304 porci şi 902 oi). Aratul se făcea cu 6-! boi şi 12 cai. Aceste 
datf' statistice sînt deficitare deoarece dacă le adunăm între ele, pe sate, 
totalurile nu concordă. 

:.i I. Laho\'ary, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu, op. cit., \'ol. IV, p. 660. 
:,\ I. Lahovary, C. I. Brf1tianu, Gr. Tocilescu, op. cit., \'ol. II. p. 304. 
:,:, R. Creţeanu, op. cit., p. 61-64 ; Bisericile de lemn din Muntenia, Bucu-

reşti, 1958, p. 38. 
,,1; C. C. Giurescu, op. cit., p. 243. 
,,7 I. Popp de Szalmary, op. cit. 
'~ R. Vuia. Tipul de păstorit la români, Bucureşti, 1970. 
:,!I lmpărţirea administrativă a României din 1943, Bucureşti, 1943, p. 279. 
m R. Vuia, op. cit. 
i;i C. C. Giurescu, op. cit., p. 245. 
G~ I. Popp de Szatmary, op. cit. 
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în comună erau 15() gospodării împropriPtărik )i U!J neîmproprie-
1c1rite. Din cele 27() gospodării numai 2-.W erau ale contribuabililor. Buge
tul comunal pra ele :l7~l2 lei la n•nituri )i :Hl:32 lL'i la clwltuieli. Pentru 
~~5 gospod{1rii esh• inc\icat{1 proksia ck plugari, pl'nlru )apte eh• inclus
triasi iar pentru 25 - proft•siuni clin•rse. Comerţul SL' Utcea cil' 8 cîrciu
mmi. În comun{1 st' aflau : o p(Warnă (ml•nţional[t în satul Butimanu), 
o ma)ină ele trl'it•rat cu aburi, un poci stăt{1tor si un l'll')leu cu pl')ie li::_ 

Condiţii IP ele \"iaţă all' ţ{1ranilor trebuil' s[1 fi fost ck•sl ul ele grele 
c]a('{I ţiiwm seama ck faptul c{1 clin suprafaţa arabi ![1 C'L'i 1220 ţărani cleţi
m·au abia lil--1 ha, iar clintn• acl'SlL'a --10 ha Prau stL'r]X'. Suprafaţa culli
\'c1lt1 c\r> ţărani reprl'zint[1 21il li- Nu ni se spl'('ific[1 numărul \"ilclor aparţi
nincl ţăranilor clar crcclc>m că C'l'k mai mulll' aparţinl'all propril'larilor 
rnmi. Un număr c]pslul de mare ele gospodării - '27 clin 27ti (100/o) nu 
erau impozabile din cauza ni\'elului clL' trai, foarll' sc[1 ✓.ut. iar bugetul 
comune! era deficitar. 

Dacă datelor statistice clin ,J\1Iarde Dicţionar Geografic-- trebuie s{1 
Ic acordăm credit pentru c[1 se apropie de• clatC'IP din indicatoare <;,i altele> 
nu avem, celor privind vechimea trebuie st1 le acordăm o importanţ[1 
minimă sau pot fi chiar neglijate deoarece aproape făr{1 excepţie toate 
satele sînt menţionate în harta rusă de la 1835 ';,i în harta lui I. Popp de 
Szatmary dată publicităţii în 186--1, dar elaborată pc baza unor măsurt1-
tori şi ridicări topografice din 1856. 

Dacă în harta rusă sînt menţionate, ele trebuie să fi existat cu cel 
puţin 50 de ani înainte, ceea ce înseamnă că vechimea lor pe aceeaşi 
vatră poate fi coborîtă pînă cel puţin spre sfîrşitul veacului XVIII. 

Despre participarea locuitorilor comunei la marile evenimente de 
efervescenţă social-politică a veacului XIX (revoluţia lui Tudor Vladi
mirescu sau de la 1848) nu am găsit pînă acum nici o menţiune docu
mentară. Avem informaţii în schimb referitoare la participarea locuito
rilor comunei la răscoala ţărănească de la 1888 fi", pe care le vom pre
zenta în ordinea în care sînt mentionate în volumul dC' documente editat 
elf' Academia Română şi clin documente de arhivă. Acestea sînt telegrame 
ale forţelor de ordine sau de reprimare, articole din presa vremii pre:::um 
~i un raport al căpitanului N. Chiriţescu asupra evenimentelor. 

Prima referire la participarea locuitorilor comunC'i Butimanu la 
răscoală se află într-o telegramă fără dată în care SC' arată că după 
ce s-au tras focuri (de armă) la Poienari - Ciocănari se organizează 

r[1scoala la Butimanu-Lucianca n:._ Cu siguranţă telegrama este de la înce
putul evenimentelor. O telegramă din 17 aprilie anunţf1 ministerul de 
interne că revoltaţii din comuna Poienari vor înainta spre comuna Buti
manu cerîndu-se de urgenţă trupe <iii_ In telegrama din 28 aprilie se 
anunţă de la Cojasca-Butimanu şi Cătunu ordinea s-a stabilit definitiv 
iar arestaţii vor fi predaţi subprefecturii şi trimişi la Tîrgovişte 67• într-o 

G:J I. Lahovary, C. I. Brătianu, Gr. Tocilescu, op. cit., voi. II, p. 91. 
<Vi M. Roller, Răscoala ţăranilor din 1888, Bucureşti, 1950, p. 94-95. 
n5 Idem, p. 104. 
00 Idem, p. 94-95. 
67 Idem, p.141. 

https://biblioteca-digitala.ro



98 CONST ANTA BORONI•:,\ NT 

altă telegramă clin 21 aprilie se arată că din informaţiile date de C'ap1-
tanul N. Chiriţescu, care a inspectat comuna, pe proprietatea lui P. \'la
huţi şi n id în cuprinsul comlmPi „nu s-a devastat nimic ~i PStl' complet,-1 
liniştea" 6~. 

Zianil „Lupta" clin 8 aprilie subliniază că în ziua precPclC'ntă spre 
Butimanu s-au trimis două escadroane ele ca\·alPril' venite' de la Iaşi w_ 
,,Monitorul Oficial" din D aprilie consemnează printre altele că obiectl'll' 
prădate, ascunse prin păduri, se înapoiază proprietarilor şi că la Buti
manu, care cu o zi înainte se arăta neliniştit acum domneşte orcli1wa. 
ca în tot judeţul, cu excepţia comunei Prund 70 . ,,Universul·' clin 11/1 :{ 
aprilie relatează că în C:ojasca, Butimanu si Cătunu s-a stabilit ordinea 71 • 

„Monitorul Oficial·" clin li aprilie consemnează, printre altele, rclatări 
privind răscoala : anume că, în Butimanu, Poienari ,Ciocănari, senti
nelele au fost atacate. ,,răscoala a căzut însă îndată ce s-au adunat 
trupele care au pacificat Linia Bojdani-Lipia•' '~. 

Din arhivele fostului judeţ Ilfov, Dosar 120/12, raportul căpitanului 
N. Chiriţescu în urma inspecţiei în comunele răsculate printre care l1[1r
buceanu şi Butimanu, aflăm că în aceste localităţi s-a restabilit ordinC'a 
arestîndu-se cei care au fost găsiţi mai îndrăzneţi, deoarece nu s-a putut 
da de capii răscoalei fiindcă răspundeau „că toţi sînt vinovaţi··. Răscoala 
a izbucnit din cauza abuzurilor administraţiei locale şi a grelelor îm·oieli 
agricole. Documentul relatează că la Butimanu a fost destituit primarul 
care era cu totul necorect şi face observaţia că dacă porumbul venit în 
gara Periş, precum reiese şi din memoriu (foaia 1-1 a aceluiaşi dosar) 
pe data de 31 martie se împărţea la timp, răscoala nu ar fi putut izbucni 
deoarece la Butimanu a început abia pe 3 aprilie. Intre cauze sînt amin
tite insuficienţa pămîntului cultivabil, proprietate a ţăranilor, lipsa hra
nei pentru oameni şi vite şi faptul cC1 cdor însuraţi nu li s-a mai dat 
pămînt conform legii clin 186-l şi se ajunsese ca fiecare familie să aibft 
un pogon sau numai 1/2 pogon de pămînt. 

Rezumînd informaţiile prezentate, constatăm că răscoala în Buti
manu a început în ziua de 3 aprilie 1888 şi a durat pînă în ziua ele 
5 aprilie, dar starea de alarmă s-a prelungit pînă în ziua de 8 cînd au 
venit de la Iaşi, în sprijinul autorităţilor de ordine, 2 escadroane de 
cavalerie. In legătură cu desfăşurarea evenimentelor informaţiile sint 
contradictorii atunci cîncl e vorba despre acţiunea de prădare a cona
celor boiereşti, deoarece în telegrama din 21 aprilie se arăta că „pc 
proprietatea lui Vlahuţi şi nici în cuprinsul comunei nu s-a devastat 
nimic", iar în „Monitonil Oficial·' din 9 aprilie se arăta că „obiectele 
prădate şi ascunse prin păduri, se înapoiază proprietarilor". Deci răs
coala a avut accente violente, atacîndu-se chiar santinelele. 

Aşa cum arată raportul căpitanului N. Chiriţescu, în comună erau 
o serie de contradicţii şi de nemulţumiri, cauzate de relaţia de exploa
tare a ţărănimii de către moşieri şi ele către autoritatea locală - pri
marul - unealtă a acestora. 

,.s Idem, p.153. 
!i!I Idem, p. 252. 
ÎO Idem, p. 258. 
71 Idem, p. 259. 
n Idem, p. 245. 
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Astfel, în documentul G!Hl, din YCJlumul I, din „Documente pri\·incl 
relaţiile agrare în veacul XVIII din Ţara Românească·' 7:1 se relateazf1 
despre neînţelegerile dintre 3ti cosa~i olteni, din Gorj ~i ispravnicul mo
şiei Mogo~oaia, c{irora acesta nu le-a plătit suma de 2:3 ele bani pc zi 
~i o oca ele mălai. La plîngcrca cosa~ilor olteni adresată domnului ţării, 
ispravnicul în apărare invoc{1 motivul că pe mo~iile Sterianu ~i Lcdîrza 
se dau 1 tî parale. Documentul ne arată şi l'Xislt'nţa unor contr;:idicţii, 
dar si nivl'lul scăzut ele viată al locuitorilor din satele amintite, printre 
care· ~i Sterianu din comp~'lcnţa comunei Butimanu. Pc fondul unor 
contradicţii cil' SL'colc s-au acl{n1gat cele rezultate clin aplicarea ineficace 
':ii incoredft a reformei agrarL' clin vremea lui Alexanclrt1 Ioan Cuza, a 
l(,gii ele împropril'lărirl' a tinerilor d1sătoriţi clin 1878. În comuna Buii
mam1. ca ~i în alte comune clin plasa Snagov nici pînă în 1888, însurăţeii 
nu fuseseră împropril'tăriţi. Populaţia înmulţindu-se, fiecărei familii n:.i-i 
rămăse:'se clcdt o jum{1tatc de pogon sau cel mult un pogon de pămînt. 
Documentul nr. 14 din dosarul 120, clin 1888 7" arată că ţăranii din comu
nele plasei Snago,·, între care ~i Butimanu, s-au răsculat cerind pămînt. 
Alt document arată că revendicările de căpetenie ale ţăranilor au fost : 
pămîntul de cultivat ~i izlazul 7~•. Neavîncl pămînt şi nici alte posibilităţi 
de procurare a hranei, ţăranii au fost obligaţi să accepte învoielile agri
cole care deveneau clin ce în ce mai grele, ajungînclu-se la stări conflic
tuale cu proprietarii, arenda<;iii sau ispravnicii moşiilor. 

O cauză imediată a răscoalei au fost promisiunile făcute în propa
ganda electorală pentru alegerile din colegiul III, printre care şi aceea 
de stabilire a dijmei una din 10. Documentul din dosarul 81, fila 1~ 
arată că ţăranii clin plasa Snagov s-au răsculat cerind să li se arate 
ordinele venite de la guvern pentru stabilirea acestei dijme 76. O altă 
cauză imediată au fost urmările secetei din 1887 care a accentuat contra
dicţiile. Guvernul liberal al lui I. C. Brătianu a propus (şi s-a votat) 
o lege prin care se acorda statului un credit în valoare de 3 milioane lei 
cu care s{1 cumpere porumb pentru a fi împărţit ţăranilor. Se întocmesc 
tabele cu sătenii lipsiţi de hrană. Porumbul soseşte în gara C.F.R. Periş 
spre a fi distribuit locuitorilor din plasa Snagov, dar autorităţile nu-l 
ridică spre a-l distribui 77. Faptul este subliniat chiar de raportul căpita
nului N. Chiriţescu 78 ~i acesta a fost poate motivul pentru care formele 
cele mai violente ale răscoalei au fost înregistrate şi în comunele din 
plasa Snagov, printre care şi Butimanu 7!l_ La izbucnirea răscoalei a con
tribuit şi opoziţia care în alegerile amintite pentru colegiul al III-lca 
din luna ianuarie, a aceluiaşi an a promis pe lingă distribuirea porum
bului şi împroprietărirea ţăranilor lipsiţi de pămînt şi scăderea dijmei 80. 

î:l V. Mihordea, S. Papacostea, FI. Constantiniu, op. cit. 
ît, Arhivele Statului, Filiala jud. Ilfov, fond Tribunalul jud. Ilfov, Secţia 5, 

dosar 120 din 1888, fila nr. 14. 
7; Idem, Sect. I, dosar 7 din 1888, fila nr. 208. 
71' Idem, Sect. I, dosar 81, din 1888, fila nr. 12. 
77 Idem, dosar 120, din 1888, filele nr. 14, 72. 
78 Idem, fila nr. 12. 
79 Idem, filele nr. 13-14. 
80 Idem, fila nr. 14. 
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Participarea locuitorilor comunei la răscoală a constituit un fapt 
pozitiv în evoluţia societăţii româneşti de la sfîrşitul sec. XIX prin 
fapt ul că pMurile conducătoare au fost obligate să ia o serie de măsuri 
pentru îmbunătăţirea soartei ţăranilor, prin votarea în luna septembrie 
a anului a unei legi noi a tocmelilor agricole, iar în 1889 a unei '10Î legi 
privind vînzare:.,a moşiilor statului către ţărani în loturi de 5-25 hectare. 
C;:i efect imediat menţionăm distribuirea porumbului şi cercetarr~a plîn
gc,rilor ţăranilor contr;-i primarilor, notarilor şi arendaşilor, ceea ce a 
dus la schimbarea acestora - cum a fost chiar în cazul comunei Buti
manu ,uncie a fost înlocuit primarul. 

Pînă în secolul XVIII, izvoarele documentare privind comuna lip
sesc. În secolul XVIII sînt puţine dar, sînt numeroase cele privind sece
Iul XIX. Numărul mai marc al informaţiilor, mai ales pentru a ctoua sa 
jlimătate, se datorează mai puţin unor izvoare documentare dt mai 
alC's unor lucrări cuprinzătoare cum ar fi : ,,Dicţionarul Geograflc al 
JudPţului Ilfov·· a lui C. Alessandrescu şi ,.Marele Dicţionar Geografic 
al Homâniei·' - de sub redacţia unora dintre cele mai de seamă perso
nalităţi ale secolului ca : I. Lahovary, C. I. Brătianu şi Gr. Tocilescu 
car<=' realizează pentru prima dată o încercare de repertorizare a tuturor 
localităţilor clin România, pe criterii geografice, istorice, demografice şi 
statistice. Hărţile publicate anterior apariţiei sale sau indicatoarele co
munelor, au constituit preludii şi pe acest drum ,,Harta" lui I. Popp de 
Szatmary marchează evenimentul cel mai de seamă. Prin răscoala ţără
nească de la 1888 comuna intră în istorie deoarece a fost una clin locali
tăţile în care lupta ţărănimii pentru o viaţă mai bună s-a ridicat pe 
culmile cele mai înalte. 
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DESCOPERIRI FEUDALE TIMPURII 
IN TIRGOVIŞTE, CARTIERUL SUSENI 

LUCIANA MUSCA şi TIBERIU I. MUSC.\ 

Pînă cu cîţiva am m urmă feudalismul timpuriu în Nord-norcl-n's
tul Munteniei, respectiv pc teritoriul judeţului Dîmbo\·iţa, era ilustrat 
prin două monede ele bronz descoperite pe teritoriul muncipiului Tîr
govi~tc 1 ~i dou{1 a~czări, Buciumeni ~i Voineşti menţionate în monografia 
clcclicat[t culturii Driclu ". În cursul anilor Hl72-HJ7J a fost rcctqwrat 
un depozit ele unelte, arme ~i podoabe ce se încaclrcaz{1 într-un inll'n·;::d 
ele> timp cuprins întn, sfîr~itul epocii bronzului ~i secolul al XVIII-lca ::_ 
J>rintrc piesele recuperate se află ~i mai multe piese ce aparţin perioacki 
în c1iscuţic "· 

L\, parcursul anilor ce au urmat s-au mai efectuat cîtc\·a dc'sco
periri fortuite s-au rezultatul unor cercetări sistematice cum sînt C'cle 
ele la B{deni Români\ Butimanu 1i, Corne~ti ', Finta 1'' Fîntîndc !l ~i 
altele. 

Helm1rea cercetărilor în cartierul Suseni clin municipiul Tîrgo\·i'?te 
în cursul anului 197D cu scopul delimitării aşezărilor clin secolele II-III 
~i IV-V c.n., în două puncte ele pe strada N. Bălcescu, au dus la cle>sco
pcrirea unor materiale izolate (N. Bălcescu 181), şi a unui complex 

1 N. Constantinescu, Cr. Moisescu, Curtea Domnească din Tîrgoi-işte ~. Ecl. 
Meridiane, Buc., 1969, p. 5 ; N. Stoicescu, Cr. Moisescu. Tîrgovişte .5i monumentele 
sale, Buc., 1976, p. '7 ; Tîrgovişte file de monografie, Tirgovi!$te, 1977, p. 47. 

2 .Eug. Zaharia, Săpăturile de la Dridu, Contribuţii la arheologia şi istoria 
perioadei de formare a poporului român, Buc., 1967, pl. XXX, nr. 42 şi 117. 

:i I. Oancea, în Scripta Valachica, 1973, pp. 109-129. 
'• Ibidem, p. 116-lHJ. 
:, Săpături efectuate de Luciana Musca (1973-1974) în colaborare cu Tiberiu 

I. Musca în anii 1978-1981. 
,; Materiale păstrate în colecţia Şcolii Genrrale clin corn. Cojasca şi cer

cetări de teren efectuate de T. I. Musca şi P. Diaconescu în iunie 1979. 
7 P. Diaconescu, I. Gheorghe, în Valachica, Studii şi cercetări de istorie, 

10-11, 1978-1979, Tîrgovi.şte, 1979, p. 451-453. 
8 Materiale descoperite în spatele G.A.S.-ului din localitate de inginerul geo

log Gheorghe Ungureanu în urma unui sondaj pedologic. Mulţumim .5i pe aceastâ 
cale pentru materialele recuperate şi bunăvoinţa de a ni le ceda spre publicare. 

!J Descoperite în iunie 1979 în urma unei cercetări de teren, în două puncte 
imediate de la SV de sat, de către T. I. Musca şi P. Diaconescu. 
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cit' locuire cu un bogat şi variat material ceramic, dezvelit în curtea din 
faţa Şrnlii Generale nr. 4. Această din urmă descoperire• va face obiectul 
~lucliului de faţă. 

În c·c,Jc ~ase secţiuni ~i cinci casete săpate în cursul campaniilor 
di11 anii Hl7~l-1D80 în locul amintit mai sus, stratigrafia indică o locuire_• 
fcuclală intensă în secolele XIV-XVII, surprinsă în toate secţiunile, lo
rnire care a deranjat sau a distrus parţial sau total complexele mai tim
purii, prefeudale sau feudale timpurii. In aceste condiţii nu se poate 
vorbi de un strat ele cultură specific uneia sau alteia din Ppocile amin
tite (prefeudal ~i feudal timpuriu), sporadice materiale> aparţinîncl accs
torn apărînd la baza stratului de cultură din secolul al XIV-lea. 

Locuinţa feudală timpurie surprinsă în campania din 197H în sec
ţiunea S II ~i caseta Cl î~i are nivelul de pornire de sub nivelul feudal 
clin scc. XIV-XV, la -0,54 şi respectiv -0,GO m (in pantă) de la 
ni\·elul actual de călcare, aclîncindu-sc cu -0,80 m faţ;1 ele nivelul de 
săpare'. Subliniem ele la început faptul că secţionarea complexului a rele
vat existenţa a două faze .O primă fază (luînd de jos în sus) este reprP
zentată de un bordei, iar cea de a doua corespunde unei etape dnd lo
cuinţa părăsită, probabil din cauza incendiului care a distrus-o, devine 
groapă menajeră. 

Pereţii bordeiului coboară în pantă spre interior. Urmele părţii 
superioare ale locuinţei incendiate s-au păstrat într-o masă de pămînt 
negru afinat, amestecat cu cărbune, cenuşă şi bucăţi de chirpic cu am
prente ele păioase' ~i nuiele. Această depunere atinge grosimea ele cca. 
8 cm, în zonele ele centru ~i marginale. In colţul NNE-tic al bordeiului 
a fost descoperit cuptorul din bolovani mari de rîu, cu vatra de cca. 
O, 75 X 0,90 m ce se adîncea cu 0,6 m faţă de nivelul de călcare (podC'a), 
cu partea superioară prăbu~iiă. Pe vatră şi în zona învecinată s-au desco
pc•rit mai multe fragmente' de vase, de lupe şi de zgură de fier. Podeaua 
bordeiului era simplă, bătătorită. Nu au fost descoperite' urme' de pari, 
în schimb cantitatea marc de cărbune rezultat din combustia unor bîrne 
masive sugerează prezenţa tălpilor de lemn (Fig. 1). 

Inventarul complexului de locuire este sărăcăcios, constind în cc•a 
mai mare parte din ceramică la care se adaugă bucăţile de zgură de fier 
şi ele lup<', un fragment de prăsea din os, de cuţit şi un fragment de 
mărgea din sticlă albastră irizată. Ceramica recoltată din bordei pre
zintă un aspect unitar şi aparţine aceleiaşi perioade. Pasta utilizată la 
confecţionarea vaselor (lut cu nisip şi microprundi~). tehnica de modelare 
a acestora (roata înceată) şi arderea oxidantă este comună tuturor for
me-lor, indiferent de categoria în care au fost incluse, aşa incit o grupare 
a lor a fost posibilă numai în funcţie de decor. 

Primei categorii, care este reprezentativă, îi aparţin vasele cu decor 
incizat. Formele designează în exclusivitate oala fără toartă cu profile 
variate. In funcţie de profilul buzei, de înclinaţia acesteia şi de arcuirea 
corpului vasului au putut fi distinse variante şi subvariante cu menţiunea 
că starea fragmentară a materialului ceramic nu a permis şi reconstitui
rea mai presisă a trăsăturilor acestora. 

O primă variantă Ia include vasele de dimensiuni mici şi mijlocii 
cu umerii mai dezvoltaţi, gîtul scurt sau abia marcat. Buza este evazată 
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oblic pe umărul vasului şi prezintă un profil simplu, teşit oblic sau 
orizontal ( Pl. 11.'/, 2/2, .'/ ; 611 ). Cea ele a doua variantă Ib cuprinde 
vasele de dimensiuni mijlocii şi mari (\·ase de provizii), cu umerii pre
lungi, cu diametrul maxim în general la mijlocul vasului, gîtul scurt, 
buza arcuită spre exterior, cu marginea teşi tă oblic sau rotunjită. In 
cadrul acestei variante au putut fi stabilite mai multe sub\·ariante după 
cum urmează : Ibl vase cu buza mai dez\·oltată ,uşor lăţită şi puternic 
evazată; corpul vasului se îngustează uşor spre fund (Pl. 1/1); Ib2 \·asP 
ovoidale (formă preponderentă) cu buza uşor lăţită în jumătatea supe
rioară, sugerînd o uşoară profilare ; cu marginea ţe:-;iită oblic ( Pl. 2/.J); 
Jb3 cu aceeaşi formă clar cu buza scurtă şi marginea rotunjită ( Pl. 3/1); 
sau Ib4 cu marginea teşită oblic şi arcuită spre exterior (Pl. 5/2; 711, 2); 
Ib5 cu buza înaltă teşită oblic şi evazată ( Pl. .//1, 2) şi lbS cu buza Wjor 
profilată şi marginea teşită oblic (Pl. 4/3). 

Gama motivelor ornamentale se reduce la două elemente principale 
- linia orizontală şi în \'al incizată, frccv0nt asociată în difrritc com
b~naţii. Decorul evoluează imediat de sub gît sau ele pe gît pînă spre 
partea inferioară a vasului. In ordinea frec\·enţei, cel mai des întîlnit 
este decorul realizat din benzi ele linii incizate, dispuse alternativ cu 
cîtc una sau două benzi ele linii în val, uneori dispuse uşor spre stînga, 
care evoluează pînă spre mijlocul vasului urmate ele benzi succc•si\·e 
ele linii orizontale ( Pl. 111 ; ./11, 2; 213, ·1), sau numai benzi ele linii ori
zontale alternîncl cu benzi ele linii în val (Pl. 4/3; 512). La patru ,·asL' 
decorul este constituit numai clin linii orizontale !ncizate (Pl. 212; 311; 
711, 2); iar în alte trei apar numai benzi ele linii în val alternîncl cu 
spaţii libere (Pl. 1/3; 3/1, 6). Un vas prezintă un ,·al incizat, alternincl 
cu spaţii libere; bandă în val şi benzi de linii orizontale (Pl. 611); iar 
jumătatea inferioară a unui vas este decorată cu benzi de linii orizontale 
alternînd cu spaţii libere (Pl. 8/2). Într-un singur caz apar benzile de 
linii în val care se întretaie formîncl „ochiuri" ( Pl. 1/2). 

Cea de a doua categorie include ceramica cu decor lustruit, repre
zentată doar de patru vase fragmentare. Reţin atenţia cîteva constat[1ri 
referitoare la aspectul general al materilului ceramic atribuit act•stci 
categorii. Dup[1 cum âm mai arătat, pastG utilizată este aceeaşi cu cca 
a vaselor din categoria cu decor incizat (lut cu nisip şi microprundi"3). 
cu deosebirea că suprafaţa vaselor din categoria a doua este acoperită 
cu un strat de lut fin. Vasele sint arse la cărămiziu închis la suprafaţ[1, 
avind miezul cenuşiu-negru. In ceea ce priveşte modelarea vaselor SL' 
constată utilizarea unor tipuri diferite de roţi dC' mină, de la roata inC"L'ată 
la roata perfecţionată. In sfîrşit o ultimă constatare st' refl'r[1 la ciL'rnr, 
precizînd că în această categorie au fost induse şi vasl'le carL' din punct 
de vedere morfologic şi tehnic se leagă de vasele cu decor lustruit, pre
zintă ele asemenea suprafaţa acoperită de un strat subţire ele lut fin 
şi lustruit, însă un lustru dispus uniform pe toată suprafaţa şi fără să 
se organizeze într-un decor propriu-zis. Această categorie dl' vase este 
lucrată la roata de mină perfc-"cţionată. Formele designează şi în cazul 
ele faţă cel puţin două subvariante după cum urmează : oale cu două 
torţi, II a, ovale în secţiune, care evoluează de sub buză pe umăr şi oale 
fără toartl', II b, cu fundul drept, umerii prelungi şi diametrul maxim 
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la mijloc (Pl. 9/1-2). Buza fragmentului din prima categorie, dt ~i a frag
mentelor nedl'corate este în general înaltă uşor evazată, cu marginL'a 
teşită oblic (Pl. 3/2; 6/2) sau rotunjită (Pl. 6/3). 

Decorul este constituit clin linii verticale lustruite dispuse 1wn•gulat 
care evoluează pînă mai jos de mijlocul vasului ( Pl. 612; 912), într-un 
singur caz liniile lustruite sînt urmate ele' patru linii incizate alternînc\ 
cu spaţii libere între ele (Pl. 9/1). 

în sfîr~it, ceramica atribuită celei clt' a doua faze, rc.'s1wcti \. ele 
umplere, cuprinde ~i aceasta oale fără toarte lucrate la roata rapicl[1 
(Pl. 2/1, .'J.l:J) ~i la roata înceată (Pl. 5/1, 8/1), confecţiona-tl' clin 1x1st[1 cu 
mult nisip şi micropruncli-;; şi sînt arse oxidant, sau numai cu nisip fin 
şi arse, în acest caz, L1 iwgru (Pl. 8/J ). Categoria lucrat[1 la roată rapicl[1 
este reprezentată ele vase cu diametrul maxim la umC'ri sau la mijloc, cu 
gîlul scurt, buza puternic L'Vazată şi uşor rotuncljită cele incluse cil> noi 
în subvarianta Icl (Pl. 211) sau mai puţin evazată şi prevăzut[1 cu o 
ş[mţuire, cele clin subvarianta IC2 (Pl. 3/3). Vasele lucrate la roata in
ct'at[1, incluse în sub\·arianta IC3, prezintă diametrul maxim la mijloc-, 
buza arcuit[1 oblic spre l'Xterior şi teşită (Pl. 5/1). Catc,goriei a doua 
îi aparţin mai multe' fragmente cc provin ele la acelaşi vas, pre
văzut c-u un strat subţire ele slip ars la 1wgru (subvarianta IIC), care 
ilustrează o oală cu diametrul maxim la mijloc, umărul uşor profilat, 
buza îngro~ată şi rotunjită în afar[1 (Pl. 8/1). Decorul este constituit clin 
linii orizontale succesive incizate peste care se suprapune o bandă ele 
linii în val incizat dispus în fhirlanclă, urmate de linii orizontale succe
sive ( Pl. !i/2) care evoluează pînă sprl' fundul vasului. Un singur frag
ml'nt ele \·as prezint[1 decorul lustruit (Pl. 811), format clin linii verticale 
care e\·oluează ele sub gît pînă spre mijlocul vasului. 

Analiza ele ansµmblu a inventarului ceramic- relevă anumite !)ar
ticularilă\i care se im;)l1n a fi prezentate ~i care dau o notă ele particu
laritate descoperirilor prezentate ele noi. O primă precizare se refrr[1 la 
absenţa unor specii, tehnici, forme ~i clemente ele decorare şi în acest 
sens remarcăm absenţa speciei fine cenll'1ii, a ceramicii modelate cu 
mina, a speciei cu cioburi pisate ~i a amforidrioanelor. De asemenea este 
ele consemnat absenţa unor elemente ele decor cum sînt : crestăturile pe 
buze, linii verticale incizate, decorul lustruit în reţea, mărcile ele olar 
şi altele. În plus aici preclomin{1 formele ovoidale cu buzele înalte al 
căror prototipuri se regăsesc în etapele anterioare în cadrul culturii Ipa
te~ li-Ci urelu-Cînde~li. 

Să vedem în continuare ce analogii prezintă materialul ceramic 
prezentat mai sus. Menţionăm faptul că majoritatea analogiilor pe care 
le vom prezenta se rc>feră în primul rîncl la formă şi mai puţin la decor. 
Astfel, formele încadrate ele noi în varianta Ia îşi găsesc analogii la 
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Bratei w, Bucov-Tioca 11 • Comana 21 , J3răşăuţi n, Bogdăneşti 1\ Dridu 1~•. 

Epurt>ni-Vaslui 11i, Obîrşia Nouă 17, Vădeni-Murgeni H\ Aegyssus l!l ş.a.; 

cele din sulwarianla Ibl la Acgyssus :!O, Bogdăneşti :.11, Bucov Tioca :!:!, 
Com,ma :!:I ş.a. ; celt' din subvarianta Ib2 la Blandiana 2", Bratei 2:i, Bucov
Hotari :.!t,, Fedeşti 27, Comana :!H, Izvoare Bahna 2!J ş.a. ; cele din subvarianta 
Ib3 la Bogdăneşti:~,, Bratl'i :: 1, Comana :12, Dodeşti :1:1, Maglavit :I'. ş.a. ; cele 
din subvarianta Ib4 la Bratei :i.·,, Brăşăuţi :IG, Galciuca :i,, Izvoare Bahna :1~, 

Obir~ia Nouă :l!l, Vcrbiţa ',O ş.a. ; cele din subvarianta Ib5 la Aegyssus "1, 

Bogd.:tncşti "2, Bratei ":l, Galciuca "". Obi~ia Nouă,._-, ş.a. ; în fine cele din 
sub\·arianta Ib6 la Bucov-Tioca '-6, Izvoare Bahna,., ş.a. ln sfîrşit cera
mica încadrată în categoria a doua îşi găseşte analogii mai mult sau mai 
puţin apropiate în aşezările de la Bucov "~. 

111 Eug. Zaharia, Populaţia românească în Transilvania în secolele VII-VIII 
(cimitirul nr. 2 de la Bratri), Buc., 1977, fig. 5 :i urna M. 40. 

11 M. Comşa. Cultura materială veche românească (Aşezările de la Bucor
Ploieşti), Buc., 1978, fig. 139. 6. 

12 I. Glodaru, FI. Costea, I. Ciupea, Comana de Jos, A~ezări de epocă dacică 
şi pre.feudală, 1980, fig. 76 7. 

i; V. Spinei, D. Monah, in Memoria Antiquitatis, II, 1970. fig. 17 5-6. 
li N. Ciucă, V. Palade, G. Coman, in Memoria Antiquitatis. III. 1971. fig. -1 î. 
1·• Eug. Zaharia, Săpăturile de la Dridu ... , fig. 50 9. 
11; D. Gh. Teodor, Teritoriul est carpatic în secolele V-XI, Iaşi. 1978, fig. 52 7. 
i; Oct. Toropu. Romanitatea tîrzie şi străromânii în Dacia Traiană sud-car-

patică. Craiova, 1976, fig. :rn 9. 
1~ D. Gh. Teodor, în Carpica, II, 1969, fig. 26 ·:i, 7. 
1'1 A. Opait, A. Sion, I. Vasiliu, în Materiale şi cercetări arheologice, A XIV-a 

sesiune anualii de rapoarte, Tulcea, 1980, p. 27, fig. 9 4. 
:!ii Ibidem, fig. 9 ·2. 
21 N. Ciucă, V. Palade, G. Coman, op. cit., fig. 4 5. 
"2 M. Comşa, op. cit., fig. 43 7, punct Tioca, casa 6. 
2 : N. Glodaru. FI. Costea, I. Ciupea, op. cit., fig. 74 ·5_ 
'!.'o K. Horedt, în Dacia, NS, 1966, fig. 12 ·o. 
2' Eug. Zaharia, Populaţia românească ... , fig. 20'8. urna M 4. 
:!r: M. Comşa. op. cit., fig. 65 '3, punct Rotari. 
'!.7 Gh. Coman. în SCIV, 20, 1969, 2, fig. 11 '4. 
:!l< I. Glorau. FI. Costea, I. Ciupea, op. cit., fig. 76 ·9_ 
:!!I I. Mitrea, în Carpica, XII, 1980, pi. XXXVI_.22. 
:\O N. Ciucă, V. Palade, G. Coman, op. cit., fig. 4 1. 
" 1 Eug. Zaharia, op. cit., fig. 14 6, urna M .• 19. 
::2 I. Glodariu, FI. Costea, I. Ciupea, op. cit., fig. 7:122 şi 74 5. 
:::i D. Gh. Teodor, Teritoriul est carpatic ... , fig. 52 '6. 
:i-. Oct. Toropu, op. cit., pi. 9:'2. 
"~' Eug. Zaharia, op. cit., fig. 21,'4, urna M 62. 
1

i; V. Spinei, D. Monah, op. cit., fig. 17 '2. 
::7 Oct. Toropu, op. cit., pi. 8,3. 
'lll I. Mitrea, op. cit., pi. XXXVII/4. 
~9 Oct. Toropu, op. cit., fig. 36/16. 
-.o D. Berciu, în Materiale, VI, 1959, fig. 7,'5. 
"' A. Opaiţ., A. Sion, I. Vasiliu, op. cit., fig. 9'1. 
'•2 N. Ciucă, V. Palade, G. Coman, op. cit., fig. 4,'3_ 
,,:1 Eug. Zaharia, Populaţia românească ... , fig. 15/3 m. 40 şi 21 ·4 m. 62. 
H Oct. Toropu, op. cit., pi. 8/2, 4 . 
. 1:, Ibidem, fig. 36/16. 
" 6 M. Comşa, op. cit., fig. 52/4, bordei 1. 
"7 I. Mitrea, op. cit., pi. XXXVI/22. 
48 M. Comşa, op. cit., p. 85-91. 

https://biblioteca-digitala.ro



DESCOPERIRI FEUDALE TIMPURII [N TIRGOVIŞTE-SUSENI 

Analogiile prt'zentak aici, rC'SPL'ctiv datan'a lor, pC'rmit încadrarea 
materialelor din scmibordci la sfîrşitul secolului VIII '?i în prima jumă
tate a secolului IX. 

În fine, ultimul lot d<.' ceramică, respectiv cea aparţinătoare faz<.'i 
de' umplere, îşi găseşte analogii după cum urmează : forma înca
drat{1 de noi în subvarianta Icl la Bucov-Tioca "'1. Dridu ~~ 1• Comana ~' 1, 

Orka ~,'.! ş.a. ; cea încaclrat{1 în suhYarianta Ic2 la Fă6li ~.:i_ Galiriuica ~,,. ş.a., 
iar ultima formă (Ic:3) din prima categorie la Băiccni .-,.-,. Bratei ~~i '?.a. ln 
sfîr'?it vasul încadrat în subvarianta Ilc î'?i găseşte analogii ca formă '?i 
1l'hnică ele C'Xecuţie în a'?czarea eponimă a culturii Dridu~'î. 

Analogiile prezentat<., permit datarea materialelor aparţinînd fazei 
<ll' umplere în a doua jumătate a SL'colului al IX-lca şi începutul seco
lului al X-lea. 

Din cele, prezentate anterior rezultă o ;,.ltă observaţie şi anum<.' 
faptul că materialele clc,scoperite în semiborclC'i nu-şi găsesc analogii, 
toate luate la un loc, într-o a'?ezare, ci aproape fiecare formă apare în 
alt complex sau altă a~czare. De asemenea se remarcă faptul că cele mai 
bune analogii apar, cum s-a văzut pe parcurs, în zona subcolinară a ar
·cului carpatic, clar nu numai acolo. Deşi modeste cantitativ prin varie
tatea ele forme a căror prototipuri, clupă cum am mai afirmat, se regă
sPsc în etapdc anterioare, sec. VI-VII în cadrul culturii Ipoteşti-Cîn
<leşti, prin ,·astC'le analogii pc carL' k prezintă, pc aproape' tot terito
riul ţării, materialele• cll'ScTisc mai sus, sînt. credem, suficient ele repre
ZPntative pentru atribuirea lor culturii vechi româneşti. 

Sperăm c-a scurta noastră intervC'nţie să contribuie la o mai bună 
•cunoaştere' a culturii vechi româ1wşti, ţinînd cont de cele arătate în 
introducere' '?i anume lipsa ele pînă acum în documentarea arheologid1 
a unor astfel de materiale, respecti,· complexe din acest spaţiu geografic 5K. 

" 9 Ibidem, p. 71, fig. 56/1. 
:,o Eug. Zaharia, Săpăturile de la Dridu ... , pi. 20 ·a. 
'' 1 I. Glodariu ,FI. Costea, I. Ciupea. op. cit., fig. 75 l, 76.2. 
52 Oct. Toropu, op. cit., fig. 36 '8 ( - pi. 16 '7). 
''1 Ibidem, fig. 36/68. 
,,,, Ibidem. pi. 9:4_ 

r.:. D. G h. Teodor, Teritoriul est carpatic ... , fig. 54 '6. 
,,6 D. Gh. Teodor, Terito1•iul est carpatic ... , fig. 54 '6. 
~,; Eug. Zaharia, Populaţia românească ... , fig. 15 15, urna M.21. 
:i7 Idem, Săpăturile de la Dridu ... , p. 85-89. 
:.~ Avem în vedere faptul că cercetările efectuate în anii 1965-1966 de către 

R. Gioglovan la Voineşti nu permit atribuirea fortificaţiei de pămînt feudalismului 
timpuriu sau dezvoltat. Nemarcarea materialelor le face greu utilizabile ; la toate 
acestea se mai adaugă şi lipsa unui plan de săpătură cOTect întocmit. 
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CERCETĂRI ARHEOLOGICE 
IN TIRGOVIŞTE-SUSENI 

GABRIEL MIHAESCU 

Zona arheologică cercetată în anii H)77-1D78 se află în municipiul 
Tîrgo\·işte, cartierul Suseni şi este delimitată de străzile N. BălcC'scu, 
Suseni, Matei Basarab şi Vărzaru, ocupîncl t0rasa înalt(1 de pc malul 
drept al Ialomiţei, între curbele d0 nivdment 288 şi 28fl m (fi9. 1). 

Intervenţia de salvare clin anul 1977 a fost prilejuită ele lucrările 
de fundare a grădiniţei nr. -!, care au distrus resturile unei locuinţe 
din sec. XIV. 

Săpăturile de salvare şi informare s-au afectuat pe loturile parti
culare (grădini de legume) aflate pe str. Matei Basarab nr. 63, 65, 67, 
precum şi în curtea bisericii Sf. Gheorghe din str. Suseni nr. 2. 

Faţă de sistemul ele axe adoptat s-a materializat caroierea terenu
lui cuprins între clădirea crcşci-grf1diniţă şi absida altarului bisericii, 
fiecare carou avînd laturile de 5 X 5 m, notate cu A la nord şi cu B, C 
la sud ele axul O x şi numerotate de la 1 la 10 spre vest şi cu 1' spre est 
de axul O y. 

În anul 1977 au fost săpate carourile A 1, A 2, A 3, A 10 ; B 1', 
J3 1, B 2, B 3, B 5, B G, B 10; C 4 şi C 5, iar în anul 1978 carourile 
C' 1 şi 2 ; D' 2 (fig. 2). 

In zona cercetată situaţia stratigrafică nu este unitară. în sectorul 
A~ezarea feudală din secolele XIV-XV schema stratigrafică generală 
se prezintă astfel : la bază, peste pămîntul virgin loessoid de nuanţă 
gălbuie, care apare la aclîncimea de 0,60-0,70 m, suprapus de humusul 
medieval, gros de cca. 0,10 m, se află depunerea arheologică din evul 
mediu (sec. XIV sau direct cea din sec. XV) - strat monocultural de 
nuanţă cenuşie, cu aspect grăunţos, avînd în compoziţie pe alocuri lentile 
de cenuşă şi cărbune (fig. 3 ). Menţionăm totuşi că au apărut, cu totul spo
radic şi nefixate stratigrafic, şi două fragmente ceramice - găsite în 
cuprinsul bordeielor Ll şi L2 probabil antrenate din humusul medieval 
- provenind de la o strachină (fig. 411) din pastă-ciment cu buza îngroşată 
şi adusă spre interior !'ii respectiv, de la o amforetă cu corpul bitronconic 
alungit şi gîtul pîlniat, separat de corp printr-o nervură în relief. Le 
considerăm răspîndiri din aşezarea aflată în apropiere (300-400 sud) din 
sec. IV, atribuită dacilor liberi, cercetată parţial în 1972, în punctul str. 
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Matei Basarab nr. 11. În aceeaşi situaţie se afl[l şi un fragmc•nt ele 
borcan (fi9. -J/2) din pastă cenuşie, avînd ca degresant nisip cu bDIHll 
mic, cu buza r[1sfrînt[1 în poziţie ori:wntală, dccoraL cu lwnzi cil• linii 
în val, lucrat la roata înceată, aparţin inel fazc.:•i finale a cu Hurii wmâ
ne~ti vechi (Dridu). El a fost recoltat de la baza stratului fruclal. în 
caroul I3 5 ~i reprezintă prima mc1rturie mc1teriaW CL unei locuiri CI l'drei 
ora.~1dui în feudnlismul timpuriu (sec. IX-XI). 

1n sC'ctorul Cimitirul bisericii Sf. Gheorphe, situaţia stratigrafic[l 
este mai complicat[1 datorit[1 perioadei îndelungate ele funC"ţinnan• intn· 
secolele XVI-XIX, care a determinat frecvente intersec·Utri ele mur
minte si reînhumări. Numai mici porţiuni clin suprafaţa cimitirului, în 
zona el~, <.:•st, au fost cruţate. O astfel ele porţiune a fost surprins,\ în 
profilul sudic al caroului A 10 pc o lungime de 1,30 m lingă fundatia 
bisericii : humusul mcdie\·al, format imediat peste pămîntul virgin lt,c's
soid, este suprapus de depunerea arheologică din secolele XIV-XV. t[li,1t[l 
spre vest de groapa fundaţiei bisericii clin 1517. Peste aceasta sc af1[1 
un strat cenu~iu grăunţos corespunzînd secolelor XVI-XVII. Faza rda
ccrii bisericii (în 17:30) este marcată de un trotuar din c[irămidă c nnti
nuat de un nivel de moloz rezultat de la lucrările de refacere din sc•c·o
lul XVIII, dublat ele o altă lentilă din moloz şi clonţuri ele cărămid{1 ele 
la lucrările de reparaţii din sec. XIX şi, în sfîrşit, trotuarul contemporan 
aflat la nivelul humusului actual, al cărui pat de pietri) străpunge stra
tul ele sec. XVIII, pînă la vechiul pavaj din cărămidă (fig. 5 şi 6). 

O locuinţă-bordei (L 1) din secolul al XIV-lea a putut fi cercetată 

numai parţial în caroul B 1', adosat fundaţiei corpului de NE al cl[1dirii 
creşei-grădiniţă nr. 4. S-a surprins groapa ovală a unei locuinţe-bordei 
ce măsura în lungime cca. 3,5 m şi în lăţime cca. 2,0 m, adîncă ele 
-0,90 m, săpată în pămîntul virgin de la -0,40 m. Nu a putut fi dega
jată pe întreaga suprafaţă din cauza opoziţiei proprietarului terenului 
vecin. în imediata apropiere a bordeiului s-a delimitat o groapă mena
jeră (gr. 1) de formă ovală cu diametrul de 1,30/1,00 m, săpată în pămîn
tul viu pînă la aclîncimea de - 1,20 m, în care se aflau osemintele unui 
porc (fi9. 7 /2). Inventarul locuinţei se compune numai din ceramică 
uzuală din pastă destul ele îngrijită, lucrată la roata rapidă şi arsă oxi
dant, aparţinînd unor forme comune ca : oala cu toartă în bandă lată, 
cu fundul plat, gura evazată şi buza rotunjită, decorată pe umăr cu o 
bandă de linii incizate orizontale ; borcanul cu fundul plat, gura eva
zată şi buza de tipul „cu streaşină" ; cana cu gîtul larg, pîlniat şi gura 
trilobată. 

In depunerea arheologică din evul mediu delimitată în carourile 
B 1 şi B 1', între -0,20 -0,70 m s-a aflat, de asemenea, material 
ceramic fragmentar provenind de la forme ca : strachina cu picior inelar, 
căniţa cu piciorul înalt, capacul conic cu faţa decorată în benzi de îm
punsături. Din categoria ceramicii smălţuite s-au recoltat doar cîteva 
buze de străchini şi farfurii cu piciorul inelar. Inventarul din metal este 
şi mai sărac : un belciug din fier şi un fragment de potcoavă. Totuşi, 

prezenţa în locuinţă a cîtorva bulgări de zgură din fier ne indică exis
tenţa în apropiere a unei instalaţii de reducere a minereului. 
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Locuirea bordeiului încl'tează prin incendiu, probabil la sfîr-:;itul 
secolului al XIV-lea. 

Obser\'{1m că sărăcia inventarului Cl'ramic clin această locuinţ{1 nu 
concord{1 cu constatările noastre anterioare rezultate din analiza C'l'lor 
două străchini fragmentare clin ceramică smălţuită )i decorate cu moti
n1l stelar, recoltate clin săpăturile de fundaţie de către constructori. 
Credem deci că locuinţa semnalată în 1975, pe care o căutam, a fost 
complet distrusă de construcţia (TP)Ci )1 trebuie considerată pit>rdut,'"t 
definitiv. 

A doua locuinţă (L 2) ele tip borcle:>i, (fiq. 711) a fost surprins:i în 
caroul A2. De form{1 neregulată, groapa săpată în pămîntul virgin dl' 
la - 0,50 m, este aclîncă de numai 0,40 - 0,50 m, atingînd la fund 
adîncimea totală ele -0,87 -1,00 m. în dreptul intrării, spre SF:, a 
fost delimitată o groapă ovală de mici dimensiuni, avînd diametrul dl' 
0,90/0,70 m, puţin aclîncă (- 1,18 m). 

Inventarul ceramic pare mai evoluat. lipsind fragmentele de buzL· 
ele borcane „în strt:'aşină". Regăsim formele de vase uzuale ca oala cu 
toartă, borcanul cu gura evazat{1 decorată cu linii incizate paralele pla
sate imediat sub buză, cana cu gura trilobată, ulciorul amforoidal cu 
gîtul terminat sub buză cu o nervură în relief, strachina smălţuită cu 
marginea evazată, colorată în roşu-cărămiziu la interior, farfuriile smăl
ţuite cu picior inelar, decorate cu motive geometrice şi colorat în verde 
şi brun, capacul conic decorat cu pale orizontale de humă albă, căniţele 
cu corpul globular şi piciorul plat. 

Şi în această locuinţă au apărut unelte din fier (un sfredel şi un 
dorn (?), alături de bulgări ele zgură vitrificată. 

Atribuim acestei gospodării de la sfîrşitul sec. XIV şi gropile me
najere 2-4, găsite în carourile învecinate A 4 şi B 3 (fig. 8/1-2). Avînd 
o formă circulară, cu diametrul de 0,30 şi 0,45 m, cele trei gropi sînt 
adînci ele - 0,65 - O, 70 m, săpate în pămîntul virgin cu numai 0,20-
0,25 metri. Inventarul lor ceramic C'ste similar celui din locuinţa L 2, deci 
de la sfîqitul sec. XIV. 

Din stratul de cultură medievală (-0,40 m) s-a recoltat în caroul 
B 3 un pinten din fier, fragmentar. 

A treia locuinţă-bordei ( L :J) a fost delimitată parţial în colţul d~ 
nord-est al caroului 13 G, tăiată ele un mormînt din sec. XVI (M 2). Din 
depunerea arbcologică dtrcia îi aparţine locuinţa, putînd proveni din 
locuinţă, s-a recoltat o dmiţă cu fundul plat ,uşor profilat, corpul glo
bular, gura largă, pîlniaUi şi toartă în bandă cu arcul frînt în unghi 
ascuţit. Tipologic, această piesă se încadrează la începutul sec. XV 
(fig. 9/1). Podina bordeiului atinge adîncimea de -1,05 m, groapa fiind 
săpată în pămîntul virgin. Condiţiile obiective nu au permis degajarea 
sa completă. 

O a patra locuinţă ( L ·1) de astă dată de suprafaţă, este cea desco
perită în carourile B 4 - B 5 şi C 4 - C 5 (fig. 2). 

Groapa beciului a fost săpată în pămîntul virgin loessoid, ce apare 
de la adîncimea de - 0,50 m, pînă la adîncimi variind intre 1,90-2,00 m 
faţă de nivelul actual al solului. Pereţii se apropie de verticală, dar 
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taluzul ele norei s-a surpat, l{irgincl groapa cu prilejul inct'ncliului cart' 
a distrus locuinţa. M2.rginil<' gropii au fost c{tptuşitc' cu lobde', c.pri.ii
nite în intt'rior t·u pari b{ttuţi H'rtical, a\"incl diametrul mediu ele 0,10 m. 

Beciul a\-ca un plan rectangular, cu laturile ele 4,00 X :l,80 m Gir
liciul, degajat numai pmţial, era dispus pc latura ele suci-vest a bL'c-iului, 
avîncl tn,ptcl<' sJpate clin'cl în p{1mîntul viu, largi ele cca l,Oll m ~i 
înalte ele apr0c1pc 0,40 m, clar inegale, căptuşite ele asemenea cu !obele. 
1n colţul upus, sprl' NE. s-a conturat un cotlon (ele aerisire?) il'~it în 
afara planului beciului cu 0,70 m ~i avîncl o form{t poligonal{1 

l'oclcaua, băUttorit{t, prc>'.int{t clcnin,lări şi era acopcrit{t cu un 
strat ele cărbune şi cenu~{1 gros pîn{t la 0,05 rn, r<'zuitatc clin combustia 
lohcll'lor şi a plafonului ci<' lemn. Pc podea au fost descoperiţi cîţiva 
bolovani mari c{vuţi pe marginea gropii, provenind clin suport ul cil> 
piatr{t al t{dpilor suprastructurii construcţiE:'i clin paiantă. Oarecum cen
tral, clar cit' fapt mai aproaJX' cil' laturile dC' SV si SE ale, beci ului s-a 
aflat o grnc1p{1 circular{t cu diametrul de 1,00 m, s{1pat{t în p{tmintul 
viu pîMt la -2,27 m cit' la s11prafoţa ~;ulului şi la -0)7 m faţ21 cit' 
podeaua beciului. Ea cuprincl<.:'a fragmc'nte ceramice si că.rbunc. 

Peste stratul ele 61rbu1w ~i ccnuş{1, în umplutura beciului s-au aflat 
bucăţi mari ele chirpic-i. în colţul cit> NV s-a surprins chiar o porţiune 
ele perete alunecat în groap{1. Cf1ptu-;eala ele lut a pc>rddui atingea 
grosimea ele pînă la 0,05 m. Masa ele chirpici se subţia spre mijlocul 
beciului. Ocupîncl cam o treime clin suprafaţă, spre latura de NE, ames
tecate cu bucăţi ele chirpici, s-au aflat resturile uncia sau, mai ckgrabă, 
a două sobe prăbuşite ele la parter : cahle de mai multe tipuri (se între
gesc peste -10 de bud1ţi), căr{lm:zi cu dimensiunile' 2G,2 X O, l-l-0,15 X 
0,04 m, fragmente clin chirpiciul de culoare roşietică, unele vitrificate, 
folosit la fixarea cahlelor. Dărîmăturile sobei C'rau suprapuse de stratul 
de chirpici, avînd în compoziţie pleavă si păstrînd urmele bîrnclor ~i 
nuil'lelor şi o suprafaţă făţuită în straturi succesive ele l11t fin, provenit 
ele la peretele de NE al locuinţl'i, amestecat cu cărbune 0i cenu0[1 rezul
tate clin combustia plafonului camerelor ele la parter, alunecat spre 
interior. 

Hesturile locuinţei incendiate sînt căpăcuite de un strat de pămînt 
lutos fin, aluvionar, purtat (rezultat din spălarea terenului învecinat), 
tasat în timp şi albiat. Nivelan•a tcrenului a dus la depunerea peste 
umplutura gropii beciului a unui strat gros de circa 1,00 m de pămînt 
cenuşiu, în timp cc împrpjurul gropii nu măsoară decît 0,35 m (fig. 10). 
Materialul ceramic fragmC'ntar recoltat clin acest strat este contemporan 
locuinţei, adică din a doua jumătate a sec. XV. 

Distrugerea locuinţei prin incendiu a determinat prăbuşirea în beci 
a inventarului gospodăresc aflat în camerele de la parter. Alături de 
ceramică - care reprezintă majoritatea covîrşitoare a inventarului - s-au 
găsit obiecte clin metal : o lamă ele cuţit fragmentară cu dimensiunile 
0,11 X 0,02 m ; o alt[1 lamă ele cuţit fragmentară cu dimensiunile 
0,125 X 0,02 m ; o balama de uşă; fragmente dintr-un castron ele aramă 
(fig. 9/2-4). 

Ceramica, variat{1 ca tipuri şi categorii, ne obligă la o prezentare • 
detaliată : 
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I. Ceramica uzuală: este în general uniformă în privinţa calităţii 
pastei (compactă, bine frămîntată, de bună cal itate, folosindu-se ca d -
gresant nisipul mărunt şi fulgi de micaşist). in puţine cazuri se întîl
neş te o pastă fină, ca tif ela tă la pi păi t. 

In privinţa formelor, cea mai răspîndită ste oala cu toartă şi 
derivata i - ulcica. Din fiecare am putut întregi cîte un ex mplar. Au 
fundul plat, corpul bombat, marginea gurii scundă, evazată simplu în 
formă de pîlnie, decorate cu incizii şi pale de humă albă. Celelalte 
forme au fost deduse d in fragmentele tipice : ulciorul cu tub de scurgere, 
strachina cu fundul plat şi buza simplă, dreaptă, rotundjită, decorată 
cu o pală de humă albă trasă imediat sub buză într-o lini orizontală, 

capacul conic cu marginea alveolată sau dreaptă, decorat cu incizii şi 

pale de humă albă. 
II. Ceramica smălţuită este prezentă în cantitate mică (cca. lOO/ o 

din totalu l cer amicii) ~i în forme r eduse ca număr. S-a găsit o singură 
farfurie intr gibilă , cu piciorul inelar, pereţii oblici, uşor arcuiţi, mar-
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ginea lată cu buza dreaptă, uşor profilată, alveolată, pe muchia buzei. 
Decorul este grafitat în motive geometrice (cercuri, stea pentagonală, 
elipse, haşuri) colorată în galben, verde şi brun. Dimensiuni : înălţi
mea 8,5 cm, diametrul piciorului 9,5 cm şi al gurii 27 cm. Oalele cu 
toartă, ulcioarele şi căniţele cu fundul plat completează seria de forme 
ale ceramicii smălţuite. 

III. Cahlele sînt, fără excepţie, nesmălţuite. Exemplarele întregi
bile prezintă o mare varietate de forme : 

1. Cahlă-borcan, avînd marginea dreaptă, profilată a apărut într-un 
singur exemplar întregibil. Dimensiuni : înălţimea 16,5 cm, diametn.11 
gurii 18/19 cm şi diametrul fundului 10,5 cm (fig. 11/2). 

2. Cahlă tronconică cu .fundul plat şi gura de plan patrulater, avind 
marginea dreaptă, cu dimC'nsiunile variind în jur de : înălţimea 12 cm, 
diametrul fundului 9 cm, latura mare 21 cm, latura mid1 de 19 cm, Sl' 

prezinti'.:. în clou{1 variante : 
a) ,,fără prag": 11 exemplare întregibile (fig. 1211, 5); 

b) ,,cu prag" : --1 exemplare întregibile. ,,Pragul" este o nervur[1 în 
relief în punctul de tragere a celor patru lobi care formează g,1r;1 
cahlei (fig. 1211). 

3. Cahla-placă, cu faţa adîncită, fundul semisferic, decorat cu bu
toni florali în relief - unul în centrul semi-ovei, alţi patru la colţuri, 
avînd pereţii oblici, înalţi de 6,5 cm, decoraţi cu nervuri orizontale în 
relief şi gura de plan patrulater. Dimensiunile variază în jur de : înăl
ţimea de 9 cm, diametrul interior al semiovei de 10 cm, latura mare 
23 cm, latura mică 21,5 cm. Se întregesc 7 exemplare (fig. 12/2). 

4. Cahla-placă de formă dreptunghiulară cu laturile de 20-
22 cm X 15 cm şi grosimea de 1,0 cm avînd un chenar în relief, deco
rată cu scena tradiţională „Sf. Gheorghe omorînd balaurul", realizată 
în relief plat. S-au întregit 14 exemplare ce se diferenţiază în două 
tipuri iconografice : 

A. Tipul „cu capă şi pampon" (8 exemplare întregi sau întregibile) 
prezintă două variante : 

a) întors spre stînga - 7 exemplare (fig. 11/-1); 

b) întors spre dreapta - 1 exemplar (fig. 12/3). 

Descrierea tipului : Sf. Gheorghe, călare, îmbrăcat cu capă, ţine 
într-o mină friul, iar în cealaltă lancea. Calul este în poziţie cambrat, 
iar balaurul stilizat ca şopîrlă. Soarele reprezentat ca rozetă cu opt raze 
şi corbul mobilează cîmpul superior. 

B. Tipul „cu tunică şi coroană" (6 exemplare) se prezintă într-o 
singură variantă : Sf. Gheorghe, orientat spre stînga, poartă tunică strînsă 
în talie cu o centură, iar pe cap o coroană. In mina stingă ţine frîul, iar 
în dreapta lancea. Cîmpul superior este mobilat cu soarele-rozetă cu 
opt raze, doi corbi afrontaţi şi două elemente de arhitectură gotică. Cîm
pul inferior este mobilat de balaur, reprezentat ca şarpe şi soarele
rozetă, cu opt raze amplasate la stînga (fig. 11/3). 

G. Placa ele cornişă, de formă dreptunghiulară. S-au recoltat 5 exem
plare fragmentare, ce aparţin la două variante: 
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a) cu bandă ha7urată ~i torsadă în relief, care ornamentează ba✓.a 
plăcii, cîmpul superior fiind ocupat ele clemente de arhih:.ctură gotidt 
(nervuri în arc frînt, împletite), terminate, în dinţi de fierăstrău decupa\i 
în trafor : 4 exemplare (fir,. 11/1 ). 

b) fără bandă ha7urată (l exemplar). 
Atribuim toate acest<:> cahle unui singur atelier local. Ele au fost 

folosite sigur la sobele locuinţei, purtîncl pe marginea clwnarului urmele 
lutului cu can• au fost fixate. 

Pasta este unitară la toate tipurih• (consistentă, cu calităţi plas
tice, care au permis o modelare atentă în tipar, clc~i valoarea arlistic(t a 
tiparului este îndoielnică. Pe spat<:>, cahleh' păstread1 urnwlc clegetl'lor 
olarului. 

* 

1n sectorul Cimitirul bisericii Sf. Gheor9he (clclimitc1t spre est 
la o distanţă ele 25,5 m cil' absida altarului, în C'aroul R 5) s-au surprins 
~i cercetat 45 morminte aparţinînd perioadei îndelungate de funcţionare 
a cimitirului (aproape patru secole). Mormintele menţionate c1u apărut 
în carourile B 5 (M 1), B ti (M 2-1 li), B 10 (M 25-27 ; :3-J-:37 ; -n-
45) ~i A 1 O (M 17-24 ; 28-J:J ; :38-40). 

Gropile dreptunghiulare c-u colţurih• rotunjite, au fost săpatL' la 
adîncimi variind între -0,55 m <;,i -1,~;j m. SchL•lctelc sînt oriPntatc cit> 
regulă vest-est, cu devieri destul ele mari ele la acest ax, în funcţie 
ele anotimpul în care s-a făcut înhumarea, fără excepţie în clecubit nor
mal. Po:;,iţia membrelor superioare este, ele regulă, îndoită, falangele 
aflîndu-se pt> zona abdominalii. 1n mai multe cazuri avem ele a face 
cu reînhumări (M 2, 21, 22, 25, 2G ,27, :3--l, 3~), 42), care nu mai respectă 
orientarea tracliţional,i a gropilor. 

Nu s-au făcut ('Xperti:;,c antropologice, totuşi clupă c1spectul osc
mintc·lor numărul copiilor înhumaţi este mic (l\I 10, 22, :19). 

Inventarul arheologic lipsc~te complel la 1 ~l morminte. 
Dalarea cimitirului este asigurată prin mont'cle şi podoabe. Monl'

dele clin secolul XVI aparţin, cele mai multe, seriei ele emisiuni Patnina 
Hungariae (cca mai vc•chc fiind clin 15-11 (M 28, -1,08 m), c1lta clin 
15~--l (M 22, -1,0B m), iar ultima clin 15D5 (M :31, -1,()8 m). lnhu
mările clin secolul XVII sînt datate cu monede turceşti, inele sigilare, 
podoabe. Un inel clin argint cu Yeriga de secţiune semicirculară, turnat, 
cizelat, cu ornamente incizat(' în vecinătatea monturii, clrntonul octo
gonal (a pierdut piatra), are incizat pe intrados anul Hi75 (M 2--l -
l ,2t1 m, care a mai dat un nasture clin bronz, ~tanţat, sudat, ele forma 
unei sfere turtite la poli, prevăzut cu gaică ele prindere la unul din 
poli). Pentru înmormîntările clin sec. XVIII nu am avut încă posibili
tatea identificării monedelor ~i podoabelor care ar putea asigura datarea. 
Ullimele înhumări sînt datate cu monede italieneşti emise de Victor 
Emanuel II în 1862 (M 24 -0,98 m) şi româneşti emise în 1867 (M 16, 
21, 24, 44) !;ii 1875 (M 29, 32, 44) care împing funcţionarea cimitirului 
către IBOO. Două piese de inventar pot sugera ocupaţia persoanelor în
humate : un act de undiţă (M 24) şi un ac de cusut (M 34). 
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CONCLUZII 

Sondajele din anul 1977, al cărui obiectiv iniţial a fo<;t salvan'a 
locuinţei din sec. XIV găsită dC' constructorii creşei-grădiniţă în 1975, 
au dat la iveală cîteva complexe arheologice care întregesc datele cunos
cute despre începuturile aşezării feudale de la Tîrgovi'ite. 

De';ii ilustrată deocamdată printr-un singur fragment ceramic, locui
rea acestei zone din vatra oraşului în sec. IX-XI este acum certă, 
urmînd ca cercetările viitoare să identifice în zonă a';iezarea din care 
provine piesa. Pentru celelalte două fragmente ceramice din sec. IV 
s-a stabilit apartenenţa lor la aşezarea situată în apropiere, spre sud. 

Continuitatea locuirii aşezării din sec. XIV, cînd se produce pro
cesul dC' urbanizare, este ilustrată încă odată prin bogăţia şi calitatea 
superioară a ceramicii şi a restului inventarului locuinţelor, ultima, cca 
ele la sfîrşitul sec. XV aparţinîncl desigur unui orăşan înstărit. Existenţa 
ci s-a putut prelungi pînă în prima jumătate a sec. XVI, ceea ce ar 
explica delimitarea netă a ariei cimitirului de zona de locuit, care' ocupa 
sectorul de răsărit, adică de-a lungul vechiului drum al Ialomiţei, al 
cărui traseu era şi în sec. XV pc actuala stradă Matl'i Basarab. 

Prezenţa în locuinţe a bulgărilor de zgură indică existenţa sigură 
în zonă a unei activităţi metalurgice. Faptul este întărit şi de descope
rirea din 1974 pe terenul Pieţii centrale - Penitenciar, adică la numai 
4-500 m sud, a numeroase lupe din fier şi bulgări de zgură rezultate 
din reducerea minereului. 

Activitatea specializată a meşteşugarilor olari în localitate la sfir
şitul sec. XIV şi începutul sec. XV este de asemenea dovedită de bogă
ţia produselor lor (cuptoare de ars oale fiind identificate de R. Gioglovan 
în acelaşi cartier în anul 1968, la 200 m nord de Curtea domnească). 

Cercetarea cimitirului bisericii Sf. Gheorghe a confirmat definitiv 
existenţa bisericii în prima jumătate a sec. XVI, respectiv informaţiile 
documentare despre ctitorirea sa de către Neagoe Basarab în deceniul al 
doilea al acestui secol*. 

• Gavril Protul, Viaţa şi traiul Sf. Nifon, patriarhul Constantinopolului, ed. 
Tit Simedrea, Buc., 1937, p. 28 ; Istoria Ţării Româneşti, 1290-1690. Letopiseţul 
Cantacuzinesc, ed. critică de C. Grecescu şi D. Simionescu, Ed. Academiei R.S.R., 
Buc., 1960, p. 37 ; Virgiliu Drăghiceanu, Călăuza monumentelor istorice din judeţul 
Dîmboviţa, Tîrgovişte, 1907, p. 12. 
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COMPLEXE DE LOCUIRE DIN SECOLUL AL XVI-LEA 
DIN TIRGOVIŞTE-SUSENI 

TIBERIU I. MUSCA şi LUCIANA MUSCA 

Continuarea cercetărilor şi în campania de săpături arheologice 
clin Hl80 în carti0rul Suseni al municipiului Tîrgovişte au dus la clcsco
pl'ri rC'a printre altele şi a dou[1 complexe' de locuire din secolul al XVI-lca . 
. \cestea clin urm[1 vor face subiectul articolului de faţă. Cele două com
pkXl' au fost surprinse în casetele notate de noi cu C~ şi C5A trasate 
p('rpenclicular pe secţiunea SI din 1979. în acelaşi perimetru restrîns 
rvpn'Z('ntat ele curtea clin faţa Şcolii generale nr. 4, în cursul celor două 
campanii au mai fost descoperite următoarele complexe şi materiale : 
o l()(:uinţ;1 feudală timpurie 1, o locuinţă clin secolele XIV-XV, gropi din 
sl'c. XIV, XVI-XVII, cit -:;i depuneri din s0colele amintite. 

O primă locuinţă cu beci, cu partea supC'rioară, casa propriuzisă, 
cli'itrusă ele un incendiu, iar cea de a doua un bordei realizat după cum 
,·om ved('a mai jos prin transformarea beciului. Menţionăm de la înce
put faptul că în zona corespunzătoare celor două locuinţe terenul este• 
iJu tern ic clPranjat ele o groapă modernă ce se adînceşte pînă la - 1,50 m. 
1\~;tfrl, între - 1,50 şi - 1,96 m au fost descoperite sporadice materiale 
c·e aparţin fazei a doua ele locuire (bordei). între - 1,96 şi - 2,08 m 
~.-,1 constatat un strat gros de circa 0,12 m de pămînt tasat, sub care a 
urmat un alt strat gros de 0,40 m'. de dărîmătură puternic arsu, iar 
~.ub aceasta s-au observat resturi lemnoase carbonizate (.fig. 1). În stra
tul ele dărîmătură puternic ars a fost descoperit un dinar (?) puternic 
corodat, patru străchini smălţuite, din care ne interesează doar trei 
fiind ~i decorate (fig. 211-3), fragmente de cahle oale (fig. 3/1) '?i cahle 
pU1Ci (fig. 8/2), ultimele fiind decorate cu reprezentarea luptei lui Sf. 
Gheorghe cu balaurul. 

La îndepărtarea stratului de dărîmătură s-a dezvelit, cum de altfel 
s-a amintit, resturile de lemn carbonizat ale tavanului, iar în colţul 
SSE-tic al beciului a fost surprinsă o nişă în a cărei parte superioară 
c1u fost descoperiţi cinsprezece dinari de argint. 

Lărgirea ulterioară a casetei a permis lămurirea situaţiei de fapt. 
Astfel, deasupra stratului de pămînt tasat s-a dezvelit un cuptor mena-

1 L. Musca şi 'I. I. Musca, Descoperiri feudale timpurii în Tirgovişte, car
tierul „Suseni", în prezentul volum. 

https://biblioteca-digitala.ro



1:16 T. I. MUSCA, L. MUSCA 

jer cu \'atra făcută din caram1z1, iar cuptorul propriu-zis era realizat 
parţial din cărămizi (o latură), iar latura opusă era cuptorit~1 în lutul 
c•xistent. Interesant l'St<' de subliniat că în prelungirea laturii realizate 
în blocul dC' lut s-a realizat un parament, tot din lut, lung de circa 
1, 15 IT! '.;i înalt de 0,35 m. Lingă \'atra cuptorului a apărut o strachină 
~anillţuiU, decorată prin sgraffitare (fig. 214), iar pe vatri"1 dour1 oale' 
juasc cu corpul bombat (fig. 3/3-·I). 

Ht•\'enind la primul complllX de locuire pc baza ob<;ervaţiilor dL' 
1cren ~i a materialelor rectlpcrate se pot face unele preci;~.iri. Astfel, 
bucăţile mari de lipitură cu impresiuni ele bîrne circulare ~i dreptun
ghi1 ilnre recuperatl' clin stratul ele cl[irîmătură indică în mod docvenl 
faptul că prima locuinţă a fost o casă cu beci, construit:1 din birn:• 
ma"ivc lipit<' cu lut. Bîrnele clrPphinghiularc au fost folosite foarte pro
babil la u~i ~i ferestre. Faptul că o încăpere s-a prăbu~_;it în beci, în 
urma incendiului devastator, iar tcrc.'nul din apropiere est•~ afectat dt• 
gropi moderne nu nc.' permitP să stabilim dacă a fost o casii cu o singură 
încf1pcrc sau mai multe. 

Am arătat mai sus că clin inventarul primei locuinţe fac parte ';ii 
fragmente ele cahle-oale cu partea superioară pătrată, iar cca inferioar,-1 
1ronconică 0i cîteva cahle plăci. E\:istenţa acestor elemente chiar dac,-1 
nu au fost surprinse „in situ'; indică faptul că, casa a avut ca instalaţie 
de.· foc o sobă din cahle. 

Materialul ceramic descoperit, în special străchinile decorate nrin 
sgraffitare, prezintă multiple analogii cu cele descoperite în diferite com
pkxe din secolele XV-XVI 2. 

Cu ocazia descrierii sumare a descoperirilor am arătat că în parll'a 
superioară a nişei din beci au fost descoperiţi cinsprezece dinari dl' 
argint ungureşti emişi în timpul domniei lui Ferctinand I (1--l) şi Ma'l:i
milian (1). Monedele din acest mic h'zaur se în-_;ir{1 întrt' anii 15W-
1565 :i_ S-a arătat de asemenea faptul d'i înd"i o monedă a fost descopL'ri U1 
în stratul de df"irîmătură, clar inutilizabilă din cauza stării proaste d1• 
conser\'are. În această situaţie pentn1 datarea casei --:;i a distrugerii l'i 
ne putem folosi de tezaurul amintit. în timp cc prima monl'dă indi61 
arnil 152H, aceasta nu poate să repre:dnt1~ dccît momentul post quL'ffi 
pentru construirea casc>i, iar ultima mtmcclă care indică anul 15(15 1w 

oferă momentul ante quem distrugerii casC'i :1a_ In timp cc fixarea m11-

mentului construirii casei poate fi considerat ca o simplă ipoteză, cca dl· 
a doua dată este sigură. 

~ A se vedea, de exemplu, L. Chiţescu, N. Conovici, R. Lungu, A. Păune:;cu 
şi V. Rădulescu, Cercetări arheologice la Piua Petrii (oraşul de Floci) jud. Ialo
miţa, în Cercetări Arheologice, 3, 1979, pp. 199-246, fig. 21. 

:, Monedele se înşiră pc ani după cum urmează : 1529, 1537. 1541, 15•1:J, 1545, 
1546(2), 1547, 1550, 1555(3), 1559, 1560 şi 1565. Toate exemplarele prezintă pe 1-e\·ers 
:,;iglele K şi B, deci fiind bătute la Kămrăc Bânya (actualmente Kremnica, R. S. 
Cehoslovacia). In timp ce monedele emise pînă în anul 1559 au data în exergă. 
imediat deasupra scutului, cele incepind cu moneda din 1559 au data deasupru 
scutului în cimp. 

:ia Dacă admitem că in 1529, de cind datează prima monedă din tezaur, casa 
exista, atunci aceasta a avut o durată de circa 36 de ani, de loc mult dacă a\'e-m 
în \'edere că a fost construită din birne masive. 
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Cel de al doilea complex d(' locuire cum am arătat mai sus este 
un bordei. Pentru realizarea bordeiului a fost necesară îndepărtarea a 
unei bune părţi din dărîmătura primei case. Bordeiul se adînceşte faţă 
de nivelul de călcare actual cu 1 ,~)o m ~i ca dimensiuni păstrează pe 
cele ale beciului, de J X 2,85 m. ln raport cu mate-rialul păstrat în dări
mătura provenit[1 de la casa incendiată, cea din bordei este sărăcăcioas[t. 
Instalaţia de foc este un simplu cuptor menajer, singurul element cleo
seb:t constă în faptul că se îmbină la construcţia lui lutul cu cărămida. 
Din acest punct de vedC're, cit )i a modului de realizare nu cunoa)lcm 
analogii. Strnchina smălţuită descopC'rit[1 lingă vatră este identic[1, ca 
tehnică ~i formă, cu cele descoperite în clărîmătura <"asei. Singurul l:'le
ment dcosebitor fiind doar clt'corul. Cele două oale cu toartă clescopl•ritl' 
pe vatră î~i gă~esc analogii între fragmentele ele vase similare descopl'
ritc în cl{1rîmătură dt ~i în altP complexe ce se datează în secoll'le 
XV-XVI"· 

Faptul că ceramica prezint:1 apropieri evidente (fiind vorba chiar 
ele identităţi) cu cea clin dărîmătură casei, indică credem noi, că întn• 
cele două complexe nu există un hiat11s ele locuire. în acest conll'Xl se' 
poate admite că bordeiul rcpn•zintă doar o rezolvare ele moment. fapt 
cc ar explica refolosirea beciului, modul ciudat de construire a cuplo
rului, dl ~i sărăcia în inventar a celui din urmă complex. 

În afară de faptul că, complexele prezentate oferă specialiştilor un 
lot de materiale relati\" bine datate, în acelaşi timp aduce precizări, chiar 
sumare fiind clL\ asupra tehnicii de construire a unei case de oră'>l'an 
din secolul al XVI-iea. Micul tezaur de dinari unguresti scoate în ·L,vi
denţă relaţiile comerciale ce le întreţineau negustorii din Tîrguvi--;;te. 

Mai importante decît consideraţiile ele natură arheologică sînt cele 
istorice )i anume faptul că în fostul nucleu de geneză a tîrgului -:;i 
mai .lpoi ora~ului, viaţa continuă şi nu oricum, ci la nivel urban, cum 
indică descoperirile' clin Piaţa Centrală, locuinta din st?colele XIV-XV 
(Şc. Gen. nr. -~), cît şi casa prezentată de noi, în acelaşi timp vin st1 
infirme o serie ele ipoteze recente privind geneza ~i evoluţia ora~ului 
Tîrgovi~tc. 

" Panait I. Panait, Aşezarea feudală, în CAB, II, 1965, fig. 115/2 ; idem, 
Complexul medieval Tînaanu, Cercetări arheologice numismatice şi istorice, în 
ibidem, pp. 239-264, fig. 17/4-5. ' 
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CO MPLEXE DE LOCUIRE DTN SEC. XVI 13~) 

Fig. 2. 1-3 - străchi,1i descoperite în beciul casei arse ; 4 - strachină din bordei. 
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·2 

Fig. 3. 1 - Fragm ni d cahl[1 oală ; 2 - cahlă placă fragmentarii ; 3-4 - oale 
d cop dt p vatrn cuplorului m naj r. 
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SITUL NATURAL ŞI UNELE STRUCTURI URBANE 
ALE TIRGOVIŞTEI MEDIEVALE 

CONSTANTIN MANOLESCU 

Nu ne-au rămas planuri ale ora~elor româneşti extracarpatice din 
•evul mediu, pentru a putea deduce configuraţia specifică a unui centru 
urban din acea perioadă. Nu ne-au r[1mas, de asemenea, nici structuri 
urbane nemodificate pînă astăzi. Un atlas tip \Vesterman n-a fost, 
desigur, în aceste condiţii posibil, deşi s-ar putea realiza prin dezvol
tarea studiilor ele topografie istorid1 în punctele nodale' ale' urbanităţii 
medievale româneşti : Cîmpulung, Curtea de Argeş, Tîrgovişte, I3aia, 
Suceava etc. 

ln acest sens, articolul ele faţă încearcă să descifreze' unele struc
turi ele bază ale Tîrgo\'iştci meclie\"all' : ocolul ora.~ul11i, piaţa şi zona de> 
rezidenţă. Ultimele, în limitl'le valului cetăţii, puse pc• hartă şi adăugind 
monumentele care se păstrea,ă, ar putea reprezenta un plan aproximativ 
al Tîrgoviştci din acele timpuri. 

Se ştie că societatea feuclaE1 a fost · o societate prin excelenţă ru
rală, urbanitatr>a feudală (clup[1 o perioadă ele regresiune ele la cuceri
rile urbanităţii antice) fiind rezultatul fortificării unor puncte strategice 
şi comerciale. Oraşele dP fundaţie, care apar astfel datorită unor noi 
orientări ale drumurilor de comerţ, se deosebesc, desigur, de cele renăs
cute pe vetre antice. 

Ca enormă majoritate a oraşelor româneşti extracarpatice, Tîrgo
viştea nu s-a născut pe vatra unui ora'? antic, dar nici prin urbanizarea 
unei localităţi rurale. (În sprijinul ultimei afirmaţii, stă printre altele, 
deja cunoscute, şi argumentul toponimic (Tîrgovişte = loc de tîrg perio
dic), nefiind deci un plural de obşte ţărănească (Bucureşti, Iaşi, Ploieşti, 
Piteşti), cum dealtfel nu sînt nici toponimele Cîmpulung şi Curtea de 
Argc~). 

Tîrgoviştea s-a născut pe locul unui tîrg periodic, tîrg suprapus 
unei dejugători de vad permanentă, pe o arteră de mare importanţă 
comercială a Ţării Române'?ti. 

Apariţia oraşului se poate lega de un proces organizat de forti
ficare a drumurilor comerciale la începutul existenţei Ţării Româneşti 
ca stat. În cazul drumului dinspre Dunăre al Braşovului, aserţiunea se 
demonstrează din plin prin simultaneitatea constructiilor : Cetatea Giur
giului (atestată la 1402), a Tîrgoviştei (1396), a Branului (1377). 
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142 CONSTANTIN MANOLESCI: 

In afara condiţiilor istorice care au dictat apariţia oraşului, tre
buie să ţinem seama şi de condiţiile naturale, puţine oraşe întrunind 
atîtea condiţii favorabile. Numai una dintre aceste condiţii şi-ar fi fost 
suficientă pentru apariţia unei localităţi urbane. Să urmărim în conti
nuan• conditiile în marea lor majoritate favorabile care au ajutat la 
apariţia oraşi'.ilui Tîrgoviştc : 

- poziţia sa de intersecţie (răscruce de dnimuri) care i-a oferit 
posibilitatea de a-şi exercita influenţa asupra unui teritoriu destul de 
mare, folosind o adevărată roză a vînturilor, desenată de numărul dt• 
drumuri şi direcţia acestora (Mai ales în cazul unui oraş care este ates
tal direct capitala unui stat). 

- poziţia de contact valorificînd potenţialul de schimb al unor 
unităţi naturale diferite (şes - deal). 

- poziţia faţă de resursele naturale (sarea de la Ocniţa ; păcura 
C'Xploatată prin hecne probabil ; chilimbarul pomenit de călătorii străini ; 
energia hidraulică pentni mori, herăstraie, pive care au determinat una 
din cele mai mari construcţii hidrotehnice a epocii - Iazul Morilor : 
pădurile din zona de est - pentru material lemnos, vînătoare ; piatr[1 
de moară şi de construcţie de la Pietrari ; posibilitatea de a prepara 
mangan (Vîrful Cărbunarilor de la Gorgota) ; piatră de var, piatră „ochi 
de bou" bună pentni sticlărie etc.). 

- poziţia climatică speci.fict1 (ierni blînde, veri mai răcoroase) 
este asigurată de micro-climatul de adăpost care nu permite excesele. 

- înclinarea teremilui. Se ştie că terenul excesiv de plat nu per
mite scurgerea apelor meteorice, producînd greutăţi în introducerea cana
lizării. Tîrgoviştea se apropie de înclinarea optimă 1,20/o, lucru carac
teristic podurilor de terasă. La această cifră de înclinare nu se pot în
tîmpla nici alunecări de teren. Situl de terasă al Tirgoviştei o scoate 
şi în afara zonei inundabile. D.e altfel în privinţa canalizării, se ştie că 
Drumul Izvoarelor reprezintă prima încercare de canalizare românească 
din evul mediu. 

- seismicitatea. Este singurul factor defavorabil al Tîrgoviştei. 
Multe valori arhitectonice ale acestui oraş s-au prăbuşit de-a lungul 
timpului. Seismicitatea, este singura forţă naturală împotriva căreia 
Tîrgoviştea, ca tezaurizatoare a multor valori ale arhitecturii româneşti 
n-a avut cum lupta decît prin încrîncenarea oamenilor de a reface şi 
a reconstrui 1. 

OCOLUL GRASULUI. Ocolul este o structură de bază a orasului 
feudal. In cazul Tî~goviştei el are un statut propriu. Ocolul ora.~ului 
Tîrgoviştei a fost format din Ocolul propriu-zis aflat pe acelaşi mal al 
Ialomiţei pc care se înşiră Tîrgoviştea si Decindea (numită astfel de noi) 
aflată - evident - de cealaltă parte a riului şi întinsă pînă în zona 
dealurilor. 

Decindea cuprinde toponime ca : Valea Voivozii (Valea Domnului), 
Valea Armenilor (parte din Ocol dăruită probabil armenilor care-şi vor 
fi avut aici o colonie, oferindu-ne astfel o explicaţie a influenţelor arme-

1 Pentru descrierea condiţiilor naturale ne-am folosit şi de studiul lui Al. 
Ungureanu, Oraşele din Moldova, Ed. Academiei R.S.R., Bucureşti, 1980. 
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neşti asupra sculpturii Mănăstirii Dealu), Valea Sasului (parte din Ocol 
dăruită de domnie Baraţilor). Conform şi altor documente de cancelarie, 
aici s-au mai aflat ciutăria domnească si helesteele domn<'sti, ultim('le 
determinate de noi după toponimul actual P~ Lac (loc i~undabil, cu 
ochiuri de apă şi stuf, mai jos, în prezent locuit şi cuprins între Aleea 
Mănăstirii - uliţă care dă spre rîu a satului Valea Voievozilor, precum 
şi o linie care ar pleca din dreptul staţiei CFR Tîrgovişte-Nord). 

De cealaltă parte, Ocolul propriu-zis a fost redus succesiv prin 
danii ale domniei, ,,Era o tendinţă progresivă ca moşio comună (Ocolul 
oraşului) care cuprindea şi păşunea de vite să fie mereu strîmtorat(1 de 
lărgirea proprietăţii indit:iduale" 2. 

Administratia secolului al XIX-lea, a intuit bine rămăsitele \·ccliiu
lui ocol unind ~ub genericul Colanu (bijuterie care se p~n~e în jurnl 
gîtului) satele de pc malul drept limitrofe ora~ului, cu o singură l'X

cepţie - Teişul, aflat la nord : Colanu, Dimoill, Matroca, JJumbravu, 
Udreşti, Viişoara. Deşi recent apărute, satele reprezintă reslurile ocolului 
feudal, caz nemaiîntîlnit la alte oraşe, probîndu-se astfel puterea tr:1cli
ţici (Pentru moşia oraşului luptaseră tîrgoviştenii în cunoscuta lor r[1s

coală clin 1819-1821). Strîmtoarea ocolului se făcea logic de la mar
ginea sa. în cazul Tîrgoviştei, restrîngerea ocolului se poale demonstra 
toponimic în primul rînd, iar mai apoi istoric (Prin datele tîrzii ale atL'S
tării unor sate apropiate). Atestarea unei localităţi este îndeobşte legată 
de schimburile de proprietate. Astfel, Lazuri (significînd defrişări), Co
mişani (satul comişeilor domneşti), Văcăreşti (satul crescătorilor de 
vite, al păşunilor) şi Popşa (cetate consolidată cu popi, adică pari de 
lemn, legată de primul sistem de fortificaţii al oraşului) sînt pomenite 
în hrisoave abia la 28 iunie 1572, 20 mai 1571, 29 mai 1535, în timp ce 
alte sate aflate la distanţe aproximativ egale cum este Răzvad, Aninoasa, 
sînt pomenite cu un secol mai înainte - la 17 noiembrie 14:31 şi 23 apri
lie 1452. Nefăcind parte din ocolul oraşului, deoarece de această parte 
a rîului se afla Decindea - destul de extins ca adîncime - de care 
am vorbit (satele respective fiind la capetele Decindei) au fost supuse 
schimbului de proprietate mult mai devreme şi deci apar în documente 
mai înainte cu acest pas de timp. 

Lazuri, Comişani şi Văcăreşti au făcut parte, probabil, în seco
lul al XV-lea din Ocolul oraşului, deabia în secolul al XVI-lea Ocolul 
strîmtorîndu-se prin suprafeţele acestor moşii. 

Următoarea suprafaţă pierdută de Ocolul oraşului pare să fie 
Decindea faptul petrecindu-se, credem în secolul al XVII-lea. 

Răscoala tîrgoviştenilor se iscă. deci, pentru ultimele perimetre al 
Oocolului oraşului feudal. în afara Ocolului rural al oraşelor, un spaţiu 
agricol exista ~i în limitele oraşului, jucînd un rol apreciabil în alimen
tarea orăşenilor. Prezenţa grădinilor, a petecelor de vie, a pometurilor, 
vărzăriilor, heleşteelor este atestată la Tîrgovişte de numeroase docu
mente. Existenţa acestora, precum şi densitatea lor reieşind şi din larga 
parcelare a oraşului în anumite zone. Unele dintre documente vorbesc 
de existenţa stupăritului în limitele oraşului. 

2 V. Costăchel, P. P. Panaitescu, A. Cazacu, Viaţa feudală în Ţara Românească 
şi Moldova. Secolele 14-17, Ed. Ştiinţifică, Buc., 1957, p. 415. 
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PIAŢA OHAŞuLUI. Procesul de urbanizare implică structuri fun
damentale. Existenţa unei caste de militari, de slujitori ai curţii domneşti, 
pn•cum şi a unor meşteşugari care trăiesc numai din produsul muncii lor, 
impune existenţa unui tîrg de unde să se aprovizioneze cu diferite pro
duse alimentare. 

Ora~ul înseamnă deci lezarea economiei autarhice. 
O piaţă (bazar, tîrg - cum o numesc documentele interne), trebuie 

deci să existe în orice aşezare urbană, inclusiv Tîrgoviştea. Acea „pla
tc>eo'· din textele lui Vitruvius, poate fi în interpretrea Pxegeţilor săi 
renascentişti nu numai piaţa în sine, dar şi o lărgire a unei străzi în 
dreptul unui punct important. 

Avînd în vedere cle:,;voltarea Tîrgoviştei în jurul unei străzi-ax 
(lJliţa Mare), putem da cn'zare interpretării de mai sus, piaţa Tirgoviştci 
fiind o lărgire a Uliţei Mari în dreptul porţii palatului domnesc şi apoi 
a porţilor acestuia. De ce în dreptul portilor ? Vom încerca să demon
str{1m acest lucru. Piaţa este punctul focal al unui ora5 medieval, repre
ZC'ntînd în afara importanţei sale economice un spatiu generator de auto
ritate politică, ca spaţiu de desfăşurare a unor ceremonialuri. Prima 
descriere a pieţii Tîrgoviştei este legată, în spiritul celor spuse de noi, 
de desfăşurarea unui ceremonial de investitură si anum<:.' cel descris de 
Camillo Cavriollo. Piaţa este, de asemenea, locul de strîngere al o-:,tirii, 
locul execuţiilor publice, de desfăşurare a unor spectacole caracteristice 
evului mediu (aici, aminteşte Maciey Styrkowski, îşi desfăşurau „reci
talurile" cîntărcţii de balade care slăveau faptele de \"itejie). 

In lGlG, documentele amintesc ele existenţa a două pieţe, pome
nindu-se pC'ntru prima oară de Tîrgul de Jos :i, ceea ce presupune e\·ident 
şi existenţa antonomică a unui Tîrg de Sus. S-a susţinut ideea că cele 
două pieţe ar fi existat ele la începuturile ora.~ului, deşi un oraş de mări
mea Tîrgoviştei nu avea nevoie de existenţa concomitentă a două pieţe. 

Tîrgurile însă, n-au existat la începuturile ornsului. Existînd n 
singură intrare principală a palatului domnesc a 0xistat o singură piaţf1. 

După ce se construiesc în continuare palatul cel nou ~i mai apoi, pro
babil de către Radu Miimea, prima pînză a zidului de incintă, se poate 
vorbi de apariţia unei a doua porţi. 

Un document din 1708 vorbeşte de „poarta domnească dă jos, pă 
Uliţa Mare""· (Dovadă că după opoziţia poarta de jos / de sus a fost 
determinată şi opm;iţia Tîrgul de Jos/ de Sus). 

Mihai Oproiu, observă pornind de la acest document şi de la altele 
că, după renovările aduse de către Constantin Brîncoveanu - Curţii 
domneşti din Tîrgovişte - deci după 1700, documentele nu mai vorbesc 
despre Tîrgul de Sus, el dispărînd probabil în urma obturării porţii de 
nord. 

3 Mihai Oproiu, Aspecte ale comerţului Tirgoviştei ( 1600-1714). Tirgul de 
Sus şi Tîrgul de Jos, în Archiva Valachica, Tirgovişte, 1976. La 1640 (v. Călători 
străini, voi. V, p. 215), Baksic vorbea de piaţa in apropierea căreia întîlnea o bi
serică închinată Sf. Francisc, ceea ce înseamnă clar că unul dintre tirguri (pieţe) 
se afla la nord de curtea domnească. 

4 Arh. St. Buc., ms. 127, f. 404 v - 405, apud M. Oproiu, Idem. 
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Zona ele habitat dincolo de Tîrgul de Sus ';ii-a perpetuat numl'll• 
pma astăzi, cartierul respectiv numindu-se Suseni (deci locuitori ai 
Tîrgului de Sus). 

Concluzia care se impune este că întrP prima sa menţiu1w docu
mentară ';ii aproximativ l li rn, Tîrgovi 0tea a avut o singură poartfi si
tuat{1 la nord, care pare să fi fost iniţial practicaU1 în baza Turnului 
Chindia, dup,\ cum se poate, vedea si astăzi, partea rcspeclivă fiind lăr
gită piramidal şi mai tîrziu placatei de 6ttn• Bilx-scu. 

La 1 n5:l, cum obsen·[i Paul de Ah•p, turnul se afla în mijlocul 
curţii, ceea ce înseamnă 61 va fi c•xistat si o poarUl ele! nord mai tîrzie 
marcată în zidul de incintă. 

VrC'me ele un se-col, au putut coc·xista două pieţe, dintre care una 
clcn•nită sccunclc1r[1, a decăzut, picrzîndu-şi clin importanţă în favoarea 
C'cleilalt<', în cazul nostru Tîrgul de Jos, în ('are ckaltfel dcbu~a 
n!lua poartă a Bucureştilor. Hc~;trîns ca spaţiu, Tîrgul de Jos a c•xistat 
pînă la începutul veacului nostru, după cum observ{1 cercetătorii Gabric·l 
Mihăcscu 0i Eugen Fruchter, pe locul unde s-a construit de către arhi
tc•ctul ClavPl, vechea po0tă a ora0ului. (O mărturie• constructivă ';ii topo
nimică, fiind însă';ii ctitoria lui Udri<;;te Năsturel - Biserica Tîrgului 
(ele Jos):,_ 

Fftră a ne închipui pieţele Tîrgoviilei alcătuite clup[1 geometrismul 
precis - occidental, putem presupune că la frl e:a în occident, în zona 
pieţelor Sl' vor fi afl~t clădiri de utilitate publică, c\c importanţă social
politică. M[1rginit, în primul rinei de Curtea Domrn'ască, Tîrgul ele Sus 
a fost mărginit )i de Biserica Sf. Francisc, Biserica Sancta Maria Gratia
rum )i Baia Publică, situată conform documentelor, mai sus ele Curtea 
Domnească. (O Casii a Judeţului necxistînd în administra\ia noastră me
dievală, ea nefiind un local public, ci însă)i casa de locuit a boierului, 
care îndeplinea această funcţie). 

Tîrgul de Jos era mărginit de Biserica Tîrgului (de Jos). Casa 
Coconilor (un adevărat „palat al delfinului'· după moda occidentală, 
dovada deschiderii spre Europa înfăptuită în timpul lui Brîncoveanu), 
Casa surlarilor, Casa iazagiului, Casa doftorului. 

După modelul oraşelor transilvane, piata era microzonată, pentru 
diferite genuri de comerţ, printre care şi comerţul monetar. Astfel docu
mentele vorbesc ele „locul brînzei" şi „locul zarafilor" <i_ 

Din dreptul Porţii Cîmpul1mgului stabilit arheologic, se desprind 
azi şi nu întîmplător, două străzi : strada Cîmpulung - care clebuşeaz[1 
în spatele Bisericii Tîrgului, posibil constituind traiectul aproximativ al 
uliţei ce ducea în Tîrgul de Jos şi str. Pirvan Popescu care are astăzi, 
pînă în dreptul Liceului Carabela, o anumită direcţie, ce prelungită ar 
da direct în strada Brîncoveanu şi de aici în fostul Tîrg de Sus. 

Presupunem că cele două traiecte reprezintă traiectele aproxima
tive a două uliţi vechi din perioada de coexistenţă a celor două tirguri 

~. Gabriel Mihăescu, Eugen Fruchter, Cite porţi avea Tirgoviştca? Conh'i
buţii ta cunoaşterea topografiei istorice a oraşului medieval, în R.M.M. - Monu
mente, nr. 1, 1980. 

,; D.I.R., III, Ţara Românească, p. 36-37. 
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- Tîrgul de Jos şi Tîrgul de Sus desprinse direct din Poarta Cîmpulun
gului. 

1/,0NA DE RE1/,IDENTA. Primul care observă această structură 
urbană, Pste istoricul N. Sto(cescu : ,.după cum rC'zultă dintr-un docunwnt 
mai tîrziu în anul 1808, la Tîrgovişte exista un cartier boieresc în care 
C'rau grupate casele boierilor drPgători, în documentul amintit se spune> 
ră aceste casc prau pe marginea uliţei celei mai vechi a Tîrgoviştei, pP 
malul Ialomiţei'' '. 

lntr-adevăr, la începutul veacului trt'cut, cînd amintirea vechii ca
pitale> nu pierise încă ,atunci cînd s-au operat identificarea „celor două 
locuri înjugate" ale boierilor cărturari Radu '?i Şerban Greceanu, sP 
vorbeşte despre aşezarea caselor vechi boiereşti despre o uliţă astu
pată, dovada unor schimbări în topografia oraşului, anunţînd iminen
ţa altora. 

Deoarece în afara palatului domnesc nu a rămas în picioare nici 
o curte boierească pentru a putea citi structura tip a acesteia, este necl'
sar să observăm structura ruinelor curţilor boiereşti dC' la Văcăreşti din 
apropierea Tîrgoviştei, putem constata că ele imită în mic structura 
Curţii Domneşti : case cu pivniţe de zid, anexe gospodăreşti, grădini, 
probabil moară şi sigur, biserică proprie. 

In favoarea unor biserici proprii, pentru fiecare proprietate boiC'
rească mai importantă, pledează în afara ambiţiilor fireşti ale marilor 
feudali faptul că în această zonă de rezidenţă marcată între axul actual 
al Căii Domneşti şi Ialomiţa, au existat şi există un număr de bisPrici 
de mici dimensiuni plasate foarte aproape una de alta. Astfel, pe distanţa 
de aproximativ un kilometru s-au aflat următoarele biserici : (folosim 
trecutul, pentru că vom vorbi şi de cîteva biserici dărîmate la începutul 
acestui veac) : Biserica Sf. Ionică (aflată în picioare), Biserica Sf. Apos
toli (dărîmată), Biserica Stolnicu (în picioare), Biserica Sf. Petca (dărî
mată), Biserica Roşie (dărîmată), Biserica Albă (în picioare). Ficcim'i 
bisericii îi revine un front stradal de 140-150 m. Dimensiunile reduse alP 
Bisericii Sf. Ionică sau Stolnicul, constituie o dovadă că ele au fost 
construite cu scopul de a servi ca biserici de familie. Un argument în 
plus îl poate constitui numărul mare de biserici citat de călătorii str:1ini 
(vezi Paul de Alep) - 60, care nu poate fi explicat prin multitudinea 
mahalalelor într-un oraş nu prea întins, cum a fost Tîrgoviştea, ei 
numai apartenenţei acestora de o proprietate feudală. Bisericile aflate 
mai sus de palatul domnesc, în Tirgul de Sus s-au ruinat mai repL'de 
şi au dispărut. Nu avem ştiri decît despre cea aflată în apropierea Pala
tului Domnesc, Biserica Vărzaru, Sf. Gheorghe, Crcţulescu, exceptind 
Biserica Catolică. Dealtfel, multe din bisericile luate de noi ca termen 
de demonstraţie poartă numele unor boieri pe care-i putem considera 
ctitori, dar şi stăpini ai caselor din apropiere ,azi dispărute : Biserica 
Stolnicul (cert a lui Constantin Cantacuzino), Biserica Roşie (a lui Cnad .. ) 
vornicul), Biserica Sf. Ionică (Biserica Grecenilor), Biserica Albă (biserica 
Judeţului, adică a boierului care îndeplinea atunci funcţia de judeţ). 

7 Nicolae Stoicescu, Cristian Moisescu, Tirgoviştea şi monumentele sale, Ed. 
Litera, Bucureşti, 1976. 
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Toate aceste biserici sînt biserici-paraclis ale caselor boiereşti din zona de 
rezidenţă. în textul A 545 B.A.R.S.H. - 439, citat de Radu Gioglovan 
şi Mihai Oproiu, se afirmă direct despre Biserica Sf. Apostoli că „este 
pendinte de vreo cnsc1" I-l_ 

Judecind după frontul stradal delimitat a!-ia cum am arătat cu 
aproximaţie la 140-150 m, putem observa că proprietăţile boiereşti erau 
extinse mai ales din Uliţa Mare în Iazul Morilor şi Ialomiţa, avînd aspec
tul unor făşii lungi ele teren. 

SPAŢIILE VERZI. Termenul deşi este modern, îl folosim pentru 
marile grădini ale oraşului medieval, la care se adaugă petece de grădini, 
despre care deja am vorbit în capitolul despre Ocolul oraşului, în scopul 
sublinierii aspectului urbanistic propriu al Tîrgoviştei. Se poate spune 
deci că habitatul (palat, pieţe, cdesii, edificii publice, case boiereşti) 
alterna cu largi spaţii verzi. Trebuie însă să observăm şi existenţa unor 
mari grădini ale Tîrgoviştei medievale : grădina Palatului Domnesc (des
pre care am scris în ziarul local), grădina Mitropoliei (descrisă in extenso 
de un contemporan, de către Paul de Alep) şi grădinile bisericilor catolice 
(despre care vorbesc călătorii străini). 

Grădinilor medievale ale Tîrgoviştei le vom afecta însă un spaţiu 
special. 

8 Radu Gioglovan, M. Oproiu, Inscripţii, Tîrgovişte, 1976. 
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SATE LIBERE ŞI DEPENDENTE IN JUDEŢUL DIMBOVIŢA 
(SEC. XV - MIJLOCUL SEC. XVII) 

IOLANDA MICU 

Viaţa economica, m întreaga ei complexitate, ca şi structurile so
ciale pc care le-a generat în evul m<:>cliu românesc au stat de mai mult 
timp în atc>nţia istoriografid noastre ; amploarea însă pe care au luat-o, 
în ultima vreme. C<.'rcetările de istori(' locală au impulsionat aceste preo
('Upări care vor duce, în final, la o mai bună sau mai nuanţată înţelegere 
a frnomenului cercetat, fie el economic, social, politic sau cultural. 

Dintre acestea, surprinderea principalelor transformări care au avut 
loc în viaţa socială a satului şi mutaţiile pe care le-au determinat la 
rîndul lor, în structura de clasf1, în cea economică sau în sfera mentali
tăţilor, este ele o importanţă ce numai trebuie subliniată. 

SatPlc clin judeţul Dîmboviţa vor cunoaşte, în genere, aceleaşi fră
mîntări ~i schimb[1ri ca mai toate satele clin Ţara Românească ; princi
pala problemf1 cu care vor fi confruntate fiind aceeaşi : rezistenţa obştii 
săteşti, a satului liber deci, faţă de domeniile boieresc şi mănăstiresc în 
expansiune. Supusă acestor presiuni clin exterior şi înregistrînd, în inte
rior, o diforenţierc continuă de avere între membrii ei, obştea sătească 
va cunoaşte un îndelungat proces de dezagregare, mai rapid, în a doua 
jumătate a secolului al XVI-lca şi în prima jumătate a veacului al 
XVII-lea ,sau mai lent - rnră a disp[m~a însă. De aceea, caracteristică 
pentru feudalismul românesc este existenţa, pe tot parcursul lui, a unei 
puternice ţărănimi libere fapt care i-a imprimat trăsături definitorii. 

Deşi satele libere s-au păstrat mai ales în judeţele de munte : 
Gorj, Vîlcea, Argeş, Prahova şi Buzău unele, ce-i drept puţin numeroase, 
au existat şi în judeţul Dîmboviţa unde prezenţa, în chiar mijlocului 
lui, a celor doi mari feudali - domnia ~i mitropolia - ni se pare că 
nu trebuie neglijaU1. 

Din cercetările noastre care s-au bazat pc documentele aflate în 
Institutul de storie „N. Iorga" rezultă că pînă la 1650 sînt atestate 211 
~;o.te din care 84 au dispărut, adică 39,810/o. Satele dispărute au putut 
fi localizate cu aproximaţie. Nu s-au luat în considerare satele desfiin
ţate prin înglobare sau cele cu nume schimbate. 
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1. Pentru veacul al XV-lea, primul menţionat, la 1421-1427, este 
satul *Măicăneşti urmat, în 1431, de Răzvad şi în 1451, de satele : Bră
teşti, *Ccreşani, *Ruşii şi Lucieni. 

Pentru perioada 1421-1500 avem atestate 31 de sate. Din acestea: 
1 este liber - Brebu (:J,22¾) ; 

- 20 sînt sate dependente (64,530/o) ; 
- 6 sînt parţiale libere, parţial dependente (19,350/o) ; 
- 3 simple menţiuni (9,670/o). 
Satul Brebu, iniţial ocină domnească, continuă să fie liber şi în 

secolul următor cind aflăm dintr-un document din 1564 că „s-au făcut 
cnezi" în zilele lui Neagoe Basarab, de la care cumpără chiar ocini. Este 
cotropit de Tudor logofătul, în timpul lui Radu Paisie (1535-1545) pen
tru ca să se răscumpere apoi de la Mircea Ciobanul (1545-1559) şi să 
fie reîntărit în 1564. 

2. Pentru perioada 1.500-1600 avem date despre alte 117 sate : 

Runcu (atestat în secolul al XV-lea ca dependent l 
Ţîţa (Dealu Mare) 

5 libere (4,270/o) 
Văcăreştii din Răstoacă 
Cîndeşti 

- Cîineşti 

39 sate dependente (33,330/0) 

- :18 parţial libere, parţial dependente (32,480/o) 
- 36 menţiuni (30,770/o) 
Din documentele vremii se pot surprinde zbuciumul ca şi efortul 

continuu pe care satele libere îl fac pentru a se apăra de permanentul 
pericol al căderii în dependenţă. 

Aşa de exemplu, satul Runcu, dependent în secolul XV se răscum
pără în timpul lui Neagoe Basarab. Este cotropit în perioada lui Radu 
Paisie (1535-1545) cînd părţi din el sînt întărite lui jupan Dobriţa şi 
unui anume Radu, pentn1 ca din nou să se răscumpere în 1545-1559. 
Moşnenii din Cîndeşti vor fi rumâniţi de jupan Andreica sub Nicolae 
Pătraşcu voievod iar cei din Cîineşti, deşi cotropiţi de Mihai Viteazul, 
vor continua să lupte pentru libertatea lor şi se vor răscumpăra de la 
Gavril Movilă (1622). Din Lazuri menţionat în 1572 şi care era parţial 
dependent (1600-1618) unii săteni reuşesc să se răscumpere (1618-1620) 
şi se stabilesc în Tătărani (Tătari, Valea Tătarii) unde se vor revinde 
însă, în 1640. 

3. 1n perioada 1600-1650 în plus, faţă de satele amintite, vor 
apare alte 63. 

- 1 săteni liberi fără ocini, în *Broşteni (1,590/o) 
- 9 sate dependente (14,280/o) 
- 9 parţial libere, parţial dependente (14,280/o) 
- 44 menţiuni (69,850/o). 

• Sat dispărut. 
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* 

In 1608 sătenii din *Brosteni îsi vind numai ocina (735 stînjeni) 
lui Radu Şerban voievod, ci ră~inind. liberi. Domnitorul dăruieşte moşia 
m[măstirii Cobia. 

Fireşte, viaţa salului prezintă o multitudine de aspecle interesante 
atît în ce priveşte structura lui socială internă cit şi în relaţiile ce se 
stabilesc cu factorii care acţionează asupra satului, din exterior. 

Stratificarea socială cc se produce la nivelul satului şi care se 
datorează unor cauze asupra cărora nu intenţionăm a ne opri acum, 
este sensibil sesizată şi în microcosmosul dîmboviţean. 

In 1615 Pătru _judeţul din Ocna Mică cumpără, în Săcueni, de la 
Maruşca, fiica lui Stoica, n silişti cu 9 delniţe şi cu 3 rumâni. Doi ani 
mai tîrziu Buiac rumânul se răscumpăr[t de la Buiac cne: din satul 
Săcueni şi îi este întărită şi ocina lui de 14 locuri din partea lui Buiac 
(lt:il 7). 

Pătrunderea unui boier într-un sat liber, fie prin cumpărări repe
tate de ocini fie prin silnicie, ducea de cele mai multe ori la aservirea 
lui totală. 

Cotropirile de ocini şi rumânirea în silă vor constitui, în toată 
această epocă, o practică curentă a marilor feudali şi a domniei. 

Astfel, la începutul secolului XVII, clucerul Radu Huzescu rumâ
nc>şte cnezi din *Vătăşeşti, Româneşti, *Lungii, iar vecm1 din Fieni şi 
Pietroşiţa, care se cneziseră de către boierii din Fieni, sînt rumâniţi din 
nou de Mihul (Mihai) armaşul. 

Domni ca Radu Mihnea, Gavril Movilă, Alexandru Iliaş, iar către 
mijlocul secolului Constantin Şerban dar mai ales Mihnea III vor spri
jini însă eliberările din rumânie, mai ales din raţiuni financiare. Nu 
a\·cm, deocamdată ştiri despre eliberări sub Constantin Şerban sau Mih
nea al III-lea, în judeţul Dîmboviţa dar posibilitatea producerii lor nu 
trebuie exclusă. Vecini din *Dălbăneşti, Bezdead, Suţa se vor răscum
păra însă de la Radu Mihnea (1611-1616) în timp ce 1/2 clin satul Bez
dead va fi întărit în 1646, mănăstirii Vieroş, iar 1/2 din Şuţa se va 
revinde în 1654 lui Şerban postelnicul şi soţiei sale Catalina. 

Cotropirile de ocini şi rumânirea în silă urmate de îndelungate 
procese pentru răscumpărare ,care se întind citeodată pe zeci de ani, 
reflectă, în fapt, conflictele sociale existente permanent între boierime 
şi ţărănime chiar dacă nu întotdeauna îmbracă forme violente. 

Introducerea, de către Matei Basarab, a talerului - acel nou sis
tem de impunere a dărilor către domnie 1 (1634-1635), va pune la 
grea încercare gospodăria ţărănească liberă. Reacţia va fi fuga individuală 
sau în masă. 

Actul din 1642, martie 15 relatează că în vara anului 1640 satul 
Mărăcineni judeţul Dîmboviţa a fugit din cauza birului risipindu-se în 
ţară şi lăsînd birul pe seama birarilor de judeţ care au fost siliţi să-l 

1 D. Mioc, Reforma fiscală din vremea lui Matei Basarab, în „Studii", nr. 2, 
1959, p. 56. 
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plătească în locul lui 2. La fel vor face şi din martie 1641 pină în mar
tie Hi42. Sătenii sînt găsiţi, aduşi înapoi pe moşia lor şi siliţi să plă
tl'ască cei 168 ughi daţi de birari domniei pentru c>i. Li se fixează 
termen de plată ceva mai puţin de o lună, ceea ce echivala cu rumâ
nirea lor sigură. 

Dintr-un act din 1644, ianuarie 10, aflăm că satele Bira de Sus, 
Bîra de Jos şi Văcăreştii de pe Răstoacă „au fost cnezi de moştenire", 
iar acum .,de cînd s-a scris ţara domniei mele pe nume şi s-au aşezat 
talerii, atunci s-au scris şi aceşti megiaşi de pe aceste sate care sînt mai 
sus scrise cu taleri 40. Şi au tot plătit ei toate dăjdiile lor împreună cu 
cealaltă ţară". Apoi, domnia le-a scăzut 26 taleri rămînînd „darea lor 
curată taleri 14'' din care Bira de Sus trebuia să plătească 4 taleri, Bîra 
de Jos 5 taleri şi Văcăreştii de pe Răstoacă 5 taleri. ,,Şi au tot plătit 
aceşti oameni dăjdiile lor pe această socoteală pină cînd au fost curge
rea anilor 7151 (1643). Iar după aceea, ei ca nişte oameni răi şi înşelă
tori şi puşi pe fugă, nu s-au încrezut ca să şadă pe moşia lor şi să 
plătească dăjdiile lor şi haraciul cinstitului împărat, ca şi cealaltă ţară, 
ci toţi s-au sculat de au risipit satele şi au fugit" (1643). Matei Basarab 
dă la 10 ianuarie 1644 cele 3 sate în rumânie lui Socol mare clucer şi 
Nicola clucer pentru că au plătit toate dările în locul lor. Şi megieşi din 
satele Ghimpaţi şi Şerbăneşti fug din cauza birului fiind aşadar „oameni 
răi şi fugari, spărgători de dajde (care) şi-au năpustit moşiile". Matei 
Basarab dă pc"lrţilc lor de ocină lui Nedelco Boteanu vătaful de postel
nicei (1641, mai 25). 

In această perioadă, la niYelul întregii ţări se cunosc cam 17 sate 
întregi care au fugit din cauza birului, dintre acestea 4 sint din judeţul 
istoric Dîmboviţa. 

Sistemul fiscal excesiv va duce deci la slăbirea gospodăriei ţără
neşti lib1:re, sate întregi megieşeşti sau părţi rămase încă libere intră 
în rumânie. 

In ce priveşte satele dependente, integral sau parţial, acestea in
traseră pc diferite căi : cotropire, cumpărare, confiscare, în posesia dom
nului, a unor mari familii boiereşti sau a mănăstirilor. Astfel, Vlad Ţepeş 
a cump{1rat, intre 1-156-1462, satele Vilcana, cu 80.000 aspri, şi Săteni 
~i le-a dăruit ca zestre sorei sale Alexandra din care se vor trage boierii 
clin Săteni. Mihai Viteazul, la rindul său, a cumpărat satul Teţcoiu 
(1503-lGOl) care răminind sat domnesc va fi, apoi, dftruit de Matei 
Basarab lui Oprea mare agă, în 1G3G. 

Satul rnidc~ti aflat în sh1pinirea lui Vlad vornicul este pierdut 
pentru hiclenie, în vremea lui Vlad Călugărul (1482-1495). DevPnit sat 
domnesc va fi cump,1rat de Gherghina pîrc-ălabul de la Vlad Călugărul 
~i dăruit m[111;:1stirii Nucet. Este întărit în 1:iOl. Pentru aceeasi vină -
hiclenie - a piL'rclut si Tintea armasul Homânestii care va· fi dăruit 
în 1570, de Alexandru lVlirc:ca rudei sal~ Vlad postel~icul. ' 

l\farii clr,1gători, marii feudali aveau întinse domenii formate din 
sate întregi sau părţi din mai multe sate aflate în judeţul Dîmboviţa 

2 A.S.B., Condica Mitropoliei, Ţ. Rom., ms. l'.!7, f. 52-53 ; cf. D Mioc, op. cit., 
p. 57. 
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sau în alte judeţe. Dintre ei menţionăm pe Dragomir mare vornic din 
Lucieni (mare vornic 15ti8-1574), favorit al lui Alexandru II Mircea 
15G8-l 577) cu moşii în satele : Potlogi, Lucieni, *Severin ţi, Româneşti, 
Gemenea-Brătuleşti. După cum reiese dintr-un document din 1571, apri
lie 10, satul Lucicni îi fusese dăruit de Drăghici şi Udriştc- din Mărgineni, 
iar Dragomir l-a dat, apoi, mitropoliei din Tîrgovişte. Drăghici marele 
vornic din Mărgineni deşi deţinea mari proprietăţi în Prahova, la Fili
pl•şti şi Comarnic, avC'a moşii şi în Mărgineni şi *Poiana Lungă. Ivaşco 
Golescu mare vornic (1581-1583, vlastelin şi prim sfetnic al lui Mihnea 
Turcitul) stăpînea părţi din Ghimpaţi, ~'Coasta, Văcăreştii din Răstoacă, 
Băcani, Bălc>ni, iar unul din cei mai ele seamă boieri ai lui Mihai Viteazul, 
Udrea Băleanu mare armaş (1596-1598) si ban (1598-HiOO) avea moşii 
în HălC'ni, Racoviţa, .. Brcţculeşti, Mărct'Şti, *Mătileşti. Nu lipseau nici 
Huzeştii prin Haclu clucerul (15D5-1600} cu proprietăţi în Potocelu, 
Decindeni, PoC'nari, *Vătăşeşti, '~Lungi, Româneşti etc. Către mijlocul 
veacului al XVII-lea, alături de aceste familii, domenii tot mai întinse 
îşi formează Socol marele clucer (16-11-164-l) din Cornăţeni, rudă cu 
Elina soţia lui Matei Basarab; Neagoe marele postelnic (1656-1659) 
din Săcueni, Gheorghe Băleanu mare ban (1662-16(3-1} sau marele logo
făt (1662-1663 ; 1665-1672) Radu Creţulescu care stăpînea în : Voineşti, 
Gemenea-Brătulcşti, Tătărani, Fîntînele, *Bălgătaciu, Frăţileşti. Boierii din 
Corbeni, stăpîni la Corbii Mari sau cei din Cocorăşti. Radu marele logo
făt (1641-165--1, favorit al lui Matei Basarab) cumpără moşii în *Drăgă
neşti, Suslăneşti, Cătunul, Pietrari, iar Cantacuzinii, mai ales, prin Dră
ghici mareic paharnic, în Pîrvuleşti, Valea Lungă si Moreni. 

Alclturi de boieri, biserica, fiind şi ea, de fapt, un mare stăpîn 
feudal va deţine numeroase moşii obţinute prin donaţii sau cumpărări. 

In judeţul Dîmboviţa 25 de mănăstiri inclusiv mitropolia aveau pro
prietăţi în 82 de sate. 

Mitropolia avea părţi întărite în 13 sate (Aninoasa, Băneşti, ''Dră
găne:jti, Ludani, *Lungi, Mogoşeşti, Şerbăneşti, *Spinetul, *Sîrbi, Săcueni, 
"'Secătura, Tomşani, *Tătuleşti), mănăstirea Dealu în 12 (Băjeşti, "'Băleşti, 
*CHugăreni, *Cereşani, Glodeni, Jugurenii de Jos, *Măicăneşti, Ocna 
Mică, *Pupşa, Riizvad, *Şolomonul, Viforîta), mănf1stirea Mărgineni avea 
moşii în 7 sate (*Boboci, Buc<;;ani, Căprioru, *Cricoveni, *Spatniţa, Vlă
dcni, *Brăncşti), mănăstirea Hînd1ciov în 5 (Găeşti, Străoşti, *Iacoveşti, 
~vaidceşti, Băneşti), mfmăstirile Panaghinc1 şi Nucet în cite 4 sate fie
care (Panaghia avea proprietăţi în : "'Breţculeşti, Racoviţa, Mărceşti, 
''Măţilcşti iar m[măstirca Nucet în satele : '!Bădeşti, *Găleşeşti, *Livezeni, 
Tomşani), m[m[tstirilc Bolintin, Cîmpulung, Cobia, Potoc, Strîmba şi 
Strîmbul (Giiiseni) avc•au fiecare proprietăţi în cîte 3 sate (mănăstirea 
Bolintin avea vii în : Aninoasa, Hăzvad, Viforîta; mănăstirea Cîmpulung 
cump[irase părţi în Morteni, Ghimpaţi, Creţuleşti ; mfmf1stirea Cobia -
în : 'T~roşleni, Cacovcni, ,;Călugăreni ; mănăstirea Potoc în : Potlogi, 
IIulubeşti, ''Lungi ; mftnăstirea Strîmba stăpînea părţi din r-Dălbăncşti, 
*Preoţeşti, Mărccşti iar mfmăstirca Strîmbul avea moşii în : *Poiana 
Lungă, Produleşti, *V:ităşeşti). Mănăstirile Argeş, Bărbăteşti, Glavacioc, 
Golgota, Vărbila, Vieroş aveau fiecare cite 2 sate (mănăstirea Argeş -
părţi de moşie în : Ocna Mică şi Răzvad ; mănăstirea Bărbătesti în : 
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Şotînga ~i Priboiu ; mănăstirea Glavac.:ioc în Obislav şi Petreştii de la 
Neajlo\·; măn{1stirca Golgota - ''Gălăşeşti şi Răzvad ; mănăstirea Vărbila 
în "Brăneşti şi *Ţiţirligi ; mănăstirea Vi0roş în: Bezdead şi •racoveşti), 
iar \'iforîta, Valea, Tutana, Stelea (din Tîrgovişte), Malamuci, Cutlumuz 
~i Căldăru~ani în cîte 1 sat (respectiv satele : Viforîta, Suduleni, Guşaţi, 
''Sevprinţi, *Ţiţirligi, Mîzgani şi Fieni). 

Din aceste sate 2 ~i anume ~Popşa - al mănăstirii Dealu şi ''Seve
rinţi - al mănăstirii Stelea au fost întărite cu drept de slobozie. 

In concluzie, pentru perioada 1421-1650 din cele 211 sate despre 
car(' avem informaţii : 

7 sînt sate libere (3,320/0) 
GB dependente (:12,230/o) 

5:l parţial libere, parţial dependente (25,120/0) 

8:3 simple menţiuni (39,330/o) 

In categoria celor din urmă putem avea sate libere, mixte sau depen
dente urmînd însă ca cercetările ulterioare să aducă noi lămuriri. Din 
totalul de 121 sate dependente (68 integral şi 53 parţial dependente) cele 
82 de sate în care mănăstirile au proprietăţi reprezintă 67,770/0. Deoarece 
modificări în statutul satelor au avut loc continuu, mai ales în cel, atît 
de fragil, al satelor libere o anumită circumspecţie asupra datelor de 
mai sus se impune. 

• 
In cele de mai sus am încercat să schiţăm citeva din aspectele 

principale legate de transformările sociale pe care satele dîmboviţene 
le-au cunoscut într-o perioadă de mai bine de două veacuri. 

S-a putut surprinde existenţa unei proprietăţi ţărăneşti libere dar 
relativ redusă, ponderea cea mai mare revenind satelor aservite. 

Alături de marii boieri, biserica deţine poate proprietăţile cele 
mai mari, fapt explicabil prin prezenţa, în acest judeţ, a celui mai 
de seamă for ecleziastic şi, cu intermitenţe, a principalului ei sprijin 
- domnia. 
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NOI CONTRIBUŢII LA MONOGRAFIA 
COMUNEI RUNCU-DIMBOVIŢA 

MIHAI GABRIEL POPESCU 

Comuna Runcu din judeţul Dîmboviţa, aşezată pe Ialomicioara 
.apuseană, la poalele Carpaţilor (Culmea Lcaota), este atestată documen
tar in anul 1564 1. Din comerţul care-l făceau satele comunei cu Braşovul, 
reiese că era prosperă economic fiind menţionat acest comerţ înainte 
de atestarea documentară, adică prin anii 1529-15:10 :!_ 

Satul Runcu care s-a impus faţă de celelalte, devine comună cu 
numele său iar, satele ce compun comuna sînt atestate într-o serie de 
documente din sec. XVI-XIX ce vizează diferite aspecte ale vieţii 

economice, social-politice. 
Faţă de cele cercetate şi publicate ele noi în cadrul lucrării citate :1, 

ulterior am mai găsit trei documente privitoare la satul Runcu şi cele 
aferente, care ni s-au părut interesante". 

Primul document datat 26 oct. 16-12 se referă la o vînzare de pă
mînt al lui Vlad GrozL'a şi al fratelui său din Runcu, lui Antonie Văta
ful şi Mariei, soţia lui. In document sînt citate o serie de toponime 
unele existente şi astăzi ca : Ferestre, Valea Ursului, Gilma, Colnic", 
alte toponime au dispărut ca Podul lui Giurcă fiind înlocuite cu altele, 
în cazul de faţă cu cel de Piatra i; (v. Anexa 1). 

Alt document din 8 februarie 1830 se referă la moşia de pe raza 
-satului Piatra (Epii) fost satul Podul lui Giurcă 7 (iată că la începutul 
sec .al XIX-lea în loc ele toponimul Podul lui Giurcă întîlnim pe acela 

1 Gabriel N. Popescu, Mihai Gabriel Popescu, Runcu-Dîmboviţa, Tîrgovişte, 
1973, p. 13. 

2 Ibidem, p. 23. 
3 Gabriel N. Popescu, Mihai Gabriel Popescu, op. cit. 
4 Mulţumim pe această cale dr. Mihai Oproiu care ne-a sprijinit în eluci

darea unor probleme privitoare la documentele de faţă. 
5 Gabriel N. Popescu, Mihai Gabriel Popescu, op. cit., p. 10-17. 
6 Cristian M. Popescu, Mihai Gabriel Popescu, Unde a fost „Podul lui 

Giurcă" ? sau al Giurcului, în „Valachica", 10-11, Tîrgovişte, 1978/1979, p. 475-477. 
7 Vezi nota 5. 
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de Piatra Epii), ce a aparţinut pitarului Radu Stănescu care vinde a treia 
parte pentru zestrea fiicei sale în prag de căsătorie. Moşia era în plai şi 
pe ca se aflau clăcaşi, mai ales pe cele ~5 pogoane de porumb şi 40 po
goane de pădure (v. Ane:m 2). 

Documentul emis la 21 martie 1858 de administratia civilă este o 
înştiinţare către Alexandrina Burcă cumpărătoarea moş.ii Runcu de la 
pitarul Nicolae Lenş ~, fiind somată să se prezinte la 1 septembrie, 
orele 9 la această administraţie pentru rezolvarea unor probleme litigioase 
cu vecinii, răzeşi ai moşii Runcu (v. Anexa 3). 

1 

7150-1642 oct. 26 D.I. CI 211 

Vlad Grozea dimpreun[1 cu fratele meu Grozea ot Runcu scris-am acest al 
nostru zapis ca să fie d{1 mare credinţă la mina vătafului Antonie împreună cu ju
pîneasa lui Maria şi a coconilor lor cîţi Dumnezeu le va dărui cum să să ştie c,i. 
le-am vîndut partea noastră de moşie cit se va alege în Runcu alăturea cu Podul 
lui Giurcă, însă casa cu locul şi cu siliştea cit este acolo şi locul dă în vîrful lui 
Giurcă şi tuleşte prin curmătura ce apucă Valea Ursului pe Ia Ferestre şi ese 
după Gilma în curmături şi dă în Colnice funia jumătate şi o am vîndut de cu 
ştirea tuturor fraţilor noştri şi din sus şi din ,ios. însă partea noastră cit s-au ales 
drept ughi 20. La tocmeală : popa Marco ot Podul lui Giurcă şi Drăgoiu ot tam 
Dobrin al Chiţii ot tam şi Leonachie ot tam şi Tudor din Runcu, Radu şi Sta
nislav ot tam şi popa ot Copăceni. 

Şi am scris eu Badea Ciauşul şi pentru credinţă mi-am pus peceţile : Vlad, 
Grigor, Popa Stan, eu Badea Ceauşul. 

2 

1830, febriaric B D.I. CL 670 

Grigore Otopeanu arată ci:i una din dou[1 copile ale pitarului Radu Stănescu, 
ce sint sub îngrijirea SL Ppitropii ~i sînt Ia vîrsta măriti<;-ului, s-a găsit un tîn.ir 
5-o ia. 

Am rînduit de am strigat la mezat a treia parte sa din moşia ce se nu
meşte Runcu şi-i zice şi Piatra Epii din jud. Dîmboviţa a răposatului pitarnlui 
Hadu Stănescu, însă această moşie adicC1 pă cîteştrei p[1r\ile să afl:1 clikaşi ca Ia 
:l5 pogoane de porumb, cele 40 s5 afla pădurea ele fag, are şi un munte mic de 
o stîn[1, să face pii dinsa şifîn ca la 150 cari, însă această moşie este în plaiul 
O:mboviţa, jud. Dîmbo\'iţa, dar suma stinjenilor acestei moşii nu este ~tiut:1 citii 
este pentru că nu e alcasii. prin măsur5toarc dup[1 cum mai bună ( ... ) de stare:1 
:1ce:st.ei moşii şi imbun;it,i\irile ce se fi aflînd pe dinsa să dă la vedere în fata 
locului. 

8 Gabriel N. Popescu, Mihai Gabriel Popescu, op. cit., p. 25. 
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Din care această moşie numai a treia parte se vinde la mezat iar două p[ii'ţi 
dintr-această moşie ce este a altora stăpîni nu s5. vînd care restrigîndu-se la mezat 
întru auzul tuturor dcobşte în soroc de sapte luni şi ar tirdisiincl clin muşterii dupf1 
obiceiul la preţ cel din urmă au această a treia parte de moşie asupra dLUI log. 
Constantin ... cu tl. 13400 peste care preţ ne mai ştiind alti muşterii ca să mai înalţe, 
nici din vecini, nici din alţi străini şi fiindcă s-au mulţumit şi cinstita epitropie 
a să da aceasta a treia parte de moşic cu acest preţ faţa fiind la haraci la dizmaş 
şi d-lui sărdar Nicolae Nica casierul cinstitei epitropii s-au şi harciladisit mezatul 
pă seama d-lui numitului muşteriu cu mai susu art1tatul preţ. 

3 

1858, martie 21 D.I. CL'2H 

Prezidentul curţii al adm. civile. 

D-nei Alexandrina Burcă cumpărătoarea moşii Runcu a d-lui pitaru Nicolae 
Lenş este sorocită printr-una şi singura citaţie ca la 1 septembrie viilor să vie spre 
înfăţişare la aceasta în pricina ce are cu vecini răzaşi ai moşii Runcu dimineaţa 
la nouă ore şi pregătită cu hîrtiile trebuincioase. 
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SATUL DEALU MARE. 
FILE DE ISTORIE MEDIEVALA 

LONGIN S. VATAŞESCU 

Localitatea Dealu Mare este situată la 30 km norcl dC' oraşul Tîr
goviştc, pe malul drept al rîului Ialomiţa, pe şoseaua naţională Tîrgovişte
Sinaia. Ea face parte din cadrul comunei Buciumeni alături de un alt 
sat - Valea Lcurzei. în perimetrul acestui sat sînt : Dealurile Brata, 
Braniştea şi plaiul Sălătrucului 1. Pe teritoriul său curg următoarele 
ape : rîul Ialomiţa cc o desparte de comuna Buciumeni şi pîrîul Dealul 
Frumos. Se învecincaz[1 la nord cu comuna Pietroşiţa, est cu comuna 
Buciumeni, sud oraşul Fieni şi vest comuna Runcu. 

Localitatea s-a denumit pînă în anii noştri - Tiţa*. Acesta L'ste 
numele sub care a apărut de la prima menţiune documentară. De ce 
oare i s-a spus în acest fel încă de la întemeiere ? Cel ce vizitează locali
tatea şi va privi cu atenţie relieful aşezării va observa cum satul este 
aşezat la poalele unor dealuri dintre care unul are o formă proeminentă 
ele mamelon. Forma caracteristică a acestui deal a dat numele satului. 

în ceea ce priveşte prima atestare documentară a satului, cxist{1 
o controversă. Istrate Mocanu Silvia susţine că Tîţa apare în izvoare 
pentru prima dată la 1532 2 şi numai pentru faptul că în condica moşiei 
Tîţa a familiei Belu este trecut hrisovul lui Vlad Innecatul şi în el 
apare un Nan pe care, cred, îl identifică cu cel ce apare la 9 martie 1572 :i_ 
Este nC'cesar să facem o precizare şi anume că amintita condică cuprinde 
şi documente referitoare la istoria localităţii Fieni. 

Prima atestare a satului, deşi numele său nu apare, dar reiese pe 
baza numelor unor feudali locali şi a unor delimitări de moşie ce revin 
în documentele ulterioare, unde apare toponimul Tiţa, este din 8iulie 

1 D. P. Condurăţeanu, Dicţionarul geografic al judeţului Dimboviţa, Bucu
re5ti, 1890, p. 94. 

' Longin S. Vătăşescu, File de istorie medievală, Pietroşiţa, Dealul Mare, 
Fieni - sate de plai, în Valahica, studii şi cercetări de istorie, 10-11, M.J.D., Tir
govişte, 1978-1979, p. 413. 

2 Istrate Mocanu Silvia, Răpirea pămînturilor moşnenilor din comunele Bez
dead, Tiţa şi Şerbăneşti de către biv vel logofătul Ştefan Belu în primele trei 
decenii ale veacului al XIX-Zea, lucrare de diplomă, Bucureşti, 1963, p. 8. 

J Colecţia Arsene Popa - Dealul Mare, Actul nr. 3, izvod din 1699 după 
hrisovul din 9 martie 1572 sau Arh. St. Bucureşti, mss. 686, f. 2v-3. 
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1561 ,,_ I SL' întărcştc de către Petru cel Tinăr „lui Nan 'ii cu feciorii lui.. 
ca să-i fie lui mo';iil' la Fieni din hotare în sus". AcC'la'ii Nan credem, 
reapare în moci sigur în hrisovul lui Alexandru Mircea clin~) marti<· 
1572:i. ,,Dat-am domnia mea poruncă a domniei melc lui Nan ';ii frciorilor 
ciţi Dumnezeu îi va d[1rui, ca s,i.-i fie lui mo';iic în hotarul Fienilor în 
sus". Şi unul din rc•1wrPlC' moşiPi estP „şi pînă la detunătura Fin•ţilor 
în jos la iz\·orul Tiţa 'ii p<' Tiţa în sus pînă la munte·'. Dacă C'Xistă nu
mde piriului nl'Îndoielnic 'ii satul, căci în cazul nostru de la numelt• 
satului trebui<' s[1 provin[, si numele apei. Să nu se înţeleagă din cele 
C'Xpuse mai sus C'[1 am obiecta împotriva coboririi în tr1•cut a vechimii 
sale la 15:32. Nicidecum, deoarece satul este mult mai vechi decit această 
c\ată şi intcrpn•tînd hrisovul lui Matei Basarab din 1642(:3) li Ţiţa este o 
a'iczare anterioară form,i.rii statului feudal românesc la sud de Carpaţi. 

In acest hrisov din n martie 1572 domnia judecă pricina dintre 
Nan ';ii Bcrivoie din satul vecin Fieni, ambii a\·ind mo'iie în hotarul 
dintre cele două sate. ln urma a două judecăţi domnul dă dreptate lui 
Nan, ce cu 2--l dP boieri Î<;ii delimitează semnele de hotar ale mo'iici. 
Acela'ii Nan \·a vinde mai tîrziu o parte din mo';iia sa lui Măinea 'ii 
fraţilor săi pentru o sumă de 700 de aspri. Ne rnnfirmă hrisovul lui 
Mihnea Voevocl clin 21 aprilie 1582 prin care este întărită acestora cum
părătura î_ Tot clin \'f('mca lui Mihnea avem o mărturie indirectă. În 
timpul lui Constantin Brînrn\·C'anu - 1708 iulie' 1 :l intre' Tiţa şi Pietro
'iiţa are loc o judecată pentru stăpinirea muntelui Z{111oaga ~- Ţiţiienii 

afirmă că acest munte a fost plătit numai de ei de şugubina ';inimilor în 
\·remea lui Mihnea cu no de \·aci. Este vorba dl' prima domnie 1577-
1583, deoarece spun ei că 'ii sub Petru Cercel (1583-1585) satele' Pit>tro
'iiţa şi Ţîţa sint pedepsite pentru că n-au îndeplinit darea şoimilor. 

_Din vremea lui Petru Cercel pină sub :Matei Basarab se constat,\ 
aproape o totală absenţă a satului, cu unele excepţii. 1n 1592 apare ca 
martor într-un document cu prilejul unei vinzări făcute la Pietroşiţa, 

Hadu din Ţîta !I_ Tot ca martor, ele data aceasta în veacul al XVIl-lC'a, la 
ltil9 apare cu prilejul u1wi \'Înzări la Şerbăne'iti în hrisovul lui Gavril 
Movilă, Fătul din Ţiţa '°· 

Sub Matei Basarab urmaşii lui Nan Î<;ii ·vind părţile lor dt• mo~il' 
în hotarul Fil'nilor unor boieri din afara satelor noastre•. Este cazul 
logofătului Ncnciu din Bărbăte';iti şi a căpitanului Tănase din Tirgovişte. 
Astfel Standu vătaful din Ţiţa şi cu Manca tot de aici îşi vind părţile dl' 
moşie căpitanului Tănase - lG-12 11 , 'ii respectiv lGH 1·~. Nenciul logo
fătul cumpără şi el de la diaconul Stoica ginerele vătafului Stanciu a 

1 Arhi\'ele Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 1 v-2. 
:, Ibidem, f. 2v-3. 
i; Longin S. Vătăşescu, Semnificaţii ale hrisovului din 15 ianuarie 1605 in 

istoria localităţilor Fieni şi Pietroşiţa, Valachica, M.J.D., Tirgovişte, 1979, p. 19:J. 
; Arhivele Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 183v-18-l. 
H Ibidem, Mitropolia Bucureşti, III ·s. 
1' D.1.R., B., XVI, voi. VI, p. 55. 
1" Ibidem, XVII, voi. III, p. 371. 
11 Arhivele Statului, Bucureşti, Mănăstirea Căldăruşani, XXXll 7. 
t! Ibidem, XXXII/O. 
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tr<>ia parte din averea socrului său la Fieni Ll_ De asemenea Stan feciorul 
judelului Măinea clin Tîţa vinde ~i el Nenciului Bărbătescu 4 locuri în 
hotarul de sus al Fienilor şi o jumătate dC' vad ele moară Vi_ 

Dar moşiile cumpărat<' eh_, cei cloi boieri nu vor rămine multft 
\·n,me în stăpînirca lor, pentru că vor fi cumpărate ele Mănăstirea Căldă
ru'?ani, cum c'ste cazul boierului clin Bărb[1teşti sau făcute danie MJnăs
t irii de Tănase căpitanul. Astfel la mijlocul veacului al XVII-lea Îrl 
hotarul sudic al satului Tiţa se înstăpîneşte acest mare feudal. Cele douft 
satl' vor apărea mereu împreună de cîte ori va fi amintită în documente 
mosia Căldărusanilor. La 12 mai 1G51 l\Iatci Basarab întăreste mos;ia 
m,-11.1ăstirii în h;)tarul cdor clou{1 sate ... însă ele la Tiţa clin hola~ul ele s·us 
:i.t de locuri în lungul locului pe 80 ele stinjeni, iar în lat 15 stînjeni ... 
'?i au dat toate lingă hotarul cel bătrîn" r,_ Observăm cum s-a făcut 
totodată şi comasarC'a tuturor locurilor într-o anumită parte. Dar pentru 
o mai corectă aprc,cicrp a celor 3-! de locuri în hotarul ŢîţC'i, recomandăm 
a se vedea harta moşici 'fiţa a familiei Belu i.·;_ 

Un alt boier ce cumpăr[t mo~ii de la ţîţîieni este Neagoe din Să
cuieni - Dîmboviţa. La dala respectivă este marc poszelnic 17, ajungînd 
mai tîrziu mare ban 1~. Acesta face cumpărături cam în aceiaşi vreme 
si în satul vecin Pietro'?iţa. Popa Stanciu din Ţîţa vinde lui Neagoe par
ten sa dL' mo~ie „elen sus ele Petro~iţa pînă la munte·', a treia parte din 
partea ţîţîienilor, pentru marea sumă de 1 OOO ughi l!l_ Este cam în acelaşi 
loc, unele marele postelnic face cumpărăturile de la pitroşiţeni. Pe boierii 
clin Săcuicni îi vom mai întîlni în acte referitoare la cumpărări de munţi 
pe Ialomiţa. 

In vremea lui Antonie vodă clin Popeşti, Buline~tilor din Ţîţa li 
S(' întărc'sc printr-un hrisov domnesc toate, cumpărăturile înaintaşilor lor 
amintite în hrisovul lui Mihnea din 21 aprilie 1582 făcufr atunci şi cele 
ulterioare în sumă de G-!10 aspri :!O_ 

Printre alte- int[triri este şi o delniţă în sat la 'fiţa de 14 pămîn
turi cumpărate mai tîrziu de pietroşiţeni de la Buline'?ti, pentru care vor 
izbucni certuri şi judecăţi. Multe din comupărăturile întărite sînt la 
Cernica, moşie aflată în hotarul Bezdeadului. în ultimul sfert al veacului 
al XVII-lea - vremea lui Şerban Cantacuzino în sat se infiltrează ca 
stăpînitor de moşii Mitropolia din Tîrgovişte. Este aceiaşi vreme cînd 
pătrunde şi în aşezarea vecină Pietroşiţa. Modul de penetraţie al mare
lui stăpînitor este în mare măsură zălogul, dar uneori şi cumpărăturile 
directe. Astfel la 25 iunle l (i84 Balea din Ţîţa îşi zălogeşte moşia pentru 
împrumutul făcut de la dichiul Damaschin al Mitropoliei 2L_ La fel pro
cedează Chiriac şi Bordea pe 19 aprilie l 68-! n_ Sînt cazuri, cum afir-

n Ibidem, XXXII 110 - 1647, martie 29. 
11 Ibidem, XXXII 112, 1648, iunie 5. 
1:; Ibidem, XXXII '18. 
ir. Biblioteca Academiei R.S.R., Cabinetul de hărţi, nr. 2360. 
17 Arhivele Statului, Bucureşti, Mitropolia Bucureşti, XXXIX/19. 
18 Nicolae Iorga, Despre Cantacuzini, Bucureşti, 1902, p. CXIII. 
19 Arhivele Statului, Bucureşti, Mitropolia Bucureşti, XXXIXil9. 
2n Ibidem, mss. 686, f. 62, 1671, mai 3. 
21 Ibidem, Mitropolia Bucureşti, XXXIX, 36. 
22 Ibidem, XXXIX.134. 
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mam mai sus, cînd Mitropolia face cumpărături directe. De exemplu 
Teodor fiul vătafului Stanciu din Ţîţa îşi vinde toată partea sa de mo~ie 
din sat şi din împrejurimi pentru suma de 25 ughi. 

Din vremea lui Constantin Brîncoveanu sînt două atestări în legă
tură cu satul. In primul rînd este trecut pe harta stolnicului Constantin 
Cantacuzino printre cele 53 de sate ale judeţului Dîmboviţa la acea 
epocă judeţul cu cel mai mare număr de sate din ţară 23. Acest intere
sant monument cartografic a fost tipărit la Padova în 1700. Din 10 iunie 
1705 este a doua ştire, care ne lămureşte că satele Ţîţa şi Bădeni au 
avut diferende pentru moşia Dumbrăveaua, aflată în latura vestică a 
satului 2". 

La 17 4 7 reîntîlnim Mitropolia în judecată cu Stan din Boldeşti 
- judeţul Seac, cel din urmă pretextînd că Mitropolia ţine în stăpînire 
la Ţîţa în mod samavolnic moşia strămoşului său Teodor 2-,. Neîndoios 
este acel Teodor fiul vătafului Stanciu, căci spune susnumitul Stan, 
Mitropolia „o stăpîneşte de 63 de ani". Este vînzarea amintită la 1 iunie 
1684. Evident, acesta pierde judecata ,pentru că Mitropolia stăpîneşte 
cu bun temei această mosie. Tot din acest an avem si unele însemnări de 
livezile şi locurile pe ca.re le deţine Mitropolia la· 'fiţa în locul numit 
,,Mlăci" :.1;_ 

O statistică sumară ne-a dus la concluzia că deţinea în jurul a 
400 stînjeni livade şi peste 15 locuri unele amestecate cu ale sătenilor. 
Acesta ar fi tabloul posesiunilor în sat, harta moşiei Ţîţa ne poate indica 
cu precizie locul şi mărimea lor. Mult mai tîrziu aproape de mijlocul 
veacului următor între urmaşii logofătului Belu şi Mitropolie se vor isca 
judecăţi privind aceste proprietăţi. 

Satul va mai apărea tot la mijlocul veacului al XVIII-iea în cărţile 
de porunci ale lui Gri[tore Ghica din 27 martie 1750 27 şi Mihai Cehan 
Racoviţă clin 31 august 175-4 2·~, clar în pricini de judecată cu Mănăstirea 
Căldurăşani pentru călcări de moşie. Tot în acelaşi sens este dată ~i 
porunca lui Alexandru Ipsilanti din 6 septembrie din 1876 pentru moşia 
Fieni Ţîţa - alegere de hotare : ,,34 de locuri ele la Ţîţa din hotarul 
de sus·'. Doi ani mai tîrziu aşezarea este enumerată printre satele jude
ţului Dîmboviţa în memoriile generalului Bauer 2•1. în timpul războiului 
turco-rus 1768-177 4 generalul Bauer ia parte la campaniile militare 
desfăşurate pe teritoriul Tărilor Române si în aceste conditii cunoaste 
foarte bine cele două pr

0

incipate, îndeosebi Ţara Românea.scă, despre 
care va scrie nişte memorii foarte interesante. Astfel este prezentat 
satul : ,,Ziza - village avec une eglife pres du precedent·'. 

2
:1 Constantin C. Giurcscu, llarta Stol11icului Constantin Cantacu.:::ino, în Re\·. 

Istorică Română, voi. XIII (1941), fasc. 1, p. 18. 
21 Arh. Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 188v-189. 
2
'' Ibidem, Mitropolia Bucureşti, XXXIX/68 şi 69. 

w Ibidem, mss. 686, f. 41-4~. 
27 Ibidem, Mînăstirca Căld<irnşani, XXXII/21. 
28 Ibidem, XXXI1t31, 
:!!J Bauer gen. Frederic Guillaume de, Memoires historiques et geographiques 

sur la Valachie, Frankfurt et Leipzig, 1778, p. 158. 
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In ultimele trei decenii ale secolului XVIII - constatăm o vînzare 
făcută de ţiţiieni a moşiei avute de la strămoşul lor Nan, situată din 
drumul Pietro.şiţei pînă în muntele Măgura, intre Ialomiţa şi pîrîul 
Valea Ţiţei. în altă împrejurare am arătat că în vechime satul Ţîţa era 
despărţit de Pietroşiţa de rîul Ialomiţa din vatra sa pînă în munte 30. 

Moşia amintită a fost împărţită pe trei moşi, adică trei urmaşi ai lui 
Nan din care îşi trag obîrşia astăzi Boiereştii, Chiricioii şi Precupeţii, 
fiecare din aceştia avînd a treia parte din sfoara de moşie sus pomenită. 
Pînă la 1771 toată partea Chiricioilor în această sfoară a fost cumpărată 
ele Marin Vătaful din Pietroşiţa :H_ Urmează moşul Precupeţilor în 1777 :J:.! 

cu ultimul cel Boieresc ,să fie cumpărat : una la 1778, din drumul Pie
troşiţci în calea Muntelui Glava şi apoi în 1793 a doua parte a acestui 
moş, din Muntele Glava în Valea Doicii 33. La sfîrşitul veacului al 
XVIII-lea îşi vînd ţîţîienii această mare moşie, pe care însă la începutul 
secolului XIX un reprezentant al Boiereştilor, medelnicerul Ioniţă Boie
rescul, să înceapă o intensă activitate ele recîştigare a părţii sale din 
moşul Boiereştilor - a treia parte - atît în hotarul cu Pietroşiţenii cît 
şi în hotarul cu Fienii. Apoi, pe baza dreptului de protimisis ce-l invocă, 
răscumpără toată partea Boiereştilor şi unele părţi din ceilalţi doi moşi : 
Chiricioiii şi Precupeţii. în 1807 martie se încheie intre fii vătafului 
Marin din Pietroşiţa, Constantin şi Marin cu medelnicerul Ioniţă o înţe
legere privitoare la stăpinirea moşiei cumpărată anterior de vătaful 
Marin. Astfel pictroşiţenii stăpînesc două părţi din moşia ce se întinde 
pînă în muntele Măgura, lată din Ialomiţa în pîrîul Valea Ţiţii, iar me
delnicerul o parte, exact cît stăpinea întregul moş Boieresc. Muntele 
Clava trece îns[1 două părţi în posesia Boierescului şi o parte în stăpî
nirea fiilor lui Marin Vătafu :ir,_ Ciţiva ani mai tîrziu medelnicerul se va 
judeca cu Bulineştii şi Braşoveştii din Ţîţa pentru moşie în sat şi în 
181G mai 13, stabileşte şi cu aceştia o înţelegere 35. Buline.ştii îşi vor 
stăpîni numai proprietăţile cuprinse în hrisovul lui Antonie Vodă din 
Pape.şti - 1671. Ioniţă va stăpîni a treia parte dintr-un moş ce i se 
cuvine ca drept de părtaş şi pe baza dreptului de protimisis să răscum
pere părţile de moşie după 9 zapise, cumpărături făcute de Bulineşti de 
la Precupeţi şi Chiricioi în sat;}~. El îşi va spori moşia, pe care clupă 
multe procese a reuşit s-o obţină de la cei ce o stăpîniseră o bună bucată 
de timp. Au fost trase cele şase trăsuri pe întreaga moşie din care 
făcînclu-se împărţirile necesare, au rezultat 1237 de stînjeni. Aceasta a 
fost întinderea moşiei lui Nan din Ţîţa „şi fiind această moşie a lui Nan 
din Ţîţa". însă este împărţită la neamurile coborîtoare în număr de trei. 
Deci fiecăruia i-au aparţinut iniţial 412 stînjeni 37. Ulterior au fost alese 

:m Longin S. Vătăşescu, Semnificaţii ale hrisovului din 15 ianuarie 1605, 
p. 196. 

:li Arhivele Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 120v-121. 
32 Ibidem. 
31 Ibidem. 
:Vi Ibidem, f. 59 v. 
:i:; Ibidem, f. 44v-48. 
3G Ibidem, f. 48-49. 
37 Ibidem, f. 31 v-32 v-39. 
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şi cumpărăturile celorlalte două părţi pe baza celor nouă zapise cumpă
rate' prin protimisis. Deşi s-a zbătut mulţi ani, pentru a-şi redobindi 
şi reîntregi proprietăţile moştenite, medelnicerul le va vinde după un 
sl'urt timp marelui logofăt ele Ţara de Sus, Ştefan Belu :ui_ 

În al doilea deceniu al veacului al XIX-lea la marginea hotarului 
satului Ţîţa a apărut o mare primejdie. Satul vecin Bezdeadul fusese 
cumpărat de unul din marii latifundiari ai epocii - Ştefan Belu. Despre 
eroica rezistenţă a moşnenilor ţîţîieni şi a întregului plai Ialomiţa împo
tri\'a nemilosului acaparator de ocine strămoşeşti am relatat în altă 
împrejurrare :m_ Faptul cc trebuie să-l relevăm aici este acela că în 
scurt timp întregul sat este cotropit de Belu. 

O privire generală asupra satului în prima jumătate a veacului al 
XIX-lea, mai precis în primele patru decenii, ne-o putem contura din 
trC:'i izvoare extrem ele importante. în primul rînd - catagrafia de la 
181 O, clin care reiese că Ţîţa era o aşezare ele categoria a doua. La această 
claL"i avea un număr ele 51 de case. Populaţia număra 165 de locuitori 
dintre care 812 bărbaţi şi 8-1 kmei 40 . 

La începutul celui de al treilea decpniu întreaga aşezare avea mai 
mult de 111 gospodării. Helatează harta rusă din 18:15 H_ Este un pro
gres sensibil al satului dacă ne gînclim că în răstimp de 25 de ani au 
existat destui factori economici, sociali şi politici, ce au stînjenit dez
voltarea firească a a~ezărilor noastre, legaţi de împrejurări interne şi 
externe. 

în 1838 existau 119 familii cu numai 8 mai mult ca în 18:35 '.:.!_ 

Aşezarea s-a dezvoltat lent comparativ cu vecinul său nordic Pietro
şiţa, ce a cunoscut o adevărată explozie demografică. Populaţia satului 
numără în jur de 40 Ode locuitori. Din cele 119 familii peste 100 sînt 
de clăcaşi. Satul lucrează : 182 pogoane de fin şi porumb, creşte 125 cai, 
79 ele boi, 147 vaci, 100 capre, 64 rîmători, 31 stupi, cultivă 146 pruni, 
407 pomet. 

întrucît catagrafia pentru Ţîţa ne dă două statistici - privitoare 
la bogăţia sa animalieră şi suprafaţa de pămînt lucrată, am ales-o pe 
aceasta avînd şi aici reţineri serioase asupra unor cifre. 

În ultimul deceniu, spre mijlocul veacului al XIX-lea n-am mai 
întîlnit izvoare importante, care să ateste prezenţa sa legată de eveni
mente istorice sau fenomene social-economice deosebite cu ecou în viaţa 
a~czării. Constatăm numai hotărnicia mo)iei Ţîţa a căminarului Dimitrie 

"~ Ibidem, f. 61-61 v. 
:w Longin S. Vătăşescu, Frămîntări sociale pe Ialomiţa superioară î11 ajunul 

revoluţiei dela 1821 în Biblioteca Valahica, studii şi materiale de istorie şi istorie 
a culturii, M.J.D., Tirgo\'işte, 1975, pp. 167-172. 

"
0 Alexandru A., Popescu Runcu, Catagrafia judeţului Dimboviţa la anul 1810 

Tirgovişle, 1936, p. 14. ' 
"' Constantin C. Giurescu, Principatele Române la începutul secolului al 

XIX-lea, Ed. St., Bucureşti, 1957, p. 23. 
"2 Arh. St., Buc., Catagrafia plaiului Ialomiţa - Dimboviţa, 1838. 
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Belu fiul logofătului Ştefan Helu la 1838 "\ făcută ele serdarul ingirwr 
Teodor Paladi şi care poate fi urmărită în detaliu pc harta cu acela)i 
nume. Apoi o judecată ce se duce între căminar ~i Mitropolie limµ de 
7 ani - 1841-1848, pentru unele locuri clin mlăci ~i pentru trei munţi : 
Curmăturile, Surlele )i Brîncluşa ,,,._ 

Sat în majoritate cu moşneni pînă la începutul veacului al XIX-k•a, 
şi ca unnare a atribuţiei sale ele sat de plai principal pe Valea Ialomiţei 
la graniţa cu Transih·ania, va decade brusc în prima jumătate a seco
lului XIX-lea, cînd este as~rvit în întregime. 

"" Ibidem, mss. 686, l. 4l'l-413 v. 
,,,, Ibidem, f. 430-432. 
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MĂRTURII ALE CALĂTORILOR STRAINI 
PRIVIND POMICULTURA ÎN ORAŞUL TIRGOVIŞTE 

ŞI ÎMPREJURIMI* 

GABRIEL.'\ NIŢULESCU 

Situat în partea de sud a ţării, judeţul Dîmboviţa este străbătut 
la nord de Tîrgovişte, re';ieclinţa sa (deci aproximativ la jumătate) de 
paralela 45° latitudine nordică, care traversează localităţile Şotînga, Doi
ccsti, Ocniţa ~i Moreni. Sprijinit la nord pc înălţimile masivilor Bucegi 
~i Leaota, la sud judeţul intră în componenţa Cîmpiei Române prin pre
lungirile în formă de amfiteatru clin această zonă. Prezenţa paralelei 45 
atr,:ir!P clupă sine ~i o mare diversitate a condiţiilor naturale, a resurselor 
ele sol şi ele subsol, judeţul Dîmboviţa avînd coordonate economice bine 
precizate ele cliversi tatea şi bogăţia solului şi subsolului, de economia 
actuală şi de perspectivă, ele tezcnlful istoric şi cultural al acestui spaţiu 
gl'o~rafic. Din suprafaţa total[\ a judeţului, 230/o esll' ocupată de Subcar
paţi, o succesiune latitudinală de sinclinale şi anticlinale puternic faliate 
şi o înlocuire discontinuă a pădurilor de fag din zona montană prin 
păşuni sau livezi ele pomi în zona Subcarpaţilor interni. Această ultimă 
zonă este predominant destinată păşunilor şi livezilor cu pomi. Condi
ţiile de relief, climă ~i soluri au favorizat în decursul timpului dezvol
tarea tuturor ramurilor economiei agricole, pomicultura şi creşterea vi
telor fiind - prin tradiţie - ramurile specifice ale agriculturii dîmbo
,·iţene. In zona de dealuri şi ele platformă sînt renumite întinsele plan
taţii de pomi fructiferi din bazinele rîurilor Dîmboviţa, Ialomiţa, Cobia, 
Potocelu şi Cricov. In special pe Valea Dîmboviţei, pometul e stăpîn 
pc lunci şi pe versanţii dealurilor clin jur, întinzîndu-se şi pe intrîndurile 
,·ăilor laterale ; livezile ţărăneşti cu pomi deşi, cultivaţi în fîneaţă sau 
pierduţi în porumb ori lucernă alternează cu plantaţii intensive aşezate 
în rînduri geometrice, cu solul arat. Cei mai răspîndiţi pomi sînt prunul, 
mărul şi părul, apoi nucul - asociat aproape întotdeauna cu viţa de 
vie ; cu timpul, la vechile soiuri s-au adăugat altele noi, aduse fie din 
Orient, prin Turcia, fie din Occident, prin Ungaria şi ţinuturile sîrbeşti. 

In judeţul Dîmboviţa, prima menţiune referitoare la pomicultură o 
găsim în actul dat de Alexandru Mircea voievod în timpul domniei sale, 

• Lucrare prezentată la sesiunea ştiinţifică anuală de comunicări a Com
plexului muzeal Goleşti, 10-11 noiembrie 1979. 
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prin care înU\reştc mitropolitului Eftimie o vie si o lii:uclr1 la Aninoasa 1, 

sat aşezat lingă Tîrgovi)te. Peste cîţiva ani. la 5 clecembri0 1580, Mih
nea Turcitul, împreună cu mitropolitul Sl•rafim, întăreşte• mitropu!i(•i 
clin Tîrgovişte toate an.-ril0, inc:lusi\· gr[1clini : ,, ... ocine, C"ase, grădini. 
livezi, ţigani pc care fostul mitropolit Anania le-a dăruit în61 clin tim)JUI 
vieţii sale" 2. După cum se vede, deşi clatarC'a c destul ele tîrzic, în mod 
sigur aceste livezi existau mai ele mult ~i constituiau un ,·cnit obi)nuit 
)i o parte a satului, aşa cum reiese )i din documentul emis ele C"ance
laria lui Haclu Miimea la 1:l martie J51!h_ clin Tîrgovi)te, prin care întă
reşte lui Mihai vătaful şi fiilor lui „ocină la Voineşti, partea lui Tudor 
şi a fiilor lui, oricît se va alege', din cîmp şi din pădure, şi din vatra 
satului şi din vadul de moară şi de peste tot hotarul ~i din curătură 1,i 
din livezi :i_ 

Aceste menţiuni interne, cvidC'nt nu singulare, se completează cu 
relaţiile călătorilor străini, care - vizitînd meleagurile clîmboviţene -
au lăsat informaţii preţioase de ordin gPografic, c•tnografic, politic, eco
nomic şi social-cultural. Informaţiile călătorilor străini ne-au reţinut 
atenţia, în ceea ce priveşte pomicultura in judeţul Dîmboviţa, nu numai 
pentru că sînt valoroase, clar şi pentru că clobînclesc un nou simbol în 
contextul general al acestor memoriale de călătorie, care avîncl - de 
cele mai multe ori - caracter politic, totuşi rezen·ă spaţiu si existenţei/ 
livezilor, sau fructelor, sau obiceiurilor legate de pomicultură. Ceea ce 
atestă înc[1 o dată importanţa ~i continuitatea acesteia în agricultura 
dîmboviţeanci. Chiar şi atunci cinel sînt indirecte, informaţiile îşi men
ţin calitatea, prin confirmarea pr- care o aduc. Un bun exemplu în 
acest sens îl constituie notele lui Filippo Pigafetta (15:33-1604), spc~cia
list în arhitectură militară, care la 1 octombrie 1595 este la Tîrgovi~te 
cu armata lui Sigismund Bc'ithory, în cadrul corpului expediţionar toscan 
trimis ele Ferdinand I ele Medici în ajutorul principelui transilvănean. 

In scrisoarea trimisă clin TîrgoviştP lui Belisarie Vinta; cancelarul mare
lui duce de Toscana, la 18 octombrie l :lfl:1, el descrie astfel capi Lala 
Ţării Românqti : ,. ... Acest ora.'? este foarte marc, deschis, mai de grab{t 
în chip de sat clar cu cîmpii foarte n1clitoare, cu dealuri nu prea înde
părtate, care dau vinuri foarte bune ~i miere )i foarte multă ceară •:;i oi 
~i lină şi poame d<> orice fd ... " '•. Intr-un alt raport, de data aceasta 
trimis cardinalului Paravicino la Ferrara ~i datat 2 mai 15B8, intitulat 
,,Srittura della difesa di Transilvania'', c>l dă informaţii cu caracter geo
grafic, aici găsind prima descriere a drumurilor comerciale de pe văill' 

Dîmboviţei şi Ialomiţei, ca şi o revc>nire la existenţa ~i calitatea fructelor 
cultivate în zona capitalei muntene : ,,... Pentru a fi într-un loc mai 
prielnic, Sinan a aşezat tăbăra la Tirgovi~te, care are un mic rîu ce o 
scaldă în partea dinspre nord numit Ialomiţa cu dealuri plăcute ochilor 

1 Documente privind istoria României (DIR), B, T. Românească, sec. X\'11. 
III, nr. 335, p. 289-291. 

~ DIR, B, T. Românească, XVI, V ,nr. 53, p. 52-53. 
:i DI~, B, Ţ. Romanească, XVI, I, nr. 117, p. 173. 
" Călători străini despre ţările romane (Călători. .. ), Ed Ştiinţifică, Buc., vol. lll, 

p. 540-543. 
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de partea cealaltă, bogată în vii roditoare ~i poame minzmatc> ... " ~,_ I·>.:is
tenta live„dlor aici este confirmată si de un alt martor al bătăliei cL· la 
Tîrgovişte, călugărul franciscan Git;scppe Pisculo. care în august 15~!5 
arăta astfel oraşul şi împrejurimile : ,, ... în fată este ora':iul sau satul 
care se întinde de-a lungul rîului lung 'ii îngust : în spate, spre r{1<;ărit 
ele acel loc la o depărtare de o milă italiană, sau mai degrabă mai 
puţin, este o lii:uclâ sau fîneaţ(i care se continllC1 Cll un clectl C1trcî9citor. 
ncoperit ele i:ii ... " ti Deci, două memoriale - la diferenţă ele numai et(llt,-1 
luni - menţionează existenţa în jurul oraşului a livezilor. care produc 
poame minunate -- să înţelegem prin aceasta gustul şi calilatea bun{1 -
si ele „orice fel·', deci o mare varietate ; în treacăt, să subliniem că prin 
,'.poame" erau desemnate toate fructele (mere, pere, prune, gutui, 
cire*e, etc.). De altfel, studiul relaţiilor călătorilor str{1ini furniz.:·az{1 
numeroase descrieri generale (aşezare, existenţa livezilor şi a fructl'lor, 
\·arietate ,termeni lingvistici, obiceiuri -:;i practici), dar si informaţii 
economice precise, referitoare la veniturile sau obiceiurile legall' ele 
pomicultură. Să începem cu primele, informaţiile ele ordin geografic sau 
economic, aşa cum sînt cele menţionate pînă acum, ale lui Pigakt ta ,,.i 
Pisculo. Probabil că, într-adevăr, oraşul Tîrgovişte şi zona clin jur pro
duceau o impresie frumoasă, pentru că şi alte descrieri aratr1 la frl 
regiunea, cu sublinierea că este deosebit de mănoasă. Francesco Pastis 
din Candia, care stă la Tîrgovişte din 1588 sau 1589, este numit .,gar
dian" (superior) al mănăstirii conventualilor franciscani din oraş (B[1r{1-

ţia), funcţie la care se adaugă calitatea sa de confesor şi diplomat al 
principelui transilvănean Sigismund BJ.thory. In lucrarea „Informaţiuni 
despre Ţara Românească şi 1Ioldova" (circa 1595-1596), găsim o infor
maţie interesantă, care trebuie corolată cu cea a lui Pisculo, şi anume 
preţul mic al fructelor clin judeţ (deci cantitatea mare a lor) :,, ... Pro
vinciile sînt însă foarte mănoase în orice fel de roade. Ţara l1omâ1wasd1 
produce grîne din belşug şi vin în destul, vite destule ca boi şi oi în 
mare număr, mare cantitate ele miere şi ceară. Se găsesc din bcl,rng tot 
f1?lul de fructe ,,; lei Hn preţ Joartl? mic ... " 7. Ţinînd seama ele faptul că 
notele sale sînt redactate în 1595-1596, deci într-o vreme cînd orajul 
era asediat, trecut prin foc şi sabie, prin foame şi lipsuri, chiar clac~1 
franciscanul relatează o situaţie anterioară, cu atît mai mult putem crede 
în belşugul de fructe şi mulţimea de livezi care erau în vreme de pace 
şi prosperitate. Peste o jumătate de secol, în Hi57, suedezul Clas Brorsson 
Halamb - trimis ele regele Carol Gustav al X-lea la Constantinopol 
pentru a încheia tratative cu Poarta împotriva Rusiei - se opre:;;te la 
Tîrgovişte, unde este primit la curtea lui Constantin Şerban, cu onorurile 
cuvenite. Pentru un jurist şi diplomat umblat prin lume, afirmaţia pe 
c:are o face cu privire la resursele Ţării Româneşti nu poate fi o exage
rare, ci numai o reflectare a realităţii : ,, ... Prin a~ezarea ei şi prin dăr
nicia naturii, Ţara Românească este una din ţările cele mai binecuvîntate 
din Europa·'~. Un alt călător, Petre Bogdan Baksic, este la fel de generos 

5 Idem, p. 561. 
i; Idem, p. 631. 
7 Idem, p. 639. 
8 Idem, voi. V, p. 612. 
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în afirmaţiile sale, făcute cu ocazia primei călătorii în Ţara Românească 
(1G""10) : ,,Regiunile din vecinătatea munţilor produc cantităţi aşa de mari 
de tot felul de grîne ,-;i ele pere şi de prune că este de mirare. In multe 
locuri se uc1sesc c,devc1rate păduri şi crînguri de pomi roditori, pe care 
n11-i păze,~-te nimc>ni" ii_ Dacă urmărim puţin viaţa şi activitatea acestui 
prelat, care a adus o contribuţie importantă la consolidarea catolicismu
lui în Bulgaria şi Ţările Române, afirmaţia sa nu ne apare deloc exage
ram, notele lui fiind rodul unor observaţii atente, directe de cele mai 
multe ori şi prelungite cronologic între anii 1640-1670. La numai 30 de 
ani, Pietro Deodato Baksic este numit custode al Bulgariei, în 1638 
episcop de Gallipoli, în H-i-11 episcop de Sofia, în 16""12 arhiepiscop al 
Bulgariei (primul) şi apoi vicar apostolic al celor două Valahii (de fapt, 
î~:i p{istrează Ţara TTomânească, în Moldova rămînînd Bandini). în această 
ultimă calitate vizitează de mai multe ori Ţara Românească, în anii 1640, 
1641, Hi48, 1651, 1653 şi 1670, fie pentru a sfinţi biserica catolică din 
Tîrgo,·işle (d'tlătoria din 1 august 16-10), fie pentru a cere împărţirea 
conventului tîrgoviştean între conventuali şi observanţi (călătoria din 
Hi-18). fie pentru a primi ca danie mănăstirea catolică din Tîrgovişte 
(6ilătoria din 1G5fl, cînd doctorul Mascellini îi anunţă hotărîrea negativă 
lu,1t{1 de Constantin Şerban în această privinţă - de altfel nepusă în 
practică). Chiar dacă obsen·aţiile sale sînt uneori influenţate de caracterul 
relaţiilor cu domnul ţării -- în anul 1648 manifestă o atitudine negativă 
faţ[t ele Matei Basarab, care în 1639 folosise clădirea bisericii catolice 
clin oraş drept temniţă pentru prizonierii moldoveni ,această cazare for
tui t{1 indispunîndu-1 pe vicarul apostolic - ele rămîn, totuşi, cu atît 
mai valoroase şi pline de inedit. Cum este de exemplu descrierea pe care 
o face importului de fructe exotice, care nu se cultivau în România, şi 
a căror destinaţie capătă un aspect social pronunţat în formularea lui 
Baksic : ,, ... Fructe de peste mări, ca portocale, lămîi, măsline, şi altele 
c1semănătoc1re se r;dsesc foarte rar aici, se aduc uneori dar numai pen
tru boieri ... " to. 

Din păcate, relaţia lui nu dă în amănunt şi felul în care erau con
sen·ate fructele locale pentru iarnă - de altfel, nu am găsit acest aspect 
în nici una din informaţiile cercetate. Este de presupus, aşa cum am 
ar[1tat ~i mai înainte, că aspectele privind pomicultura sînt accidentale, 
nici unul dintre călători oprindu-se în special la amănunte concrete sau 
ele strictă specialitate. Acest lucru este normal ,dacă ne gîndim că majo
ritatea celor care alcătuiesc memorialele vin în Tara Românească cu 
misiuni diplomatice sau religioase, avînd în subsidiar sau în obişnuinţă 
datoria de a consemna tot ce putea fi util în legătură cu această pro
vine-ie. Amănuntele - în special cele de ordin etnologic şi de ceremo
nial - sînt mai consistente la Petru Baksic şi Paul din Alep, ele consti
tuindu-se ca elemente informaţionale deosebit de valoroase. Şi formu
larpa este mai pretenţioasă, iar încadrarea unor amănunte mai elegantă. 
Iată, de exemplu, cum descrie Baksic Tîrgoviştea, pe care o vede, prima 
dată, la 1 septembrie 16""10 : .,. .. Am vizitat Tîrgovişte, un oraş fără ziduri 

ii Idem, p. 204. 
10 Idem. 
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(cil' apărare), în care se află re~edinţa domnului Ţării Române':iti - de':ii 
mai arc o reşedinţă la Bucure':iti. (Tîrgoviştea) este aşezată într-un şes 
intre două rîuri : unul trece prin oraş si se numeste Ialomiţa, iar celălalt 
(curge ceva) mai departe şi se numeşte Dîmboviţa ; amîndouă sînt rîuri 
mari. Pe cel care trPce prin oraş sînt mai multe mori bune; ':ii de 
t·ealaltă parte a rîului care trece prin ora':, sînt dealuri acoperite cu vii. 
Acenstct rc>giunc c>st<> hogat(t în grîn<>, ponme, vite şi altele, încă întocmai 
cei .~i olt<> locuri din Tara Român<>c1scc1 ... " 11 . încă o dată găsim descrise 
liu,,,jlc, care acopereau dealurile dinspre partea de nord-est a oraşului, 
unck se· cultiva şi viţă de vie. Acelaşi autor localizează şi grădina pc 
car(' Matd Basarab o avea „lîngă palat, în partea de sus, pe malul 
rî1tlui" 1:i, grădină ale cărei fructe sînt remarcate în 1654 de Paul de 
.Alep. C'l vorbind ele „mrrele domn<>.yti c11ltfrate în grădinile domnului şi 
mcincistirilor". Sfl înţelegem prin „grădinile domnului" posesiunile dom
lW':ti, sau mai curîncl - a<:,a cum de altfel spune Baksic - fructele cul
tivate în gr{1dina palatului domnesc? Chiar Paul de Alep ne ajută la 
precizare, spunînd mai departe : ,, ... iar ostaşii şi norodul, în cete, s-au 
u,e~ut în griiclind sub 1wci .yi li se aduc<>a vin în butoaie ... " 1:1• Dacă luăm 
sigur;"i localizarea lui Baksic, observ{1m că el înţelege prin grădină zona 
clin afara zidurilor ele incintă, indusiv între biserica marc domnească şi 
casa Băla':ia, acolo unele s-a bucurat norodul la suirea în scaun a lui 
Constantin Şerban ,aşa cum spune Paul de Alep. De altfel, şi astăzi 
m~i sînt aici nuci, păstraţi probabil din obişnuinţă. Informaţiile lui 
JJa11l ele Alep, chiar În\"ăluite în mantia prelatului şi a punctului de 
Ycclerc rc•ligios, sînt preţioasC' ~i inedite, îndeosebi în privinţa ceremo
nialului cll' primire, a domnului ':ii a suitei sale: ,,De la intrarea şi pînă 
la ie<:,irea noastră din Ţara Românească, toţi boierii veneau la domnul 
nostru patriarh (Meletie al Antiochiei) pentru a-i primi binecuvîntarea, 
întotdeauna cu daruri potrivite anotimpului : lămîi, portocale, mere, 
pere, stofid<>, smochine, alime ~i mai ales pîine, aşezate pe talere aco
perite cu ':itergare, apoi peşte, ':ii întotdeauna vin" l'i_ Pentru un oriental, 
chiar dacf1 e>ste ortodox, ritualul este important, la el amănuntele rămîn 
sc•mnificati\"c' şi tocmai ele aici puţina importanţă pe care o acordă dife
renţierii între fructele· autohtone şi cele importate. Pentn1 noi rămîne 
important faptul că unele varietăţi de fructe erau servite în cadrul cere
monialului religios (am văzut la primirea înaltului demnitar din Orient) 
sau laic (aşa cum subliniază acel~i autor, în descrierea primirii făcută 
lui Constantin Şerban) : ,,... în aceeaşi zi, atît la dus cît şi la întors, 
domnul a împărţit hani de argint ostaşilor, săracilor şi celor care îi 
aduceau daruri, căci de la ieşirea noastră de la curtea (domnească) pînă 
la întoarcere, femeile veneau să-i întindă în faţa domnului pînze de in 
])C' care aruncau boabe de griu, de orz şi alte grîne, potrivit datinei lor, 
pentru că era anul nou (?) 15 şi un domn nou. Cămăraşul sau vistierul 
stătea lîngă el şi arnnca bani de argint pe aceste pînze şi femeile îi 

11 Idem, p. 213. 
12 Idem. 
11 Idem, vol. VII, p. 144. 
1" Idem, p. 121. 
i:; Probabil este vorba de o confuzie a lui Paul de Alep. 
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adunau ~i plecau. Altele îi ofereau spice 1:echi, altele mere, ultel,, 
pere ... " :.;_ Darurile clin fructe erau făcute nu numai la domnia nouc't. ci 
~i la s{1rbătorile religioase, clerul venind la curte ~i aducînd domnului 
daruri cu semnificaţie tradiţionarn. Spune Paul de Alep : ., ... Toţi C/:!U

mC'nii şi episcopii au obiceiul de a veni (la curte) înaint0 cl0 sărbătoarC'a 
Cr{1ciunului ~i fiecare din ei aduceau domnului daruri ~i prinosurile alcă-
1 ui tc din pîine pentru agneţ, vin, fr11cte ~i alte daruri..." lî_ Un obicei 
respectat cu stricteţe, ~i nu numai atunci cinel a fost Paul de Akp, c·u 
ocazia vizitei înaltului prelat clin Antiochia. Cit privc~tc veniturile> biSl'
ricii, în bani, sau produse, acela~i autor menţionează ~i livezile printn· 
sursele care alcătuiau ploconul cîrjci în bani : " ... Aceasta în nfcrrc1 n•ni
turilor proi:enite din danii evlavioase din stăpînirecr asuprn wzor sate. 
vii, livezi şi clin alte> bunuri lc1sate ca clanie arhiepiscopiei. Am cmzstatat 
uceasta aici şi pînd în ţura moscoviţilor" is Că bunurile bisericii inclu
deau ~i livezi, o spune tot l'l, atunci cinel clescril' primirea care i s-a 
făcut la Mitropolie : ,, ... Din cămară intri apoi într-o sală (de primin•) 
care are un pridvor cu arcade deschise spre grădină, unde estl' o fin
tină cu apă curgătoare. Acolo se află o masă pentru a prinzi vara. Ul' 
acolo cobori într-o grc1di,u1 marc pe cnre nu o poţi vedcu î11 toatc1 lu 11-

gimea ei şi care este încon_juratc1 de nuci mari. Jumătate este plmztatii 
cu viţă de vie şi trandafiri, iar cenlaltă _jumătate cu mc>ri, peri, gutui. 
cireşti, pr1mi numiţi „inirru1 ele pontmbel" şi altele ... " 111 • AtPntul obser
vator nu numai că a menţionat amănunte preţioase pentru noi, clar se 
dovedeşte a fi şi un bun cunoscător al fructelor de diferite soiuri. prin 
menţionarea acelei varietăţi de prun numită „inimă de porumbel--. l.k 
altfel, Paul de Alep se dovedeşte acelaşi obsC'rvator atent şi în Moldu\·a. 
unde reţine prezenţa prunilor de Damasc în culturile din livezi. Puh~m 
presupune că aceste aspecte apar evidenţiate nu datorită întîmplării. ci 
unui atent spirit de observaţie, a unei puteri de selecţie ~i studierL' 
atentă a mediului si dementelor sale. Mai mult clecît la Paul ele :\leD. 
la Evlia Celebi găsim nu numai menţionarea pomiculturii ca o ocupaţil' 
importantă, ci şi un adevărat tezaur lingvistic, prin incluclt'n'a în mt•
morialul său (,,Despre limba neamului valah cel rău·'. Hi5G) a numt•ru~i 
termeni care definesc, în primul rînd, fructe: pnrne, meri, peri, scortt.\i 
(uşkuruşa sau uskuruşa), afine (porumberk), str11911 ri (ciorna), pi ns ici 
(persis), cireşe (şireş), d.~ine (pişne), mirc1 ... ,!o_ Aceasta mai ales cind 
călătorul turc soseşte la Tîrgovişte după răscoala s0imenilor, cînct ora'?ul 
era pustiit şi distrus, lucru observat d0 altfel ~i ele el, căci spune : 
,, ... atît viile> cît şi grădinil<> erau şi ele în r11iw1..." ;' 1• 

Studiind memorialele călătorilor străini prin Tîrgovişle, un luc 
important îl ocupă biserica şi mănăstirea catolidi. din oraş, care u11<.·uri 
au constituit motivul sosirii unora dintre ei (a'ja cum esle cazul lui 
Petru Baksic). La 1640. el descrie în felul următor situaţia m<'lnăstirii 

rn Călători..., voi. VII, p .140-141. 
17 Idem, p. 113. 
18 Idem, p. 121. 
I!l Idem, p. 119-120. 
111 Idem, p. 723 . 
21 Idem, p. 725. 
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<·atolice din Tîrgovi'?te : ,. ... Casa sau mănăstirea este lipită de biserică ; 
mai sînt acolo două case '?i un loc frumos împrejur iar alături o grâdin{i 
.w1u l'ic frnmos orînduită. Mai ml încâ dou(1. di, în care se mai cultivâ 
mere ,,·i alte fructe, dar au nevoie de a fi gospodărite .. '.!:!_ Potrivit infor
mai,iilor furnizate cu amabilitate de colegul Gabriel Mihăescu, aceste 
Yii ar fi fost în Valea Sasului, unde este menţionat de altfel '?i un 
cimitir. Hcferitor la această situaţie, Petru Baksic revine cu completări 
în urma călătorit>i clin l(j„tlJ, cinci spune : ,, ... în afara bisericii, în spre 
r,-1s{1rit, este un cimitir; nu se '?lie dacă a fost sfinţit, şi este împrcjmuit 
<·u un gard împreună cu mănăstirea ; are cîţiva pomi roditori ... " :1:i_ Şi 
mai dc.'parte, aclîncincl informaţia : ,, ... Casa sau mănăstirea cste aproape 
ele biserică '?i împrejmuită la un loc cu aceasta ... Lîngc1 casei se nfliî 
~n1cli11a sem 1'ÎCL cnre este de mnre njutor mânc"istirii. Posedă in afurâ dC' 
{)1"CJ.\ douâ 1:ii Cll cîţivc1 rumâni în sntul Sotînga şi 8 onmen1 in orn,,, 
pe corC' îi numesc grâdinciri şi c1cC'ştia îngrijC'sc i:iile şi munc<'sc pentru 
măndstirC' furâ să fiC' plătiţi ... " 2\ Evident, informaţiile privind biserica 
-catolică clin Tîrgovi'?te sînt mai bogate, deoarece ea a ocupat un loc 
important în călătoriile pc• care unii dintre autori Ic fac aici, deseori 
spl'C'ial pentru a controla activitatea '?i situaţia acestei instituţii, venitu
rile sale '?i relaţiile cu autorităţile locale. 

Încheind această succintă trecere în revistă a informaţiilor privind 
<1.spcctc legate de pomicultură '?i practicarea ei în oraşul Tîrgovi'?te şi 
rl'giunea înconjurătoare, a'?a cum apar în relaţiile călătorilor străini din 
secolele XVI-XVII, subliniem - încă o dată - faptul că ele provin 
clin observaţii directe, sînt prezentate destul de obiectiv şi reflectă o 
situaţie reală, contribuind astfel la cunoaşterea istorici economice din 
judeţul Dîmboviţa. 

Resume 

En utilisant Ies memoriales des voyageurs qui ont passe par la Valachie, 
l''auteur presente quelques aspects interessants en ce qui concerne l'arboriculture 
dans la region de Tîrgovişte et l'environnante : le climat favorable, les meilleures 
-conditions pour la culture des fruitiers, la richesse et la diversite des fruits, leur 
fonction dans Ies moeurs du temps. En meme temps sont presentes Ies mots frui
tieres, qui se trouvent dans Ies informations des auteurs (Evlia Celebi, Paul de 
Alep, etc.). Toutes ces informations sont presentees critiquement par -l'auteur, 
,dans le contexte propre-politique, economique, social. 

22 Idem, voi. V, p. 214.. 
21 Idem, p. 256. 
21 Idem, p. 257-258. 
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CONTRIBUTII LA ISTORICUL SATULUI RiU ALB 
' 
DIN COMUNA BĂRBULEŢU 

PE BAZA UNOR DOCUlVIENTE INEDITE 

CRISTIAN M. POPESCU, 
GRIGORE H. MIRCESCU, 
MIHAI GABRIEL POPESCU 

Aşezat în nordul comunei I3ărbuleţu, satul Rîu Alb îşi are istoria 
sa legată de a rîului ce-l străbate de la un cap la altul pc o distanţă 
de cca. 7 km. 

Hîul, bătrîn, în vîrstă ele aproape un milion de ani, lung ele 25 km 
izvorăşte din sudul masivului Leaota şi se varsă în Dîmbovi ţa la est ele 
Voineşti. Împreună cu afluenţii săi mici, Rîu Alb a sculptat în decursul 
vremii văile pe care sînt aşezate astăzi zece sate. 

Cele de la izvor, din punctul „Priodişte" pînă la „Stîlpuleţu" îi 
poartă numele : Rîul Alb de Sus şi Rîul Alb de Jos. Pe această vale 
de apft se înjghebează o vatră ele sat la punctul „Colnic" (pe care îl 
găsim atestat documentar 1, locuită la început de cîteva familii. Topo
nimul se păstrează şi astăzi, locul unde a fost biserica veche şi este 
actuala biserică. Satul este străjuit de vîrfurile Giurcu, Predeal, Ogre
zca, Piscul lui Drăgoi iar punctele Valea Noroaielor, Rîpa Roşie ,Vîrful 
lui Iacob constituiau locuri de întîlnire dintre cetăţenii de aici, rîurenii, 
cu cei din Bă.rbuleţu şi Pietrari 2 pentru schimb de produse 3. 

Schimburile de produse se permanetizează pentru o anumită zi, 
lună din an pentru fiecare localitate. Astfel, la Rîu Alb în anul 1809 
se înfiinţa bîlci pe moşia moşnenească în folosul bisericii, iar în anii 
1334 erau bîlciuri la 9 martie şi 14 iulie, ca din 1839 să se permaneti
zeze cel de la 27 iulie care se ţine şi în zilele noastre 1,_ 

La tîrgurile săteşti participau nu numai locuitorii satelor de pe 
valea Hîului Alb, ci şi cei din satele limitrofe, din satele brănene sau 
argeşene. Poate de la aceste tîrguri dinainte de anul 1800 şi-au cumpă
rat strămoşii locuitorului Ion Dumitrache din satul Bărbuleţu o pereche 

1 George Patra, Tezaurul documentar al jud. Dîmboviţa, 1418-1800, Bucu
reşti, 1972, p. 598-599, 627, 749. 

. 
2 Ileana Gr. Mircescu, Mihai Gabriel Popescu, Un hrisov domnesc inedit 

dm sec. al XVII-Zea, în „Scripta Valachica", Tîrgovişte, 1972, p. 163-168. 
J Mihai Gabriel Popescu, Satul Rîu Alb - pagini la o monografie în Dîm 

boviţa", anul I, nr. 198, marţi, 8 oct., 1968. ' " 
. ,. Mihai Oproiu, Tîrguri periodice în jud. Dîmboviţa, 1700-1848, în „Vala-

ch1ca", vol. VII, 1975, p. 162-163. 
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ele opinci metalice pe care le-a oferit în 1966 Muzeului judeţean Dim
bo\'iţa ~,. 

Satul ~i-a primit denumirea de la pîrîul-Rîu cu determinativul său 
c\ 1 b = Hîu Alb fi, întîlnit ca hidronim în harta stolnicului Constantin 
Ccmtac_ uzino' ca la 171:J să apară ca hotar 8, iar în anul 173:J apare ca 
toponim !l_ Actele emise din cancelariile domne~ti de la Tîrgovi~te, Bucu
reşti sau cele elaborate la Pietrari, Bărbuleţu în perioada cuprinsă întrL' 
sec. al XVI-iea, al XIX-lea, dovedesc interesul manifestat de mai marii 
nemii (laici sau bisericeşti) pentru pămîntul satelor ce alcătuiesc comuna. 

Sînt cumpărate ocine cu rumâni 10, sau mai tîrziu se dau hrisoa\'e 
de vliberare din rumânie prin răscumpărare 11 . Apar proprietari ca 
Nt'a/.,m', Zlate, Negoslava, Pădure paharnic din Lazuri, Gheorghe pitar, 
Dragomir ~i jupîneasa Rada din Fieni, Radu Creţulescu (ctitorul bisericii 
din Bărbuleţu) 1~, Mat0i spătarul, Barbul paharnic Matei Filip0scu, mă
năstirea Mărgineni. O parte din proprietari aveau pămînt şi la Riu Alb i:i_ 

Au fost cazuri cind între proprietari şi localnici se ivesc neînţelegeri 
determinînd autorităţile ele la Tîrgoviştc să intC'rvină 1". 

Satul Rîu Alb este atestat documentar ma tîrziu avînd în vedere 
că aici aveau ocine cei din Bărbuleţu şi Pietrari. Totuşi continuitatea 
ant 1mitor familii pe meleagurile rîurene, toponimia şi onomastica ne 
indică viaţa social economică mult mai înainte de datele cind localitatea 
esk amintită în documente. Pe raza satului au fost păstrate o serie de 
documente unele publicate, altele care văd lumina tiparului acum, o 
parte fiind donate Muzeului Judeţean i:; din care reiese o serie de aspecte 
ale ,·ieţii satului în secolul al XIX-lea. 

Satul a aparţinut administrativ de comuna Bărbuleţu pînă în anul 
1870. că în anul 1847 întîlnim prima menţune de pecete a satului Rîu 
Alb Iii_ Documentele (zapise, adeverinţe), ne indică felul cum se făceau 

" Valeriu Berbecaru, O pereche de opinci de fier descoperită îri jud. Dim
boviţa. în „Valachica", vol. I, 1969, p. 247-249. 

n Iorgu Iordan, Toponimia Românească, Ed. Acad. R.P.R., Buc., 1963, p. 93. 
7 Alex. A. Popescu-Runcu, Documente cartografice pentru jud. Dimboviţa, 

în .. Graiul Dîmboviţei", nr. 1-2, anul V, ian.-febr., 1937, 'Iîrgovişte, p. 21. Conf. 
C. C. Giurescu, Harta stolnicului C. Cantacuzino, în „Revista de istorie", 13 (1943), 
p, 1-28. 

~ George Potra, op. cit., p. 598-599. 
n Ibidem, p. 627, 749 ; vezi şi studiul Cleopatrei Ionescu, Bărbuleţu - Dîm

boviţ.a, pagini la o monografie, în „Valachica", 10-11, Tîrgovişte, 1978-1979, 
p. 407-412. 

w George Potra, op. cit., p. 137-149. 
11 Ibidem, p. 168, 187, 189, 233. 
1~ Nicolae Stoicescu, Bibliografia localităţilor şi monumentelor feudale din 

România, I, r. Românească, Mitropolia Olteniei, 1970, p. 59 şi Mihai Gabriel Po
pescu, Monumentele din Bărbuleţu, în „Dîmboviţa", nr. 173, 8-IX-1968, p. 2. 

t:i George Potra, Tezaurul ... , p. 243, 438, 449, 534. 
l'i Ibidem, p. 760, 761, 815 . 
t, Au fost donate Muzeului judeţean Dîmboviţa, nouă documente originale 

referitoare la Rîu Alb de către Grigore H. Mircescu, pentru care conducerea Mu
zeului, prin regretatul prof. Radu Gioglovan, i-a adresat mulţumirile de rigoare, 
documente ce sînt incluse în prezentul, donatorul păstrînd copii. 

u; Vezi Documentul nr. 7. (Au fost redate copiile după documente. Spaţiul 
nu ne permite comentarea lor decît succint, viitoarele studii pot valorifica con
ţinu tul acestora. 
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cumpărăturile de pămînt li, toponimele care timp de secole nu s-au 
sC'himbat ca ele ex. : Beucaru (de la Radu Beucaru strănepot al lui 
B{iilă li-). In surpătură, Vîrfu, Vadul Vîlcelii, Piatra Corbului L!I etc-. 

Aspecte ale exploatării ţăranilor din timpul domniei lui Ion vodii 
Caragea (1812-1818) şi-au lăsat amprente adînci şi în satele de pP 
\·alea Rîului·• Alb. Faptul că datornicii (în cazul lui Niţă Matei Burdu
sl'lul) nu aveau cu ce să-'ii achite datoriile către mo'iier (aici Constantin 
Crcţulescu) sau stat, duce la confiscarea lucrurilor personale : ,,o pu'ică„ 
apoi .,un antiriu", cu ajutorul slujitorilor şi vătă'?eilor :.•o_ 

In sat existau 11 vaduri de moară pe gîrlă 'ii trei pP rîul J>unticel. 
El<.• aparţineau moşierului sau unor mo'ineni. Aşa se explică faptul 61 
în ;mul 1827 ţărani clin Rîu Alb. Bărbuleţu, Pietrari, şase la număr, 
holiirăsc să construiască o .,mori'ică" de apă în Luncă-Rîu-Alb, în spi
ritul tovărăşesc al mo'inenilor, fapt consemnat într-un act qvasilegal 21 . 

Prin anul 1828 avîncl la bază schiţe genealogice mai vechi, măr
l llrii. acte, s-a întocmit o schiţă cu ascendenţii 'ii descendenţii unor 
familii cu ramuri la Bărbuleţu şi Rîu Alb, atunci cinel s-a împărţit del
niţa Hîcilor 'ii Jugănarilor din Bărbuleţu, sfoara ele mo'iie ce ţinc•a 
din punctul Florea, peste Bărbuleţu, peste vîrful Iacob, în continuare• 
l)l' Lini(' p(' Vîrf pînă la Colţ, clacă nu pînă la Fagii cei mari (Coasta cu 
frrig{1 pe Iudă ! ?) 22. Dreptul lor venea de la Stana Băiloaia şi soţul ei 
Stanciu Sinte'i care trăiseră în Bărbuleţ pe timpul lui Matei Basarab 
si mai înainte, (femeie rămasă văduvă din cauza războaielor) şi a celor 
tr('i fii viteji ai ci : B{1ilă, Sta\'ăr, Radu, Matei Basarab (1G32-W5-t) îi 
fac·t· dreptate dindu-i un act prin care i se întăreşte slobozirea clin ru
m(111ie în anul Hi38 faţ{1 ele paharnicul Pădure din Lazuri :!:l_ Familia C'i 
c·{1zuse în rumânie împreună cu alţii, odată cu vînzarea moşiei Bărbu
ll'ţU. Fosta proprietară, jupîneasa Negoslava '.!'i (poate văduva tînără a 
banului Barbu Craiovescu :.!.,) la timp de lipsă vînduse toată moşia ei 
de· aici. Noul stăpîn înţC"lcscsc că a cumpJrat odată cu pămîntul şi J)L' 

loC"uitorii ele pe el, ca clăcasi lipsiţi de el. 
Aproape o jumătate de secol ace'iti mo!:ii ai Bîcilor, Jugănarilor din 

B{irbuleţ şi ai Antofe!:itlor (prin femei) s-au luptat să scape de această 
nedreaptă clăcăşie. Au reu'iit abia acum răscumpărînd acestă stare cu 
mlllţi bani : 10.000 aspri. Tot Matei Basarab întăreşte slobozirea ele ru
m~111ie în anul rn-tG a lui Neagoe şi Ion Stan Braşov (Tîrgheş) moşul 
mo~nenilor din Rîul Alb ce fusese pc acelaşi pămînt al jupîniţei Negos
lava, căzîncl în clăcăşie la acela'ii paharnic din LazurP'i_ 

li Documentul Nr. I. 
1" Documentul Nr. 2. 
~i• Documentul Nr. 1. 
~" Documentul Nr. 2. 
~, Documentul Nr. 3. 
~~ Toponime existente pe raza satului. 
21 George Potra, Tezaurul ... , p. 187. 
~1 D.I.R., B, Ţ. Rom., voi. VI, (1591-1600), Veacul XVI, p. 283. 
2' N. Stoicescu, Dicţionar al marilor dregători din Ţara Rom.înească şi Mol

dova, sec. XIV-XVII, Ed. enciclopedică, Buc., 1971, p. 17. 
1'; George Potra, Tezaurul ... , p. 233. 
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Toţi Bîcii, Jugănarii, Beucarii, ai lui Banu Turloi din Bărbuleţu, 
precum şi ai San1lui şi Antofrştii prin moaşa lor Sanda 27 se trag din 
Stanciu Sinte:-; (= ele la Sente-Axente) şi Stana numită Băiloaia (Băilă 
care a trăit între lfil 7-1665) soţia lui. 

Schiţa genealogid1 a uneia din cele 13 neamuri din obştea moşiei 
Bărbuleţu-Rîu Alb întocmită în anul 1828 cuprinde timpul pînă la 
anul 1600 :!K_ 

La vînzările de pămînt sau a diferitelor obiecte, asistau martori 
mulţi, aşa cum întîlnim la o ,·înzare din anul 1829 a unui lanţ la care 
c1sistă 9 martori 2:1_ Pentru delimitarea părţilor ce se cuvin fiecărui 
moştenitor, în anul 1848 locuitorii satului se adresează acum ingnerului 
hotmnic Nic. Kirculescu de la Tîrgovişte 30• 

Unele zapise de vînzare încep să fie autentificate de către împuter
niciţii satului ; astfel, în anul 1857 la Rîu Alb erau trei deputaţi care 
semnează (Stoica Alexe, Marin Florea, Niţu sin Radu) şi aplică ştampila 
(sigiliu) cu figura ţapului şi menţiunea de satul „Rîu Alb-Dîmboviţa'' 31. 

Căsătoriile se închieau prin tratativele dintre socrii, care se ter
minau prin scrierea unei foi de zestre (dotă). Aceasta era precedată de 
către o invocare religioasă după care se făcea inventarul zestrei miresii. 
Observăm că în afara vitelor, a lăzilor, erau trecute obiecte confecţionate 
în casă, adevărate opere de artă : ii, marame, perne, ţoale etc., rodul 
unei ocupaţii ce s-a păstrat pînă în zilele noastre 32. 

Căsătoriile se închieau şi cu parteneri din alte sate. In cazul foii 
de zestre din ianuarie 22 ,anul 1869, mireasa Stanca era din comuna 
Runcu :i:i_ Şi astăzi în satul Rîu Alb se păstrează costumele frumoase 
populare cu care se îmbracă la sărbători cetăţenii satului. 

Satul Rîu Alb, ca şi comuna Bărbuleţu înscrie o nouă pagină prin 
realizările obţinute de harnicii săi locuitori în frumoşii ani ai socialis
mului. Documentele de mai jos contribuie la cunoaşterea trecutului 
acestui frumos sat cu nume de poveste, la întregirea monografiei sale. 

17 Ibidem, p. 749. 
28 Documentul Nr. 4. 
w Documentul Nr. 5. 
:io Documentul Nr. 7. 
:u Documentul Nr. 8. 
~2 Documentul Nr. 9. 
:L'.l Documentul nr. 9. 
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DOCUMENTUL Nr. 1 

1806 şi 1825 

Adică eu Nedelcu sin Oancea Tîrgheşu i cu soţia mea Rada i cu feciorul 
meu Radu dat-am credinciosul nostru zapis la mîna cumnatului Antofie Ciobanul 
precum să se ştie că i-am vîndut un petec de loc livad[t de fin în taleri 9 adică 
nouă lei şi o am vîndut mo5ie statornică lui, copiilor lui, 5i nepoţilor cîţi Dumnezeu 
i va dărui. S-o am vîndut de a mea bună voie nesilit cte nimenea. care loc se 
cheamă In Surpătură. 

Semnele locului : din sus despre răsărit să loveşte în muche cu a Beuca
riului i cu a Dinului celui Mare şi merge pă muche despre amiază zi pă lîngi"t a 
Beucariului pînă dă într-a Dinului celui Mic, ş-apucă în cU1mezişul pă culme şi 
dă în vadu Vîlcelii, ş-apucă în sus pă muche în sus în vîrfu. 

Şi cînd s-a făcut acest zapis au fost mulţi martori care mai jos se vor iscftli 
pă anume 18(0)6, Gen. 11 

eu Nedelcu sin Oancea Tîrgheşu împreună cu soţia mea - vînzători -
eu Dinu Bîcu cel Mic moşnean - martor, 
eu Răuţu Bîrlog martor 
eu Dinu Sănişteanu 
eu Toader Cojocaru 

martor 
martor 

eu Necula Moldoveanu martor 
Şi-am scris eu popa Marin cu zisa numiţilor 

Notificare 

Şi acest zapis s-a prefăcut după cel vechi asemeni din cuvînt în cuvînt fă
cînd cel vechi hîrtie proastă să spintecase pă unde era întocmit. Şi cînd s-a făcut 
acest zapis au fost oameni faţă care s-au şi iscălit : 

ss. Popa Marin cel Mic am fost faţă, 1825, mai 17 
eu Radu sin Dinu Bîcu cel Mic am fost faţă 
eu Tudorache Bărboescu - faţă fiind 
eu Mihai Tîncu faţă 
eu Zliate Toderescu faţă 
eu Stoica sin Pavel faţă 
Şi s-au prefăcut de mine eu Popa Marin Negru după cel vechi fiind şi cel 

vechi scris tot de mine cu 0ameni faţă. 

DOCUMENTUL Nr. 2 

1814 

Adică eu Necula Tîncu ot satu Bărbuleţu fiindu la leatu 1814 pîrcălabu de 
scutelnici fiindu po(s)dova (zi) foarte grele şi la vreme adunîndu-ne la socoteală 
am făcutu ci<;(a peste toţi scutelnici care citu neam ajunsu la cheltuielile după 
puterea fieşcăruia şi starea sau ajunsu păval zu tal 8 par. 10 adică optulu şi paral 
10 şi 1am datu lui Antofie să împlinească acesti bani fără eu apucînd pe Niţu 
Matei Burduşelu de aceşti bani şi neavînd iam luatu o puşcă zălogu ş io am dat 
lui Antofie pă aceşti bani să-şi ia puşca în spre încredinţare iamu datu această 
adeverinţă eu Necula Ţincu pircălabu fiindu iamu datu această adeverinţă - 1814, 
noiem. 20. 

ss. eu Voicu Bîcu adeverez 
eu Bucur predoiu - adeverez 
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Pe verso: 

Adică eu Voicu bîcu ot sat Bărbuleţu fiind la leatu 1816 pîrcălab peste scu
telnici fiind pu( ... )no) foarte grele şi la vreme adunîndu-ne Ia socoteală am făcutu 

cislo peste toţi scutelnicii, care citu ne-am ajunsu la cheltuielile dupf1 puterea 
fieşcăruia, după puterea şi starea şi a ajunsu tot Niţă sin Matei Lă(ză)rescu cu 
10 adică zece lei şi jumătate parale 14 şi 1am dat ca săi împlinească lui Antofie 
Ciobanu fiindcă avea să-i mai ia făcîndu multe pu ... na nefiind ceilalţi prinprejur 
şi 1am tras cu slujitori şi vătăşei şi iau luat un antiriu şi 1am ţinut 2 săptămîni 
şi au vi nit şi şi au pus sorocul pă două săptămîni şi nici acum n-au dat nici o para şi 
pentru această i-am dat adeverinţa noastră la mîna numitului Antofie ca sal aibă 
al apuca ca săi împlinească aceşti bani. .. 1816, febr. 7. 

ss. eu voicu bîcu adeverez 

eu Necula bîcu adeverez 

eu Necula sin Andrei Popescu adeverez 

eu Dragomir 

eu Banu bîcu 

eu Marin Bîcu 

eu Radu Bîcu. 

DOCUMENTUL Nr. 3 

1827 

încredinţăm noi cei mai Jos iscăliţi cu această adeverinţă un~,! la mina al
tuia precum sfi se ştie că apucindu-ne noi cei iscăliţi ca să facem o morişcli în 
moşia noastră în Lund1 şi fiindu mulţi ne priceam între noi ca să nu ne rămîie 
moara neisprăvită dam unul la alt legătură între noi ca cine s-o lăsa sfi aibă a 
împlini venitul morii care socoteală ce am căut(at) pentru tal(eri) 10 si oca de 
mălaiu şi o caşcava ce s-a dat de Antofie şi Radu şi Ban au făcut socoteală să 

facf1 Voicu cu Marin roata cu fusul să întocmească cu tovarăşi Sandu şi aceşti 

bani cu toţi dimpreună (sic) căci nau fac ... la lucru dimpreună cu toţi iar pentru 
t(a)l(er) 1 ce are să întoarcă lui Marin sin Neagoe pă lucru ce a lucrat p[l... am 
să dăm datine ('?) căci un leu fiindu că sau lipsit de elu de buna voie lui. Şi 

pentru încredinţare am dat iscălitura un la mina altuia. 
Eu Marin sin Neagoe Bîcu dam această adeverinţă la mina tovarăşilor ca 

să aibă bună pace sătre mine. 

1827 - noiembrie 2 

eu Voicu Bîcu tovarăş 

Antofie Ciobanul - tovarăş 

- Radu sin Din - tovarăş 

eu Ban sin Dinu tovarăş 

eu Di.(nu) ... George - tovarăş 

Ion sin Neagoe Tîrgheşu martor 

Şi am scris eu popa Marin Negru cu zisa şi invăţăturn mai sus iscăliţilor 
martori. 
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DOCUMENTUL Nr. 4 

(cca. 1600-1828) 

(Schiţă genealogică) (n.n.) (care cuprinde direct sbl. ns.). 
Stanciu Sinteş şi Stana Băilonia soţia lui Stanciului Sinteş a n{1scut : 
3 feciori şi anume 
1 Băilă 
2 Stavăr 
3 Radu 
Din-Băilă a născut Stanciu şi Stana a născut trei feciori anume 
1 Ion a născut pă Rad Băucar (Beucar n.n.) 
2 Stanca a născut 6 feciori pă nume - 1 Vasile 

2 Din a ni'.lscut 
3 Barbu 
4 Voicu 
5 Stanca 
6 Neagoe a născut 

llll 

3 Oprea a născut pă Din cel mic. Din Din(u) cel micu este Radu şi Ban(u) 
cu 3 feciori anume 

1 Necula Bîcu 
2 Voicu Bîcu 
3 Marin Bîcu 

2 feciori anume 
1 Marin Tîrloi 
2 Andrei Copaşoi 
Stavăr a născut pă Neagoe Jugănar, Neagoe a născut pă Ion Jugănar, 

Ion ... a născut 2 feciori anume George Jugănar a născut ; 
2 Tudorache a născut 2 feciori anume 
1 Ion Giugănar 
2 Dragomir Giugănar 
1 pă Constantin Giugănar 
Radu a născut 1 fecior anume Dragolea, Dragolea a născut 1 fecior anume 

Oprea Oproiu. Oprea a născut 1 fecior şi o fată anume 
1 Sandu Oproiu 
2 Stanca Oproiu 

Sandu Oproiu a născut 3 fete anume : 1 Rada Oproae 
2 Sanda Oproae 
3 (A)na Oproae 

DOCUMENTUL Nr. 5 

1829, decembrie, 6 

Datam adeverinţa mea eu George Solomon din Rîu Alb lui Antofie unchiul 
meu din satul Rîu Alb pentru ca să se ştie cr1 am vîndutu eu George şi fratimio 
Nicolae răposat lui neica Antofie Ciobanul un lanţu în tocmeala noastră şi alţi 
oameni străini care mai jos să vor iscăli în tl. 32 adică 32 şi oca 10 porumbu : 
pom oca; 3 făină pentru care leam primitu toţi banii deplini şi oca 13 de mai 
sus porumb şi făină şi l-am vîndutu de bunavoia noastră de nimenea siliţi ca sa-1 
fie de moştenire în veci şi ca să nu se mai supere de nimenea amu datu această 
adeverinţă ca să se creadă. 
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eu George Solomon din Rîu vînzător 
eu Nicolae Br(at)eg vînzător pînă trăiam 
eu Bucur Predoiu din Rîu adeverez 
eu Stan sinu Oancea din Rîu adeverez 
eu Din sin Mihai din Rîu adeverez 
eu Nică sin Oancea din Rîu adeverez 
eu Radu Marica din Rîu adeverez 
eu Stan sin Neagoe din Rîu adeverez 
eu Ion Bachos din Rîu adeverez 
eu Marinu sin Neagoe din Rîu adeverez 

eu George sinu Mihai Ţincu din Rîu adeverez 
eu popa Nicolae Popescu am scris cu zisa vînzătorilor şi faţă. 

829, dec. 6 

DOCUMENTUL Nr. 6 

1832, dec. 1 

Adică noi care mai Jos ne vom iscăli datam bun şi credincios zapisul nostru 
la mîna cumnatului Antofie din Rîu precum să se ştie că de a noastră bună voie 
am vîndut o livadă de finu ce se numeşte „Lunca a Rîului·" în Gura pă din dosul 
rîului nesiliţi de nimenea partea noastră ce ni se cuvine cu tovarăşii noştri dreptul 
t(a)leri 80 adică 80 ohavnică în veci partea a Radului sinu Nedelcu şi partea a 
Marina sinu loanu Miloiu din sat Pietrari şi am vîndut-o cu bună pace ca să-i 
fie de moştenire numitului Antofie copiilor lui nepoţilor lui şi a strănepoţilor lui 
cîţi dumnezeu îi va dărui. 

Şi cîndu sau făcutu aceste zapise au fostu şi alţi oameni străini care mai 
josu vor iscăli şi spre încredinţare am iscălitu ca să creadă ... toţi făcîndu faţă ... 
pe care toţi banii iam primitu în mîinile noastre şi am vîndutu partea noastră în 
apă şi în piatra citu ni s-ar alege devălmăşia în hotarul satului Bărbuleţu. 

1832 - dec. 1 

eu Radu sin Nedelcu otu Pietrari vînzător dimpreună cu maicămea Rada 
vînzător 

eu Marinu sinu Ioanu Miloiu dimpreună cu soţia mea Maria vînzător, 
eu Marin sinu Antofie vînz. 
Şi am scris eu popa Nicolae Popescu din Rîu Alb cu zisa şi În\'ăţătura celor 

mai sus iscăliţi, vînzător şi martor fiind. 

DOCUMENTUL Nr. 7 

1848, febr. 23 

Prin care se face cunoscut că noi toţi cîţi ne tragem de spiţa vechilor moş
teni (cei) din sat Rîu Alb rinduindu-ne binele cu deplinere putere pă Niţu sin 
Antofie dintrai noştri ca să meargă la Tîrgoviştc la hotarnicul nostru D. pitar 
Nicolae Chirculescu şi să stea faţă la alegerea părţilor ce se va cuveni fiecăruia 
după moştenire şi cumpărătoare cite după dreptate se va alege şi să iscălească 
cu toată tăria unde va ce domnul hotarnicul face la trebuinţă de plinirea for
melor hotărnicii noastre, unii am iscălit înşine ciţi au ştiinţă alţii ne-am pusu 
degetele la numele noastre. 

Şi am rugat pă aleşii satului de lau adeverit cu pecetea 1 satului. 
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Eu Mircea Antofie zet Oproiu sat Rîu Alb 
eu Crăciun Antofie 
eu George 
eu Marin 
eu Maria Oproaia ot Pietrari 
eu Radu Radu Oproae de la Pietrari 

DOCUMENTUL Nr. 8 

12 febr. 1857 

183 

1848, febr. 23 

Adică eu care mai Josu mă voi iscăli dau bun credincios zapisul meu la 
mina nepotului George sin Antofie din satul Rîu Alb precum ca să se ştie că de 
bună voia mea iam vîndut un pogon dealea mari cu prunii după el şi cu nuci şi 
cu un zarzăr. Semnele este din casă în sus şi merge şi să loveşte cu a fimeo Savu 
şi apucă spre răsărit să loveşte cu prunii lui Niţă Jugănar şi apucă spre amiază 
de noapte şi ia muchea în apus în josu şi să loveşte acasă. 

Am vîndut ohamnic în veciilui, copiilor lui, nepoţilor şi strănepoţilor cîţi 
dumnezeu îi va dărui în dreptu. 460 adică patru sutei şaizeci pe care bani iam 
primitu toţi pă deplin şi numitul să stăpînească cu pace : şi spre adevărata cre
dinţă am iscălit rugindu şi pă sfatul satului nostru de l-au adeverit şi eu neştiind 
carte am rugat pă scriitor de ma iscălit ş ieu am pus degetu la numele meu. 

1857, feb. 12 

eu Constantin Jugănar din satu Rîu Alb adeveresc 
eu Lixandru Alexe martor satul R. Alb 
eu Banu sin Voicu satul Bftrbuleţ martor 
eu Ion sin Mihai martor, Rîu Alb, eu George sin Ion martor. 
şi am scris eu popa Marin Grosu cu zisa numitului şi faţă eu Marin sin 

Stoica Lungu sat Bărbuleţ martor. Sam adeveritu acestu zapis fiind amîndouă 
părţile de faţă cînd sau adeveritu acest zapis. 

L.S. 
Stoca Alexe 
Marin Florea 
Niţă sin Radu 

1857, febr. 13 

depotaţi 

Jud. Dîmboviţa 
Plaiul Dîmboviţei 
Satul R. Alb 
(chipul ţapului) Logofăt Sărb(an) scriitoru martoru 

DOCUMENTUL nr. !) 

1869, genar 22 

Să fie doamne mila ta spre noi precum am nădăjduit şi noi spre tine 
foae de zestre ce o dăm noi fiicii noastre anume Stanca cum în jos să arată 

anume, 
1 doi boi 
2 una vacă cu viţelu 
3 una sta stearpă 
4 două oi cu miei 

1 Cea mai veche menţiune de pecete la satul Riu Alb - 1847. 
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5 unu strai mare şi unu micu 
6 una zăvastră siporitoare 
7 una procoviţă 
8 şase perne 
9 cinci roichii 

10 do(cru ? teighi ? 

11 opt ii cu cămăşi 
12 un ţolu de masă 
n şase mărămi 

C. M. POPESCU, GR. MIRCESCU, M. G. POPES-<.T 

14 una ladă de Banatu : şi aceasta toate de mai sus arătate însă să le îm
plinească cu subscrisul 

ss Priotul Nicolae 
eu Ioan Popa faţă 

Nicolae Vişoiu faţă 
Dumitru Lupoiu faţă 
I. Simion faţă 
Ion I. Popa faţă 

eu George Marin 
Şi am scris eu zisa părintelui Nicolae duhovnicul din comuna Runcu, Nicolae 

I. Popa adeverez şi scriitoru. 
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UN DOCUMENT INEDIT: DIATA LUI CHIRICA CUPEŢUL, 
CAMARAŞUL 0T TiRGOVIŞTE 

Dr. MIHAI OPROIU 

Printre documentele deosebit de interesante, care aduc foarte 
multe date inedite despre Tîrgovişte, la începutul secolului al XVIII-lea 
<;e numără şi documentul din anexă. Prezentîncl ştiri de mare valoare, 
documentul ne ajută să facem o imagine mult mai exactă decît pîn[1 
acum, despre viaţa cconomid1 şi socială a oraşului, despre efortul şi 
zbuciumul permanent al locuitorilor ei, înainte de izbucnirea conflictului 
austro-turc (1736-173~!), moment care a frînt brusc şi nefiresc dezvol
tarea şi avînlul Tîrgoviştci postvoicvoclale. 

1735, octombrie, 7 

Copie după diiata lui Chirică cupeţul care era cămăraşul ot Tîrgovişte 

De vreme ce întîmp,larea cea viitoare iaste nevăzută şi însuşi îngerilor ne
cunoscută, numai lui D(u)mnezeu sîntu toate ştiute şi cunoscute, dreptu aceia şi 
cu robul milostivului dumnezeu Chirică la vreme de boală şi de multă slăbiciune 
(şi tămăndu-mă de moarte), încă fiind cu firea întreagă mi-am aşăzatu casa şi 
toate lucrurile meale ca în urmă după petrecania mea cu ce am lăsat, atăt nepo
ţilor miei de fraţi, căt şi altoru rudenii şi la sfănta mitropolie şi la alte sfinte 
bisearici. Intăi lasu nepotu(lui) mieu, Răducanului, feciorul frăţine mieu Ionu, 
casa cu toate sculele şi dichisele şi via cea mare de la Gura Văii Viforătei şi 

moşia ot Ulmi şi zalhanaoa de peste gărlă, cu căldările şi cu alte dichise ale ei 
şi o prăvălie ce mi să trage de la vără-mieu Drăgoiu cu doao scaune din dosu 
şi cu locul ei cătu ţine şi peRada ţiganca cu fiul său Gheorghe i Radu!, Pătraşco, 
Neagoe, i pă Tudor ţigan. Iară pentru Preda ţiganul avăndu de la dănsul căutare 
şi în viaţă şi la boală pănă la moarte l-am ertatu să n-aibi:\ nici neamul mieu nici 
altă nimenea treabă cu elu. Şi stupii i rămătorii i boii i caii îi lasu iară Rădu
canului pentru că iaste şi nepot, dar l-am făcut şi feciorul al mieu, lăsăndu-1 
epitrop pe toate altele ce să vor afla, cit şi pă pomenirea mea. Lasu şi nepotă-mieu 
popei Gheorghe pimniţa de piiatră cea din jos ce am cumpărat-o eu cu bani de 
la feciorii lui Bogdaproste şi bani gata t(a)l(eri) 50 şi doi boi şi un calu şi pă 
Strina ţiganca. Lasu şi nepotă mieu Cărstii şi Sanctului locuri de doao prăvălii, 
care locuri, unul iaste făcut schimbu cu State cojocariul de i-am datu casele ce 
să tragu de la vără mieu Drăgoiu şi altul iaste zălog de la popa Socol şi le mai 
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lasu şi bani t(a)l(eri) trei sute. Lasu şi nepotă-mieu Jane o moşie din sud Ialo
miţa care s-au cumpăratu cu banii miei şi mai lasu şi bani gata t(a)l(eri) 150. 
Lasu şi nepotă-mieu Şerban tl. 150 şi 10 rămători. Lasu şi nepotă-mieu Cărstii, 
feciorul vară-mea Despii, viile de la Săteani cu casele şi cu crama şi cu vasele 
şi alte dichise care să trage de la vară-mieu Drăgoiu însă via să o stăpănească elu, 
iară să nu o vînză nici elu nici neamul lui, fără decăt neputînd să o chiverni
sească elu sau neamul lui atunci să o dea iara de pomană fiind lăsată cu blestem 
ca să nu să vănză nici decum. Las şi t(a)l(eri) 50 asupra nepotă-mieu Răducanul 
ca să-i dea căndu să va căsători nepoată-mea Maria la ceale cei va trebui şi să-i 

dea şi doi boi. Lasu şi logofătului Anghelache fiindu-mi şi elu rudă prăvăliia din 
tărgu ce au fost iară a lui şi t(a)l(eri) 30. Ceauşul Lăzăreanu şi de la verii lui şi 
doao prăvălii ce să tragu de la vără-mieu Drăgoiu cu locul lor, însă şi trei suflete 
de ţigani, anume Vladul şi cu ţiganca lui anume Costanda şi cu un copil al lui 
anume Păun. Şi iar mai lasu asupra sfintei mitropolii t(a)l(eri) 270 ca să aju
toreze la facerea bisericii din ţigănie să să facă de piiatră, unde iaste hramul 
Sfîntului Athanasie. Şi iară mai lasu tot la sfînta mitropolie t(a)l(eri) 100 pentru 
îngroparea mea în tinda bisericii. Şi după îngropare lasu cu sufletul mieu ca sfi 
aducă arhieru să-mi slujească liturghie 40 de zile cu pomenire la mormăntu şi 
iară mai lasu cu sufletul mieu ca să mă caute al treilea an cu arhiereu să să 

facă parastas cu altele ar trebui. Piiatră să să aducă, să să pue pă mormîntu. 
să să scrie după cum să cade, candelă de argintu încă să să facă prea frumoasă 
şi într-însa să să scrie numele mieu. Las şi la sfentu Gheorghie cel Nou t(a)l(eri) 
100, ca să mi să scrie numele mieu, să mă pomenească la Sfîntul Mormînt. Lasu 
şi sfăntului schitu ce să chiamă Cetăţuia, via de la Vălcana, unde iaste hramul 
Sfinţilor Ingeri, toate livezile meale căte le am de cumpărătoare la Vălcana şi 

la Cucuteani după cum îmi scriu zapisele şi iar mai las la aceastu schitu şi 

t(a)l(eri) 50 ca să să ajutoreze la facerea lui. Şi să aibă a mă pomeni pre mine 
şi părinţii miei ; lasu şi bisericii Buzincăi un locu cu pimniţă de piiatră care l-am 
cumpărat de la Florea şi de la popa Cărstea şi să aibă a să da la această bisearică 
în toţi anii din casă cite 2 sărindare să le plătească po taleri 7 pl. miei. Lasu şi la 
sfănta mănăstire Viforîta taleri 30 şi cu alte pentru invălitul mănăstirii să mf1 
pomenească. De aici însemnezu şi pomenirea mea ca în urmă după petrecania m~a 
ce să să facă întăi pogrebanie, să să facă făclii de ceară ocă 40 şi bulzi 200 şi să 

s[1 dea la preoţi căţi vor fi, pe jumătate cîte un ortu şi pe jumătate căte o jumătate 
de ortu şi cîte o basma să să facă şi a treia zi făclii ceară ocă 15 şi bulzi 1-10. 
Şi a noua zi, iară ceară ocă 15 şi bulzi 120. Şi la 20 de zile, iară ceară ocă 15 şi 
bulzi 120. Şi la G săptămîni iară ceară ocă 15 şi bulzi 120. Şi la jumătate de anu, 
ceară ocă 20 şi bulzi 200. Şi la anul, ceară ocă 30 şi bulzi 200. De aici însemnu şi 
sărindarele căte să să facă şi unde să să dea. Intăi să să dea la sfănta mitropolie 
2 sărindare po taleri 10 cu parastasu şi cu colivă ; să să dea şi la mănăstirea 
Stelei 2 sărindare şi la sfănta Vineri doao sărindare. Să să dea şi la biserica din 
Bucureşti hramul sfete Neculae un sărindaru şi la sfeti Gheorghie de aici din 
Tărgovişte un sărindaru şi la biserica Doamnei un sărindaru şi la biserica dom
nească un sărindaru şi la biserica din Tărgu un sărindaru şi la sfăntul Arhan
ghelu un sărindaru şi la Viforîta un sărindaru şi popei Sărbu un sărindaru şi la 
stă Ioan un sărindar şi la popa Mircea un sărindar şi la Biserica stol(nicul) un 
sărindaru şi la popa Nedelcu un sărindaru şi la biserica Sărbilor un sărindaru şi 

la popa Dumitraşcu de sus un sărindaru şi la biserica din Mahala un sărindaru 
şi aceste sărindare toate să să plătească pe taleri 7 pl. Acestea toate căte scriu 
mai sus le lasu asupra nepotu mieu Răducanului ca să aibă a le plini toate. Şi 
lasu ajutoriu pe [ ... ] 1 ca să-l ajutoreze la acestea să să plinească toate păna 
la unu anu. Pentru că mi le-am tocmit şi mi le-am aşăzat eu, fiind la acestu aşă
zămăntu negustori, preoţi şi alte obraze de ispravă căte mai jos să vor iscăli. Deci, 
acestu aşezămăntu ce am făcut eu, să fie nezminţit şi nestrămutat de către nimeni, 
pentru că despre dreapta munca mea, pre toţi nepoţii şi alte rudenii i-am miluit 
pe care cu ce-am putut, iară oricarii din rudenii, au măcar şi din streini, să va 

1 Loc alb. 
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cerea la acestui aşezămăntu ca să-l strămute unii ca aceia să fie suptu blestemul 
celor 318 sfinţi părinţi de la Nicheia, parte şi lăcaş să aibă cu Iuda şi cu afuri
situl Ariu şi la fricoşatul judeţu la a doao venire să aibă de a da seama. 

oct(ombrie) 7 dni, l(ea)t 7244 

+ Chirie cămărăşelu 

+ Visarion arh(iereu) delean martor, + Onufrie ierom dicheu ot mitrop(olia) 
Tărg(ovişte) mart(or), + Clementu egum(en) ot Stelea mart(or), + Nicodim ier
mon. duhov(nic) marto(r), + Andrei căpit(an) mart(or), + Gheorghie al lui Petre 
martor. 

+ Eu Dumitru cămărăşelu martor. 
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UN DOCUMENT INEDIT DIN SECOLUL AL XVIII-LEA 
PRIVITOR LA SATUL GLODENI - PUCIOASA 

DUMITRU STANCU 

în majoritate sate mocinenc)ti, de ţăra,{i libl•ri, a·wzărilc de• pc valea 
Ialomiţei, au intrat cu timpul în conflicte• cu boierimea, biserica )i 
~u1pînirc-a, conflicte· clin care- unde )i-au piprc\ut libPrtatl'a, altele au 
rezistat vicisitudinilor )i, printr-o luptă acerbă, au învins. 

În categoria acestor aşezări mo)rll'ne)ti SL' înscrie cii salul Glodcni, 
,tparţinîncl asUizi aclministrati,· eh• ora)ul Pucioasa, care µ[1strează unele 
Sl'( n•nţe clin aceste n•alit{1ţi, m{irturic• fiind un document irwclit, PL' 
ca1T-l n•dăm mai jos. 

DocumL'ntul s-a aflat în vitrina muzeistică a Li('(•ului Industrial 
Pucioasa, achiziţionat cil' c-l'l ce-l facL' cunoscut µrin publicare în această 
n·,·istă, actualmenll' c1flat la Filiala Arhin•lor Statului Dîmboviţa - Tîr
~;o,·i)te. DP)i ci nu face nicăcri rl'frriri la aciL'zarea Gloclcni - Pucioasa, 
a fost loculizat prin iclentificare•a toponimicilor din document cu cele CL' 

s:· păstrPaz{i )i astăzi în această a)L'zarc Documentul a fost achiziţionat 

în anul HHi~l ele la l'kva Oncl'sc-u Mariana, provenind ele la mViul său, 

Onccscu din Glodeni. El este datat : 177!}, iulie n, scris pc hîrtie, for
mat ]5/22 cm, cu litc•rc• chirilice şi conţinL' două foi, rupt la colţuri, 

fii11d o c,,pi~·-

.,Adie11 eu Stan şi Dan şi Nedelcu şi Gheorghe, dat-am acest credincio, 
zapisul al nost11.1 la mina Neacşului Schiopu şi la mina Slane-ului i la mina lui 
Matei feciorul Stancului i la mina la tot neamul lor precum sfi se ştie c:i avînd 
noi moşie şi o am răscumpărat-o de la Negoit~1 Fusea si :,,ă se ştie cii au fost patru 
moşi şi zicînd ca să fie Stancu şi Neacşu pii un moş şi noi pă trei, zicănd eu, 
adică Neacşu şi Stancu!, că s:i-i aleagă din tot hotarul. I s-ciu ales acest moş par
tea care i se va pune şi semnile moşii cătă şi s-au ales. S[1 i se ştie şi semnilii 
moşiei din apa Bezdeadului, în capu Piscului, pe Piscu în sus pîn[1 în păr. Din 
păr, drept în sus, pă unde au fost biserica drept pă pisc în sus pîn[1 în vîrful viei 
lui Simion, în ulm, i:w pă pisc în sus pînă în vîrful Tr{1istarului, clin vîrful Trăi
starului pă calea dealului în curmăturiţă. unde ese poteca de iese peste Văicioii. 

Din muchea Văicioii drept pă muche la \'ale în jos pîn[1 în fundu Văicioii. 
Din fundul Văicioii pă rîpă în sus spre Dealul Glodenilor pîni"1 deasupra în calea 
Propşanului, pă cale drept la vale, pînă iar în curm[1tură pă pisc. pînă în vîrful 
Păişului, din vîrful Păişului drept la vale spre Bezdead, pe lingă funia Dichiului, 
pînă în apa Bezdeadului, pe apa Bezdeadului în sus pînă unde M1 Bezdeadu p;1 
apa Ialomiţei, în sus pînă drept capul Piscanilcr, pină în vîrf. pin;"\ în mărul cel 
săpat, drept la apa Bezdeadului, de-a curmezişul drept b apa Bezdealului, în 
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capul piscului Piscanilor, pe apa Bezdeadului in sus, iar pă apa Bezdeadului pînă 
iarăşi în capul Piscului în pîrîu. 

I s-au ales acest codru de loc, adică de un moş. Din pădure, din cîmp, din 
livezi, din poieni i din ce să află pă acest codru dă loc. Tot i s-au mai ales o 
poiană drept biserică, drept la vălceaua Cornetului, pă vălceaua Cornetului în sus, 
pă lingă prunii cărnoşi, alăturea cu prunii cărnoşi, pănă în vîrful vii lui Simion. 
ln ulm, drept pă pisc la vale spre Bezdead. Iar pînă în biserică această poiană 
este a lor [ ... ] 1, înfundată şi pă aceasta ne-am împărţit noi dintre noi moşnenii 
care mai jos ne vom iscăli şi ne vom pune şi degitili, ca să se crează, iar care 
din noi ne vom scula pentru această hotărală, care ne-am hotărit dintre noi ca să 
o strice sau să nu o ţie în seamă toată zeciuiala sau cheltuiala ce am chetuit, ori 
unde ar merge, ori la scaun domnesc, ori la divan, să fie tot de [ ... ] 2 şi noi am 
întărit cu iscăliturile noastre. 

X Eu Stan 
X Eu Nedelcu 
X Eu Dan 
X Eu Gheorghe 

1779, iulie 6. 

Subocîrmuirea Dîmboviţa 

Această învoială şi împărţeală întru dănşii numiţii moşneni făcind-o şi pen
tru ca după vremi să nu să mai scoale vreunul din ei zicînd altă cerere înainte-ne, 
viindu toţi şi după cercetarea ce li s-au făcut fiind mulţumiţi am adeverit şi noi 
cu iscăliturile acestea. 

Boieri ispravnici iscăliţi amîndoi. 
Trecut în condică. 
Copie după ocol moşiei". 

1 Loc gol. 
2 Loc gol. 

1779, iulie 8. 
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ORAŞUL T1RGOVIŞTE ŞI iMPREJURilVIILE SALE 
ÎNTR-O DESCRIEiRE AUSTRIACĂ DIN 1790 

Dr. CONSTANTIN ŞERBAN 

Oraşul Tîrgovişte una din cele mai vechi aşezări urbane din ţara 
noa<;tră dintre Carpaţi şi Dunăre, fostă capitală a Ţării Româneşti timp 
eh' mai multe secole, menţionată pentru prima dată în documentele 
externe din 1396 1 si în cele interne din 1403 2, a fost înscris în izvoarele 
cartografice europe~e încă de la începutul secolului al XVI-lea înaintea 
altor oraşe cum ar fi de ex. Argeşul, Bucureştii şi Craiova. Cînd facem 
aceasta c1firmaţie ne referim la cartograful Marco Beneventano care în 
1508 înscria, în harta care reprezenta părţile răsăritene ale continen
tuhti nostru, oraşul sub numele de „Trigoforo" o formă slavo-latină a 
topicului Tîrgovhte :i_ Apoi cîteva decenii mai tîrziu întîlnim numele 
oru~ului în „Chorografia Transilvaniei" a lui Ioan Honterus sub forma 
prescurtat[i de Tervis=Tcr(go)ris adică clin 1532 ", într-o alt[t lucrare a 
lui Ioan Honterus clin 1548 - ,,Hudimentum cosmographicorum'', acesta 
clc't alt nume de „Tergovistia". Un termen asemănător „Tergovistie" în
tîlnim în harta lui Jacoppo Castaldo din 1548, apoi „Tergoviscia" în 
156G în harta lui Ioannes Sambucus. Tot o formă prescurtată este Tragos 
aflată în harta clin 1570 a lui Abraham Ortelius. Un topic cu mai multă 
semnificaţie este cd clin 1560 clin harta lui Antonio Lafrri şi anume 
Tergovistci del vaivodct, în sensul că este capitala ţării şi reşedinţa dom
nului ţării. În restul secolului al XVI-lea oraşul Tîrgovişte mai este 
înscris în hărţile europene sub numele de : Tergovisco (1578), de Gerar
dus de Jocle, Ter9ovista, Tergovisch, Tergovischo (1584.) ele Abraham 
Ortelius, Ter90-visch, Tergoviscia sedes vaivoda Val(achiae) în 1596, de 
Domenico Custodius, Tergovischa (1601) de Abraham Ortelius ". 

în secolul al XVII pînă la sfîrşitul secolului al XVIII-lea oraşul 
a figurat sub diferite denumiri în peste 50 de hărţi europene, din cele 
cunoscute pînă acum, astfel : Tergovisce (1603), Tergo-visce vel Tervis 

1 Călători străini despre ţările române, I, Bucureşti, 1968, p. 30. 
2 I. Ionaşcu, P. Bărbulescu, Gh. Gheorghe, Relaţiile internaţionale ale Romli-

niei în documente (1368-1900), Bucureşti, 1971, p. 94-95. 
:i Bibl. Acad., secţia Hărţi, Atlasul Dimăncescu, f. 14. 
" Idem, f. 16. 
~ Idem, f. 22, 26, 27-31, 37, 43-45, 47-49, 53, 59-60, 62, 65, 67. 
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secies vaivoda (1602), Tergovizza is the vayvodae residencia (16:3ti) 
Ter(go)visch (1G6-t), Tergoviste (1682), Tergoviste, Terwisch (1G96), Tergo-
1:isk (1700), Tergovista (1718), Tergoviste (1750), Tergovist (1752), Tergo
viscli (1780, 1785) i; etc. De remarcat că cele mai multe din aceste hărţi 
sî:1t din perioada în care la Dunăre se desfăşurau lupte antiotomane. 
poporul român aflindu-se în acele vremuri în centrul unor evenimente 
ci<' interes puropean care au intrat în istoriografia continentului nostru 
sub numele de „problema orientală"' i_ 

Cea mai amplă hartă a Ţării Homâneşli în care ora'?ul Tîrgovişte 
este prezentat la o scară neobişnuit ele mică (1 : 57.600) datează din 
17!)0-1791 şi este considerată pînă în prezent drept un monument 
cartografic de valoare europeană~- Ea a fost alcătuită în timpul răz
boiului austro-ruso-turc din anii 1787-1792 din ordinul Curţii din 
\riena dl' către ofiterii austrieci aflati sub comanda colonelului von 
Specht !J_ Dar totoda.tă această hartă e~te însoţită dt> o „descriere mili
tar[1·' (1Vlilitărisch<> Beschreibung) a fiecărei localităţi în parte din Ţara 
Românească sub diferite aspecte : economic, geografic, administrativ, 
cultural. De notat că harta ca şi descrierea ei au fost ak,Huite într-un 
timp record de numai opt luni de zile (din septembrie 1790 pînă în mai 
l7fll) 10. Dar nu numai atit, în comparaţie cu hărţile anterioare şi chiar 
p11st0.rioare aceasta se detaşează net de toak celelalte în sensul că a 
fost alcătuită pc baze cu totul moderne pe ea figurînd formele de relief 
redate cu curb2le ele nivel, cu semnele topografice caracteristice pentru 
fic<'are amănunt cuprins în ea (terenuri de cultură, viticole, mla'?tini, 
pttduri, aşezări urbane şi rurale, fîntîni, ape stătătoare şi curgătoare. 
mijloace de transport peste ape, cimitire, drumuri şi poteci : sînt mar
cate- pînă şi troiţele de pe marginea drumurilor. In hartă ca şi în „dcs
cTiC'rea militară" sînt incluse peste 3000 localităţi iar în „descrierl'a 
militară·' localităţile sînt înregistrate într-un formular avind următoarelt· 
rubrici : numele localităţii, distanţa de la o localitate la alta. starea 
generală a localităţii. construcţiile din localitate, fE'lul vegetaţiei, felul 
apelor ,căile ele comunicaţie şi starea lor, formelc- de teren. observaţii 11 . 

In cPle cc• urmc-ază, ne vom referi la felul cum aparP oraşul Tîrgo
vişte şi împrejurimile sale pe o rază de circa 15 km depărtare atît pc 
hartă cit şi în „descrierea militară·', adică o suprafaţă de 225 km2 unde 
sint înscrise cîteva zeci de localităţi. 

G Bibi. Acad. Hărţi, Atlasul Dim[rnescu. f. 74-75, 79-80, 8:J, 86-90, 94, 97. 
98-99, 10:J, 105-110, 112-11:1, 115-117, 128-130, 133-138. 1-12-147, 150. 151. 

7 Constantin Şerban, Românii şi problema orientală, în Re\"ista de istorie. 
10/1980, p. 1945-1955. 

~ Bibi. Acad. Hăr\i H 1003 D XXVII-6 Militărische Carte der kleine oder 
osterreichischer und grossen Walachei. 

'
1 N. Docan, Memoriul despre lucrările cartografice privitoare la războiul din 

1787-1791, în Analele Acad. Rom., seria II, tom. XXXIV (1911). mem. secţ. ist.. 
22, p. 1282-1286. 

1" Bibi. Acad., ms. german 1 Militărische Beschreibung der gross.!11 Walla
chey, partea 1-3. 

11 Despre hartă \"ezi Vintilă Mihăilescu, Harta austriacă din 1791 în Bui. 
Soc. Rom de geografie, 1928, p. :166-370 ; Luis Roman, Localităţile şi populaţia Tă
rii Româneşti în lumina lucrării cartografice, manuscrise din 1790-1191, în Re
\"ista arhi\'elor, 1/1970, p. 57-74. 
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Fig. 1 

Faţă de dalele cunoscute prna acum relaLiv la oraşul Tîrgovişle 
pc baza izvoar lor interne şi externe 12 cel existent în manuscrisul 
austriac - ha rta şi descrierea mili tară - le completează în mare măsură 
adică pe baza lor obţinem c----situaţic m ull mai amplă din punct de veder e 
geografic, administrativ, anomic, cultu ral. Astfel în catagrafia genera
lului de Bauer publicată în 1778 constatăm că oraş ul Tîrgovişte avea 
alunei o mînăslire din piatră, o mînăstirc numită S telea, o capelă din 
piatră, 19 biserici din piatră, o bis ri că a curţii domneşti, un palat dom
nesc , o căpitănie mică , un tîrg, v ii ş i un tribunal d provincie 13. !n 
descrierea efectuată cam în ac iaşi vr me de călătorul elveţian F . I. Sul
zer, publicată î11 1781 aflăm că oraşul Tîrgovişte o fosttt r şedinţă dom
n ască pînă la domnia lui Constanlin Brîncoveanu, era aşezată pe malul 
Ialomiţei într-o r eg iune de şes , la poalele unor coline acoperite cu vii, 
că avea multe case mari, dar ruinate, 19 bi serici, o mitropolie veche ş i 

o curte domnească p lîngă două bi ser ici catolice, din care una în oraş 
şi alta în afar a acestuia ; se mai amintea că la un ceas de oraş exista o 
sti clărie H_ 

12 G . Mihăescu, E. Fruchter, Tîrgovişte . Consideraţii asupra începuturilor 
oraşului medieval, în „Revista muzeelor şi monumentelor. Monumente istorice ş i 
de artă", 2/1 978, p. 25-35 ; Cr. Moisescu, 'Fîrgovişte, monumente islorice şi de artă, 
Bucureşti , 1979. 

13 Bauer, Memoires hist oriques et geographiques sur la Valachie, Francfort, 
Leipzig, 1778, p . 160. 

H F. I. Sulzer, G eschichte des transalpi nischen Daciens, Wien, 1781-1782, 
vol. I, p. 321-322. 
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Desigur că cele relatate de cei doi călători străini sînt interesante. 
Totusi în harta alcătuită de ofiţerii austrieci constatăm că ora~ul avea 
o suprafaţă destul de mare închisă într-o circumferinţă de aproape 8 km, 
ce putea fi parcursă cu piciorul în circa 3 ore. Mai mult, pe hartă se 
arată că oraşul avea o incintă care pornea din partea de nord de pe 
malul Ialomiţei, descria o semielipsă spre sud şi se oprea tot pe malul 
Ialomiţei, avînd din loc în loc la distanţe variabile, uneori chiar egale-. 
9 turnuri semicirculare. Oraşul este arătat că se întindea ~i pe malul 
sting al Ialomiţei pe o distanţă de 3 km sub numele de Mahala pînă la 
valea Sasului cu gospodării răsleţe înconjurate de grădini avînd şi o 
biserică ; pe aici trecea drumul care lega oraşul de mînăstirea Dealul. 
Asa dar orasul avea o incintă întărită în interiorul căreia erau cele mai 
miilte gospodării ale localnicilor înconjurate de grădini. Ici şi colo se
disting bisericile în număr de 15 unele cu incintă de zid altele fără Fi 

(cele 2 din dreptul 1\1ahalalei). La sud de aceste două biserici se mai dis
tinge o incintă din zid în interiorul căreia se observă o biserică, o con
strucţie dreptunghiulară şi un turn circular. Credem că aici era curtea 
domnească atunci desigur în ruină. Astfel de incinte întărite cu mai 
multe construcţii în interiorul zidurilor oraşului se mai pot observa şi 
la nord şi la sud de curtea domnească şi anume una la nord (bis. Sf. 
Gheorghe) şi două la sud (bis. Stolnicului şi Sf. Ecaterina). De aseme
nea se mai constată şi existenţa a două constructii destul de mari una 
în formă de litera E şi alta în forma literii F care pot fi nişte cazărmi 
sau depozite, aşezate de ambele părţi ale uliţei Mari. Se mai impune' 
în interiorul incintei oraşului o cruce cu o incintă circulară care mar
chează un important lăcaş de cult. Credem că aici era biserica Mitro
poliei ; în fine se poate identifica biserica Stelea cu incintă de zid şi 
două clădiri anexă (probabil casele domneşti de aici). 

Planul astfel prezentat al oraşului mai cuprinde şi gospodăriile 
locuitorilor, marcate cu coloarc roşie, fiecare înconjurată de grădini 
(colorată în verde). Estimarea numărului acestor gospodării ne duce la 
concluzia că în interiorul incintei oraşului erau cel puţin 100 de astfel 
de gospodării iar în afara acesteia pe ambele maluri ale Ialomiţei încă 
70. Calculînd astfel populaţia oraşului după numărul gospodăriilor (in 
cazul în care au fost cuprinse toate) ar însemna că atunci oraşul avea 
o populaţie de aproape 1000 de locuitori, ceea ce ni se pare sub cifra 
reală. Dar dacă ţinem seama de cercetările recente privind această har
tă l(i şi felul cum au fost înregistrate gospodăriile rurale şi urbane (în 
primul rînd lipsa de spa\iu credem că a forţat pe cartografi să nu redea 
realitatea de pe teren) rezultă că au fost incluse numai o parte din gos
pod[1rii şi că în realitate numărul locuitorilor era cel puţin dublu sau 
triplu. Aşa dar atunci oraşul Tîrgoviştea trebuie să fi avut cel puţin 
2000 locuitori. De altfel citeva decenii mai tîrziu, în 1832, în epoca 

i;, Bisericile din acea vreme trebuie să fi fost : a Mitropoliei, sf. Voevozi, 
sf. Irnpiir::i\i, sf. Nicolae, a Tirgului, Ge::irtoglu, Stelea, sf. Dumitl'U, sf. Treime, 
Bării\ia, sf. Mina, sf. Atanasie, a Stolnicului, sf. Ecaterina ; vezi şi Cr. Moi-;escu, 
op. cit., p. 20-21 şi un plan al oraşului ; autorul nu foloseşte nici descrierea mi
litară şi nici harta austriacă din 1790. 

rn Luis Roman, op. cit. 
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regulamentară au fost înregistrate 769 case şi 3824 locuitori 17. De re
marcat apoi că oraşul este prezentat ca fiind locul de întîlnire al mai 
multor drumuri principale şi secundare, cel puţin 10, pornind în toate 
directiile. Din aceste drumuri numai -1 ajungeau la incinta întărită a 
orasu

0

lui restul fiind ramificatii secundare ale acestora, oprindu-se în 
cartiereie mărginaşe. Tot stud

0

iind harta mai remarcăm că de la una 
din porţile principale ele intrare în oraş pornea spre sud-est drumul 
spre Buzău 18. 

In privinţa reliefului remarcăm că oraşul se afla aşezat pe o terasă 
a apei Ialomiţei. Acest lucru se observă mai bine în partea de est la 
locul dintre apa Ialomiţei şi casele locuitorilor. Pe hartă este marcat în 
acest loc un mal abrupt care trebuie să fi fost dublat de o întăritură. 
Din ac<:'st motiv oraşui era ferit ele apele mari ale Ialomiţei nefiind 
expus inundaţiilor. In schimb toată zona ele pe malul stîng al apei era 
inundabilă pînă la poalele dealului unde se afla construită mînăstirea 
Dealul, deci o zonă mlăştinoasă, străbătută de valea Sasului, valea Voe
vozii şi valea Armenilor, adică zona Malwlalei. De remarcat apoi că pe 
malul Ialomiţei funcţionau atunci şase mori, folosite de localnici la 
măcinatul cerealelor (fiecare avind şi o casă a morarului), iar în partea 
ele nord a oraşului dincolo de incinta întărită se aflau două fîntîni cu 
cumpănă. Desigur că şi în oraş erau puţuri pentru apă potabilă mai ales 
că apa era la o adîncime mică. 

Dacă acestea sînt datele pe care ni le procură harta, iată care sînt 
cele relativ la oraş rezultate din „descrierea militară". Oraşul Tîrgovişte 
(Tergowist) - se spune - este la o distanţă de o oră de satul Văleni 
(Wallan), aşezat pe malul Ialomiţei, în regiune de cîmpie, înconjurat 
ele lucrări de pămînt (Erdwerk) - aşa dar o întăritură - care cu aju
torul unor noi lucrări puteau fi puse în scurt timp în stare de apărare. 
Autorul anonim mai arată că „aşezarea unei baterii de tunuri în oraş 

ar domina împrejurimile". Se mai adaugă apoi că în oraş erau „foarte 
multe biserici", nu se dă numărul lor, pe lingă multe case dealtfel „bine 
construite". Despre palatul domnesc se arată că era „înconjurat de o 
incintă dublă de zid", şi cf1 ele aici se domină întreaga vale a Ialomiţei, 

că lîngă palat era „o galerie subterană" rn. Relativ la împrejurimi se arată 
că la Lucieni era o dumbravă cu arbori înalţi dar rară, cu multe tufişuri, 
că Ialomiţa ce trece prin oraş nu are un curs stabil, că pe vreme de 
secetă (timp uscat) apa ar avea numai doi paşi adîncime (un pas = 
l,G8 m, dar că pc timp ploios nu se poate trece, că pe fundul apei se află 
„nisip şi pietriş", că pe aici trece drumul principal care vine de la 

17 Di,11 1820 există şi statistica d-rului C. Caracaş (vezi P. Samarian, O veche 
monoarafie sanitară a Munteniei de dr. C. Caracaş, 1800-1828, Bucureşti, 1937, 
p. 201) care a consemnat în oraş 2000 case, deci circa 10 OOO locuitori, dar credem 
că este exagerată pe cînd cca din 1832 mai reală (Arh. St., Buc., Vornicia din 
lăuntru, 2885 (2146), 1811, f. 110). 

18 G. Mihăescu, E. Fruchter, Cite porţi avea Tîrgoviştea? Contribuţii la cu
noaşterea topograf ici istorice a oraşului medieval, în „Revista muzeelor şi monu
mentelor. Monumente istorice şi de artă", 1/1980, p. 37 ; autorii demonstreaz[1 că 
oraşul avea patru porţi : 1. Poarta vînătorilor Dealului ; 2. Poarta Buzr1ului ; 
3. Poarta Bucureştilor ; 4. Poarta Argeşului şi Cîmpulungului. 

EJ Dibl. Acad., ms. german, 1, f. 247. 
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Cîmpulung şi merge la Bucureşti pe teren mănos, că drumurile de ac('cs 
în oraş sînt în general bune pe orice vreme. Despre anexa ora'?ului 
numită i\folwlc1 se arată că se află „la o depărtare de 1/4 oră de ora~, 
pl' malul stîng al Ialomiţei, în plin şes, că aici apa Ialomiţei ar a\'ea o 
aclîncime de 2-:3 picioare (adică sub un metru), că malul apei csll• 
nisipos şi pietros totoclală, că pe timp de secetă se poate trece rîul 
dar mai greu pe ploaie, ('ă de la mînăstirea Dealul se domin[1 întreaga 
regiu1w. În privinţa împrejurimilor Tîrgoviştei mai întîi constatăm în 
harta austriacă starea reliefului. Aşa de ex. terasa pe care se află ora
şul mergea spre vest pînă la lunca Dîmboviţei iar dincolo de apa Dîm
bo\·iţci începea o pădure deasă pe o lăţime ele peste 10 km. Fîşii dl' 
pădure se mai întindeau şi în apropiere de oraş în partea de sud-vest a 
acestuia spre mînăstir<'a Văcăreşti şi Heleşt<'Hl d·omnesc pe o lăţime de 
<'Îrca 1 km ; o altă fîşie mai lată pînă la G km se afla lingă Comişani 
şi în _jurul satul11i Unco1:iţc1. O altă zonă de pădure era ceva mai la norei 
şi nord-est de oraş la Şotînga şi Doiccşti, unde se îngusta valea Ialomiţei. 
Sl' observă apoi porţiuni ele podgorii. Mai întîi sînt cele de pe dealul unde 
era mînăstirea D<'aliil ; cC:'le 11 locuri de vie de acolo aveau o suprafaţă 
ele circa :1:1 ha. Spre nord-est de aceste vii se întindeau altele pînă la 
suci de Doice,;ti şi spre vest pînă la Gorgota ; aici locurile de vie erau 
mai mici între 0,22 ha şi 10 ha cum erau şi cele de la Vif orîta. 

În această zonă a oraşului principalele cursuri de ap[1 marcate în 
hartă sînt Ialomiţa şi Dîmboviţa cu numeroşi afluenţi care SC' revărsau 
JX' timp de ploaie ; aşa se explică zona de mlaştini din lunca largă a 
acestor două rîuri. In privinţa malurilor lor, cel drept era mai înalt 
ciccît cel stîng. Prezenţa podurilor peste ape este foarte rară deoarece 
majoritatea apelor se treceau prin vad. 

In privinţa drumurilor se vede că clin partea ele nord a oraşului 
pleca un clrnm pe malul stîng al Ialomiţei, pînă la Doiceşti iar de acolo 
cl 11cea la Sticlăria după ce trecea prin vad Ialomiţa. Deasemenea tot 
din oraş pornea spre Şotînga un drum pe malul drept al Ialomiţei. Un 
alt drum dar principal pleca din partea de nord-est a oraşului, stră
bătea lunca Ialomiţei şi se îndrepta pc la Cîrna, Răzvad, Gura Ocniţei 
spre valea Cricovului; din acest drum se făcea o ramificaţie spr1..' nord
est spre m-rea Dealul. Un alt drum principal pornea de la sud de oraş 
şi se îndrepta spre BucllrL'şti. In partea de vest şi sud-vest de oraş erau 
dteva drumuri secundare, unul din C'le ch1cînd la L11de11i, Luzieni, şi 
Fckăreşti din d<'al apoi intra în pădure '.!O_ 

Cercetarea hărţii ne permite să apreciem apoi densitatea aşezărilor 
rurale şi mai ales să facem unele aprecieri asupra populaţiei lor deoa
rece la fiecare sat sînt însemnate gospodăriile cu grădini şi fără, s1..' 
mai dau ici şi colo morile, fîntînile. Aşa de ex. în partea de sud a ora
şului erau satele Văl<mi cu 18 case, biserică şi fîntînă, Perşinari cu 20 
case, bisel"ică şi moară pe apa Dimboviţei, mînăstirea Văcăreşti cu 8 
case ,biserică înconjurată de o incintă de zid, Heleşteul domnesc cu 
12 case şi 2 fîntini, Heleşteul Cazaci cu 25 case. Spre nord de oraş erau 
următoarele aşezări : Doiceşti cu 14 case, biserică şi o construcţie drep-

20 a· 1bl. Acad. Hărţi, H 1003 D XXVI-6, plan<ja 60. 
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tunghiulară <"arc nu este decîl palatul domnesc al lui Constantin Brîn
rnvcanu desigur atunci în ruină, ,5otînga cu 35 case 'ii o biserică, Sticl(11·ia 
l'U 25 case risipite într-o vale 'ii biserică; spre c>st sînt satele Cînw c·ll 

I O case ~i biserică, Hăzvad cu 15 case ~i biserică, Gura Ocniţc>i cu 7 case. 
Spre sud-est satele Nisip11ri cu 16 case, Secuieni cu :35 case )i biseric[1 
spre sud-vest satel~ Stîmpăieni cu 20 case '?i biserică, Lucieni ru 10 cast> 
şi două mori în apa Dîmboviţci, spre vest satele Drngomireşti cu :rn casl', 
moară bisericii si fîntînă Drăgoiesti cu mânăstire, G casc, Viforîtcr ('li 

11 cas~ )i biserică ek. Aş~ dar pop~laţia acestor sate era foarte variabilă 
ele la :W-40 locuitori la aproape 400; credem totuşi că în realitalL' 
populaţia lor era mult mai marc cel mult dublu, ca şi a Llra)ului :!I. 

Date mai ample relativ la aceste aşezări )Î la altele se obţin din 
,,descrierea militară„ la care ne-am mai referit şi anume : 1. Dragomi
reşti, ,,la o oră de Drăgoieşti şi la 1½ oră ele Izvoru, a'?c:rnt la poalele 
unui deal pietros, dincolo ele şosea în lungul Dîmboviţei, are o curil' 
boierească care poate fi fortificată, înconjurat ele cring, dmpia t>Sll' 

uscată, drumurile sint bune pe vreme bună" :!2 ; 2. Mînăstirea Dealului 
„la 11 ,, oră ele Tîrgovişte şi o oră de Mahala, a1ezată pe un deal mai 
sus de valea Sas1ilui, are în jur podgorii (Weinberge), mînăstirea l'Stc· 
construită din piatră, are arbori înalţi, în vale sînt păşuni, dealul face 
greutăţi transporturilor de trupe, de aici se domină împrejurimile'· :!:I ; 

:J. Cîrna „la 11,1,, oră de Mahala are biserică construită solid, pădurea 
Pste amestecată cu arbori mici, păşunea este mlăştinoasă, apa are fundul 
mîlos, malul înalt, se trece prin anumite locuri, drumul prin pădure 
este prost, pe timp ploios este impracticabil, de aici se domină regi
unea" '.!',; 4. Vc1cc1reşti clin rate, la ½ oră ele mînc1stirea Vc1căreşti, aŞL'
zat într-o vale lingă apa Dîmboviţei, este înconjurat de mlaştini şi cring, 
are casă boierească, mlaştina are fundul nisipos, nu se poate trece c·u 
barca, din mlaştină izvorăsc două pirae, unul în valea Vc1căreşti din 
vale, altul sub nume de Izvoru" :2:-;; 5. Văcăreşti din deol „la o oră de 
Lucieni, aşezat într-o păşune, la marginea unei rîpe, în care este o 
mlaştină ,care duce pînă la Vc1căreşti din vale, are o biserică bună de 
zid lingă mînăstire şi o casă ele boier, ambele înconjurate ele o incint[l 
de zid" 2,;; G. Comişcmi „la o oră de Hele~·teul domnesc, pe un şes lîng[t 
apa Elesi, are o casă boierească solidă, crîngul merge pînă la şoseaua 
care vine de la Tîrgovişte spre Bucureşti, nu se trece clecît pe şosea, 
păşunile sînt bune, apa este potabilă, are aclîncimea de patru picioare 
(un picior = :32,4 cm), nu are trestie•' 27 ; 7. Dragodineşti „la ½ oră ci(' 
Joduleni aşezat pc versantul dealului Tîmpa la apa Dîmboviţei, arc o 
biserică de lemn, pantele dealului sînt cultivate cu pomi roditori 
(Obstbăumen) în anumite locuri sînt crînguri de stejar, Dîmboviţa are 
fund pietros, se trece numai pe secetă sau după ploaie, drumurile pe 

it Bibi. Acad. Hărţi. H 1003 D XXVI-6, planşele 59 60 61 69 70 71 
' ' ' ' ' . 12 Bibi. Acad., ms. german, 1, f. 245. 

zi Idem, f. 248. 
2
" Bibi. Acad., ms. german, 1, f. 248. 

:i.; Idem, f. 258. 
1<, Idem, f. 257. 
:n Ibidem. 
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malul ap2i sînt pe teren tare ,pe deal sînt pe terL'n moale, potecile sînt 
f mir te bune'· ~ii ; 8. Căprioru „la :114 oră ele Tărtărani, casele sînt risipite 
în ,·alea Nişi, are o biserică de lemn, crîng şi pădure de stejar, apa 
.\ninoasa trece prin sat" ~!I; 9. Nisipuri .,la :1/~ de Lazuri pe malul Ialo
miţei în regiune de şes ,are păşuni frumoase ,apa Ialomiţei are 20 paşi 
l{1ţime, fund nisipos, poate fi trecut[1 numai pe unde sînt indicatori, apa 
r•stP bună de băut pentru vite şi oameni, drumurile sînt pe teren moale 
gn•u practicabile" :io; 10. Buzaţi .,la 1½ oră de Tîrgovişte, pe malul 
st îng al Ialomiţei, păşunile sînt pe teren umed, apa Ialomiţei are fundul 
pil'tros şi aclîncimea de 2-J picioare, malul este abrupt dar şi înclinat, 
pc s€'cetă se trece pe oriunde, mai greu pe ploaie" :it ; 11. Gura Ocniţei 
.. la 1 ~ oră de Răzvocl la poalele unei coline, are o biserică solidă, pădu
ri le sînt amestecate, păşunea este în loc mlăştinos" :12 ; 12. Gorgota „la 
3. ~ oră de Viforîta a"iezat pe un deal între vii (Weinbergen), mînăstirea 
si biserica sînt solide, pădurile înalte, apa Reşca are mal rîpos, peste 
ap{1 l'stc un pod bun, drumurile sînt impracticabile" :i:i; 13. Doiceşti „la 
1 ,, or{1 de ,5otîngu, are o biserică din piatră şi incintă ele zid înaltă ele 
:3 picioarc şi ele 2½ picioare grosime" 3"; 14. Cobia mînăstil'e „la 1½ oră 
cir· Bâcl1tl('şti şi de Gc1eşti, aşezată în valea cu acclaş num0, biserica şi casa 
pn·otului construite solid, pe ambele maluri ale văii, sînt păduri înalte 
"!i crîng des, păşunea pe vale şi în pădure, apa Cobiei este potabilă, cu 
fund nisipos, drumurile practicabile pentru tot felul de mijloace de 
transport·' :i.;; 15. Lazuri „la o oră de Comişani, aşezat într-un şes la 
1 /2 or{1 de apa Ialomiţei la izvoarele apei Eleşi, are biserică din piatră, 
lingă sat se af1{1 şoseaua Tîrgovişte-Rucureşti trece prin crîng, şesul este 
uscat, are o baltă, apa este potabilă pentru vite şi oameni, balta are 
trc-,tie, apa Eleşi se poate trece pe oriunde şi este potabilă" 3fi ; 16. Butoi 
„la 3 orc de Gâe,'>ti şi la ½ oră de Hulubeşti, aşezat într-o vale cu acelaş 
nume, este dominat de o colină, are o bisercă din piatră şi o locuinţă 
ele preot, satul este înconjurat de păduri de stejar, păşunile sînt parte 
în vale parte în pădure, apa Butoi este potabilă, curge pe teren nisipos 
"!i negru, drumurile sînt bune numai pentru mijloace de transport 
uşoare" :r;; 17. Crîngul de sus „la o oră de Băseşti şi la 1;,, oră de Băduleşti 
3"!(:'Zat la poalele unei mlaştini pe ambele maluri ale Potocului, are o 
o bisercă de zid şi o casă boierească, dealul este acoperit cu păduri de 
<;tcjar ":1·"; 18. Băduleşti „la 1/.,. oră de Crînguri, are casă boierească 
solidă, păşunile sînt în pădure ,apa are fund galben, drumurile sînt prac
ticabile" :m_ 

2~ Idem, f. 237. 
:!'l Idem, f. 239. 
:11i Bibi. Acad., ms. german, 1, f. 249 
::i Idem, f. 249. 
:i~ Idem, f. 248. 
:i: Idem, f. 241. 
::, Idem, f. 240. 
:i·, Idem, f. 253. 
::,: Idem, f. 250. 
::, Bibi. Acad., ms. german, 1, f. 251. 
:Iii Idem, f. 252. 
J9 Idem, f. 252. 
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:wo CONSTANTIN ŞF:R~iAI\'. 

Concluzii. Din cele ele mai sus Sl' desprind unele constatări !?i anume 
că materialele consultate m• ofer[1 date noi relativ la ora".,ul Tirgovi-:;te 
ii împrejurimile sale care le completează pe cele cunoscutl'. Rezultă 
apoi că oraşul avea o suprafaţă de circa fi km2, o circumferinţă de aproapl· 
8 km, că poseda întărituri prevăzut(• cu turnuri semicirculare, că în 
această vreme se poate distinge ii apariţia unor noi mahalale dincolo 
de incintă, că era un important nod de comunicaţii, că se afla în apro
pierea unor podgorii, că la circa 10 km de oraş se apropiau pădurile 
dese. Deasemenea datele clin „descrierea militară·' ne oferă iliri despre 
reţeaua hidrografică din regiune cu anumite dimensiuni (lăţimea ii adîn
dmea apelor, malurile lor, natura fundului), în fi1w frecvenţa şi starea 
căilor ele comunicaţie. Sînt deasemenea date de natură demografică 
care aşteaptă specialiştii să le prelucreze şi să facă estimări asupra 
densităţii populaţiei rurale şi urbane în regiune. Aşadar elemente atît 
pentru completarea unor monografii de sate, dar şi a oraşului Tîrgovişte, 
sub toate aspectele •. 

• Articolul a fost prezentat drept comunicare la Tirgovişte, la Sesiunea ştiin
ţ.ifică a Muzeului judeţean Dimboviţa, in ziua de 15 mai 1981. 
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DOCUMENTE NOI DESPRE DOUA CASE 
DIN TIRGUL DIN LAUNTRU AL TIRGOVIŞTEI 

Dr. MUIAI OPROIU 

Important centru urban, Tîrgoviştea secolului al XIX-iea numara 
multe monumente de arhitectură civilă reprezentati\·e pentru înt n'aga 
ţară. 

Lipsind ele cPle mai multe ori documentaţia istorică, cdificiih· c·i ,·ii(' 
au fost studiate doar în treacăt, neexistînd studii ; două fonduri docu
mentare, ele curincl cercetate, &duc date inedit(• despre dou[t edificii ci,·ih• 
din zona centrală a oraşului. 

Documentele prezintă în mod succint evoluţia proprietăţii, înnoi
rilor efectuate la case, preocuparea pentru sistematizare a municipali
tăţii datt' interesante despre vecini, contribuind la înţelegerea arhitec
turii urbane tîrgoviştene în cursul secolului al XIX-lea. 

Primul edificiu spre care ne-am îndreptat atenţia este casa Erna 
Naghi, situată la intersecţia dintre strada Progresului şi uliţa Tîrgului 
(actuala stradă 30 Decembrie). 

Primele ştiri datează din anul 1811 cînd, la D martie Dumitru 
Gogoaşă cu soţia sa Ruxandra, vindea „lui Diamandi Cărpinişanu zet 
postelnic Panait un loc de două prăvălii cu două prăvălii făcutl' de 
dînsul". 

Din acelaşi document aflăm că prăvăliile aveau „două magazii şi 

casă cu pivniţă la mijlocul locului, cu curte ele uluci şi gard şi poartă··, 
preţul vînzării eft'ctuîndu-se pentru importanta sumă ele „4!J8:1 ele lalL•ri 
şi 20 de parale·'. Aceasta ne îndreptăţeşte să considerăm că era clL,ja un 
edificiu solid, bine realizat constructiv, la vad comercial. Din acelaşi 
fond documentar, aflăm că nu peste mult timp Iamancli Cărpenişanu 
reuşise să sporească proprietăţile sale din acea zonă. La 27 octombril' 
1846 el stăpînea „6 prăvălii cu două ulicioare în acest oraş Tîrgovişte, 
pă uliţa Tîrgului, ce merge către sfînta Mitropilie şi o brutărie la capul 
locului dăspre răsărit", cu „grajd şi osebite case şi magazie pă loc mo~
tenesc''. 

Ele proveneau din cumpărări repetate, de la „răposatul Ştefan 
Velescu·', ,,Dumitru Gogoaşă", sau „făcute de răposatu socră-mieu biv 
polcovnic Panait şi date mie de zestre''. 
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Condiţiile neprielnice „au adus dărăpănare" parţial caselor sale, 
clin care cauză prau \'îndutc către Călin Dobrescu, Ion Săndulescu, Tudor 
NL'gulescu 'ii Lazăr Eftimie pentru suma de 11.000 lei, incluzîndu-se şi 
,,zidul pironiţii''. 

Susei tind interes, noii proprietari au încheiat la 16 februarie 1848 
un ,1ct exprimînclu-sc dorinţa „că împărţindu noi loc de prăvălie de 
rnjoc{1riL' ce am cumpărat cu zapis de la d-lui slugerul Iamandi Cărpe
n iş,inu, ,,locul căzînd" ,,între casele lui Călin Dobrcscu" şi „cojocari'•, 
clPlimit<'az[t o ulicioară, ,,care cade alăturea şi s-a lăsat lărgimea uli
cioarei, ele un stînjen şi merge lungimea pînă în păretele caselor lui 
chir Călin bez două palme ce s-a lăsat lărgime (la) binaoa lui". Inţele
gcrva era semnată de Lazăr şi Eftimie cojocar, Toader sin Neague Petre 
sin Gheorghie cojocar, Costandin sin Dinu cojocar, Mihai cojocarul··. 
Mai tîrziu, în 1869, Tache C. Dobrescu, moştenitorul lui Călin Dobrescu 
vindea lui Ghiţ[t Constantinescu „casile cu locul lor, din uliţa Tîrgului, 
Mahalaua Mitropoliei", învecinate la răsărit cu „Dimitriu Popescu, uliţa 
tîrgului cca marc la nord, uliţa ce conduce în cojocării şi cu D. Alecu 
Puccln, cu Dumitru Popescu şi Filip şi cu „ulicioara". 

Ghiţă Constantinescu are o perioadă prosperă, făcînd noi cumpă
r[1t uri. În 187J cumpără o prăvălie de braşovenie de la moştenitorii lui 
G Popescu, iar în 188D o altă casă în strada Progresului ce fusese a 
lui Vasile Dumitrescu pPntru suma de 2 650 lei. Se ştia la 1879 că „noilP 
sale prăvălii cu două etaje ce construise în piaţa tîrgului, suburbia Mitro
polici·· erau printre cele mai importante. 

Nu peste mult timp, în 1891, Costache Dragomirescu Cuciuc vindea 
„domnului Alexandru F. Nagy, farmacist, prăvăliile noastre pe strada 
LibL•rtăţii•·, pentru suma importantă de 45.000 lei, el fiind moştenitorul 
vechiului proprietar. Intrată în conştiinţa orăşenilor sub numele noului 
proprietar, casa a fost folosită ca farmacie şi locuinţă pînă în zilele 
noastre de tirma'iii acestuia 1• 

Foarte importante şi interesante, pentru înţelegerea zonei din ime
diata apropriere a bisericii Lemnului, documentele se referă la moşteniri 
~i cumpărări ale familiilor Naum Dimitriu, I. Măinescu şi Isaia Lerescu. 
Datîncl din a doua jumătate a secolului al XIX-lea, ele ne ajută să înţe
legL'm mai U!jor epoca. Documentele aflate în prezent la Muzeul judeţean 
Dîmboviţa, au fost donate de Chivu Ion, bunicul profesorului Puiu 
Tănase. 

1 Prin bunăvoinţa Ernei Naghi am putut studia documentele casei. 

ANEXE: 

DOCUMENTUL nr. l 

1850, februarie 25. 

Supt iscălitul încredinţez cu acest zapis al meu la măna dumnealui Gheorghe 
Dumitrescu de aici din oraşu spre a fi ştiut că eu avănd cumpărat de la d-lui 
Toma Burdeanu un locu cu o cascioară pă dinsul însă proastă şi dărămată în 
mahalaua bisericii lemnului cu locul ei măsurat în stănjeni însă : 

https://biblioteca-digitala.ro



DOUA CASE DIN TlRGUL DIN LAUNTRU AL T!RGOVIŞTEI 

stj 

Hi strmjeni despre dei cocoana Sultana Hristodoreanca 
l!J ~i :{ palme lungul clespre jup,ineasa Zinca Burdeanca 

9 faţa despre jupăneasa Tiţa Cucuteanca 
7 şi trei palme fundu dăspre Necula Grecu 

Care acestu loc cu căscioara precum să arată nefiindu-mi mie trebuinţă l-am vin
clul numitului de bună \'Oia mea şi nesilit de nimenea în drept lei 400 adică lei 
patru sute. ca1e bani toţi deplin i-am primit în măna acum la facerea acestui 
zapis. 

Drept aceia numitul cumpărătoru să aibft a st[1păni copii dfa copii sa-1 şi 
pu, mai bun teme(i) numita cumpărătur{1 i-am dat şi zapisul cumpărători de la 
chir Toma Burdeanu ce o cumpfarase unde să văt mai mulţi negustori astăzi is
c{il i; i martori iar eu neştiindu carte am rngat pe scriitor de m-au iscălitu şi eu 
m1-am pus degitul meu la nume ca să să crează. Suptiscălit dă într-acest zapis 
şi cel intui dnzător dtr:1 mine. 

18'.H * 

1858, febr. 23 

+ Eu Tănase Concioroi din T{1rgovişte, vănzător 
Panait 
Şi am scris eu Radu Neamţu cu zisa numiţilor şi martor. 

DOCUMENTUL nr. 2 

Taxa ce s-au hotărît pt. stările uliţilor după cum are a să urma plata st{m
jili lor de faţadele coprinsului fieşcăruia în parte într-acest oraş Tîrgoviştea. 

Fruntea - Din prăvăliile dumnealui slujer Diiamandi Cărpenişteanul pănă 
în sfirşitul prăvălii lui Ioniţă rachierul şi în sus pănă în biserica Tărgului. 

Mijloc - Din colţul prăvălii lui Ioniţă rachierul spre gărlă şi dă la biserica 
t{1rgului pănă treci dă casele clomnealui Nicolae Vlăsceanu şi de la Dum. Nicolae 
Vl,hceanul p{111[1 dincolo dă casa Dumnealui Iancu! Bărbătescu sin Nicolae Andro
ne~cu pănă în uliţa Sasului şi dă la uliţa Sasului pănă în uliţa Tărgului. Şi din 
Spiţ;1rie păn{1 în uliţă Steli şi pănă în uliţa mare şi din capul locului g.Iog. Grigore 
Lăzureanul pănf1 în ulicioara ce merge la biserica sărbilor şi din casa lui Grigore 
Tabacul pă uliţa în sus pănă în casele Pipoaiei, şi din biserica dă lemn pănă în 
casele lui Mihăiţă Bărbierul i din cişmeaoa tărgului dă afară pănă în hanul Ca
rabului şi la vale pănă în hanul dum. sluger Diamandi. 

Iar celelalte uliţi dă obşte fărdă o sebire să vor socoti dă coadă. 

• Arh. St. Buc., Vornicia din Lăuntru, d. 379/1831, f. 19. 

DOCUMENTUL nr. 3 

l R64. august 7 
Preşedintele Tribunalului Dimbovita 
N. 9894 

DOAMNA, 

Avînd Tribunalu necesitatea a cunoaşte dacă mai insistaţi sau nu în legali
zarea actului de vînzarea unor case din Tirgovişte către domnul Isaia Lerescu, 
depusă încă din anul (1)864 şi care stă pendinte din cauză că n-aţi insistat ca să 
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ia finit legalizarea, subscrisul vă invit[1 ca cel mult pînă la 18 septembrie vut1Jr 
sfi faceţi o asemenea declaraţiune c[1ci la din contra se va închide cazierul in. 
chestiune. 

Preşedinte, 

(ss) Indescifrabil 
Doamna Catinca Măineasca din Tirgo\•işte 

DOCUMENTUL nr 4 

ACT 

Locul meu ce-l am în oraşul Tîrgovişte suburbia bisericii Lemnului cu p:,
tulu ce se află pe dînsul fără a mai popri pe seamă-mi ceva. l-am vîndut de \·eci 
d(lui) Isaia Lerescu în drept galbeni 200 pe care bani primindu-i pe to\i ci<-''.)lin 
şi domnul Lerescu intrînd în stăpinirea locului i-am şi incredinţ.at actele cele 1101 

de unde au emanat stăpinirea acestui loc către mine. 
Semnele acestui loc sînt : în fund despre răsărit se îm·ecincştc cu dumnul 

Nicula Giorgiul, despre miazăzi cu grădina caselor domnului Lerescu, u.esp1·•.• 
miazănoapte cu familia Bundenilor iar faţa spre apus iese în uli\ă. In aceea)i di
recţie cu d(omnul) Ion Bărbuliceanu cumpărătoru unei pfirţi din casile Cucu:c':tcir 
cele despre uliţă unde la timp se va şi regula poarta. 

Spre credinţă ele veşnic[1 şi liniştită stăpînire am dat domnului Lerescu :1cest 
act al meu legalizat şi de onorat tribunal Dimbm·i\a. 

I. Filip 1869, noiembrie 4. Tîrguvişle 

DOCUMENTUL nr. 5 

PRIMARIA URBEI TIRGOVIŞTE 

In baza relaţiei domnului inginer arhitect al acestei comune cu nr. 5 se
acordă voe d-lui Isaia Lerescu ca prin cunoştinţa şi a domnului poliţai local să 

facă reparaţiunile radicale necesare caselor şi dependinţelor ce are în suburbia 
Lemnul, strada poet Alexandrescu, vis-a-vis de caseria general;) următor . 

. La casc 

l. Să le învelească modern cu fier văpsit. 
2. Să facă păreţi despre răsărit de zid într-o cărămidă. 
3. Să desfiinţeze zidăria galE'riei şi să facă în şipci sau tabl:i de brad \'[1psill'. 

4. Să pună altă duşumea la galerie. 
5. Să facă alte căptuşeli văpsite la stilpii din galerie. 
6. Să facă ferestre noi în două rinduri de cercevele la toate odăi\Ple. 
7. Să facă tencuialf1 nouă la toată zidăria pe din afară. 
8. Să facă oarecare uşi şi duşumele noi pe unde va trebui. 
9. Să mai lărgească galeria din dos care este într-un acoperiş cu c-aSP. 

La dependinţe 

1. Să le învelească cu fier. 
2. Să le tencuiască ele iznoavă pe din afară. 
3. Să puie două ferestre noi moderne. 
4. Să repare sau să facă din nou două uşi. 
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5. St1 le puie pardoseal[1 de cărămizi sau duşumea la galeria lor. 
6. S:1 facă coşuri sistematice şi sigure. 
Pf'n1 ru care i s-au liberat prezenta permisiunP. 

Primar, 
L.S. (s.s.) Ilie Angelescu 

l B8G. aprilie 23 

Nr. 1447 

Secretar, 
(s.s.) M. Protopopescu 

DOCUMENTUL nr. 6 

ACT DONAL 

Prea iubitei mele Marioara unica şi singura mea fiică fi'1cuUi din cf1săt01·ia 
kgitimă cu scumpa mea soţie Smaranda Lerescu născută Niculae Naum din orawl 
Tirg,Aişte a-i constitui ctotă cele ce se coprinde mai jos pentru trecerea sa în că
si,toric Jcgitirnf1 cu dr. Mihail Iulian român, magistrat. 

1) Casele mele cu dependinţele, şoproanele, grajdul şi cu tot locul lor, situat 
în capitala Bucureşti, strada Rom[rnă, Cosma N. 18, afară de locul liber imprcj
mui1 cu uluci noi \'Opsite cc este ling,\ aceste case în partea de răsf1rit în suburbia 
St. Vissarion, strada Romană, cumpărat de mine de la licitaţie publicu., care loc 
.'-'e ... pe seama mea. 

ln stăpînirea acestei case fiica mea iubită va intra chiar de acum de la fa
cerea acestui act dotal, însă \·or respecta închirierea caselor pînă la 26 octombrie 
lH!lil conform contractului pe care i l-am încredinţat spre a primi chiria anualf1 
de Ici 3.500 cu cit sunt actualmente închiriate începînd cu semestrnl Sf. Gheorghe 
:n Aprilie 1888. 

Aceste case sînt asigurate la societatea ,.Naţională·· cu poli(.a N.40.603 care 
expirf1 la 12 Decembrie 1809 pîni'1 cînd s-a şi plătit şi care poliţă am încredinţat-o 
ginc>relui meu. Valoarea acestei case cu locul lor dup5. cum s-a descris mai sus o 
•t's\im{im la suma de 50.000 lei. 

Casele cu dependinţele lor în starea în care se găsesc cu tot locul lor im
pre.imuit cu uluci situat în oraşul Tîrgoviştea suburbia Lemnu strada Primăverii, 
f[1ră a mai popri pe seama mea ceva intrînd în posesiune şi proprietate chiar d2 
acum de la facerea acestui act dotal respectînd închirierea primind însă chirb 
<lupf1 contract cu începere de la 23 aprilie 1888. 

Liberă însă este fiica mea Marioara ca în unire cu soţul s5.u să \"Înză acest 
imobil ca cu banii după dînsul că cumpere alt imobil urban ~au rural cu venit 
sau să facă în Bucureşti pe locul dotal sau să facă reparaţiuni sau modificări la 
-casele dotale, iar pînă la o asemenea întrebuinţare banii se vor depune la casa 
cit' depuneri în bonuri de ale statului spre a profita de dobîndă. Acest loc cu ca
sele de pe dînsul îl preţuim lei noi IO.OOO. 

Se dă în numerariu suma de 5.000 lei din care s-a răspuns acum înainte 
in numerariu lei noi douăzeci mii (20.000) iar restul de trei zeci mii lei (30.000) 
-se \'Or răspunde după un an de zile de la data acestui act dotal fără dobîndă. 

Aceşti bani se vor întrebuinţa sau în cumpărătoarea vreunui imobil rural sau 
urban cuvenit sau se vor asigura în vreo ipotecă sigură, solidă şi limpede spre a 
profita de venit ; în ambele cazuri adică şi imobilul ce s-ar cumpăra şi împru
mutarea cu ipotecă vor fi afectate în calitate de capital dotal. 

Pînă se va realiza una din aceste întrebuinţări pe cit timp banii vor sta la 
mine de la expirarea anului le voi plăti dobindă de 100/o pe an plătibilă din şase 
în şase luni iar descărcarea mea de aceşti bani o voi face prin depunerea lor la 
casa de depuneri şi consemnaţiuni etc. 
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Se mai dă trusoul, bijutărie, cai şi trăsură în valoarea totală de 16.500 lei. 
Făcută astăzi 11 februarie 1888. 

Isaia Lerescu 
Maria Lerescu 
M. Iulian 

(Transcrierea actului dotal (s-a făcut) în registrul de transcripţiuni. 

DOCUMENTUL nr. 7 

PRIMARIA ORAŞULUI TlRGOVIŞTE 

în baza relatiunii domnului inginer arhitect al comunei se acordă voe dom
nului Ion Măinescu ca prin cunoştinţa şi a domnului poliţai local să refacă din 
nou cu metal învelitoarea caselor şi să facă oarecare reparaţiuni la dependinte, 
precum şi de a constrni din nou un grajd şi şopron de zid masiv şi o magazie 
de scînduri provizorie pentru adăpostirea de material în curtea caselor ce zice că 
are în suburbia Lemnului precum şi de a împrejmui cu scînduri garnite făr:1 

proptele la stradă partea curţii din strada Vesti în modul următor. 
1. Renovarea învelitorii se va face cu metal peste actuala învelitoare. 
2. Renovarea cu zidărie masivă a peretelui despre strada Poet Alexandrescu. 
3. Refacerea scării din faţă după un sistem mai modern. 
Şi în fine alte mici reparaţiuni în interiorul camerilor şi pe afară pe unde 

va mai necesita pereţi. 
4. Va construi în mod provizoriu o magazie de scînduri pentru adăpostire 

de material. 
5. Va construi din nou în interiorul curţii un grajd şi şopron de zid masi\' 

cu calcani de scinduri învelite cu metal. 
Imprejmuirea curţii despre strada Vestei se va face cu scînduri garnite fără 

proptele în faţa stradei şi pe linia dintre punctele următoare : 
In capul locului proprietăţii spre nord cu distanţă de 11 m 50 consideraţi 

din soclul caselor domnului Nicolăiţă Diaconescu s-a bătut un ţăruş din care punct 
linia se va trage drept la colţul caselor domnului Ion Bărbulescu. 

Conform articolului 31 din Legea comunală primăria îşi rezervă dreptul ca 
fără judecată să desfiinţeze orice constructii noi ar face contrariu autorizaţiunii 
de faţă. 

Taxa cuvenită comunei de lei 3 s-a perceput cu chitanţa nr. 355/89. 

Primar, 
L.S. Ilie Angelescu 

1889, Maiu 17 
Nr. 1797. 

Secretar, 
(s.s.) N. G. Niţescu 

Văzut de noi astăzi la 17 maiu 
anul 1889 şi voi priveghea pînă 
la terminare, 

Comisar, 
G. Rădulescu 
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Primăria Urbei 
Tîrgovişte 

Nr. 237 

DOCUMENTUL nr. 8 

Domnule, 

207 

1900, ianuarie 24 

Prin înaltul decret regal nr. 1726 de la 7 Mai 1898 s-a aprobat proiectul 
de alinierea stradei poetul Alexandrescu pe care dumneavoastră aveţi proprietate. 

Cum însă pe viitor la permisiunile pentru construcţiuni şi reparaţiuni atît 
de clădiri cit şi de reparaţiuni se va avea în vedere raza de aliniere decreL1tă, 
consiliul comunal în şedinţa de la 24 octombrie 1899 a încuviinţat votul consi
liului comunal dat în şedinţa de la 23 mai 1898 şi a decis ca pentru porţiunile 
de teren ce se va ocupa prin aliniere prin proprietăţile care cad în raza acestei 
strade să se plătească lei 5 de metru pătrat începînd din strada Libertăţii pînă 
în strada Primăverei şi lei 2,50 de fiecare metru pătrat pentru proprietăţile în
cepînd din strada Primăverei pînă în strada Brîncoveanu. 

In aceeiaşi condiţiuni de plată vor fi supuşi şi acei domni proprietari care 
prin aliniere vor fi scoşi afară din raza proprietăţii lor. 

Am onoare a vă comunica despre aceasta spre a avea în vedere la cnz de 
necesitate. 

Primi ţi vă rog asigurarea consideraţiei mele. 

Primar, 
L.S. George Cair 

Domniei sale domnului Măinescu, strada poet Alexandrescu 

DOCUMENTUL nr. 9 

Copie 

ACT DE VlNZARE 

Intre subsemnaţii Gr. L. Cair, primarul comunei urbane 'Iîrgovişte Ion 
Măinescu proprietar, domiciliat pe strada poetul Alexandrescu din acest oraş a 
intervenit următorul act. 

Subsemnatul Ion Măinescu prin alinierea stradei poetu Alexandrescu apro
bată cu înaltul decret regal nr. 1726/98 urmînd ca pentru lărgirea şi alinierea 
acestei strade să ni se exproprieze o porţiune de teren în suprafaţă de 162 m.p. 
!'J2 cmp în proprietatea mea după zisa stradă din care scăzîndu-se suprafaţa de 
68 m.p. 28 cm.p. prin legiuita retragere după toată întinderea proprietăţii mele 
cu faţada în această stradă conform art. 2 alineat III din regulamentul comunei 
pentru construcţiuni şi alinieri, precum asemenea mai scăzîndu-se o suprafaţă de 
26 m.p. 27 cm. teren întrucît urmează să fiu scos afară prin aliniere în proprie
tatea comunei conform schiţei de plan ridicată de serviciul tehnic al acestui oraş, 
numai pentru porţiunea de teren din proprietatea mea, rămine de plată o su
prafaţ,1 de 68 m.p. 37 cm.p. pentru care am convenit să fiu despăgubit cu suma 
de lei 550 plus porţiunea de teren în suprafaţă de 26 m.p. 27 cm.p. ce mi se dă 
prin această aliniere şi care mi s-a scăzut mai sus din totala porţiune cu care 
urma să fiu despăgubit care s-a evaluat 130 lei. 

In vederea celor ce preced, declar că am vîndutu de veci în deplină posesie 
şi proprietate Primăriei oraşului Tîrgovişte porţiunea de teren indicată mai sus 
care se mărgineşte : 
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la nord cu proprietatea domnului Petre Popescu şi o mică porţiune din 
strada poetu Alexandrescu, la sud cu stradela bisericii Lemnu, la est cu strada 
poetu Alexandrescu şi la vest cu proprietatea mea. · 

Valoarea acestui teren în sumă de lei 550, declar că am primit-o de la Pri
mări,J oraşului Tîrgovişte şi nu-mi mai rezerv nici un drept asupra acestei 
vînz:iri. 

Eu Grigore L. Cair Primarul urbei Tîrgovişte pe baza votului consiliului 
comunal dat în şedinţa de la 24 octombrie a.c. declar că am achitat domnului 
Ion i\Eiinescu preţul cuvenit şi Primăria oraşului a intrat în posesiunea fondului 
cump:1rat, iar domnul vînzător I. Măinescu s-a pus chiar de astăzi în deplină 
proprietate şi posesie asupra portiunei în suprafaţă de 26 m.p. 27 cm.p. cu care 
a fo~t scos prin aliniere. 

Primar Gr. L. Cair 
Vînziilor I. Măinescu 1809, noiembrie 11 

DOCUMENTUL nr. 10 

SFATUL ORAŞENESC DIN TlRGOVIŞTE 

D(omnul} Alecu Condeescu prin jalbă către cinstita ocărmuire care s-au 
îndreptat sfatului pă lăngă otnosăniia nr. 1470 au făcut rugăciune spre a i să da 
voie ca să închiză o uliţă dă lăngă grădina casi d(umnea}lui după care sfatul 
prin hîrtiia nr. 154 au scris d(umnea)lui Matache Iamandi, Sima Ioan, Călin Do
brescu şi Ioniţă Mătăsaru ca să cerceteze dacă întru adevăr această ulicioară este 
dosnică şi netrebnică şi dacă închizăndu-să poate pricinui vreo piedică mahala
giilor şi drept răspuns s-au primit raport din partele cuprinzător c:i această uliţă 
fiind la fundul grădinii pomenitului dăspre răsărit ce să invecineşte în lung cu Şte
fan sin Anton Dineaţă, Ştefan Stoica Nea şi Ghiţă Bîcă, iar la cap cu Tiţa vădu\·a 
şi Costea Butaru nu este dă nici un folos mahalagiilor, sau trebuinţă vecinilor de 
mai sus arătaţi. De aceeia atît după zisa otnoşăniei acestei ocărmuiri căt şi te
meiul cercetării din raportul depotaţilor, sfatu prinţi aceasta sloboade pă 

d(uhrnea)l(ui) pomenitul Condeescu a închide acea uliţă. Şi a face cu acel loc 
orice va voi pentru care au plătit la casa sfatului lei şaizeci şi cinci o dată pen
tru totdeauna. 

Anul 1842 
luna mart. 30 
nr. 188 
oraşul Tîrgovişte 

Prezident, Ion Hiatu 
Ioan Fundăţ 
(s.s.) Vinde Iamade 
Secretar, I. Vlădescu 
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SITUAŢIA SOCIAL-ECONOMICA A PLAŞII BOLINTIN 
DIN JUDEŢUL DIMBOVIŢA, OGLINDITA 

IN CATAGRAFIA DIN 1838 

AURELIAN STROE 

Intn• iz\·oan•lc statisticii istorice, unul deosebit de important ca 
\·aloare !)i exactitalt' a informaţiei este catagrafia făcută în 1838 jude
ţelor Ţării Româneşti. Bogăţia rubricilor, faptul că a fost întocmită pe 
teren I precum şi aria geografică pe care o acoperă conferă aces-t ui 
izvor calitatea de ,,primum inter pares·'. Aprecierea nu e deloc hazar
clat.-1 dacă a\·em în vedere faptul că „statistica principalului" făcută la 
18:38 ~ l'sll• superioară tuturor realizărilor anterioare în domeniu ~i chiar 
unora posterioare :i_ 

l\Iaterialul se află în tezaurul Direcţiei Generale a Arhivelor Sta
tului, fiind inventariat în inventarul 501 (fond Catagrafii), partea I. 

Pentru judeţul Dîmboviţa au fost întocmite şase registre inven
tariate după cum urmează : nr. 59 - Plasa Bolintinul (volumele I ~i 
II) ; nr. (Hl - Plasa Cobia (volumele I !;ii II) ; nr. G 1 - Plasa Dealul ; 
nr. ti2 - Plasa Dîmboviţa; nr. li3 - Plasa Ialomiţa (volumele I ~1 II) ; 
nr. 6--1 - Plaiul Dîmboviţa ~i nr. 65 - Plaiul Ialomiţa. 

Rubricile ce figurează în fiecare registru sînt următoarele: 1) nu
m{1rul, 2) numele, 3) neamul, 4) căsătoria, ;>) vîrsta, G) birul, 7) claca, 
8) meşteşugul, 9) pogoane lucrate, 10) bete~ug, 11) cai, 12) boi, 13) vaci, 
1--1) oi, 1;1) capre, 16) rîmători (porci), 17) bivoli, 18) măgari, 19) catîri, 
20) stupi, 21) pruni, 22) duzi, 23) vii şi 2-1) pomet. 

Liniamentul ~i completarea registrelor s-au făcut în lungul mate
rialului-suport. 

Situaţia existentă în plasa Bolintin se află în registrul nr. 5D (vo
lumele I şi II) al „statisticii principatului". Volumul I se prezintă sub 
forma unui registru cartonat, cu legătură nouă, avînd înscrise pe cotor 
următoarele : 59. Catagrafii. Judc>ţul Dîmboviţct. Plasa Bolintin. 1838. /. 
El arc 209 file. Volumul II prezintă aceleaşi caracteristici, avînd înscrise 
p0 cotor următoarele : 59. Catagrafii. Judpţul Dîmboviţc1. Plosa Bolintin. 

1 G. Retegan, Primul recen.sămînt modern al populaţiei şi agriculturii Ţării 
Român.eşti, în „Din. istoria statisticii româneşti. Culegere de articole". Direcţia 
centrală de statistică, Bucureşti, 1969, p. 167. 

~ Ibidem, p. 163. 
J Ibidem, p. 162-163. 
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18.'/8. II. A I C (Arhivele Istorice Centrale). El are 2:10 de file, numerotate 
c]p la 21 o la 540 (la numerotare' s-a strecurat o gre'?eală, sărindu-se de 
la fila 22!) direct la :3:10). 

În studiul dl' faţă* ne-am oprit asupra următoarelor rubrici : 
1) 1111mc1rul - ce reflectă, de fapt, în general, numărul curent (al fami
liei; 2) nNrmul ;5) rîrsta - aici am menţionat numai limitele de vîrstă : 
G) birul ; 7) claca; 8) m<',,te,rngul; 9) pogoane lucrate; 10) beteşugul -
prin care se înţelegea atît beteşugul în sensul contemporan. nouă, cit 
şi orice altă boală : 11) cai; 12) boi; 13) vaci; 14) oi; 15) capre; 16) 
rîmO.tori; 17) bivoli, 18) mc1gari; 19) catîri; 20) stupi; 21) pruni; 22) 
du2i; 2:3) 1-'ii şi 2-4) pomet. 

Pentru rubricile 3, 6, 7 şi 8 catagrafierea s-a făcut pe cap de 
familie. 

Menţionăm că am introdus o rubrică neexistentă în original şi anu
me numărul total al locuitorilor. 

Ultima filă ce încheie catagrafierea unui sat poartă în josul ci 
menţiunea : ,,p(entru} subocîrmuitor Chivu Corbulescu". Acesta este 
de fapt dregătorul care, în conformitate cu „poruncile circulare la ocîr
muiri", expediate de M. Ghica, şeful Departamentului din Lăuntru, la 
5 noiembrie 1837, a supravegheat întocmirea catagrafiei judeţului Dîm
boviţa "· 

Menţiunile dintre paranteze ne aparţin, fiind, în majoritatea cazu
rilor, extrase tot din textul manuscrisului. Semnul ,,(?)" va indica 
rezerve asupra descifrării cuvintelor pe lîngă care este pus. 

Satele plăşii Bolintin, catagrafiate în volumul I al registrului nr. 
59 din Catagrafia anului 1838, sînt următoarele : Găiseni (azi în judeţul 
Ilfov), Răteşti (azi în judeţul Argeş), Cărpinişul de Sus şi Cărpinişul de 
Jos (azi părţi componente ale satului Găiseni din judeţul Ilfov), Stoie
neşti (azi în judeţul Ilfov comuna Stoeneşti-Floreşti), Drugc1neşti (azi în 
judeţul Ilfov), Palanga (azi în judeţul Ilfov), Floreştii de Jos şi Flore
ştii de Sus (azi părţi componente ale comunei Stoeneşti-Floreşti din ju
deţul Ilfov), Potlogi (a~i în judeţul Dîmboviţa), Văcureştii de Hăstoc1că 
(actualul sat Pitaru din judeţul Dîmboviţa, comuna Potlogi), .':,uţa Lucus
teanului (azi în comuna Gura Şuţii din judeţul Dîmboviţa), Odobeşti (azi 
in judeţul Dîmboviţa), Adunaţi ot Pădurea Domnească (azi în judL•ţul 
Dimboviţa, probabil în comuna Mircea Vodă), Boteani (azi în judeţul 
Dîmboviţa), Sc1rdanu (azi în comuna Lunguleţu din judeţul Dîmboviţa). 
şi Limguleţi (azi în judeţul Dîmboviţa). Cele catagrafiate în volumul II 
sint următoarele : Slobozia Moara Brăiloitilui (azi în comuna Slobozia 
Moară din judeţul Dîmboviţa), Băldana (azi în judeţul Dîmboviţa), Fun
data şi Herşa (azi în comuna Tărtăşeşti din judeţul Dîmboviţa), Brezaia 
Cămăraşului (azi în comuna Brezoaiele din judeţul Dîmboviţa), Brezaia 
Căminar1dui (azi în comuna Brezoaiele din judeţul Dîmboviţa), Brezoaia 
Brăiloiultii (azi în comuna Brezoaiele din judeţul Dimboviţa), Poiana 

• Mulţumim pentru contribuţia adusă la realizarea lui cercetătorului Marcel 
Ciucă de la Direcţia generală a Arhigelor Statului şi muzeografei Adriana Boescu 
de la Muzeul Judejean Dimboviţa. 

4 G. Retegan, op. cit., p. 162-163. 
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Lungă de Jos (azi în comuna Poiana, satul Poiana de Jos, judeţul Dîm
boviţa, Brezoaia Clucerul11i (azi în comuna Brezoaiele, judeţul Dîmbo
viţa), Deleni, PoiClna Lmigă de Sus (azi satul Poiana de Sus, comuna 
Poiana, judeţul Dîmboviţa), Rumăneşti (azi satul Românc~ti din comuna 
Potlogi, judeţul Dîmboviţa), Crov (azi în comuna Odobeşti, judeţul Dîm
boviţa), Voine:,ti, Mihuleşti, Mărunţişu (azi în comuna Costeşti Vale 
din judeţul Dîmboviţa), Odnia Tmcului (azi în comuna Odobeşti clin ju
deţul Dîmboviţa), Produleşti (azi în comuna Proclulcşti, judeţul Dîmbo
viţa), Ghin<>,,tii de Jos (azi în comuna Sălcioara din judeţul Dîmbo\·iţa), 
Ghineştii de Sus (azi în comuna Sălcioara din judeţul Dîmboviţa), Pocl11l 
Rizii (azi în comuna Sălcioara din judeţul Dîmboviţa), Brnniştea (azi în 
comuna Braniştea clin judeţul Dîmboviţa), Dîmboi:icioara (azi în comuna 
Braniştea din judeţul Dîmboviţa), Titul, SpăWturile şi, probabil, Costeşti 
(azi în judeţul Dîmboviţa). 

Iată situaţia lor aşa cum se prezintă ca în catagrafie : 

VOLUMUL I 

SATUL GAISENI" (f. lv.-18) 

1. Nr. (famHii) : 182. 
- Nr. locuitori : 722. 

3. Neamul : 160 familii români ; 21 familii ţigani ; 1 familie ungurean (Nicolae 
sin Bratu). 

5. Vîrsta : 1-110 ani. 
6. Birul : arhimandrit - 1 (Clement) ; călugăr - 4 ; preot - 2 ; paracliser - 1 ; 

patentar de al 5-lea clas - 2 ; scutit - 10 ; ertat - 1 ; birnic - 161 6• 

7. Claca : egumen la mănăstirea Găiseni - 1 (arhimandrit) ; fără - 4 (călugări) 7 ; 

artat - 2 ; slobod - 1 ; scutit - 34 ; clăcaş - 143. 
8. Meşteşugul : dulgher - 1 ; rotar - 3 ; cizmar - 1 ; cîrciumar - 2 ; croitor - 2 ; 

cărăuş - 1 ; morar - 2 ; dogar - 1 ; toarce cu furca - 2 ; brutar - 1 ; vă
taf - 1 ; (ţigan) ; plugar - 160'l. 

9. Pogoane lucrate : 502. 
10. Beteşug: 28. 
11. Cai: 78. 
12. Boi : 241. 
13. Vaci: 168. 
14. Oi : 154. 
15. Capre : 50. 
16. Rămători : 211. 

5 Probabil proprietatea mănăstirii Găiseni. 
0 Pentru 908/o din cei 161 birnici rubrica 6 nu e completată cu cuvintul 

,,birnic" ci e lăsată necomriletată. 
7 Rubrica în dreptul lor nu este completată. 
8 Deşi această rubrică nu este completată în dreptul celor 160 capete de 

familii, prin analogie cu alte sate catagrafiate aceştia nu pot fi decit plugari şi 
muncitori Oa această cifră (160) nu s-au adăugat cinci casete (feţele bisericeşti) 
şi 2 familii). 

https://biblioteca-digitala.ro



212 

20. Stupi : 107 °. 
21. Pruni : 1125. 
22. Duzi : 18. 
2:J. Vii : 9. 
24. Pomet : 100. 

AURELIAN STROE 

SATUL RATEŞU (I. 19v .-23) to 

Proprietari : postelnicelul Gheorghe sin Zisul şi Neacşa Viineasca. 
l. Nr. (familii) : 56. 

Nr. locuitori : 193. 
:J. Neamul: 44 familii români ; 11 familii ţigani ; 1 familie ungurean (Mihai sin 

Ion). 
5. Virsta : 1-90 ani. 
6. Birul: postelnicel - 1 ; slobod - 1 ; scutit - 1 ; dorobanţ - 1 ; birnic - 52 11 • 

7. Claca : proprietar pe o parte de moşie - 2 ; scutit - 5 ; clăcaş - 37 •~-

8. Meşteşugul : croitor - 1 ; toarce cu furca - 1. 
9. Pogoane lucrate: 131. 

10. Beteşug : 8. 
11. Cai: 28. 
12. Boi : 52. 
1:t Vaci: :n. 
1-1. Oi: 118. 
15. Capre: 12. 
lli. Rămători : 48. 

17. Bivoli: 2. 
20. Stupi : 32. 
21. Pruni : 1500. 
22. Duzi: 5. 
24. Pomet : 26. 

SATUL CARPINIŞUL DE JOS (f. 2.fv.-29) 

Proprietar : slugerul Diamandi Cărpinişianu. 
l. Nr. (familii) : 49. 

Nr. locuitori : 206. 
3. Neamul : 42 familii + 2 locuitori români ; 6 familii ţigani ; 1 familie sirbi ; 

1 locuitor turc; 1 locuitor e,-reu. 
5. Vîrsta : 1-80 ani. 
G. Birul : sluger - 1 (proprietarul) ; birnic in Bucureşti - I ; birnic : 46 11• 

î. Claca : proprietar al moşiei - 1 (boier) ; scutit - 3 ; clăcaş - 33. 

!I In situaţia cind din textul articolului lipsesc rubrici, acestea nu au fost 
completate în catagrafie fie deoarece satul re„pectiv nu poseda bunul prevăzut la 
rubrica respectivă, fie din alte motive ale căror cauze nu le putem şti. 

111 Cifrele puse lingă numele satului între paranteze indică filele intre care 
a fost catagrafiat respectivul sat. 

11 Vezi nota 6. 
1~ La multe familii situaţia este necompletată (vezi mai clar in această di

recţie cazul rubricii 8 - meşteşugul) - acest fenomen ii vom intilni la mai 
multe sate. 

n Vc:ti nota 6. 
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8. Meşteşugul : doică - 1 ; slugă în curte, arnăut - 2 ; paracliser la Hăteşti - 1 ; 
băcan abagiu - 1 ; toarce cu furca - 1 ; vizitiu - 2 ; fecior - 1 ; răndaş în 
curte - 1 : răndaş afară - 2 ; răndaş - 2 ; fată în cas[1 - 1 ; bucăti\reasă - l 
(ţigancă) ; fierar - 1 (ţigan) ; lăutar - 1 (ţigan). 

9. Pogoane lucrate : 326. 
11. Cai : 23. 
12. Boi : 78. 

13. Vaci: 51. 

14. Oi: 93. 
15. Capre : 13. 
16. Rămători : 61. 

17. Hivoli: 35. 
20. Stupi : 14. 
21. Pruni: 21.000 (probabil cifra greşită). 
22. Duzi : 34. 

21. Vii : 4. 
24. Pomet : 51. 

SATUi, CARPINIŞUL DE SUS (f. 30v.-32) 
(nu este indicat proprietarul) 

1. Nr. (familii) : 23. 
2. Nr. locuitori : 100. 

3. Neamul: 22 familii români ; 1 familie + 1 locuitor ţigan. 
!'i. Vîrsta : 1-flO ani. 
6. Birul : preot - 1 ; patentar la ;i.J 5-lea cla5 - 1 : dorobanţ - 1 : scutit - 1 ; 

fost postelnic - 1 ; birnic - 18 1". 

7. Clara : cl{1caş - 20 ; scutit - 1. 

8. Meşteşugul : lemnar - 1 ; slugă (slujnică) - 4 : lăutar - 1 (ţigan). 

9. Pogoane lucrate : 91. 
l O. Beteşuq : 4. 

11. Cai: 16. 
12. Boi: 33. 
11. Vaci : 42. 
14. Oi: 113. 
l!i. Riimiitori: 13. 
20. Stupi : 12. 
21. Pruni: 700. 
~2. Duzi : 15. 
24. Pomet : 3. 

SATUL STOIENEŞTI (f. 33v.-40) 
Proprietar : căminăreasa Elenca Stoieneasca 

1. Nr. (familii) : 86. 
- Nr. locuitori : :no. 

3. Neamul : 68 familii români ; 15 familii ţigani ; 3 familii ~reci. 
5. Vîrsta : 1-95 ani. 

1' Vezi nota 6. 
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6. Birul : căminăreasă - 1 (proprietăreasa) ; preot - 2 ; cîntăreţ - l ; paten
tar la al 3-lea clas - 2 ; patentar la al 5-lea clas - 7 ; ertat - 4 ; ertat cu 
cartea stăpînirii - l ; militar slobod - l ; birnic - 64 li_ 

7. Claca : proprietărcas[1 - l ; scutit - 3 ; arendaş - l ; isprăvnicel - 3 ; clă
caş - 57. 

ll. Meşteşugul: dulgher - 7; precupeţ - l ; zidar - 5 ; slugă în curte - 15 
(ţigani) ; geambaş - 1. 

9. Pogoane lucrate: 471. 
10. Beteşug : 2. 
11. Cai : 34. 
12. Boi: 96. 
13. Vaci: 79. 
14. Oi : 251. 
16. Rămători : 241. 
17. Bivoli : 8. 
20. Stupi : ll8. 
21. Pruni : 3190. 
22. Duzi : llO. 
23. Vii : 9. 
24. Pomet: llO. 

SATUL DRUGANEŞTI (f. 4lv.-49) 
Proprietari: paharnicul Dumitrache Drugănescu şi stolnicul Niţă Drugănescu 

1. Nr. (familii) : 97. 
- Nr. locuitori : 352. 

3. Neamul : 83 familii români ; 1 familie greacă ; 13 familii ţigani. 
5. Vrsta : 1-72 ani. 
6. Birul : boier paharnic - 1 (proprietar) ; boier stolnic 1 (proprietar) ; 

preot - 3 ; ţircovnic - 1 ; postelnic - 2 ; patentar - 1 ; patentar de al 5-lea 
clas - 1 ; birnic - 74 ; boeresc - 12 (ţigani). 

7. Claca : proprietar moşie - 2 (boierii) ; scutit - 16 ; clăcaş - 70. 
8. Meşteşugul : arendaş - 1 : să neguţătoreste cu vite - 1 ; plugar - 73 ; mun

citor tG - 14 ; bivolar - 1 (ţigan) ; purcar 17 - 1 (ţigan). 
9. Pogoane lucrate : 502. 

10. Beteşug : 8. 
11. Cai: 24. 
12. Boi : 169. 
13. Vaci: ll4. 
14. Oi: 343. 
15. Capre : 18. 
16. Rămători : 182. 
17. Bivoli : 13. 
20. Stupi : 73. 
21. Pruni : 6690. 
22. Duzi : 181. 
24. Pomet : 289. 

t5 Vezi nota 6. 
10 Bineînţeles este vorba de muncitori agricoli. 
17 Porcar. 
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1. Nr. (familii): 111. 
Nr. locuitori: 412. 

SATUL PALANGA (f. 50v.-60) 
Proprietar : Petraiche Obedeanu 

215 

:3. Neamul : 109 familii români ; 1 familie muscali ; 1 familie ungureni (Bucur 
Ungureanu). 

5. Vîrsta : 1-88 ani. 
6. Birul: boier - 1 ; preot - 1 ; patentar nr. 2 - 1 ; sculil pentru militar - 1 ; 

birnic - 106. 
7. Claca: proprietarul moşiei - 1 (boier) ; scutit - 1 (preot) ; clăcaş - 109. 
8. Meşteşugul : plugar - 97 ; muncitor - 6 ; ţircovnic -· 1 ; sluje~te la Cer

netu - 1 (boier) 1R. 

9. Pogoane lucrate : 421. 
10. Beteşug : 5. 
11. Cai : 31. 
12. Boi : 227. 
13. Vaci: 122. 
14. Oi: 524. 
15. Capre : 8. 
16. Rămători: 140. 
2(1. Stupi : 21. 
21. Pruni : 2620. 
22. Duzi : 12. 
24. Pomet : 20. 

1. Nr (familii) : 170. 
- Nr. locuitori : 640. 

SATUL FLOREŞTII DE JOS (f. 61v.-78) 
Proprietar : serdarul Costache Florescu 

3. Neamul : 166 familii români ; 3 familii ţigani ; 1 familie greci. 
5. Vîrsta : 1-95 ani. 
6. Birul ; boier sărdar - 1 (proprietarul) ; preot - 3 ; paracliser - 2 ; sudit vre

melnicesc - 1 (grec) ; patentar - 2 ; scutit de militar - 3 ; militar în slujbă 
- 2; militar slobozit din slujbă - 1 ; boeresc - 2 (ţigani) ; mănăstiresc 1 
(ţigan). 

7. Claca: proprietar al moşiei - 1 ; scutit - 6 ; arăndaş - 1 (grec) ; birnic - 1 
(ţigan mănăstiresc) ; clăcaş - 161. 

8. Meşteşugul : croitor - 2 ; lăutar - 1 ; cu şederea la Bucureşti - 1 (proprieta
rul) ; plugar - 119 ; muncitor - 39 ; surecciu (negustor) - 1 (grec). 

9. Pogoane lucrate : 540. 
10. Beteşug : 25. 
11. Cai : 70. 
12. Boi : 212. 
1:3. Vaci : 113. 
14. Oi: 625. 
15. Capre : 88. 
16. Rămători : 112. 
20. Stupi : 36. 
21. Pruni : 1140. 
22. Duzi : 76. 
24. Pomet : 197. 

18 Este vorba de Petraiche Obedeanu. 
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1. Nr. (familii) : 71. 
Nr. locuitori : 231. 

SATUL FLOREŞTII DE SUS (I. '29v.-8t) 
Proprietar : Efrosina Stoeneasca 

AURELIAN STROE 

3. Neamul : 68 familii români ; 2 familii ţigani ; 1 familie greci (arendaşul). 

5. Vîrsta : 1-95 ani. 
6. Birul ID: patentar - 6; scutit de militar - 1 ; militar slobozit din slujbă - 1 ; 

birnic - 63. 
7. Claca : proprietar - 1 ; arendaş - 1 : mănăstiresc - 2 (ţigani) ; clăcaş - 67. 
8. Meşteşugul : muncitor - 34 : plugar - 32 ; herar - 1 (ţigan) ; lăutar - l 

(ţigan) ; cu şederea la Bucureşti - 1 (proprietarul). 
9. Pogoane lucrate : 159. 

10. Beteşug : 6. 
11. Cai: 14. 
12. Boi: 58. 
13. Vaci : 39. 
14. Oi: 156. 
16. Rămători : 36. 
20. Stupi : 15. 
21. Pruni : 6:JO. 
22. Duzi : 22. 
24. Pomet : 44. 

1. Nr. (familii) : 420. 

SATUL POTLOGI (f. 85v.-12'2) 
Proprietar : băneasa Safta Brăncoveanca 

Nr. locuitori : 1614. 
3. Neamul : 40-1 familii români ; 6 familii ţigani (de \'atră) 4 familii greci ; 

6 familii sirbi. 
5. Virsta: I-100 ani. 
6. Birul : Proprietar - 1 ; preot - 3 ; candidat (de in\"ă\iHor) - 3 : serdar - 1 ; 

boer - I ; postelnic - 3 : polcovnic - 1 : calfă - 1 : preoteasă - 1 : scutit 
cu militar - 2; scutit - 1 ; ertat - 5 ; patentar - 43; birnic - 339; diico
neasă - 1. 

7. Claca : băneasă - 1 (Safta Brăncoveanca) ; scutit - 5 ; ertat de curte - 1 : 
ertat - 5 ; epistat - 3 ; clăcaş - 399. 

8. Meşteşugul ~11
: vizitiu - 1 (ţigan) ; bucătăreasă - 1 (ţigancă) ; bogasier - 10; 

cojocar - 1:1 : brutar - 1 ; băcan - 2 ; boiangiu - 7 ; cizmar - 1 ; croitor - 2 ; 
bărbier - 1 ; măcelar - 1 ; olar - 1 (Vladu Bivolar) ; cioban - 3 ; doro
banţ - 1 : fierar - 3 (ţigani) ; ţ;lpinar - 1 ; străjăr ---: 1 ; plugar - 236 ; 
muncilor - 106. 

9. Pogoane lucrate - 1950. 
IO. Beteşug: 17. 
11. Cai : 2!J:J. 
12. Boi : 443. 
I:J. Vaci: 327. 
14. Oi : 2-HiO. 
IJ. Capre : 211. 
16. Râmători : 887. 
17. Bivoli: 13. 
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PLASA BOLINTIN IN CATAGRAFIA DIN 1838 

19. Catîri : 60. 
20. Stupi : 157. 
21. Pruni : 6740. 
22. Duzi : 102. 
:n. Vii: B. 

SATUL VACAREŞTI DE RASTOACA (f. 128v.-134) 
Proprietar : Costache Văcărescu 

1. Nr (familii) : 72 + 3 = 75. 
- Nr. locuitori : 232. 

217 

3. Neamul 21 : 63 familii români ; 6 familii greci ; 6 familii ţigani (din care 3 cata
grafiate alături de stăpîni). 

5. Vîrsta : 1-90 ani. 
G. Birul : preot - 2 : ţărcavnic - 1 : patentar de al 3-lea l'las - 1 : patentar de 

al 5-lea clas - 1 ; rob al Văcărescului - 3 (ţigani) ; birnic la Bucureşti - 2 : 
al Bistriţii - 1 (ţigan) ; scutit - 1 ; ertat - 3 : spornic 22 - 3 ; numit de calfo 
la patentaşi - 1 ; scutit de militar în slujbă - 1 : birnic - ;5:J : sudit ingli
zescu - 1 (grec). 

7. Claca: proprietar - 1 : scutit - :J : răndaş - :~; ipistat - 1 : l'rtat - :3 : 
clăcaş - 57 ; clăcaş pă altă moşic - 1. 

8. Meşteşugul : ocîrmuitor la Buzău - 1 (Costache Văcărescu) ; preoţi în slujbf1 - 2 ; 
căntăreţ - 1 (ţîrcovnicul) ; arendaş - 3 (greci) ; vizitiu - 1 (ţigan) ; slug[1 
cu simbrie - 1 (ţigan) ; slugă - 1 (ţigan) ; îngrijitor - 1 ; boiangiu - 1 : 
chirigiu - 2 ; morar - 2 ; dulgher - 2 ; olar - 1 (Marin Iorga) ; rotar - 1 ; 
cerşetor - 1 : plugar - 26 ; muncitor - 21. 

!). Pogoane lucrate : 176. 
10. Beteşug: 12. 
11. Cai: 72. 
12. Boi : 26. 
13. Vaci: 44. 
14. Oi : 90. 
15. Capre : 17. 
16. Rămători : 61. 
20. St.upi : 10. 
21. Pruni : 220. 
22. Duzi : 14. 
24. Pomet : 2. 

SATUL ŞUŢA LACUSTEANULUI (f. 135v.-140) 23 

Proprietar : Costache VC1cărescu 

1. Nr. (familii) : 51. 
- Nr. locuitori : 173. 

:3. Neamul: 48 familii români ; 1 familie greci ; 1 familie ţigani ai Bistriţii; 1 fa
milie ţigan vătrcţ. 

5. Vîrsta : 2-80 ani. 
6. Birul 2": preot - 1 ; ţărcovnic - 1 ; patentar de al 3-lea clas - 1 ; birnic al 

Bistriţii - 1 (ţigan) ; ertat - 1 ; scutit de militar - 1 ; rob al Lăcustencii - 1 
(ţigan) ; birnic - 42. 

21 Ţiganii deşi sînt catagrafiaţi în aceiaşi rubrică cu stăpînii au situaţiile 
completate separat. 

22 Probabil „însurăţei" - vezi Dr. I-I. Tiktin, Dicţionar româ.n-german, 
vol. II I, Bucureşti, 1903. 

2:1 O parte din ţigani catagrafiaţi împreună cu stăpînii. 
2
" In dreptul proprietarului rubrica este necompletată. 
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7. Claca : proprietar - 1 ; scutit - 2 ; ertat - 1 ; moştean - 1 ; clăcaş pă altă 
moşie - 4 ; clăcaş - 40. 

8. Meşteşugul : ocîrmuitor la Buzău - 1 (Costache Văcărescu) ; croitor - 2 ; 
în slujbă - 1 (preot) ; căntăreţ - 1 (ţărcovnic) ; dogar - 1 ; arendaş - 1 
<grec) ; vizitiu - 1 (ţigan) ; dulgher - 1 ; rogojinar - 1 ; toarce cu furca - 1 ; 
morar - 1 ; cu mîinile - 1 ; muncitor - 19 ; plugar - 19. 

!J. Pogoane lucrate : 101. 
10. Beteşug : 10. 
11. Cai: 10. 
12. Boi: 40. 
1:t Vaci: 15. 
14. Oi : 85. 
lG. Rămători : 36. 
20. Stupi : 6. 
21. Pruni : 240. 
22. Duzi : 10. 
24. Pomet: 7. 

1. Nr. (familii) : 256. 
- Nr. locuitori : 909. 

SATUL ODOBEŞTI (f. Hlv.-163) 
Proprietar: Iorgu Dimitriu Bibescu 

3. Neamul : 215 familii români ; 1 familie sîrbi ; 40 familii ţigani - 23 lăeşi + 17 
vă traşi. 

5. Virsta : 1-90 ani. 
6. Birul : boer - 1 (proprietarul) ; preot - 1 ; ţărcovnic - 1 ; postelnic - 2 ; 

patentaş de glas 5 - 2 ; ertat - 2 ~ spornic - 12 ; scutit de militar - 3 ; 
cutit de militar slobod - 3 ; (scutit) dă în miliţie - 1 : robi ai Brăncovencii 
- 26 (ţigani) ; birnic al Bistriţii - 12 (ţigani) ; birnic - 188. 

7. Claca : proprietar aceştii moşii - 1 (I. D. Bibescu) ; scutit - 2 ; ispitat - 1 ; 
clăcaş la Voineşti, altă moşie 1 ; clăcaş pă altă moşie, Săveşti - 1 ; er-
tat - 1 ; clăcaş - 249. 

8. Meşteşugul : (preot) în slujbă - 1 ; căntăreţ - 1 (ţărcovnicul) ; rotar - 4 ; 
dogar - 4 ; chirigiu - 6 ; morar - 1 ; cioban la alţii - 1 ; ipistat de ţi
gani - 1 (sîrb) ; circiumar - 2 ; zidar - 2 ; toarce cu furca - 7 ; răndaş - 33 
(ţigani) ; herar - 1 (ţigan) ; al vornicului Băleanu - 1 (ţigan) ; a B1·ăncoven
cii - 1 (ţigancă) ; olar - 17 (Dobre Radu!, Stanciu Radu, Ionu Gheorghe, 
Gheorghe Oprea, Radu Rizea, Din. Neag Căpăţean (Căpăţăn), Stoica Crăciun, 
Toder Bejdea (Bejdeşa), Filip Stancu, Din Neagu, Stan Ionu, Ionu Badea, Le
pădat Voicu, Ionu Radu, Ionu Stoica, Ionu Vladu şi Mirea Neagu) 25 ; plu
gar - 70 ; muncitor - 90. 

9. Pogoane lucrate : 457. 
10. Beteşug : 26. 
11. Cai: 82. 
12. Boi : 159. 
13. Vaci: 118. 
14. Oi: 299. 
15. Capre : 44. 
16. Porci : 135. 
20. Stupi : 25. 
21. Pruni : 1175. 
22. Duzi : 50. 
24. Pomet : 209. 

25 Satul a fost şi este un puternic centru ceramic. 
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SATUL ADUNAŢI OT PADUREA DOMNEASCA (f. 16h:.-166) 
Proprietar : Iorgu Bibescu 

1. Nr. (familii) : 32. 
Nr. locuitori : 113. 

:3. Neamul : 32 familii români. 
5. Virsta : 1-86 ani. 

2El 

6. Birul : boer - 1 (proprietarul) ; cu documente de neam - 1 ; patentar de 
glas 3 - 2 ; ertat - 3 ; scutit pentru militar - 1 ; birnic - 24. 

7. Claca : proprietar - 1 ; epistat - 1 ; clăcaş peste Argeş - 2 ; clăcaş la Stă
neşti - 1 ; clăcaş la Ţigăneşti - 1 ; clăcaş - 26. 

8. Meşteşugul: croitor - 1 ; dogar - 1 ; cioban - 1 ; rotar - 1 ; plugar - 12 ; 
muncitor - 12. 

9. Pogoane lucrate : 
10. Beteşug: 3. 
11. Cai: 9. 
12. Boi: 19. 
13. Vaci: 12. 
14. Oi: 12. 
16. Porci : 19. 

1. Nr. (familii) : 80. 

53. 

SATUL BOTEANI (f. 167v.-176) 
Proprietar : băneasa Safta Brăncoveanca 2r, 

- Nr. locuitori : 343. 
3. Neamul: 65 familii români ; 14 familii ţigani de lae ; 1 familie greci. 
5. Virsta : 1-99 ani. 
6. Birul: supus inglezesc - 1 (grec) ; preot - 1 ; scutit pentru biserică - 2 ; 

la neamuri cu sinet - 1 ; patentar clas 3 - 1 ; ertat de comisie - 4 ; ertat 
de sat - 5 ; boerescu - 14 (ţigani) ; birnic - 53 27• 

7. Claca : arendaş aceştii moşii - 1 (grec) ; scutit (ertat) de proprietar - 13 ; 
ertat de arendaş - 1 ; scutit - 9 ; clăcaş - 58 2R. 

B. Meşteşugul : argintăria - 1 (arendaşul grec) ; slujba bisericească - 1 (preotul) ; 
ţîrcovnic - 1 ; cîntăreţ - 1 ; dulgher i morar - 1 ; dulgher - 2 ; chirigiu - 3 ; 
dorobanţ de plasă - 4; pădurar - 1 ; zidar - 1 ; precupeţ -2; rotar - 8+1 w; 
lemnar - 1 ; coase la haină - 1 ; cărămidar - 1 ; toarce pă plată - 2 ; căl
dărar - 1 (ţigan) ; herar - 9 (ţigani) ; morar - 1 ; muncitor - 20 ; plugar - 3 ; 
cojocar - 1. 

9. Pogoane lucrate : 292. 
10. Beteşug : 28. 
11. Cai: 46. 
12. Boi : 84. 
13. Vaci : 51. 
14. Oi: 116. 
15. Capre : 15. 
16. Porci : 144. 
20. Stupi : 50. 
21. Pruni : 1580. 
22. Duzi : 107. 
24. Pomet : 95. 

26 Proprietarul nu este catagrafiat. 
27 La unele familii membrii sînt catagrafiaţi separat. 
28 Vezi nota 27. 
29 Probabil rotar (fila 174 sus-scris qiîcmp) . 
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l. Nr. (familii) : 164. 
- Nr. locuitori : 671. 

SATUL SARDANU (f. 177v.-193) 
Proprietar : mănăstirea Nucetu 

AURELIAN STROE' 

3. Neamul: 163 familii români ; 1 „familie" greci (de fapt 2 greci, arendaşii moşiei). 
5. Vîrsta : 1-80 ani. 
6. Birul : supus elinescu - 2 (arendaşii) ; preot - 2 ; patentar clas 3 - 10 ; erlat 

de comisie - 1 ; ertat de sat - 6 ; bir - 145. 
7. Claca : arendaş aceştii moşii - 2 (greci) ; scutit de arendaş - 4 (dintre care 

2 preoţi) ; ertat - 1 ; clacă - 159. 
8. Meşteşugul : negoţ dă cai - 2 (arendaşii greci) ; slujba bisericească - 2 (preo

ţii) ; ţîrcovnic - 1 ; chirigiu - 1 ; negoţ de bucate - 1 ; boiangiu - 2 ; vi
nător - 1 ; cioban - 2 ; cerşetor - 1 ; dulgher - 1 : dorobanţ de plasă - 1 : 
lemnar - 2 ; zidar - 1 ; morar - 1 ; toarce pă plată (bani) - (i ; toarce - 4 ; 
plugar - 28 ; muncitor - 55 ; muncitor văcar - 1 ; isprăvnicel cu simbrie - 1 ; 
slugăria - 1. 

9. Pogoane lucrate : 917. 
10. Beteşug : 19. 
11. Cai: 193. 
12. Boi : 203. 
13. Vaci: 151. 
14. Oi : 1238. 
15. Capre : 96. 
16. Porci: 382. 
20. Stupi : 208. 
21. Pruni : 3510. 
22. Duzi : 384. 
24. Pomet : 398. 

1. Nr. (! amilii) : 184. 
- Nr. locuitori : 704 . 

SATUL LUNGULEŢI (I. 193v.-209) 30 

. 1. Neamul: 181 familii romani ; 2 familii greci+românce (soţii) - din care 1. 
familia arendaşului ; 1 familie ungur+soţie româncă (Petre sin Oprea Robănucu). 

5. Vîrsta : 1-99 ani. 
6. Birul 31 : biv polcovnec - 1 (arendaşul grec) ; postelnicel cu sinet - 2 ; preot 

- 3 ; ţîrcovnic - 1 ; scutit pentru biserică - 2 ; supus elinescu - 2 (din care 
grec - 1) ; patentar clas 3 - 12; scutit pentru militar - 1 ; scutit de frati-s:iu 
militar - 1 ; ertat de comisie - 6 ; ertat de sat - 5 ; sudit chesaro-crăiesc - 2 : 
bir - 151. 

7. Claca 32 : arendaş al moşii - 1 (grec) ; epistat al moşii - 1 ; scutit - 3 (preoţi) : 
scutit de arendaş - 2 (un postelnicel cu sinet şi un grec supus elinesc) ; erlal 
- 2; clacă - 175. 

O. Meşteşugul : ţircovnic - 2 ; isprăvnicel - 3 ; croitor - 6 : cărciumar - 2 : c:i
rămidar - 1 ; neguţător de vite mărunte - 1 ; purcar - 1 ; toarce pă bani - 1 : 
morar - 4 : cioban - 1 ; văcar - 1 ; cimpoer - 1 ; slugăria - 2 ; dohtor de 
sfinerie ( ?) 33 - 1 ; vătaf de şănţări ( ?) 3" - 1 ; tu tunar ( ?) J:; - 1 ; plugar şi 
muncitor - 149 :ir. ; slugă la arendaş - 1. 

:JO Nu este menţionat proprietarul. 
31 La mai multe familii b,itrînii sînt catagrafiaţi separat. 
:,2 Vezi nota 31. 
33 Fila 203v. nr. 119 - sfin- porc. - vezi Dr. H. Ttiktin. op. cit., vol. cit. 
3" Fila 204, nr. 120. 
35 Fila 208, nr. 170. 
:m Nu se face o delimitare precisă între plugari şi muncitori iar de cele mai 

multe ori rubrica aceasta a rămas necompletată. 
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9. Pogoane lucrate : 787. 
10. Beteşug : 17. 

l"l. Cai: 55. 
12. Boi : 264. 
1:1. Vaci: 122. 
14. Oi: 845. 

15. Capre: 27. 
16. Rămători: 403. 
19. Catări : 4. 

20. Stupi: 8 
21. Pruni : 571. 
22. Duzi : 218. 
24. Pomet: 8. 

VOLUMUL li 

SATUL SLOBOZIA. MOARA BRAILOIULUI (f. 210v.-221) 
Proprietar: d1minarul Ştefan Moscu 

1. Nr. (familii) : 114. 

Nr. locuitori : 419. 

:1. Neamul: !)B familii rorn[mi ; 1 familie ţigani ; 15 familii ungureni (Ion sin 
A\Tam. Necula sin Onea. Toader sin Gheorghe, Dumitru sin Toma. Ion sin Du
mitru. Dumitru sin Ion, Ilie sin Onu, Man sin Man Mustocea, Ion sin Manu 
!Vlustocea. Onu sin Toma, Srianu sin Neculae. lacov sin Dumitru, Neculae Mus
tocea, Ion sin Arsinte, Andrei sin Arsinte). 

5. Virsta : 2-99 ani. 

6. Birul: c;·uninar - l (prnpriclarul) ; preot - 2: ţircovnic - 2; negutor - 1 ; 
birnic - 105 ; scutit pentru militar - 1 ; ertat de sat 1 ; ai Spirii aren-
daş - 1 (ţigan). 

7. Claca: proprietar aceştii moşii - 1 (căminarul) scutit 3 ; arendaş 1 ; 
clăcaş - 107. 

8. ]\,Jeşteşugul :; : plugar - 109 ; neguţător de moşii - 1 (arendaşul) ; vătaf de 
mori - 1 ; de vatră - 1 (ţigan). 

9. Pogoane lucrate : 4'35. 

1 O. Beteşug : 12. 
11. Cai: 34. 
12. Boi: 17!). 
U. Vaci: 194. 
14. Oi : 1248. 
1.5. Capre : 4. 
Hi. Rămători: 

21. Pruni: 10. 
22. Duzi: 535. 
2:J. Vii: 12. 

40. 

:,7 In dreptul a dnu:-1 familii (printre care şi proprietarul) nu se specific:i 
nimic. 
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SATUL BALDANA (f. 222v.-330) 
Proprietar: părintele edcziarh Gheorghe ot Tîrgovişte 

1. Nr. (familii): 77. 
Nr. locuitori : 2Ci6. 

:{. Neamul: 75 familii români : 2 familii ţigani. 
5. Vîrsta : 1-100 ani. 
Ci. Birn! : preot - 2 ( l prnprietar) : pa ten tar - 5 : arendaş al aceştii moşii - 1 : 

postslqnic - l : postelnic - 2: scutit cu sinet - 2 (unchi şi tată de postelnic: 
birnic - 42 ; birnic scutit pentru militar - 1 : c{1lugăr schivnicu - 2; mo
nah - 1 : călugăriţă schivnic{1 - 2 : monahie - 6 ; sor,'i. necălugărită - 2. 

7. Claca: proprietar al aceştii moşii - 1 ; moştean ( =moşnean) - 11 ; moş ten 
pă doă pogoane pămînt ce are dă zestre - 1 : clăcaş - 33; cu casa p:1 un 
pogon dă p{unînt ce are dt1 zestre - 1 ; pă locu bisericii cu casa - 1 ; clăca<:, 
p,'i. moşie moştenească - ~-

3. Meşteşugul::,,: plugar - :l8 : plugar i căruţaş - 2 ; hangiu cu han pă mo:;;ia 
sa - 1 (moştean) ; muncitor cu mîinile - 7 ; muncitor - 1 ; văcar la sat - 1 : 
vizitiu - 1 (ţigan). 

9. Pogoane lucrate : 355. 
10. Beteşug: :3. 
11. Cai: 13. 
12. Boi: 99. 
U. Vaci: 50. 
14. Oi : 217. 
15. Capre : 27. 
lG. Rămători : 60. 
20. Stupi : 68. 
21. Pruni : 2039. 
22. Duzi : 73. 
23. Vii : 1. 
24. Pometuri : 64. 

SATUL FUNDATA ŞI HERŞA (f. 331v.-338) 
Proprietari : paharnicul Dimitrie Pirsiciucea (Pirsinucea ?) şi 

Marghioala Cărpinîşanca 

1. Nr. (familii) : 72. 
Nr. locuitori : 233. 

3. Neamul : 55 familii romani ; 12 familii ţigani ; 4 familii ungureni (Ion sin Radu. 
Trifan sin Mucinicu, Petre sin Mucinicu, Andrei Otomeat) ; 1 familie greci. 

5. Vîrsta : 1-99 ani. 
6. Birul : boer păharnec - 1 (proprietarul) ; pităreasă - 1 ; popă - 1 ; bir

nic - 47 ; cu sinătu lui tată-său - 1 ; patentar glas 3 - 1 ; patentar glas 5 
- 1 ; ertat - 3 ; boeresc - 12 (ţigan). 

7. Claca : proprietar - 1 ; proprietăreasă - 1 ; scutit - 1 (preot) , moştean - 2 ; 
clăcaş - 53. 

8. Meşteşugul : slujbaş la Bucureşti - 1 (proprietarul) ; slujăşte - 1 (popa) ; 
ţircovnic - 1 ; ipistat - 1 ; arendaş - 1 (grec) ; căruţaş - 1 ; brutar - 1 ; 
dulgher - 6 ; toarce cu furca - 5 ; plugar - 23 ; muncitor - 16. 

9. Pogoane lucrate : 2:rn. 
10. Beteşug : 13. 
11. Cai: 29. 
12. Boi: 67. 
13. Vaci: 37. 
14. Oi : 103. 
15. Capre : 8. 

:l~ Vezi nota 24. 
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16. Rămători : 76. 
17. Bivoli: 2. 
20. Stupi : 10. 
21. Pruni : 1!)35. 
22. Duzi : 10. 
2:1. Vii : 1. 
24. Pomet : 54. 

SATUL BREZOIA CAMARAŞULUI (f. 339v.-345) 
Proprietar : Mihai Filipescu 

- Nr. (familii) : 67. 
Nr. locuitori : 252. 

:t Neamul: 47 familii romani ; 1 familie greci ; 12 familii olteni : 1 familie ţi
gani ai D. Ioan Moştuzat ; 2 familii ţigani ai marelui hatman Mihai Filipescu ; 
2 familii ţigani ai D. Dimitrache Hurmuz ; 2 familii ţigani. 

5. Vîrsta : 1-96 ani. 
6. Birul : boerală - 1 (proprietarul) ; preot - 1 ; ţircovnic - 1 ; ficior de ser

dar - 1 ; scutit de militar - 1 ; ertat - 7 ; scutit - 7 (ţigani) ; birnic - 48. 
7. Claca: proprietar - 1 ; scutit - 2 (preotul şi ţîrcovnicul) ; clăcaş - 56. 
8. Meşteşugul : slujeşte la Bucureşti - 1 (proprietarul) ; arendaş al aceştii mo

şii - 1 (grec) ; rotar - 1 ; dulgher - 5 ; plugar - 40 ; muncitor - 8 : fie
rar - 2 (ţigani) ; bucătar - 1 (ţigan) ; vizitiu - 1 (ţigan). 

9. Pogoane lucrate : 148. 
10. Beteşug : 14. 
11. Cai : 17. 
12. Boi : 88. 
13. Vaci: 51. 
14. Oi: 28. 
15. Capre : 43. 
16. Rămători : 102. 
20. Stupi : 5. 
21. Pruni : 590. 

SATUL BREZOIA CAMINARULUI 39 (f. 346v.-355) 

1. Nr. (familii): 114. 
Nr. locuitori: 419. 

3. Neamul : 102 familii romani ; 2 familii greci ; 1 familie ardeleni (Toader sin 
Dumitru dogar) ; 9 familii ţigani. 

5. Vîrsta : 2-88 ani. 
6. Birul : preot - 1 ; ţîrcovnic - 1 ; grec - 1 (arendaşul) ; patintar - 16 ; 

ertat - 2 ; nevolnic - 4 ; trecut nevolnic - 2 ; dorobanţ - 1 ; ertat de 
sat - 1 ; scutit de militar - 1 ; birnic - 69 ; birnic fugit - 1 ; ai Mitropo
lii - 1 (ţigan) ; ai căminarului Dumitru Polezu - 1 (ţigan) ; ai Brîncovencei 
- 2 (ţigani). 

7. Claca : scutit - 8 (printre care preotul şi ţîrcovnicul) ; clăcaş - 95. 
8. Meşteşugul: arendaş al aceştii moşii - 1 (grec) ; dulgher - 3 ; rotar - 2 ; 

vînător - 1 ; pădurar - 1 ; dogar - 1 ; văcar - 1 ; muncitor - 2 ; plu
gar - 86 ; herar - 2 (ţigani) ; lăutar - 1 (român) ; de vatră lăutar - 2 (ţi
gani) ; cobzar - 1 (ţigan). 

9. Pogoane lucrate : 342. 
10. Beteşug : 13. 

39 Vezi nota 30. 
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11. Cai : 51. 
12. Boi: 121. 
13. Vaci : 97. 
14. Oi: 13. 
15. Capre : 7. 
16. Rămători : 144. 
20. Stupi : 95. 
21. Pruni : 997. 
22. Duzi : 16. 

SATUi, BREZOIA BRAILOlULUI (t 356v.-362) 
Proprietar : Elenca sin Mihalache 

l. Nr. (familii) : 65. 
- Nr. locuitori : 254. 

AURELIAN STROE 

:i. Neamul : 52 familii români : familie greci (arendaşul) ; 4 familii ungureni 
(Pavel sin Simion, Neculai sin Pa\'el. Toader sin Toader, Ion sin Toader) ; 
B familii ţigani. 

5. Vîrsta : 2-90 ani. 
6. Birul: preot - 2 ; ţircovnic - 1 : diacon - 1 ; sudit de Elada - 1 (arenda

şul) ; patentar - 8; scutit pentru militar - 1 ; birnic - 36: ertat d0 sal 
- 2: ai Elincăi Brăiloaia - 8 (ţigani). 

7. Claca : proprietăreasa aceştii moşii- 1 : scutit - 2 : clăcaş - 48 ; arendaş - l 
(grec). 

8. Meşteşugul '• 0 : plugar - 46: negustor de moşii - 1 (arendaşul) : croitor - 1 : 
dulgher - 1 : rotar - 1 : de ,·atră ·- 8 (ţigani). 

!l. Pogoane lucrate : 196. 
10. Beteşug : B. 
11. Cai: 10. 
12. Boi: 96. 
lJ. Vaci: 78. 
14. Oi : 296. 
15. Capre : 5. 
16. Rămători : 177. 
20. Stupi : :l4. 
21. Pruni : 1113. 
22. Duzi : 86. 

SATUL POIANA LUNGA DE JOS (f. 363v.-3'7-t) 
Proprietar : mănăstirea Găiseni 

l. Nr. (familii) : 122. 
Nr. locuitori : 453. 

:i. Neamul: 122 familii rom,ini. 
5. Virsta: 1-90 ani. 
G. Birul: patentar de al 5-lea clas - 1 : ertat - 5: rumăn 2; pentru mili-

tar - 1 : prost - 1 ; văduvă •- l ; dorobanţ - 9 ; birnic - 93. 
7. Claca: arendaş - l : clăcaş - 120. 
H . . 'lleşteşugul : cojocar - 1 (patentarul) ; croitor - 1 ; logofăt (de moşie) 1 : 

dogar - 4 ; chirigiu - 5 ; toarce cu furca - 12 ; plugar - 58 ; muncitor 37. 
!I. Pogoane lucrate : 522. 

I O. Beteşug : 18. 

',u Vezi nota 24. 
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11. Cai : 72. 
12. Boi : 130. 
1:i. Vaci: 131. 
14. Oi : 498. 
15. Capre : 134. 
16. Rămători : 330. 
20. Stupi : 12. 
21. Pruni : 830. 
22. Duzi : 22. 
24. Pomet: 28 (meri). 

SATUL BREZOAIA CLUCERULUI (f. 375v.-383) 
Proprietar : căminarul Ştefan Moscu 

1. Nr. (familii) : 81. 
- Nr. locuitori : 292. 

225 

3. Neamul : 58 familii romani ; 23 familii ungureni (Mihai sin Mihai, Gheorghe 
sin Iacov, Neculae sin Vasile, Samoilă sin Toma, Dumitrn sin Molanu, Ion 
Mailot, Toader sin Costandin, Andrei sin Iancu, Toader sin Iancu, Onuţ sin 
Petre, Ion Gheorghe, Ştefan sin Ştefan, Sav sin Mailot, Achim Săcuianu. Du
mitru sin Achim, Ştefan sin Streştea. Mihăilă sin Ştefan, Picu sin Dănilă. 
Achim sin Toma, Ion sin Adam, Ion Nuţu, Toader Puschilă, Vuţa). 

5. Vîrsta : 2-95 ani. 
6. Birul : căminar - 1 (proprietarul) : preot - 2 ; ţîrcovnic - 1 ; dat de sat la 

şcoala Bucureştilor pentru preot - 1 ; arendaş - 1 ; patentar - 10 ; ertat - 3 ; 
birnic - 55. 

7. Claca: proprietar aceştii moşii - 1 ; scutit - 1 (preot) : clăcaş - 65. 
8. Meşteşugul,., : arendaş de moşii - 1 ; plugar - 68. 
9. Pogoane lucrate : 333. 

1 O. Beteşug : 12. 
11. Cai : 26. 
12. Boi: 140. 
13. Vaci: 107. 
14. Oi : 825. 
15. Capre : 146. 
20. Stupi : 870. 
21. Pruni : 42. 

1. Nr. (familii) : 57. 
- Nr. locuitori: 197. 

SATUL DELENI "2 (f. 384v.-389) 

3. Neamul : 56 familii români ; 1 familie ungureni (Pavel Ungurean). 
5. Vîrsta : 1-80 ani. 
6. Birul : preot - 2 ; diacon - 1 ; diacon fără slujbă - 1 ; ţîrcovnic - 2 ; pa

tentar la al 4-lea clas - 1 ; patentan la al 5-lea clas - 1 ; scutit de mili
tar - 1 ; ertat - 2 ; birnic - 2 4-1. 

7. Claca : scutit - 6 (dintre care 5 sînt feţe bisericeşti) ; clăcaş - 49. 
8. Meşteşugul : surecciu - 1 (patentarul de clasa 5) ; cărciumar - 1 ; dogar - 1 ; 

cojocar - 1 ; slugă în ... (?) - 1. 
9. Pogoane lucrate : 247. 

10. Beteşug : 4. 

41 Vezi nota 24. 
"2 Vezi nota 30. 
43 Vezi nota 6. 
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11. Cai: 11. 
12. Boi : 82. 
1-1. Vari: 62. 
14. Oi : 230. 
lfi. f.ămcitori: 44. 
20. Stupi : 41. 
21. Pruni : 338. 
22. Duzi : 18. 

AURELIAN STRO~: 

SATUL POIANA LUNGA DE SUS (f. 390v.-406) 
Proprietar : marele logofăt Barbu Ştirbei 

l. Nr. (familii) : 183. 
Nr. locuitori : 654. 

3. Nramul : 100 familii romani; 2 familii sîrbi ; 5 familii ungureni (Ion Ungu
I"C',mu, Barbu Ungureanu, Damaşchin, Achim Ungureanu, Zafiu Ungureanu) ; 
1 familie olteni ; 73 familii ţigani ; 1 familie ţigani de vatră ; 1 familie ţigani 
de lae. 

5. Vinta : 1-120 (ţigan) ani. 
6. Birul : boer logofăt mare - 1 (proprietarul) ; preot - 2 ; pă jumătate - 1 ; 

ertat de sat - 1 ; ertat - 1 ; sudit chezaro-crăiesc - 2 (români) ; ertat cu 
carte domnească - 1 ; patentar de al 2-lea clas - 3 ; al statului - 28 (ţi
gani) ; boieresc - 47 (ţigani) ; birnic - 90. 

7. Claca: proprietar al moşiei - 1 ; scutjt - 2 (preoţi) ; arendaş 1 - sîrb) ; clă
caş - 103 ; deocamdată fără clacă - 75 (ţigani). 

8. Meşteşugul : slujbaş la Bucureşti - 1 (proprietarul) ; ţărcovnic - 1 ; rotar - 1 : 
neguţător cu rămători - 1 (sîrb) ; plugar - 90 ; muncitor 39 ; trăistar - 2 
(ţigani) ; zidar - 2 (ţigani) ; lăutar - 8 (ţigani) ; lucrător - 8 (ţigani) ; cără
midar - 13 (ţigani) ; ferar - 13 (ţigani). 

9. Pogoane lucrate : 850. 
10. Beteşug : 17. 
11. Cai : 105. 
12. Boi : 184. 
13. Vaci: 201. 
14. Oi: 952. 
15. Cnpre : 93. 
16. Rămători : 598. 
18. Măgari : 5. 
19. Catări : 10. 
20. Stupi : 63. 
21. Pruni : 1230. 
22. Duzi : 48. 
24. Pomet : 24. 

1. Nr. (familii) : 70. 
- Nr. locuitori : 238. 

SATUL ROMANEŞTI (f. 40'7v.-413) 
Proprietar : marele logofăt Barbu Ştirbei 

3. Neamul : 48 familii români ; 1 familie olteni ; 21 familii ţigani. 
5. Virsta : 1-90 ani. 
6. Birul : boer logofăt mare - 1 (proprietarul) ; dorobanţ - 5 ; căprar dă doro

banţi - 1 ; postelnic -1 ; birnic - 38 ; ertat de sat - 1 ; să scuteşte pentru 
militar - 1 ; al statului - 19 (ţigani) ; mănăstiresc -t 2 (ţigani). 
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7. Claca: proprietar al moşiei - 1 ; clăcaş - 47 ; deocamdată fără clacă - 21 
(ţigani). 

8. Meşteşugul : slujbaş la Bucureşti - 1 (proprietarul) ; croitor - 1 ; lucrător - 1 ; 
plugar - 28 ; muncitor - 28 ; ferar - 5( ţigani) ; căldărar - 2 (ţigani) ; zi
dar - 1 (ţigan) ; lăutar - 3 (ţigani). 

9. Pogoane lucrate : 192. 
10. Beteşug : 1. 
11. Cai: 33. 
12. Boi : 130. 
13. Vaci: 86. 
14. Oi: 158. 
15. Capre: 11. 
16. Rămători : 131. 
20. Stupi : 47. 
21. Pruni : 376. 
22. Dt1zi : 2. 
24. Pomet : 42. 

SATUL CROV (f. 414v.-423) 
Proprietar : mănăstirea Doamna Bălaşa [din Bucureşti] 

l. Nr. (familii) : 103. 
Nr. locuitori : 394. 

3. Neamul : 99 familii români ; 2 familii greci ; 2 familii ţigani de lae. 
5. Vîrsta : 1-98 ani. 
6. Birul : preot - 2 ; ţărcovnic - 1 ; cu ducumănt - 1 (arendaşul grec) ; pa

tentar de glas al 5-lea - 1 ; spornic - 16 ; scutit de militar - 1 ; boeresc - 2 
(ţigani) ; birnic - 76. 

7. Claca : scutit - 3 (feţele bisericeşti) ; clăcaş - 95. 
8. Meşteşugul: în slujbă - 2 (preoţi) ; arendaş - 1 (grec) ; rotar - 2 ; cio

ban - 1 ; chirigiu - 31 ; muncitor - 21 ; plugar - 41. 
9. Pogoane lucrate : 150. 

10. Beteşug : 8. 
11. Cni : 138. 
12. Boi: 110. 
13. Vaci : 110. 
14. Oi: 431. 
15. Capre : 22. 
16. Rămători : 117. 
20. Stupi : 36. 
21. Pruni : 2080. 
22. Duzi : 26. 
24. Pomet : 91. 

1. Nr. (familii) : 77. 
- Nr. locuitori : 298. 

SATUL VOINEŞTI (f. 425v.-432) 
Proprietar : Neculae Pardelost ,.,. 

3. Neamul: 77 familii români. 
5. Vîrsta : 1-80 ani. 
6. Birul : stolnic - 1 (proprietarul) ; preot - 2 ; ţîrcovnic - 1 ; birnic - 64 ; 

birnic la Udubeşti - 1 ; birnic slobod - 1 ; scutit de militar - 1 ; la cu
tie - 3 ; ertat - 2. 

« După nume pare a fi grec, supoziţie întărită şi de faptul că pe soţia sa o 
cheamă Ehtihia. 
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7. Claca : proprietar - 1 ; scutit - 3 (feţele bisericeşti) ; clăcaş - 72. 
8. Meşteşugul : prezident la Prahova - 1 (proprietarul) ; în slujbă - 2 (preoţi) ; 

ipistat - 1 ; chirigiu - 1 ; rotar - 2 ; toarce cu furca - 1 ; muncitoare cu 
furca - 1 ; plugar - 42 ; muncitor - 25. 

9. Pogoane lucrate : 184. 
10. I~eteşug : 5. 
li. Cai:'.?:!. 
12. Boi: 88. 
1:1 Vaci : 72. 
14. Oi: 206. 
15. Capre : 3. 
16. li.amători : 86. 
17. Bivoli: 24. 
20. Stupi : :!l. 
21. Pruni : 355. 
22. Dv.zi : 38. 
23. Vii (pogoane) 3. 
24. Pomet : 115. 

I. Nr. (familii) : 37. 
- Nr. locuitori : 145. 

SATUL MIHULEŞTI "5 (f. 433v.-436) 

3. Neamul : 36 familii români ; 1 familie ţigani. 
5. Vîrsta : 1-90 ani. 
6. Birul : birnic - 34 ; ertat - 2 ; mănăstiresc Cozia - 1 (ţigan). 
7. Claca : clăcaş - 35 ; ertat - 2. 
8. Meşteşugul 16 : rotar - 5 ; cărciumar - 1. 
O. Pogoane lucrate : 113. 

10. RC'teşug : 3 
11. Cai: 18. 
12. Boi: 40. 
B. Vari: 49. 
14. Oi : 98. 
15. Capre : 51. 
Hl. Riimători : 9. 
20. Stupi: 110. 
21. Pruni : 400. 

1. Nr. (familii) : 122. 
- Nr. locuitori : 420. 

SATUL MARUNŢIŞU (f. 437v.-446) 
Proprietar : serdarul Dinu Rătescu 

3. Neamul : 120 familii români ; 1 familie ungureni (Gheorghe sin Marin) ; 1 fa
milie sirbi. 

5. Virsta : 1-90 ani. 
6. Birul : sărdar - 1 (proprietarul ; preot - 2 ; preoteasă - 1 ; ţărcovnic - 2 ; 

diacon - 1 ; patentar glas 5 - 1 ; la neamuri 1 ; nevomic (nevolnic) - 2 ; 
scutit - 3 ; scutit frati-său militar - 1 ; ertat - 8 ; birnic - 98 ; fiu de pos
telnic - 1 (sîrbul). 

45 Vezi nota 30. 
46 Vezi nota 12. 
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7. Claca: proprietar al aceştii moşii - 1 ; scutit - 5 ; ertat - 7 : clăcaş - 107 : 
clăca5 cu legătură de embatic - 1 (sirbul). 

8. Mqteşugul '••: chirigiu - 5 ; neguţător de vite - 1 (sirbul) ; toarce cu plat;\ 
- 4 ; dogar - 3 ; morar - 1 ; cojocar - 1 ; dulgher - 2 ; rotar - 1 : ispf1n·
nicel - 1 ; croitor - 1. 

!-1. Pogoane lucrate : 433. 
10. Bete.~11g : 15. 
11. Cai: 110. 

12. Boi : 105. 
1:-1. Vaci: 184. 
14. Oi : G28. 
13. Capre: 62. 
lG. Ramători: 

20. St..i-pi: 419. 
149. 

21. P-runi: 3760. 
22. Duzi. 69. 
24. Por.?et : 191. 

SATUL ODAIA TURCULUI (f. ·'47v.-453) 
Proprietăreasă : Frusina "8 

1. Nr. (familii) : 70. 
- Nr. locuitori : 237. 

3. Neamul : 65 familii români (dintre care una catagrafiată împreună cu un aren
daş) ; 2 familii greci (arendaşi) ; ;3 familii ţigani. 

5. Vir.sta: 1-95 ani. 
6. Birul : cucoană 1 (proprietăreasa) ; călugăr - 1 (îngrijitorul aceştii moşii) : 

preot - 1 ; ţărcovnic - 1 ; postelnic - 1 (grec) ; scutit fiind neputincios -
scutit pentru militar - 1 ; scutit - 6; birnic - 52; boieresc - 3 (ţigani). 

7. Claca : îngrijitorul aceştii moşii - 1 (călugărul Hristanie) ; proprietară -
arendaş - 2 (greci) ; scutit - 7 ; clăcaş - 55 ; slujeşte la moşie - l (ţ.igan) 

slujeşte în curte - 2 (ţigani). 
8. Meşteşugul"~ : ţărcovnic - 1 ; negustor - 2 (greci) ; slugă - 1 (familia de ro

mâni catagrafiată alături de arendaş) ; rotar - 1 ; muncitor - 1 ; plugar - 54 ; 
toarce cu plată - 5 ; isprăvnicel - 1 (ţigan) ; bucătar - 2 (ţigani). 

9. Pogoane lucrate : 244. 

l O. Beteşug : 1. 

11.Cai:77. 

12. Boi : 59. 

13. Vaci: 60. 

14. Oi : 181. 

15. Capre : 4. 

16. Rdmdtori : 60. 

20. Stupi : 26. 

21. Pruni : 1700. 
22. Duzi : 19. 

1,
7 Vezi notele 12 şi 24. 

'
08 Probabil este vorba de Eufrosina Stoeneasca. 

r.9 Vezi nota 24. 
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SATUL PRODULEŞTI (f. 454v.-465) 
Proprietar : marele logofăt Mihalache Racoviţă 

1. Nr. (familii): 113. 
Nr. locuitori : 422. 

:i. Neamul: 100 familii români : 1 familie sîrbi ; 12 familii ţigani. 
5. Vîrsta : 1-70 ani. 

AURELIAN STROE 

6. Birul : boier logofăt mare - 1 (proprietarul) ; priot - 2 ; ţărcovnic - 1 ; dia
con - 1 ; postelnicel - 1 ; patentar (necompletat)-lea glas 2; scutit 4; 
scutit de fiu-său militar - 1 ; militar slobozit din slujbă - 1 ; ertat - 1 ; 
birnic - 85 ; boieresc - 11 (ţigani). 

7. Claca (ţiganii nu au completată această rubrică) : proprietar aceştii moşii - 1 ; 
scutit - 5 ; arendaş aceştii moşii - 1 ; ertat - 2 ; clăcaş - 91. 

IJ. Meşteşugul : slujeşte la Bucureşti - 1 (proprietarul) ; cojocărit 1 - (arenda
şul) ; scriitori - 1 ; neguţătorit - 1 (postelnicelul) ; cizmăria - 1 ; dulghe
ria - 2 : căldărăria - 1 (sirb) ; toarce cu plată - 2 ; plugar (.,plugăria") - 78 
(printre care un preot şi diaconul) ; muncitor - 25 (şi un preot). 

9. Pogoane lucrate : 798. 
10. Beteşug : 10. 
11. Cai: 212. 
12. Boi: 85. 
13. Vaci: 116. 
14. Oi: 240. 
15. Capre: 10. 
16. Rămători : 127. 
20. Stupi: 17. 
21. Pruni : 940. 

22. Duzi : 31. 

SATUL GHINEŞTII DE JOS (f. 466v.-nl) 
Proprietar: serdarul Iancu Arioni 

1. Nr. (familii) : 63. 

- Nr. locuitori : 210. 
3. Neamul: 61 familii români ; 2 familii ungureni (Ion U{sic !), Gheorghe. 

5. Virsta: 1-60 ani. 
6. Birul : sărdar - 1 (proprietarul) ; patentar de al 5-lea clas - 1 ; birnic - 57 ; 

scutit - 2 ; scutit cu cartea stăpînirii - 1 ; scutit de fiu-său militar - 1. 
7. Claca : proprietar aceştii moşii - 1 ; scutit - 2 : clăcaş - 60. 
8. Meşteşugul 50 : dulgheria - 2 ; toarce cu plată - 5 ; stupar - 1 ; plugar - 43 ; 

muncitor - 11. 
9. Pogoane lucrate : 431. 

11. Cai: 60. 

12. Boi: 80. 

13. Vaci: 66. 

14. Oi : 107. 
15. Capre : 4. 
16. Rămători : 61. 

..o Vezi nota 24. 
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SATUL GHINEŞTII DE SUS (f, 472v.-478) 
Proprietari : mănăstirea Găiseni şi medelnicereasa Catinca Merişescu (grecoaică) 

1. Nr. (familii) : 84. 
- Nr. locuitori : 304. 

3. Neamul: 76 familii români + 2 locuitori români (Iancu şi Tudorache, băieţii 
medelniceresei Catinca Merişescu) : 2 familii greci ; 5 familii ţigani „boieresc·· + 
+ 1 ţigancă (văduvă). 

5. Virsta : 1-90 ani. 
6. Birul : boer vtori logofăt - 1 (Iancu) ; boer vtori vistier - 1 (Tudorache) ; 

boer - 1 ; preot - 2 ; ţărcovnic - 2 ; sudit - 1 (grec) ; scutit de militar - 1 ; 
militar slobod - 2; ertat - 1 ; birnic - 67; scutit - 6 (ţigani). 

7. Claca : proprietar - 1 (medelnicereasa Catinca Merişescu) ; arendaş - 1 (grec) ; 
arendaş aceştii moşii - 1 ; clăcaş - 81. 

8. Meşteşugul :,i: condeiu - 1 (boier) ; neguţător - 1 (arendaşul grec) ; cioban -1; 
chirigiu - 4 ; toarce - 5 ; plugar - l ; muncitor - 70. 

9. Pogoane lucrate : 394. 
l O. Beteşug : 1. 

11. Cai: 42. 
12. Boi : 112. 
13. Vaci: 87. 
14. Oi : 410. 
15. Capre : 6. 
16. Rămători : 108. 
17. Bivoli : 2. 
20. Stupi : 49. 
21. Pruni : 1325. 
22. Duzi : 25. 

1. Nr. (familii) : 30. 
- Nr. locuitori : 110. 

SATUL PODUL RIZIi (f. 479v.-481) 
Proprietar : mănăstirea Dealu 

3. Neamul : 29 familii români ; 1 familie ţigani „mănăstiresc". 

5. Vîrsta : 1-83 ani. 
6. Birul: preot - 1 ; ţărcovnic - 1 ; boer pitar - 1 ; ertat - 1 ; scutit - 2 ; 

scutit de militar - 1 ; patentar de al 3-lea clas - 4 ; birnic 19. 
7. Claca: arendaş - 1 (boierul pitar) ; scutit - 2 ; clăcaş - 27. 
8. Meşteşugul: condeiu - 1 (pitarul) ; cioban - 8 ; muncitor - 16 ; cojocar - 1 ; 

plugar - 3 ; potcovar - 1 (ţigan) ; slujeşte la Bucureşti - 2 (băieţi ai ţiga
nului). 

9. Pogoane lucrate : 173. 
10. Beteşug : 2. 
11. Cai: 19. 
12. Boi : 42. 

13. Vaci : 44. 

14. Oi: 930. 
15. Capre : 37. 
16. Rămători : 67. 

Cit Vezi nota 24. 
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SATIJL BRANIŞTEA (t 482v.-492) 
Proprietar : mănăstirea Doamna Bălaşa (din Bucureşti]. 

I. Nr. (familii) : 136. 
Nr. locuitori : 486. 

3. Neamul : 135 familii români ; 1 familie greci. 
5. Vîrsta : 1-100 ani. 
6. Birul : preot - 3 ; ţ,ărcovnic - 1 ; boer - 1 (grec, arendaş) ; patentar al 3-lea 

clas - 1 ; patentar al 5-lea clas - 3 ; militar slobozit - 1 ; scutit de fiu-său 
militar - 1 ; birnic - 125. 

7. Claca : scutit - 3 (preţii) ; arendaş - 1 (grec) ; clăcaş - 132. 
8. Meşteşugul : zidar - 1 ; rotar - 1 : chirigiu - 42 ; plugar - 49 ; munci

tor - 42. 
9. Pogoane lucrate : 550. 

10. Beteşug: 15. 
11. Cai : 232. 
12. Boi : 96. 
13. Vaci : 146. 
14. Oi : 147. 
15. Capre : 15. 
16. Rămători : 213. 
20. Stupi : 27. 
21. Pruni : 1955. 
22. Duzi : 118. 
24. Pomet : 103. 

SATUL DIMBOVJCIOARA (t 493v.-499) 
Proprietari : Răducanu Dămboviceanu, Grigorie Dămboviceanu, l!:nache Be

cerescu, Matache Săvulescu, Săftica Melisiani. 

1. Nr. (familii) : 84. 
- Nr. locuitori : 318. 

3. Neamul : 80 familii români ; 2 familii sîrbi ; 2 familii ţigani. 
5. Virsta : 1-95 ani. 
6. Birul : boer - 4 (proprietarii) ; cocoană - 1 (proprietăreasă) ; preot - l : 

ţărcovnic - 1 ; patentar de al 3-lea - 4; birnic - 71 ; boeresc - 2 (ţigani). 

7. Claca : proprietar aceştii moşii - 1 ; proprietar - 4 ; scutit - 2 (preotul şi 
ţârcovnicul) ; arendaş clăcaş - 1 (probabil greşeală) : clăcaş - 74 : slujeşte în 
curte - 2 (ţigani). 

8. Meşteşugul ''2 : rotar - 6 ; chirigiu - 1 : tabac (tăbăcar) - 2 (sîrbi) ; plugar 
- 35 ; muncitor - 33. 

9. Pogoane lucrate : 466. 
10. Beteşug : 3. 
11. Cai: 41. 
12. Boi : 134. 
13. Vaci : 112. 
14. Oi: 153. 
15. Capre : 19. 
16. Rămători : 295. 
20. Stupi : 46. 
21. Pruni : 1290. 
22. Duzi : 106. 
24. Pomet : 86. 

''2 In dreptul nr. curente 1, 2, 3 (proprietari) textul este ilizibil, iar în drep
tul nr. curente 4, 5 (proprietari) şi 83, 84 (ţigani) rubrica este necompletată. 
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SATUL TITUL (t. 500v.-513) 
Proprietari : Matei Ştefănescu, Matache Săulescu, Catinca Dărascu 

1. Nr. (familii) : 149. 
Nr. locuitori : 469. 

3. Neamul : 138 familii romani ; 11 familii ţigani (dintre care una catagrafiat;'1 
alături de Matei Ştefănescu). 

5. Vîrsta : 1-80 ani. 
6. Birul : boer - 1 (Matei Ştefănescu) ; postelnic - 2 (Matache Săulescu şi aren

daşul) ; cocoană - 1 (Catinca Dărăscu) ; preot - 3 ; patentar al :l-lea clas 
- 16; la neamuri - 1 ; birnic - 107 ; bucătar în curte - 2 (ţigani) ; ţigăniile 
Bistriţii - 8 (ţigani). 

7. Claca: proprietar aceştii moşii - 2 ; proprietăreasă - 1 : scutit - 3 (preoţii) : 
arendaş - 1 ; moştean (moşnean) - 17 ; clăcaş •- 117. 

8. Meşteşugul ~,3 : ţărcovnic - 2 ; boiangiu - 1 ; croitor - 2 ; chirigiu - 2 ; ciz
mar - 3 ; cojocar - 3 ; mămular - 4 ; dulgher - 7 ; rotar - 2 ; dogar - 2; 
olar - 3 (Ivan sin Vasile, Vlad sin Neagu, Necolaie Vlad) ; isprăvnicel - I : 
plugar - 78 ; muncitor - 26. 

9. Pogoane lucrate : 684. 
10. Beteşug : 5. 
11. Cai : 131. 
12. Boi : 196. 
13. Vaci : 244. 
14. Oi: 244. 
15. Capre : 93. 
16. Rămători : 334. 
20. Stupi : 75. 
21. Pruni : 2550. 
22. Duzi : 72. 
24. Pomet : 40. 

SATUL SPALATURILE (f. 514v.-520) 
Proprietari : Părvu Hasan, Ioniţă Spălătoreanu, Măcolaie Arăpescu, Tudora

che Şăinescu, Ştefan Măldărescu, preotul Licsandru sin Radu. 

1. Nr. (familii) : 69. 
Nr. locuitori : 267. 

3. Neamul : 59 familii romani ; 1 familie ungureni (Achim sin Manea) ; 1 familie 
sîrbi ; 8 familii ţigani „boeresc". 

5. Vîrsta : 1-80 ani. 
6. Birul: sărdar - 1 (Părvu Hasan) ; baş bulucbaş - 1 (Ioniţă Spălătoreanu) : 

postelnic - 1 (Măcolaie Arăpescu) ; preot - 3 ; diacon - 1 ; patentar al 5-lea 
clas - 10 ; birnic - 45 ; dorobanţ - 2. 

7. Claca: proprietar - 6; clăcaş - 44; moştean - 17. 
8. Meşteşugul ~y\ : tistu la Cinstita Cîrmuire - 1 (Ioniţă Spălătoreanu) ; dogar - 4 ; 

neguţător - 4 ; dulgher - 1 ; cizmar - 1 ; toarce cu furca - 1 ; plugar - 24 ; 
muncitor - 16 ; rudar - 6 (ţigani). 

10. Pogoane lucrate"' : 253. 
11. Cai: 47. 
12. Boi: 61. 
13. Vaci: 58. 
14. Oi : 20. 
16. Rămdtori: 99. 
21. Pruni : 2235. 
22. Duzi : 24. 
24. Pomet : 20. 

r.:i Vezi notele 12 şi 24. 
M In dreptul proprietarilor şi preoţilor rubrica este necompletată. 
r,r, Numerotat greşit - rubrica 10 în loc de 9. 
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1. .r-,:r. (familii): 275. 
;\"r. locuitori : U05. 

SATUL [COSTEŞTI] ;,G (f. 52lv.-5U) 

AURELIAN STROE 

:i. .\'eamul: 178 familii români ; 1 familie sîrbi ; 93 familii ţigani ; 3 familii ne
identificate:,,_ 

!J. Fîrsta: 1-90 ani. 
li Birul: preot - :3; ţ[1rcovnic - 1 ; diacon - 1 ; scutit - 6; birnic - 242; 

:J()eresc - 18 (ţigani). 
7. Claca: arendaş - 1 (Enache Andreescu) ; scutit - 10 ; clăcaş - 243 ; sujeşte 

la moşie - 10 (ţigani) ; lucrează la boeri - 6 (ţigani) ; sluje5te la curte - 2 
(tigani). 

8. Jleşteşugul: prio\ia - ;3 ; diacon - 1 ; negustor - 1 (arendaşul) ; dulgher - 1 ; 
toarce cu plat[1 - 6; plugar - 109; muncitor - 72; zidar - 2 (ţigani) ; vă
taf - 2 (ţigani) ; herar - 15 (ţigani) ; ciurar - 29 (ţigani) ; biolar (bivolar) 
- 1 (ţigan) ; pieptănar - 1 (ţigan) ; cuţitar - 4 (ţigani) ; cantaragiu :.t! - 2 
(ţigani) ; dărăcar - 22 (ţigani). 

!J. Po9oane lucrate : 900. 
10. Beteşug : 1. 

11. Cai: 264. 
12. Boi : 190. 
D. Faci : 303. 
H. Oi: 888. 
15. Capre: 267. 
rn. Rcimători : 440. 
17. Biwli: 6. 
lB. ,'1âgari : 12. 
20 . . St U).Ji : 130. 

21. Pruni : 2500. 
22. Duzi : 6. 
2:3. Vii : 3. 

24 . .Pomet : 84. 

SITUAŢIA CENTRALIZATOARE A PLAŞII BOLINTIN 

• Nr. sate : 42. 
1. Nr. (familii) : 4541 (aici includem şi rubrica 3 - neamul), din care ; 

- 4074 familii români (din care : 61 familii ungureni ; 14 familii olteni) ; 414 fa
milii ţigani ; 33 familii greci ; 16 familii sîrbi ; 1 familie muscali ; 3 familii 
neidentificate ',u_ 
Situaţie în procente : 89,710/o familii români ; 9,110/o familii ţigani ; 0,720;, fa

milii greci ; 0,35°/o familii sîrbi ; 0,000220/o familii muscali. 
Deci avem situaţia exactă pentru 99,890/o din total••. 

• Nr. locuitori : 16487 00, din care : 1 locuitor turc ; l locuitor evreu. 
5. Virsta : 1-120 ani. 

!J!i Probabil este vorba de satul Costeşti, important ca număr de locuitori 
şi intindere atît în vechime cit şi astăzi. Partea de sus a filei 521, care cuprinde 
(pe verso) numele satului şi primele trei familii, lipseşte. In urma acestei situaţii, 
nu putem indica numele satului, proprietarul şi nu putem da decit o situaţie 
aproape reală (98,910/o) pentru rubricile : nr. locuitori, 3, 5, 6, 7, 8 şi 10. 

',, Vezi nota 56. 
:.~ Cel ce cîntăreşte greutăţi mari. 
1
'
11 Vezi nota 56. 
• • Prin total înţelegem cele 4541 de familii. 

1111 Vezi nota 56. 
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fi. Birul i:i : - boieri - 55 ( 1,210/o), din care : mare logofăt - 3 ; vtori logo
iăt - 1 ; paharnic - 2 ; stolnic - 2 ; postelnic - 14 ; fost postelnic - 1 ; 
1,ostclnicel - 2 ; postelnicel cu sinet - 2 ; fiu de postelnic - 1 ; sărdar - 4 ; 
licior de sărdar - 1 ; pitar - 1 ; pităreasă - 1 ; vtori vistier - 1 ; cămi
nar - 2 ; căminăreasă - 1 ; boieri - 12 ; cocoant1 - 3 ; cu documente de 
neam - 1. 
feţe bisericeşti şi călugări - 124 (2,070/o), din care : arhimandrit - 1 ; preot 
- 65 ; preoteasă - 2 ; diacon - 6 ; diacon fără slujbă - 1 ; diaconeasă - 1 : 
ţircovnic - 25 ; paracliser - ;3 ; cîntăreţ - 1 ; călugăr (monah) - 6 ; călugăr 
schivnic - 2 ; monahie (călugăriţă) - 6 ; călugăriţă schivnică - 2 ; soră ne
c:,llugă.rită - 2 ; dat la şcoala Bucureştilor pentru preot - I. 

arendaşi, negustori, patentari (meşteşugari) - 189 (4,160/o), din care : aren
c!aş - 2 ; negustor - 1 ; patentar - 184 (din care : patentar de al 2-lea clas 
- 2 ; r,atentar de al 3-lea clas - 55 ; patentar de al 4-lea clas - 1 ; patentar 
de al 5-lea clas - ;33 ; patentar - 93; calfă - 1 ; numit calfă la patentaşi - 1). 
ustaşi în armată şi miliţie - 56 ( 1,230/o), (din care : polcovnic - 1 ; biv pol
c:(1\ nec - 1 ; postlujnic - 1 ; dorobanţ - 19 ; căprar de dorobanţi - 1 ; ba-; 
bulucbaş - l ; sluger - 1 ; militar în slujbă - 4; scutit pentru militar - 26; 
(scutit) dă în miliţie - 1). 
scutiţi şi iertaţi - 220 (4,840/o), din care : scutit - 50 ; scutit cu sinet - 2 ; 
scutit pentru biserică - 3 ; scutit cu cartea stăpînirii - 1 ; scutiţi deoarece 
slujesc în armată şi miliţie - 31 (din care: scutit pentru militar - 26; mili
tar în slujbă - 4; (scutit) dă în miliţie - 1) ; scutit de frati-său militar - 2; 
scutit de militar slobod - 7; scutit de fiu-său militar - 3; scutit fiind nepu
tincios - 1 ; pă jumătate - 1 ; cu sinătu lui tată-său - 1 ; iertat - 56 ; 
iertat cu cartea stăpînirii - 1 ; iertat de comisie - 11 ; iertat de sat - 22 ; 
iertat cu carte domnească - 1 ; supus elinesc - 5 ; grec - 1 ; sudit chezaro
crăiesc - 4 ; sudit inglizesc - 2 ; sudit vremelnicesc - 1 ; sudit - 1 ; ne
,·olnic - 6 ; trecut nevolnic - 2 ; cu document - 1 ; slobod - 2 ; văduvă - 1 ; 
prost - 1). 
birnici - 3351 (73,790/o), din care : birnic - 3346 ; birnic în Bucureşti - 3 ; 
birnic la Udubeşti - 1 ; birnic fugit - 1. 

ţigani robi - 241 (5,300/o), din care : boieresc - 123 ; mănăstiresc - 3 ; mă
năstiresc Cozia - 1 ; al Bistriţii - 14; ţigăniile Bistriţii - B; ai Mitropolii 
- 1 ; al statului - 47 ; rob al Văcărescului - 3 ; robi ai Brincovencii - 28 ; 
rob al Lăcustencii - 1 ; ai Elincăi Brăiloaia - B ; ai căminarului Dumitru 
Polezu - 1 ; ai Spirii arendaş - 1 ; bucătar în curte - 2. 
alte categorii - 43 (0,940/o), din care : candidat (de învăţător) - 3 ; spor
nici;~ - 31 ; proprietar - 1 ; la neamuri cu sinet - 1 ; la neamuri - 2 ; 
la cutie - 3 ; rumân - 2. 
Deci avem situaţia exactă pentru 93,540/o din total. 

7. Claca "1 - proprietari şi arendaşi - 63 ( 1,380/o), din care : proprietar al mo
şiei - 32 ; proprietăreasă - 7 ; bă.neasă - 1 ; proprietar pe o parte de mo
şie - 2 ; arendaş - 20 (dintre care 10 greci şi unul sîrb) ; arendaş clăcaş 
(probabil greşeală) - 1. 
oameni liberi - 49 ( 1,070/o), din care : moştean - 48 ; moştean pă doă po
goane de pămînt ce are de zestre - l. 

clăcaşi - 2964 (65,270/o), din care : clăcaş - 2950 ; clăcaş cu legătură de em
batic - 1 (sîrb) ; clăcaş pă moşie moştenească - 2 ; clăcaş peste Argeş - 2 ; 
clăcaş pă altă moşie, Să.veşti - 1 ; clăcaş la Voineşti, altă moşie - 1 ; clăcaş 
la Stăneşti - 1 ; clăcaş la Ţigăneşti - 1 ; clăcaş pă altă moşie - 5. 
scutiţi şi iertaţi - 20B (4,580/o), din care : scutit - 161 ; scutit de proprie
tar - 13 ; scutit de arendaş - 6 ; ertat - 26 ; ertat de curte - 1 ; ertat de 
arendaş - 1. 

111 Vezi notele 6, 12, 24, 52 şi 56. 
ui Vezi nota 22. 
6.'I Vezi notale 7, 12, 52 şi 56. 

https://biblioteca-digitala.ro



236 AURt:LIAN STRor 

fdrd clacă - 101 (2,220/o), din care: fără - 4 (călugări) : deocamdată făr;i 
clacă - 96 (ţigani) ; slobod - 1. 

alte categorii - 41 (0,900/o), din care : isprăvnicel - 1 ; epistat - 6 ; epistat 
al moşii - 1 ; îngrijitorul la mănăstirea Găiseni - 1 ; cu casa pă un pogon 
de pămînt ce are dă zestre - 1 ; pă locu bisericii cu casa - 1 : răndaş - :J : 
birnic - 1 ; mănăstiresc - 2 (ţigani) ; lucrează la boier - 6 !ţigani) ; slujeşte 
la moşie - 11 (ţigani) ; slujeşte în curte - a (ţigani). 
Deci avem situaţia exactă pentru 75,420/o din total. 

8. Meşteşugul c.1, - boieri, funcţionari, ostaşi, arendaşi - 48 ( 1,05%), din care : 
cu şederea la Bucureşti - 2 (proprietari) ; condeiu - 2 (boieri) : scriitori - I : 
logofăt (de moşie) - 1 ; ipistat de ţigani - 1 (sîrb) ; isprăvnicel - 6 (dintre 
care unul ţigan) ; isprăvnicel cu simbrie - 1 ; ocirmuitor la Buzău - 2 ; pre
zident la Prahova - 1 ; slujbaş la Bucureşti - 7 (5 proprietari şi 2 ţigani) : 
vătaf de mori - 1 ; vătaf de şănţări (?) ,.-, - 1 ; tistu la cinstita Cirmuire - I 
(baş bulucbaş) ; ipistat - 2 ; dorobanţ - 1 : dorobanţ de plasă - 5 ; sluga 
în curte, arnăut - 2; străjăr - 1 ; arendaş - 10 (dintre care 8 greci). 
feţe bisericeşti - 30 (0,660/o), din care : prioţia - 3 ; preoţi în slujbă - 8 : 
slujba bisericească - 4 (preoţi) ; diacon - 1 ; cîntăret - :i ; paracliser la 
Hăteşti - 1 ; ţircovnic - 10. 

meşteşuguri - 254 (5,590.'o), din care : bărbier - 1 ; boiangiu - 11 : brutar - :i : 
căldărar - 4 (3 ţigani şi 1 sirb) ; cărămidar - 15 (dintre care 13 ţigani> : 
cimpoier - 1 ; cizmar - 7 ; cojocar - 22 ; croitor - 22 : coase la haină - I : 
dogar - 22 ; dulgher - 44 ; dulgher i morar - 1 : lemnar - 4 : morar - n : 
olar - 22 ; rogojinar - 1 ; rotar - 43 ; tabac (tăbăcar) - 2 (sirbi) ; zidar - 15. 
negustori - 53 (1,160/o), din care: argintăria - 1 (arendaş grec) ; băcan - 2 : 
băcan abagiu - 1 ; bogasier - 10 ; cîrciumar - 8 ; geambaş - 1 : hangiu cu 
han pe moşia sa - 1 ; măcelar - 1 ; mămular - 4 ; precupeţ - 3 : negust01-
(neguţător) - 9 (dintre care 3 greci) ; negoţ de bucate - 1 : negoţ de cai - :.! 
(arendaşi greci) ; neguţător cu râmători - 1 (sîrb) ; să neguţătoreşte cu ,·ite 
- 3 ; neguţător de moşii - 2 ; surecciu (negustor) - 2 : tu tunar ( ?) nr. - 1. 

plugari şi muncitori 67 - 2850 (62,770/o), la care mai putem adăuga 460 (10,120/ol ,;,,_ 
din care : plugar - 1858 ; plugar i căruţaş - 2 ; muncitor - 905 ; plugari şi 
muncitori - 460 i;9 ; muncitoare cu furca - 1 ; (muncitor) cu miinile - 2 : 
muncitor văcar - 1 ; lucrător - 9 (dintre care 8 ţigani) ; toarce - 9 : toarce
cu furca - 31 ; toarce pă plută (bani) - 31 : ţăpinar - 1 
ocupaţii legate de transport - 112 (2,460/o). din care : cărăuş - 1 : d1ru\aş - 1 : 
chirigiu - 103 ; vizitiu - 7 (dintre care 5 ţigani). 
ocupaţii legate de creşterea animalelor şi pădure - 27 (0,59° 'o). din care : cio
ban - 15; cioban la alţii - 1 ; purcar (porcar) - 2 (dintre cure unul ţigunl : 
dohtor de spiţerie 70 - 1 ; pădurar - 2 : stupar - 1 : văcar - 3 : vinător - :.!. 

slugi - 51 (1,12°/o), din care: doică - 1 : fată în casă - 1 : fecior - 1 : 
îngrijitor - 1 ; rândaş - 35 (dintre care 33 ţigani) ; răndaş afară - 2 : rănda;; 
în curte - 1 ; slugă (slujnică) - 7 (dintre care unul ţigan) : slugă la aren
daş - 1 ; slujeşte la Cerneţu - 1. 
ocupaţii exclusiv ţigăneşti - 159 (3,500/o), din care: vătaf - 3: ciurar - 29: 
cuţitar - 4 ; dărăcar - 22 ; fierar (herar) - 52 : pieptănar - 1 ; potcovar - 1 : 
rudar - 6 ; trăistar - 2 ; cantaragiu 71 - 2 ; bivolar - 2 ; bucătar (bucătă
reasă) - 5 ; slugă în curte - 15 ; slugă cu simbrie - 1 ; a Brăncovencii - l : 
al vornicului Băleanu - 1 ; de vatră - 9 ; cobzar - 1 ; de vatră lăutar - :!. 

&\ Vezi notele 8, 12, 20, 36, 37, 52, 54 şi 56. 
G5 Vezi nota 34. 
!iO Vezi nota 35. 
07 In marea majoritate a cazurilor este vorba de muncitori agricoli. 
Iii Adaosul de 460 a rezultat procedindu-se ca la nota 8 ; vezi şi nota :16. 
69 Vezi nota 68. 
70 Vezi nota 33. 
71 Vezi nota 58. 
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alte ocupaţii - 18 (0,390/o), din care : cerşetor - 2 ; lăutar - 16 (dintre care 
14 ţigani). 

Deci avem situaţia exactă pentru 79,290/o din total, la care mai putem adrlUga 
încă 10,12 procente 72 . Rezultă astfel, pentru această rubrică, o situaţie apro
ximativă pentru 89,410/o din total. 

9. Pogoane lucrate : 17 499. 
10. Beteşug 7 : : 402 (8,850; 0). 

11. Cai: 2883. 
I 2. Boi : 4068. 
J :i. Vaci : 4346. 
14. Oi : 16 773. 
15. Capre : 1770. 
16. Râmători (porci) : 6978. 
17. Bivoli : 107. 
18. Măgari: 17. 
19. Catiri : 74. 
20. Stupi : 3103. 
21. Pruni 7'.: 64 321. 
22. Duzi : 2710. 
23. Vii (pogoane) : 50. 
24. Pomet : 2501. 

Am vrea să subliniem în mod deosebit situaţia cu totul aparte, 
nu numai pentru judeţul Dîmboviţa ci chiar pentru Ţara Românească, 
a satului Potlogi care, prin variatele categorii ale meseriaşilor, ne pune 
următoarea întrebare : Potlogii la 1838 sînt sat ,tîrg sau oraş ? 

Catagrafia îl înscrie drept sat. Totuşi, nu putem fi de acord cu 
aceasta. Un sat care la 1838 avea 10 bogasieri, 13 cojocari, 1 brutar, 
2 băcani, 7 boiangii, 7 cizmari, 2 croitori, 1 bărbier şi 1 măcelar nu mai 
era sat. Nici oraş nu putea fi avînd în vedere numărul foarte mare de 
familii ocupate cu munca agricolă (aproximativ 300 familii (diferenţa 
de 42 familii o putem considera ca ocupată în munci neagricole, mai 
ales în acest caz, din cele 420). Înclinăm să-i acordăm statut de tîrg sau 
mai corect de tîrg în plină formare. 

Fenomenul Potlogi este demn de subliniat deoarece caracterizează 
acele moşii deţinute de familii domneşti, moşii ce serveau şi ca reşedinţă 
- în cazul nostru este vorba de familia Brîncoveanu şi de palatul cons
truit pe moşia Potlogi. Faptul este explicabil prin condiţiile materiale 
şi sociale datorate celor menţionate mai sus, condiţii care au imprimat 
o dezvoltare mult mai rapidă unei astfel de aşezări în raport cu cele 
din jur. 

Sperăm că studiul de faţă a demonstrat marea importanţă a statis
ticii şi pe plan istoric. Deşi discipline autonome, istoria şi statistica 
trebuie permanent împletite în folosul ambelor, iar din această simbioză, 
după cum uşor se poate constata, cea mai cîştigată este istoria sub 
aproape toate aspectele sale. 

72 Vezi nota 68. 
71 Vezi nota 56. 
7" La satul Cărpinişul de Jos din volumul I (f. 24v.-29) această rubrică este 

înregistrată cifra 21 OOO. Cum, evident, este vorba de o greşeală, am considerat la 
total, pentru acest sat, cifra de 2100. 
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DIE SOZIAL-OKONOMISCHE LAGE DES BEZIRKS BOLINTIN 
(KREJS DIMBOVIŢA) WIDERSPJEGELT JN DER KATAGRAPHIE VON 18.'18 

Obzwar die historischc Statistik leider noch zu wenig in den Geschichtsstu
dien und -werken eingesetzt wird, ist ihre Bedeutung dadurch sehr gross, da sie 
ein wirklichkeitsgetreuses Herangehen an die Vergangenheit errnoglicht und zur 
gleichen Zeit ein breites Forschungsfeld deken kann. 

In diesem Sinne stellt die 1838 in der Walachei zusammengefasste Kata
graphie eine erstklassige Quelle fi.ir die Erforschung der okonomisch-sozialen Ver
hăltnisse in der ersten Halfte des XIX. Jahrhunderts. Diese Behauptung ist nicht 
so gewagt, wie sie auf den ersten Blick aussehen konnte ; denn die Datcnsammlun~ 
wurde an Ort und Stelle vorgenommen, und zwar in einer verhăltnismăssig kurzcn 
Zeitspanne wie es erforderlich ist. 

Der vorliegende Beitrag ist der erste in einer Reihe, in der die zentralisier
ten statistischen Angaben fi.ir die Dorfer des Kreises Dîmboviţa (in seiner darna
ligen verwaltungsmăssigen Einteilung) veroffentlicht werden. 

Wir sind dessen i.iberzegut, dass das betreffende Material ein gutes Ar
beitsinstrument fi.ir die Erforscher der nationalen oder ortlichen Geschichte, \'(ff 

allem fi.ir die Zusammenfassung von Ortsmonographien, darstellen wird. 
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PIETROŞIŢA LA MIJLOCUL VEACULUI AL XIX-LEA. 
HOTĂRNICIA DIN 1847 

LONGIN S. VATAŞESCU 

La mijlocul veacului al XIX-lea o parte a satului Pietroşiţa c•ra 
în stăpînirea boierului local Şerb Popescu. în 1847 la cererea acestuia 
este hotărnicită moşia ce o avea amestecată cu ceilalţi săteni 1. La această 
delimitare de hotare sînt chemaţi proprietarii ce aveau părţi în ac·c•st 
trup ele moşie sau cei ce veneau în atingere cu el : marele agă Dimitrie 
Belu, ce poseda moşiile Bezdead şi Ţîţa ; Ilie Arsenescu clin ŞerbfmL',:;ti 
cu parte din Pietroşiţa numită Lunca; moştenitorii Dinului Popescu cu 
Valea Lupului din Pietroşiţa; moştenitorii lui Grigore Popescu cu mo~ie 
în Ciocîrlău, şi Mitropolia, cu parte în siliştea satului. 

Laturile de răsărit şi miazănoapte ale acestui trup de moşie se 
învecinesc cu moşia Bezdead a lui Dimitrie Belu. Pentru verificarea 
hotarelor acestor laturi a fost cercetată şi hotărnicia din 1838 septem
brie 20 2, cele două hotare corespunzînd. 

Iată în mare hotarele acestui trup de moşie : ,,despre miazăzi pă 
cursura Văii Bratiei în vecinătatea cu moşia Bezdead a boierului Belu, 
iar din coada văii tot cu acea vecinătate merge spre miazănoapte pe 
muchia Plaiului Lupului pînă în Valea Lupului şi pă de acolea se ţine 

pe cursul acestei vălcele spre apus iarăşi în apa Ialomiţei". Cele trei 
trăsuri au următoarele dimensiuni : cea de la răsărit 923 stînjeni, cea 
despre miazănoapte 1032 stînjeni, şi ultima, despre miazăzi, 1237 stîn
jeni. Împărţindu-se la trei rezultă 1062 stînjeni, şapte palme, trei degete. 
Tot acest trup de moşie este alcătuit din 4,1/ 2 moşi : Vătăşescu, Popa 
Grigore, Muşetescu, Golăşilă şi o jumătate Arzoiescu. La fiecare trăsură 
pentru un moş şi jumătate corespund : 

I 274 stînjeni 138 stînjeni 
II 229 stînjeni 114 stînjeni 

III 205 stînjeni 102 stînjeni 

1 Biblioteca Academiei R.S.R., CIXXV/116. 
2 Arhivele Statului, Bucureşti - mss. 686, f. 412-413 v. 
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Urmează a se întocmi un tabel cu toţi părtaşii boierului Şerb 

Popescu, specificindu-se in el cit aparţine fiecăruia şi din cine se trage. 
In ac('astă măsurătoare siliştea satului nu este inclusă : ,,Siliştea satului 
1w intră î11 această măsurătoare şi sumă de stînjeni, care rămîne, a se 
stc'ipini ca pînă acum". 

Hotărinicia este foarte importantă, deoarece constatăm care erau 
proprietarii de moşii in Pietroşiţa la jumătatea secolului al XIX-lea ~i 
îndeosebi împărţirea satului pe moşi. 
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LEGIUIREA AGRARA DIN 1851 ŞI APLICAREA EI 
IN JUDEŢUL DIMBOVIŢA 

CONSTANŢA MARIN 

în urma înfrîngel'ii revoluţiei de la 1848 din Ţara Romf111easc[1, 
,tusia şi Turcia şi-au dat seama Cel pentru întărirea dominaţiei asuprc, 
Ţărilo1· Homâne, trebuia s[1 consolideze puterea bierimii. Deşi doreau 
această consolidare, problema agrară, prnblema principală a revoluţiei 
ele ln J 848, s-a impus în atenţia celor clou[1 puteri, concretizînelu-se în 
ai-ticolul 3 ,11 Convenţiei ele la Balta ~ Liman, care hotăra crearen la 
Iaşi şi B~1cu1·eşti a elou[1 „comitete ele revizie··, cărnra li se va în
credinţa sarcina ele a 1·evizui 1·egulamentele existente şi ele a „sem
nala modificările cele mai nimerite pentru a da administraţiei ţării, 
1·egularitatea şi unitatea ce i-au lipsit adeseori" 1• 

Confo1·m fit·manului Porţii, domnitorul Ba1·bu Ştirbei a ,numit 
Comisia ele revizie care şi-a început dezbaterile la 20 octombrie 184D 
~i şi-a încetat activitatea la 31 ianuarie 1850. Legiuirea a fost publicaU1 
h1 23 aprilie 1851. Nourt legiuire a fost tip[iritcl şi difuzat[1 la sate, dar 
ea nu intra în vigoa1·e clecît la 23 aprilie 1852 :!_ După intra1·ea în vigoare 
c1 noii legiuiri şi prin Opisul domnesc din 27 mai 1852, Bai·bu Ştirbei 
a ordonat cc1 pîn,:.i la 15 iulie 1852 toţi proprietarii s[1-şi formuleze în 
scris „condiţiile sale pentru prisoasele de pogoane de orice fel de rn
cli1·e sau păşune" :i_ 

O p,1rte clin proprietm·i s-au supus instrucţiunilor ministen1lui 
şi au întocmit condiţiile pentni prisoase, pe care intenţionau să le 
impun,-1 cl[1caşilor. 

Cazurile cîncl condiţiile au fost acceptate ele clăcaşi şi s-nu în
cheiat învoieli sînt puţine. În aceast[1 perioadă sînt foarte frecvente 
în judeţ cazurile cînd locuito1·ii reclamau domnitorului abuzw·ile pro
prietal'il01· şi arendaşilor care îi sileau s[1 încheie învoieli agricole. 
Astfel, locuitorii satului Gura Şuţii, pl'in redamaţia înaintată domni
torului, arătnu cei „ne-au silit de ne-nu învoit într-un chip foa1·te mult 
asupl'itor !-ii dă1·ăpăn,Hor pentru noi sirimanii, întrucît nu ştim ce s[1 

1 Acte şi documente relative la istoria renaşterii României, I, Bucure5ti, 
1888, p. 258-259. 

~ N. Iorga, Viaţa şi domnia lui Barbu Dimitrie Ştirbei, p. 43-44. 
3 Arh. St. Buc., Min. de interne, Ad-tive, inv. 314, ds. 102/1852, f. 304. 
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ne mai facem"'"· ln urma cercet[1rii făcute de cîrmuitor în satul Gura 
Suţii, acesta raporta la 30 aprilie 1852 că locuitorii au toţi trebuinţ„1 

de prisoase, iar arendaşul le cere „preţuri foarte mari şi mult mai 
urcate decît în anii trecuţi'', astfel din ,,arătur[1 şi fineţe din zece le 
cere patru" \ 

La o serie de moşii, proprietarii au încălcat prevederile legii cind 
au încheiat învoieli şi depus condiţii. Astfel, la 10 august 1852, Cirmui
rea judeţului făcea cunoscut Departamentului din Lăuntru c[1 „unii 
propritari tălmăcind rău sau neînţelegînd adev[iratul duh al legiuirilor. 
propune învoieli şi pentru locurile legiuite ce se dau clăcaşilor de 
hrană, luîndu-le dijma şi alte obligaţii la toţi foră excepţie"", iar locui
torii „din puţina cunoştinţă au fftcut învoieli care s-au pus în lucrare. 
amestecînd pogoanele de prisos cu cele legiui te ale lor""· 

Asemenea încălcări ale prevederilor legii şi astfel de condiţii 

s-au depus la moşiile Finta şi Comăţelu pentru perioada 1853-1858 '. 
Cauza pentru care condiţiile depuse atît pe prima perioadă (1853-

1858), cit şi pentru următorul period de 5 ani n-au fost acceptate de 
clăcaşi, rezidă din prevederile grele conţinute în ele, la care ~e mai 
adaugă la unele moşii şi abuzurile arendaşilor. A-;tfel, la moşiile La
zurile şi Comişani, administraţia judeţului, trimite pe comisarul Marin 
Serghiescu pentru a rezolva neînţelegerile dintre locuitori şi arendaş, 

care a descoperit că învoiala încheiată la 13 aprilie 1858 a fost isc[1-
li tă de 107 locui tari din cei 260 loc.-t.Ji tori ai satului P._ 

în anul 1863 au expirat condiţiile de învoială ale perioadei an
terioare (1858-1863). Unii proprietari, pentru că nu intrase în vi
goare noua lege agrară, au depus noi condiţii de învoială mai ap[1-
sătoare decît cele ale periodului trecut. Astfel, la 8 martie 18G3 aren
daşul moşiei Gura Şuţii, Vasile Hristodolu, depune la cancelaria sa
tului condiţiile de învoiahi eu locuitorii acestei moşii, motivînd c[1 ,.nu 
a găsit condiţiile de învoială clepuse pentru acea-;tfl moşie, ele egu
menul mc"măstirii Nucet;' n. 

Condiţiile depuse de unii proprietari şi arendaşi pe perinacla 
18fi3-1868, au fost anulate, odat{1 cu intrarea în vigoare a legii de 
reformă agrară din august 18fi4 - expresia juriclic,-1 a unei structuri 
capitaliste, menită să clefineasd1, s.i apere şi s,-1 consen·e relaţia ca
pitalist{\ de proprietate, ajuns[1 clominant{1, S.-1 lase loc în Yiitor tocme
lilor, chiar consfinţite de o lege specială. 

4 Ibidem, ds. 156/1851, f. 2-3. 
5 Vezi Anexe, doc. nr. 1. 
0 Arh. St. Buc., Min. de interne, Ad-tive, inv. 314, ds. 102/1852, p. 855. 
7 Ibidem, ds. 103/1852, f. 329-337. 
8 Vezi Anexe, doc. nr. 2. 
9 Vezi Anexe, doc. nr. 3. 
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ANEXA 

DOCUMENTUL nr. 1 

1852, aprilie 30, Gura Şuţii. Raportul înaintat de Cîrmuirea judeţului Dîmbovita 
Departamentului din Lăuntru, în urma cercetărilor făcute la moşia Gura Şuţii, 

pentru a scoate la iveală abuzurile comise de arendaşul moşiei 

„Cinstitului Departament din Lăuntru 
Cînnuirea judeţului Dîmboviţii 

După porunca No. 3644, mergînd însumi Cînnuitorul la s(atul} Gura Şuţii 
şi adunînd pe toţi s[1teni (i} faţă cu arendaşul, mi-au arătat cei din acest sat, c[1 
deşi cu zece zile mai nainte s-au fost făcut cercetare de subcîrmuitor ; şi s-a fost 
închiiat pricina prin împăciuire, precum prin raportu No. 3958 s-a supus C(insti
tului} Departament dar pînă acum nevăzîndu-să nici despăgubiţi, nici îndestulaţi 
la celelante pretenţii ale lor, am intrat din nou în cercetare şi am descoperit cele 
următoare: 

l.iu. Pentru reţinerea în seamă a zilelor de clacă la socoteală, într-ade\·ăr 
m-am încredinţat din bileturile înfăţişate de către unii dintr-înşii şi din mărturi
sirea cu jurămînt în frica lui Dumnezeu, că nu li s-au trecut toate cele lucrate 
în bileturi pentru care arendaşul a pus înainte că poate să va fi urmat din scă
parea din vedere (a} atistatului său, spre îndreptarea acestora fiindcă vremea 
nu mă iartă a stărui mai îndelungat s-a orînduit într-adevăr cinovnic al Cîr
muirii în faţa locului a socoti cu amănuntul pă fiecare în parte şi a supune pe 
arendaş la despăgubire după dreptate. 

Asemenea şi pentru cei ce le-a ţinut în seamă mai puţine zile la plug dec!t 
au făcut. 
2.lea. Pentru ceia ce mai reclamă că ia supus la plată pentru legumele ce le-(a} 
avut semănate în dosul caselor, găsindu-să unii dintr-înşii într-adevăr în această 
categorie şi cercetînd pricina au descoperit ca nefiind hotărîtă. Perifarea (sic) 
vetri (i} Satului şi avînd curţi ale caselor cu întindere, arendaşul le-a măsurat 
şapte prăjini legiuite în locul ce l-au avut sterp rămînîndu-le gr{1dinile în acest 
chip peste spaţiul scutit de legiuiri, o. asemenea urmare deşi s-a g[1sit la prea 
puţini dintr-înşii, îns{1 văzîndu-să ca o faptă de meşteşugăire păgubitoare dar, 
s-a dat poruncă a le întoarce înapoi ceia ce le va fi luat cu asemenea chip. 
3.lea. Pentru livezile de fin într-adevăr că s-au luat de la uni (i}, ce le-au avut 
la un loc mai bun în luncă dindu-le legiuitele pogoane în altă parte, înclrcptînclu-să 
la aceasta arendaşul că legiuirea noă nu-l supune a nu scoate p5. săteni din locu
rile ce le-au avut pînă acum, precum asemenea şi pentru peticile de fineţe şi ar:1-
tură ce le-au unii curăţite din topor, asupra acestora rămînînd a da C(institul} 
Departament dezlegare. 
4.lea. Pentru reclamaţia unora între care intră şi o văduvă, că făr[1 a avea le
giuiţii patru trăgfltori, s-a apucat de clacă ca fruntaşi (i}, îndreptarea arendaşului 
a fost că le-a dat şi lor pogoane de fineţe ca la fruntaşi, cercetînd însă, au do
vedit că unii ca aceştia avînd vaci sau vite mărunte, şi prin urmare trebuinţă 
dfi trei pogoane fineţe, le-au cerut în catigoria de prisoase iar arendaşul făcîndu-şi 
interesul mult mai folositor, nu le-a primit asemenea propuneri ci ia trecut 
pentru acele pogoane în rîndul fruntaşilor, această urmare găsindu-să iarăşi nea
semănată cu legiuirea i-a dezaprobat hotărîndu-se a se despăgubi de aceia ce le-a 
lucrat privindu-i ca fruntaşi deşi sînt numai vreo 3-4. 
5.lea. In pricina erbăritului ce reclamă că le cere pentru mînzaţi, n-au dovedit 
nici o urmare aţăsătoare (sic). 

Cea mai mare pricină de reclamaţie este însă că locuitorii, avînd toţi 
trebuinţa de prisoase, arendaşul în temeiul slobozenii noi (i}, legiuiri, le cere pre
ţuri foarte mari şi mult mai urcate decît în ani(i} trecuţi precum spre pildă din 
arătură şi fineţe din zece le cere patru, şi cite o zi de lucru pe pogon ; iar pentru 
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izlaz osebind pe cel de prisos peste pogoanele hotărite pentru vitele legiuite, le 
pretinde pentru oricite vite vor băga în acel loc fără epseptie (sic), cite lei cinci 
de una, sau cite lei doi şi jumătate şi osibit să-i mai facă fiecare sătean cite opt 
zile de lucru cu vitele lor, iar ori care nu vor avea vite cu mîinile. După toată 
stăruinţa şi îndemnările făcute arendaşul a fost cu neputinţă a se îndupleca să 
primească preţul de lei 3 parale 30 pe care săteni(i), se mulţumii a da de fie
care vi t[1. 

Văzindu-se atît de strîmtoraţi, mai ales că această plată ajunge şi pe vitele 
legiuite căci singuri ne-au arătat că vor primi să le plătească, asemenea fără nici 
o cîrtire nefiind ei obicinuiţi a le mărgiini în legiuitele pogoane de izlaz. 

Asupra acestor împrejurări de învoială, neavind subtiscălitul nici un te
meiu de vreo urmare, m'am mărginit numai a pune îndatorire arendaşului a lăsa 
un drum slobod de patruzeci stînjeni pin acest izlaz, că dacă vor voi să poată 
trece locuitori(i), cu vitele la învecinatele moşii ; iar ei au rămas foarte nemul
ţumiţi, căci li să pricinuieşte mari anevoinţe. 

Aceasta fiind rezultatul poruncitei cercetări, să supune plecat C(institului) 
Departamentul spre cuviincioasa punere la cale adăogîndu-se că s-a îndatorat aren
daşul a plăti şi prngonul subtiscălitului şi al orînduitului cinovnic trimis în urmă, 
spre amărunta (sic) socotire a sătenilor, precum mai sus se arată. 

Cîrmuitor N. Racoviţă 
M. Hristodoreanu 

Anul 1852, luna aprilie 30." 

Arh. St. Buc., Min. de Interne, div. Ad-tive, inv. 314, ds. 156/1851, f. 11-12. 

DOCUMENTUL nr. 2 

( 1858, aprilie 13 - Comişani). Actul de învoială cu locuitorii din Comişani, depus 
de arendaşul moşiei, Ghiţă Vameşu, în numele proprietarului, Ion Micălescu, la 

cancelaria sfatului sătesc Comişani, judeţul Dîmboviţa 

.,Inscris de învoială 

Noi lăcuitori(i) satului Comişani ce(i) mai jos ne iscălim, după proprie
tatea dumnelui cruceru Ion Micălescu avînd în vedere legiuirea în fiinţă şi po
runcile înaltei stăpiniri, privitoare la drepturile reciproce dintre noi cu dumnealui 
proprietaru, după cum şi condiţiile ce ni s-au depus în cancelaria satului. 

Adunîndu-ne şi chibzuindu-ne ne-am hotărît ca să urmăm în cinci ani viitori 
de Ia Sfindu(!) Gheorghe viitoru înainte, condi\iile de mai jos se vor însemna 
fiecare anume şi după care am şi intrat în a lor punere în lucru, fără vreo aba
tere, căci după smăcinările ce am avut şi noi locuitori (i) cu dumnealui proprietaru, 
învoindu-ne, orice parte a nu se \'a ţinea de această legătură, vor fi răspunzători 
pagubii lor ce s-ar pricinui din asemenea împrejurare. 

Art. 1-iu. Mai întiiu vom începe a ni să da pogoanele legiuite fi(i)ecărui, 
în două locuri multu trei, adică cele de arătură parte peste girlă şi parte dinco(a)ce 
de girlă. care le \'Om avea neschimbate în cinci ani cele de finu asemenea unde 
se va găsi de cuviinţă, cit şi va mai putea adunate şi legate unul de altu intrind 
şi ceva petice de cring ce s-ar îmtîmpla printre ele, din care în anul acesta din
tiiu nu \'om da nici o dijmă şi inurmă, după ce se vor regula, rămînind la o 
parle(ie) trebuinţele no(a)stre ni să va da tot nouă cu orinduială din partea pro
prietăţii, pentru care vom da precum mai la vale se arată. 

Art. 2. Cele 22 de zile după legiuire, să le lucrăm în natură, după starea 
fiecăruia locuito(r). 
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Art. 3. Pentru pristosul (sic) de izlazu ce avem deosebindu-să de acele al 
lăzurenilor pe în spatele de după Cinici, să avem a plăti dijma de fiecare vit[1 
mare în care intră şi cele de un an înainte peste cele legiuite cite lei cinci de 
una oae(i) sau capră în care intră şi miei doi, unu, cite parale treizeci şi de rî
mător cite lei trei, să facem şi cite un transportu de fiecare lăcuitoru la Bucureşti 
cu oricite vite trăgătoare vom avea, iar la netrebuinţă ce le vom plăti pent(ru) 
patru boi lei patruzeci şi pent(ru) doi boi lei treizeci, dindu şi cite patru găini 
de fi (i)ecare locuitoru pent(ru) trebuinţa 
proprietăţi (i). 

Art. 4. Pentru otava miriştilor, a livezilor, după ridicarea finului şi a po
rumbiştilor, după ridicarea productelor, vom plăti cite lei doi de vită trăgătoare 
şi cite parale treizeci de oae sau capră. 

Art. 5. Din locurile de arătură legiuite, vom da dijmă cite do{1sprezece ba
niţe porumbu stuleţi bun, cu baniţa obişnuită de douăzeci doă oca de fiecare 
pogon şi cite trei oca fasole, iar şi de pogon, adusă la conacul proprietăţii. 

Cîndu se vor cere, folosindu-ne noi de coceni de dovleci şi de vremea cîncl 
vom voi a le culege. 

Art. 6. Din pogoanele legiuite de fin, vom da din cinci una, iar altu 
nimicu. 

Art. 7. Pentru oricîte locuri de prisoase ni să va da, din orice săm,inătur[t 
\·om pune pă ele să dăm din porumbu dijma îndoită şi din griu asemenea. pre
cum şi din locurile ce vor fi mîncate şi vom pune mei, să dăm din cinci una şi 
cite patru zile cu mîinile de fiecare pogon, ce va voi a-l sădi. 

Art. 8. Fiecare lăcuitor ce ardem varu pe această moşie pentru negoţul nos
tru, ne îndatorăm a plăti cite lei do(u)oăzeci şi patru pă anu, fără altă înda
torire. 

Art. 9. Pentru toate foloasele ce mai pri(i)mim peste cele de mai sus co
prinse precum primăvărat vitelor, tăiatu de mărăcini pentru ogrăzile no(a)stre, 
pentru învelişu de ţipirig după marginile izlazurilor, nestricindu-le din livezi şi 
papora, ne îndatori!m ca fiecare lăcuitor să lucrăm pă seama propriităţii, cite 
un pogon de porumbu, adică : să-l arăm, să-l semănăm cu sămînţa no{a)stră, să-l 
săpăm de două ori, să-l culegem şi să-l aducem la pătulu propriităţii pentru care 
ni să va ţine cite lei treizeci patru ele pogon, folosindu-ne noi de coceni (i) şi de 
dovleci (i) se vor produce. 

Pentru sămînţa şi prisos de muncă îndatorindu-ne însă fiecare a-l muncii 
la vreme, ca nu din lenevie să pricinuiască pagubă, că unii ca aceştia vor fi îm
plinitori, Iar la cîţi nu să vor ajunge asemenea pogoane vom plăti pentru nemunca 
unui pogon cite un icuşaru. 

Art. 10. Pentru un pogon ele grădină de zarzavaturi, vom plăti cite lei 
şaizeci în No 60, fără altă dijnă. 

Art. 11. Cînd vor rodi prunii vom fi datori a protimisi propriitatea, din
du-le cu zece lei mai jos la suta de vedre borhot, din ce(e)a ce se va face, rup
toare învecinatele moşii pe jumătate. 

1858 apri(ili)e 13" 
(Urmează 107 semnături ale locuitorilor din Comişani) 

.,Sfatul sătului Comişani 

După rugac1unea ce au făcut cei dintr-această înscrisă învoială, prin chiar 
viul lor grai, că iscăliturile sint adevărate, cu primirea şi mulţumirea lor. Se ade
verează şi de sfat, cu punerea peceţii ca să aibă întocmai urmare. 

L.S. Ştefan Cristea 
Badea Ştefan 
Dumitru Păuna 
Seri (i tor) I. Pascu 

Deputaţi 

Anul 1858 apri (!ie) 13" 

Arh. St. Buc., Min. de interne. Div. Ad-tive, inv. 314, ds. 7611859, f. 9-11. 
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DOCUMENTUL nr. 3 

1863 martie 6, Gura Şuţii. Condiţiile de învoială cu locuitorii din Gura Şuţii, 
depuse de arendaşul moşiei, Vasile Hristodolu la Consiliul Comunei Gura Şuţii, 

judeţul Dîmboviţa 

„învoială 

Fiindcă din partea Sf. Minăstiri nu să află nici o condiţie, prin care să 
reguleze chipurile învoirii intre locuitori şi arendaşi, care să servească în termenu 
arenduirii pe cinci ani, şi prin contractu de orenduire se prevede lăsată la dis
poziţia subscrisului, a merge conform legiuirii proprietăţii, că cum mă voi putea 
învoi. 

In puteria căreia subscrisul depune această învoială la consiliu comunei în 
conformitatea § 2 şi 5 din zisa legiuire regulîndu-se în chipul următor. 

1. Pentru locurile de arătură peste cele legiuite, fiindcă nu se află chiar 
pentru îndestularia subscrisului, care din locuitori va primi (să că) asemenea 
prisoase, va veni a le însemna în luncă, a scoate şi răzo(a) re de mărăcini, şi 
pentru care are a-mi da în arătură, din ceia ce s'o face, din cinci una, şi de fie
care pogon cîte două zile cu mîinile şi cîte doui pui de găină. 

2. Pentru fiecare pogon de cositură, va da din două copiţi una, şi cîte trei 
zile cu mîinile de fiecare pogon. 

3. Asemenia şi pentru locurile de tutun imi va da de fiecare prăjină, cîte 
lei trei parale două. 

Deci sau din trei şire unu, păsindu-le la curte. 
4. Precum asemenia şi pentru cînipă şi in îmi va plăti de fiecare prăjină, 

cîte lei trei, parale douăzeci, sau chiar trei mănuşi una, meliţată însă. 

5. Pentru prăjinile de prisos de prin grădinile din împrejurimea cas(i) îm(i) 
va plăti asemenea de fiecare prăjină, cîte lei doui parale zece. 

6. Pentru vitele de prisos, are a primi de fiecare vită mare, cîte un pogon 
de izlaz pînă la No de 18 vile mari, socotindu-se dreptu şase oii o vită mare şi 
minzaţi doui unu, iar mieii intră în no. oilor. Şi pentru aceste vite să-mi plă
tească, cîte lei cinci, de fiecare capu, şi cîte o zi de lucru cu mîinile, sau după 
legiuire, sau de la răsăritul so(a)relui pină la apus. Cite o litră de unt(u) şi pentru 
două vite, un pui de găină, iar dacă va intra şi - cele legiuite la trei vite, un pui. 

7. Pentru cai im(i) va plăti de fiecare calu cîte opstsprezece pentru cei de 
prisos, iar fiind şi cei legiuiţi cîte lei cinsprezece. 

8. Voind însă după ridicarea bucatelor, să bage vitele atît cele de prisos 
cît şi cele legiuite peste toa(tă) întinderea moşii prin Suhatu de la Sperictu, cît 
şi în cele din luncă îmi va plăti de fiecare vită mare cîte lei zece şi o zi de lucru 
cu mîinile, peste toate vitele. 

Iar pentru oii, va da de fiecare de cîte lei doui şi cite o litră brînză, iar 
cei ce au puţine oii im(i) va plăti cîte lei doui par(ale) douăzeci de oae. 

9. Pentru rîmători, îm(i) va plăti asemenea, cite lei două par(ale) douăzeci 
de fiecare rîmător scutindu-se cîte unu, pentru care va aduce limba şi muşchiu. 

10. Findcă locuitori (i), să bucură dă cel (1) e mai sus descrise foloase, 
im(i) va da de fiecare familie cite trei pui de găină. 

11. Voi fi slobod a băga în izlazu de prisos (de se) vor învoi, de nu se vor 
învoi şi cu vitele legiuite, iar învoindu-se şi cu acelia voi băga numai patrusute 
cincizeci vite mari şi trei vite mărunte, spre a nu se mai plinge locuitori(i), că 
nu au vitele lor ce să mînce precum au fostu anu trecutu. 

12. Pentru duzi de prisos, va da din cinci una, iar din cei legiuiţi, din zece unu. 
13. Din pruni, meri, peri, nuci şi gutui şi altele îmi va da din zece unu. 
14. Numărăto'ria vitelor mari va fi la Sfîntu Gheorghe iar a vitelor mă-

runte la intiiu de iunlu. ' 
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15. Păşunăria lor însă va fi (i) peste toată întinderea aceştii moşii de la 
Sfintul Gheorghe şi pînă la întîiu de marte. 

16. Nu va fi slobozi locuitori(i), a băga cînipa să se tope'scă în lacu fîn
tîni (i) din islaşu, informîndu-mă că din aceasta cauză, bînd vitele apă se bolnă
vescu, căci la din contra, oricîtă cînipă să va găsi băgată, se va face contravent. 

17. Adăogîndu-se că decă din locuitori nu se va istori la venirea socoteli(i), 
a fiecăruia aşi da drepturile proprietăţi(i), atunci toţi acei datori, cu vite se va 
plăti, avînd sau încărcînd transporte la Giurgiu sau Olte(l)niţa, ţiinduli-se în 
se·m{1 preţurile de lei şase par(ale) douăzeci de sută, ori cu douăzeci par(ale) 
mai jos, după cum va plăti alţii, iar cei cu mîinile va face zile prin braţu, aricite 
im (i) va trebui pînă se va răfui fiecare. 

18. Vitele se va băga în luncă, însă la partia ţarini (i) şi oricîte vite se va 
găsi fără clopote, să se ologească. Această învoială, va servi contorm contratului 
de arenduire, adică în cursu de cinci ani de astăzi înainte. 

1863 martie 8 
(lscă(li)) Arendaşi Vasile Hristodolu" 

Arh. St. Buc., Min. de interne, div. Rural Comunală, inv. 319, ds. 194/1863, 
j. 5-6. 
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CONSIDERAŢII ASUPRA ECONOMIEI AGRARE 
ÎN JUDETUL DîMBOVITA LA ÎNCEPUTUL SECOLULUI , . 

AL XX-LEA 

MIHAI NICULAESCU 

Primii ani ai se~.'olului nostru marche,1ză o clh-ersificm·e a ,ll'\i
,-it,.\ţii eurncmice în toate domeniile în Hom[mia. Agricultura se m?n
tine ca ramurC1 economicC1 de baz,1, produsele ei reprezentînd principal ul 
~,rticol de export şi principala sms[1 ele venituri pentru stat. Se clez
\oltă în acelaşi timp şi industri:1, le~att1 în special de prelucrarea \io
gC1ţiilor ~olului şi sub~olului. Petrolul devine principala bogC1ţie a ţ:1rii, 
tot mai solicitat pe pieţele strCline, extragerea şi valorificarea lui prn
ducîncl importante mutaţii în viaţa social economică a zonelor de ex
tracţie. Este ele altfel ~ingura ramurt1 industriaU1 în care se încea1-c,-1 
şi parţial se reuşeşte prelucrarea superioare\ a materiei prime brute, 
unul clin judeţele cele mai bogate din acest punct ele vedere fiind ~i 
Dîmboviţa. 

Aşezat în zona Subcarpaţilor Meridionali, de-a lungul văilor Ia
lomiţa şi Dîmboviţa, judeţul era alcătuit la începutul secolului ul 
XX-lea din 105 comune rurale şi 2 urbane, Bilciureşti, Găeşti, Ghergani, 
Văile Unite, Voincşti, Titu şi Tîrgovişte fiind cele 8 plase. NumC1rul 
comunelor dintr-o plasă varia între 13-16. 

În cadrul judeţului Dîmboviţa se constată existenţa a douC1 ti
puri ele activităţi economice : activităţi industriale-meşteşugăreşti şi 

activi tă ţi agraro-meşteşugăreşti. 
Baza economiei săteşti con:-;tituia agricultura, cele mai întinse su

prafeţe ele teren fiind cultivate cu griu, porumb, orz, ovăz. Cultivat 
în special porumbul, în sudul şi centrul judeţului, producţia sa ajunge 
în 1903 la 25.750 tone pentru a scC1dea apoi brusc, în 1904 la 2.250 teme, 
datorită groaznicului flagel, care a fost seceta 1, autorităţile locale fiind 
obligate s[1 aducă porumb din alte zone ale ţării pentru a fi distribuit 
populaţiei înfometate. Pe lingă cereale se mai cultiva sfecla de zahăr, 
în comuna Braniştea, Băduleşti, Conţeşti şi Serdanu, tutunul la Dra
godana, Ulieşti şi Pătroaia, cicoarea şi cartofii la B,\duleşti. Apicultura 
era dezvoltată în comunele Picior de Munte şi Dragodana. În cantităţi 
mai mici se mai cultivau inul, cînepa, rapiţa, soia, meiul, fasolea, floa-

1 „Dezbaterile parlamentare", nr. 8/1904. 
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1·e;1-soarelui 2. Grădinăritul se făcea în special în satele din jurul ora
sului Tîrgovişte şi Giieşti. 

Creşterea vitelor, altă ramură impodantă, ocupa un loc de frunte, 
reprezentîncl principala forţC1 de tracţiune în efectuarea muncilor agri
cole si de hnmă pentru populaţie. Diminuat considerabil în Ul04, da
toriU1 secetei, numărul animalelor avea :-:ă sporească în anii urm{ito:-i. 
Se creşteau atît cornute mari cît şi cornute mici, existînd comune în
tregi precum Gura Şuţii, Crovu, Cobia, Moroieni în care ocupaţia prin
cipali1 a locuitorilor era creşterea animalelo1·. În orice caz, practicarea 
,igriculturii şi cultivarea cerealelor ern strîns legatei de numărul de 
animale, el aflîndu-se în strînsC1 interdependenţ:t cu producti\"itatea 
muncii. Importanţa creşterii animalelor e'>te reliefată şi de numeroase 
tîrguri anuale sau săptămînale care se ţineau la date fixe în judeţ, 
unele precum cele de la Răcari şi Potlogi erau specializate în comerţul 
cu vite:;_ Nu existau crescătorii specializate pentru animale de rasă. 

În zona de deal, de-a lungul văilor marilor ape care străbat ju
deţul se practica intens viticultura şi pomicultura. În cadrul pomi
culturii dominantă era cultura prunului, care ocupa peste 800/o din 
suprafeţele cultivate. Pentru îndeplinirea numeroaselor munci legate 
de cultivarea, recoltarea şi valorificarea produselor, la munte, la deal 
şi cîmpie, erau necesare numeroase unelte, începînd de la pluguri şi 
terminînd cu mari instalaţii de exploatarea pădurilor. Mai simple în 
construcţii, dar mai numeroase erau instrumentele folosite la culti
varea pămîntului şi mai complexe din punct de vedere tehnic dar mai 
puţine ca număr erau cele folosite în pomicultură şi viticultură. Asu
pra acestui inventar analiza unor rapoarte şi statistici efectuate cu oca
zia expoziţiei naţionale din 190G ne duc la concluzia că pe lîngă intro
ducerea unor maşini moderne de treierat, precum locomobile şi treie
rătoare existau foarte multe unelte rudimentare, astfel că pe lingă 

pluguri de fier apar foarte multe pluguri de lemn, pe lîng,\ cC1ruţe 

cu osia de lemn, care cu osia de fier, pe lingă maşini de tăiat nutreţ 

şi bătut porumb, grape cu mărăcini. În zona unde se practica pomi
cultura se constată existenţa unui număr impresionant de cazane de 
fabricat ţuică, de ordinul zecilor, existînd familii care aveau şi dou[t
patru cazane, unele cu menţiunea că sînt „nemţeşti". Acolo unde existau 
terenuri viticole, pe scară largă se foloseau teascuri pentru vin şi tot 
inventarul aferent de la cel mai simplu la cel mai complex. 

Cea mai mare parte a acestui inventar agricol era produs de nu
meroşi meşteşugari care profesau la sate diverse meserii, răspunzînd 

unor cerinţe locale. Ei confecţionau : unelte mai simple sau mai com
plicate, piesele mai mari şi mai sofisticate, fiind procurate de la oraş, 
însă ele erau foarte rare. în cadrul acestei activităţi o pondere im
portantă o avea meşteşugul casmic, foarte dezvoltat în zona de munte, 
în comunele Moroieni, Pietroşiţa, Runcu, unde se valorifica în special 
lina, produsă de marile turme de oi. Constatăm astfel că în comunele 
menţionate se ţeseau scoarţe, velinţe, chilimuri, care erau vîndute pe 

2 Arh. St. Dimboviţa, Prefectura judeţului, dos. 3/1905. 
3 Almanahul Dimboviţei, 1912. 
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pieţele din împrejurimi. Existau ateliere de ţe<1torie, maşini_ de sc~\r
m;mat şi cl{1r[1cit, piue, toate avînd drept scop prelucratul ş1 valonf1_
carea lînii. Pe lîng[l meşteşugul casnic în zonele de cîmpie, la Oclobe~l1, 
Gheboi-1ia, Olari, era dezvoltat[1 producţia de cernmic[t : oale, t,1lcre, 
ulcioare şi chiar căr[1mida prelucrat,\ în cupto,ire spechle. Nici lemnul 
nu era scutit ele prelucrare. Constat[im în comunele Pietari, Gemenea, 
Bi-1rbuleţu, acth·ităţi ele producţie ,1 uneltelo1· ele lemn : clo:1iţe, ulci(Wt~e. 
'.,cîndtll"i, iar la Moroieni şi Pietroşiţa, ateliere mari ele scîncluri. In 
Hom[meşti, s[1tenii ele acolo ~;e îndeletniceau în timpul liber cu con
fecţionatul viorilor "· 

În comunele amintite, pe valea Dîmboviţei, sau lcllomiţei, se ex
trăgea piatra, care era folosit[i fie pentru construcţii, fie ars,\ în cup
toare şi transformat,\ în var, existînd cuptoare de var în mai toate 
comunele. El era \·alorificat local şi destul de des vîndut în ţar:1. 

Pe lingă existenţa micilor ateliere meşteşugăreşti, pe moşiile ma
rilor proprietari s-au ridicat primele fabrici, care valorificau bogăţiile 
solului şi subsolului. Este interesant că primele întreprinderi indus
triale apar în sate mai întîi şi - ulterior se vor construi şi în oraşe, 
-datorită existenţei materiei prime din abundenţ[1 şi a forţei de munc[1 
ieftine. Mari moşieri, precum G. Grigorescu şi Cîmpeanu ridice.\ pri
mele rafinării de petrol la Colanu şi Aninoasa, iar altul, Grigore Gr. 
Cantacuzino, construieşte o moară chiar pe moşia sa, la Băleni. Membri 
ai familiei lui Rizescu, vor amplasa o fabrice.\ textilă cu războaie de 
ţe1-;ut mecanice cu abur la Brăneşti. în sudul judeţului, la Slobozia
Moară se va ridica o cooperativă de lăptărie, cea mai mare din ţară la 
.ncea dată, şi o şuncălie la Podul Bărbierului. 

Consecinţele acestei intense activităţi economice aveau să fie din 
cele mai interesante. Pe de o parte se dezvoltă o pătură de comercianţi 
care înfiinţează numeroase cîrciumi şi prăvălii ce ajung în cele mai 
depărtate colţuri ale judeţului. Putem astfel consemna la 1904 în 
<'.Omuna Moroieni existenţa unui comerciant de vite mici şi proprietar, 
un cîrciumar şi comerciant de turme de vite mici, doi comercianţi de 
vite mici, cinci cîrciumari, o fabrică de cherestea cu abur. în comuna 
Moţăieni existau cinci cîrciumari, patru cîrciumari la Ţîţa, cinci la 
Runcu, doi băcani, 2 negustori de porumb, la Bela, 2 cîrciumari, iar 
la Bezdead erau 2 cîrciumari şi băcani, un băcan, 8 cîrciumari, la Şer
băneşti-Poduri 10 cîrciumari, 1 cofetar, 1 pescar, 1 măcelar, 5 morari, 
1 cîrciumar şi bagasier, 2 cu cîrciumă şi coloniale, la Cîndeşti, 4 co
mercianţi, şi fabricanţi de băuturi spirtoase, la Pietrari, 1 comerciant 
de băcănie şi brutărie, 3 comercianţi de băuturi spirtoase, la Tătărani, 
3 cîrciumari cu amănuntul, şi 1 cîrciumar lucrînd singur 5. Fără în
doială cîrciumile şi comerciaţii de băuturi spirtoase erau cei mai nu
meroşi, de unde şi concluzia că acest comerţ era foarte rentabil. 

Activitatea economică în zona rurală a fost încurajată şi de apa
riţia băncilor populare, încurajate de liberali care prin capitalul finan
ciar pus la dispoziţia celor interesanţi a contribuit la antrenarea unor 

4 Ibidem. 
5 Arh. St. Dîmboviţa, fond Camera de comerţ şi industrie, Ploieşti, dos. 

6/1904. 
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oameni m activit{1ţile de ridicare a unor stabilimente industriale, cum 
a fost cazul fabricii de sfoai·ă de la Gura Foii. Num1rul acestor bănci 
era destul de mare în judeţul Dîmboviţa, ele situîndLH,e pe locul al 
doilea cu 76 de bănci în 1904, cu un spital de 1.089.661 lei. 

Fără a fi esenţiale aceste bănci au stim·1lat activitatea economic:\ 
în satele Dîmboviţei şi au favorizat o serie de m:Jşieri şi capitalişti l'd 

pe lîngă agricultură sfi se ocupe intens de activităţi industriale ~i d~ 
exploatarea bogăţiilor subsolului. 

O altc'i consecinţ[1 legatii direct de exploatarea petrolului şi c1 

s[irii a fost proliferarea comerţului amlrnlant cu derivatele acestor bo
găţii, la concurenţă cu comercianţii oficiali în sate din afara judeţului. 
Comerţul ambulant devine o ocupaţie important'l a locuitorilor din 
Colanu, Gura Şuţii, Cazaci, Sperieţeni, care vînd cear[1, luminări şi 
gaz, cei din Corneşti comercializînd sarea. 

Cea mai importantă consecinţă însă, cu implicaţii profunde asu
pra vieţii sociale în perspectiva anilor a constituit-o antrenarea popu
laţiei rurale la munca în întreprinderile industriale, din oraşele Tirgn
vişte şi Găeşti, în schelele petroliere, în minele de cMbuni sau la ex
ploatarea pădurilor. Numărul mare de sonde care săpau, al minelo1· 
nou apărute, necesitau un volum mare de forţă de muncă pe care sa
tele din împrejurimi l-au furnizat din plin. Apar astfel în Dîmboviţa, 
primele nuclee proletare, care cu timpul se vor desprinde tot mai mult 
ele munca cîmpului. În acelaşi timp se va accentua procesul de urba
nizare al unor comune, ele transformîndu-:oe cu timpul în oraşe, cum 
a fost cazul la Pucioasa şi Moreni. 

Din cele expuse pîn<) aici considerăm 61 la începutul secolului 
al XX-lea economia rura1<·1 din judeţul Dîmobiva s-a dezvoltat. S-a 
urmărit pe lîng[1 valorificarea produselor 3gricole şi exploatarea bo
găţiilor I]-aturale, antrenînel apariţia primelor nuclee meşteşugăreşti 
la sate. In acelaşi timp activităţile comerciale-meşteşugăreşti au antre
nat un număr mare ele oameni, unii dintre ei devenind veritabili ca
pitalişti. 

RESUME 

Le commencement du XX-eme siecle marque une diversification des acti
vites economiques. La mise en valeur des mines de charbon et du petrole se de
veloppe de plus en plus. 

Des nouveaux etablissements industriels se fondent, on construit de nou
velles raffineries, le nombre des banques augmente, l'activite commerciale s'am
plifie. 

La population cles villages est attire de plus en plus par le processus de 
production. Les premiers organisations du proletariat font leur apparition. 
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INAUGURAREA STATIEI C.F.R. BUCIUMENI . 
GABRIELA NIŢULESCU, ION CHIVESCU-BILBIIE 

În partea de nord a judeţului Dîmboviţa, pe cursul superior al 
Ialomiţei, "e afU1 comuna Buciumeni, compus,\ din 3 sate : Huciumeni 
(atestat documentar la 1!1 iulie 1577), Dealu-Mare (atestat la l!) mai 
1572) şi Val('a-Leurzii (atestat la 6 ,1ugust 13!l2). Aşezate pe ambele 
maluri ale Ialomiţei, primele dou{1 sate au beneficiat de existenţa ve
chiului dn1m comercial Tîrgovişte-Braşov, modernizat în ultimele clnu:1 
decenii ale secolului trecut. Constn1irea liniei ferate Titu-TîrgrJvişte, 

în cele clou{1 etape (1884-HHl l) "-a continuat cu un alt tronson, pe 
clistanţa Pucioasa-Pietrnşiţa. Iniţial. mlminist1·aţia judeţului Dîmboviţa 

.. 1 Yotat în anul Hl05 construirea liniC'i ferate Pucioasa-Moroieni, stu
diile şi m;1su1·{1torile de teren începîncl în rnon. Intre 1 aprilie ~- 1 
iulie rnon, aceste studii au fo"t continuate de l\Tinisterul Lucr{1rilor 
Publice, p1·in inginerul Cmstant:n Georgescu. Ale,~îndu-se traseul 1, 
cel paralel cu l"Îul Ialomiţa, lucrările încep în toamna anului rnon sub 
<·onclucerea lui Elie Radu (car~ a executat şi cele trei poduri metalice 
peste Ialomiţa, Ialomicioara şi Ţîţa) şi în antrepriza lui S. Maimarolu. 
Mîna de lucru s-a recrutat dintre locuitorii satelor, dornici de a con
tribui la executarea mai rapicl,-1 a lucrărilor, în spe'Cial cele de conso
lidare a tera--;amentului din~:p1·e Ialomiţa. În ziua de 12 noiembrie H)l~ 
~-a făcut inaugurarea staţii101· Pucioa'-'a, Fieni, Duciumeni şi Pietroşiţa 

(lungimea totală a liniei era de 13,G7D km.), p<H'(iunea Pietroşiţa-Mo
rnieni (de 4,4 km.) fiind parţial executat:1. În staţ:a Bucium~ni, inau
gurarea a avut loc în prezenţa locuitol'ilor din comună şi a înaltelor 
oficialităţi venite "pecia! de la Bucureşti. S„1 reconstitu·m acest mo
ment, nu numcii cu ajutorul clo::um ~ntelm de arhiv[1, dar şi cu mărtu
i-i,1 unui participant direct la eveniment, Constantin T. Savu din I3u
ciumeni: .,În ziua de 12 noiemb1·:e Hl12, în gan r.oastră trenul ~-a 
oprit pentn1 prima dată şi au cobrffît domnii D2lavrancea, Victor Ba
ranga, C. Georgescu şi Elie Radu. I-au primit domnul primar Petre 
Georgescu şi clnmnul notai· Apostol Vas;lescu, şeful staţiei de gar[1 
!;ii doi veterani de la 1877, Ticu Banu şi Ion Morc.1rescu, (fig. 1 şi 2), cu 
decoraţiile pe piept şi purtînd drapele tricolore'-'. Persoanele menţionate 
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la început reprez ntau : CCtile Ferate nomfme, Delavrancea fiind mi
ni'>tl'll, p1·efectul judeţului Dîmbo \'iţa şi .:\'fini'> erul L:.icr[rilor Publice. 
( i doi ingineri fiind proi etan tul ~i execu tan lu] constru cţiei. Bucurii! 
locui lorilor rn dublat.."\ şi ele cea a întrep1·inclerilor ele la Pucioac.a ş1 

Tîrgovişte, inaugurc,rea u°lii ferate uşurînd con..,iderabil transportul lem
nu lui e"Xploatat în p ·"1cluri!e clin Buciumeni !;,i Bezdec1cl şi al pie rei 
xlrase clin albia Ialomiţei. 

Pînă în anul 1918, staţia a purtat d num ir a de Bucittmeni; în 19113~ 
nelată cu inc.,talarec1 aici ,l c1rm aki germ ane, starea generală de nem 1l
ţumire ~l populaţiei s-a accentuat, ajungînclu-se chiar la conflic- e. P r
'-Onalul g[1rii fiind evacuat în foldo\·c1, ,,oameni r[1i - cum menţio
nează rapoartele ofi ialc - a~1 atacat dă:.lirea c.,lc.liiei : magazi~ găr, ·• 
plină cu rnrîţe, a fo~t <-partă, ia1 clc'.icli1ea . taţiei cle,·a · tată, a tfel iz cit 
a rncut c1proape impoc,ib"b utilizarea în continuare. După reYenir ·1 

uutorituţilor rom{meşt i, în l 918, c:Uclirec1 a :ost reno\·au'i. şi num _le 
s taţiei schimbat din .,Buci umeni" în „Ţepeş-\ urlă•', aluzie la pedep
sirea unor asemenea fapte în \Temec.1 'oievoclu lui Vlad Ţepeş !;,i mer
th-ment pentru \'iitoi·. 

Fig. 1 1 ,g. 'l 
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INFAPTUIREA REFORMEI AGRARE DIN 1921 
IN JUDETUL D™BOVITA , . 

ELENA POPESCU 

I. DESFAŞURAREA _LUCRARILOR DE EXPROPRIERE 

Rezultat al acţiunii revoluţionare a maselor popula1·e, dec'l'etele 
şi legile elaborate în anii 1918-1921 au creat şi pentru ţărănime posi
bilitatea satisfacerii unei vechi deziderat al său, împroprietărirea 
şi, odată cu aceasta, ameliorarea situaţiei grele pe care o avea. 

Judeţul Dîmboviţa avea în cuprinsul său zone de munte şi deal, 
dar şi importante întinderi de cîmpie, cu condiţii pl'ielnice pentru ag1:i
cultur,i şi o populaţie dens[1 ocupată în această ramur[1 de munci!. ln 
condiţiile cînd populaţia Rom{miei se ridica în 1907 la G.500.000 locui
tori, judeţul Dîmboviţa, alături de Prahova şi Ilfov. constituia 1·egiunea 
unde den~,itatea populaţiei atinge maximul său 1• În cele llG comune 
de pe te1itoriul judeţului grupate în 7 plClşi (Tîrgovişte, Bilcime~ti, 
Ghergani, Titu, Găeşti, Bogaţi, Pucioo.s.:1) existm1 47.704 familii, cu un 
total ele 220.020 locuitori'.!_ 

Ca şi în alte p(1rţi ale ţ[irii şi în judeţul Dîmb,>viţa suprnfeţe mari 
ele teren arabil erau deţinute ele moşierime. ţ[1r[mimea fiind lipsit,\ ele 
pămint sau avîncl in-.;uficient pentru a se putea întreţine. 

Este intere,ant ele ~emnalat faptul că în judeţul Dîmbnviţa prn
prietmii de moşii ~e lc1hsează şi în domeniul industlial legat ele ex
ploatările petrolie1·e. Repartiţia necl1·eapti.i a fondului funciar şi-a puc.; 
din plin amprenta asupra condiţiilor de viaţă ale ţărănimii. 

În cursul primului război mondial locuitorii din acest judeţ au 
t1·,-1it tragedia invaziei str[1ine urmat[1 de un întreg şi necruţ(1tor cor
tegiu ele suferinţe : foamete, epidemii, impozite ridicate, distrugeri 
barbare, umilirea demnW1ţii umane. Toate acestea veneau să agraveze 
situaţia grea în care se aflau locuitorii satelor. 

Ac.;emenea ţărănimii clin întreaga ţară, locuitorii din acest judeţ 
considerau că îmbunătăţirea situaţiei lor se poate realiza numai prin 
exproprierea marii proprietăţi şi trecerea pămîntului expropiat în 
mîinile celor c.:e-1 muncesc. De aceea, legislaţia agrară din 1918-1921 

1 Dr. G. Ionescu, I. Popa-Burcă, Harta agronomică a României, Buc., rno7, 
p. 20. 

2 G. D. Scraba, Starea socială a săteanului, Bue., 1907, p. 16. 
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a deschis calea şi pentru locuitorii judeţului Dimboviţa pentru rezol
varea celei mai arzătoare probleme a ţcirănimii - problema pămîntului. 

Legiferat,i parţial în decembde Hll8, cind a fost publicat decretul 
privind exproprierea unei însemnate părţi a marilor moşii, reform,1 
agrară şi-a c[1p[1tat forma definitivei în iulie 1921 cînd a început apli
carea efectiv."'i a exproprierii şi împropdetărirF„ţăranilor. 

O bun[1 parte a terenurilor cultivabile deţinute de moşieri în ju
deţul Dîmboviţa au constituit obiectul lucrărilor de expropriere încă 
la începutul anului 19Hl. În ianuarie 1919, în comunele Văcăreşti, Nu
cet, Dragojana, Costeşti, Bilciureşti, Comişani, comisiile au început ex
proprierea :i_ Conform decretului-lege din 16/29 decembrie 1918, co
misiile locale de expropriere erau compu~e din judecătorul de ocol. 
proprietarul moşiei şi de un delegat al s[1tenilor, de~emnat de ei sau 
numit de judec,Hor, dintre fruntaşii satului. 

Comisiile locale fixau partea expropriabilă a moşiei. Prezenţd 

delegaţil01· s[ttenilor în comisiile locale, ca şi în alte comisii de ex
propriere şi împroprietărire, d[1deau acestora un car::icter democratic 
şi conti-ibuia la combaterea tendinţelor manifestate adeseori de in
stanţele agrare de a acorda cîştig de cauză mai·ilor proprietai·i. Astfel, 
s[1tenii au intervenit di1·ect ~au prin delegaţii lor, ori de cite ori exista 
pericolul ca moşierii ~ă sustragă importante suprafeţe de la expro
priere. Cu toate că mulţi ţărani, delegaţi ai sătenilor au apărat în mod 
sincer revendic[irile locuitoi·ilor pe care îi 1·eprezentau în comisiile de 
fond, ei n-au reuşit totuşi să-şi impună de prea multe ori punctul de 
\'eclere. Hotărîrile ~e adoptau în instanţă pe baz,i de majoritate, iar 
în caz de pai·itate, votul preşedintelui era precump0.nitor. 

Existenţa lmm· comisii în care ţăranii reprezentau întotdeauna o 
minoritate, crea premise ca hotărîrile sC:-1 fie de multe ori în favoarea 
moşieriloi·. Acest mod de lucru genera conflicte între săteni şi moşieri 

şi îngusta cadrul de aplicare a reformei agrare. 
Conform legilor de reformi.i agrară din H>21 au fost înfiinţate o 

serie de organe de expropriere şi împropriet,irire. Ca instanţi.l. suprem:1 
în materie de reform[\ agrară a funcţionat de la 28 octombrie 1922, 
Comitetul agrar. Acea-;tă in"tanţă er:1 privit[\ de Flrani ca ultima po
sibilitate de a obţine pămînt, de a avea cîştig ele cauză în problemele 
în care a\·eau evident dreptate. în judeţul Dîmboviţa s-a expropriat 
teren în 82 comune din 116 cit avea judeţul. lmpropi·iet;_irirea s-a facut 
în 80 comune, în 2 a fost aminată pîn;_i la revizuirea lucr[irilor de ex
prnpriere. În acest judeţ, numărul moşiilor expropriate a fo ;t mare, 
deoarece moşiile erau mici şi numeroase. De exemplu, numai în plasa 
GC:-1e~ti, în Hi comune au fost expropriate 30 de moşii, clup;_i cum ur
meazC:-1 în tabE:lul ele mai jos " : 

1 Arh. Sl. Dimboviţa, fond Camera agricold, dos. 3/1919, f. 7. 
1 Arhivele Statului Dimboviţa, fond Camera agricolă, dos. 9;'1939, p. 26. 
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:-,;-r. I Denumirea moşiei 
I 

Proprietar 
I 

Com1111a 

I 
c\11ii 

nt. exproprierii 

1 Moşia Ragu Constantin Pleşoianu Ulieşti 1921-1929 
2 Proprietatea M. R. Brătianu Răscăe\i 1921 

M. R. Brătianu 
J Moşia Drăghineasa G-ral Mărdescu Răscf1eţi 1928-1941 
4 Moşia Drăghineasa Maria gral Damian Răscăeţi 1920-1927 
5 Moşia Greci Societatea de Puntea de 1919-19:m 

Asigurări Dacia Greci· 
6 Moşia Broşteni Ana N. Constantinescu Puntea de 1919-19:n 

Greci 
7 Moşia Puroinica - Puţu cu 1919-19:JZ 

Salcia 
8 Moşia Pleşoianu Constantin Pleşoianu Ulieşti 1921-1929 
9 Moşia Arinoaica C. Rosti Vişina 1929-1946 

10 Moşia Hanul lui Pală Pală Atanasiu Vişina 1927-1934 
11 Moşia Brătescu Dumitru Brătescu Croitori 1928-1945 
12 Moşia Chirca Tuţuianu Cojocaru 1941 
I., Moşia Borozi Elena Enibaci Borozi Cobia 1941 
14 Moşia Mogoşani-Frasini - Mogoşani 19:rn 
1.5 Moşia Mătăsaru - Mătăsaru 19:H-19:HJ 
16 Moşia Teţcoi Anton Zenide Mogoşani 1928 
17 Moşia Bosaca-Crînguşi Prnprielatea statului Crînguri 19:34 
18 Moşia Casei rurale Casa rurală Cmteşti 1940 

Deal 
19 Moşia Bucuroaia C. Comănescu Costeşti 1929-1932 
20 Moşia Puţu cu Salcia Proprietatea statului Costeşti 1919-1932 
21 Moşia Ludeşti Proprietatea statului Căpşuna 1925 
22 Moşia Mislea Proprietatea statului Căpşuna 194:3 
23 Moşia Dragodana I. Hagi Dragodana 1919 
24 Moşia I. Hagi I. Hagi I oneşti 1920 
25 Moşia Poeniţa I. C. Eustaţiu !oneşti 19:39 
26 Moşia Olănescu Olănescu I oneşti 1921 
27 Moşia Drăghicescu Dr. Drăghicescu I oneşti 1926 
28 Moşia Gral Borozi G-ral Borozzi !oneşti 1924 
29 Moşia Ghergheşti Ioneşti-Palade I oneşti 1928 
JO Moşia Hagi I. Hagi Gura Foii 1920 

Din tabel reiese, de a"emenea, că într-o comună erau mai multe moşii ; 
la !oneşti erau 6 moşii, ce aparţineau proprietarilor : I. Hagi, I. C. Eu
staţi u, Olănescu, Dr. Drăghicescu, G-ral Barozzi Ioneşti-Palade, expro
priate într-un timp îndelungat d:n 1920 pînă în 1939. 

În baza decretului 3697/1918, au fo:;t expropriaţi în judeţ pînă 

în martie 1921 43.863,58 ha, rămînînd proprietăţii o suprafaţă cultiva
bilă de 21.064,26 ha. Din calculele Inspectoratului agricol reiese că 

aveau drept la împroprietărire 46.674 dr~ familii ţărăneşti din care au 
primit pămînt 15.960, adică 1/3 5• 

După legea de reformă agrară din iunie 1921 şi pînă în 1922 
situaţia terenului în urma exproprierii ~e prezenta după cum arată 
următorul tabel 6 : 

5 Arh. St. D-ţa, fond Consilieratul agricol, dos. 9/1921, f. 68. 
G Ibidem, dos. 51/1922, f. 7. 
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Teren Total ~r. Hl0 Ler·1<· 
Xr. 

expropriat 
impro-

crt. 
Comuna Satul 

I I 
pric-

I Ha a Ha a tă.ri ţi Ha a 

1 Aninoasa Aninoasa 21 - 21 - - 21 -
2 Colanu Colanu 26 25 26 25 5 15 --

3 Comişani Matraca .B - .33 -- 28 8 -
Comişani 17:lO 90 1-120 70 2'19 3.'i2 20 
Lazuri - - - - 161 71 50 

4 Săcuieni Săcuieni 224 61 .1 I 4 61 1.12 lg -
Adînca - - - -- !.54 11 61 

5 V[1căreşti Văcăreşti - - - - 122 4, -;'() 

Băjeşti 606 - 606 20 52 I 7 _"ii) 

Bungetu - - - - .16 12 -

6 Ocniţa Ocniţa 147 07 147 07 165 19 .'i; 
7 Gura Gura 15 - 1.5 - 28 1 -

Ocniţei Ocniţei 

8 Doiceşti Doiceşti 682 08 .189 86 135 322 36 
9 Dragomireşti Dragomireşti 2-!8 73 258 - 96 65 50 

10 Glodeni Guşoiu - - 119 -42 40 87 42 
Lăculeţe - - 152 47 132 J„ 9.., 

11 Lucieni Ciurari - - 78 50 54 15 -
12 Răzvad Răzvad 6 77 6 i7 - 6 77 

rfotal 3588 85 1593 1122 IO 

Din tablou reiese ca m 12 comune, cu 18 sate, au fost expropriate 
3.588 ha, 85 a, şi date unui număr de 1.589 de împroprietăriţi, rămi
nînd în rezervă o suprafaţă de 1 122 ha şi 1 O a. 

Mărimea lotului dat locuitorilor a variat de la o comună la alta, 
de la 1 ha la 3,50 ha. In aceeaşi perioadă mai existau în judeţ terenuri 
neexpropriate, ce cuprindeau pădmi, izlazuri, teren arabil, însumînd 
o suprafaţă de 287.561,17 ha. 

Teren arabil 
Izlazuri 
Păduri 

total 

169.299,44 ha 
14.466,53 ha 

107.795,20 ha 

287.561,17 ha 7 

lipseşte din această situaţie suprafaţa ocupată cu vii, care, deşi a fost 
în repetate rînduri cerută de la „sindicatul viticol" nu a fost trimisă. 

1n acelaşi document se arată d1 pămîntul expropriat a fost în 1921 
luat în stăpînire de 88 obşti de împroprietărire şi 3 comitete aglicole. 
Pe lingă aceste obşti mai existau în judeţul Dîmboviţa 7 obşti de aren
dare, care cultivă 1995 ha, 4 obşti de cumpărare, cu 445 ha şi 4 coo
perative agricole R_ 

7 Arh. St. Dîmboviţa, fond Camera agricolă, dos. 2_/1922, f. 45. 
8 Ibidem, dos. 2/1922, f. 46. 
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Arenda totală datorat[1 de obşti, se ridic[1 la 2.489.781 lei şi a 
fost achitată aproape în întregime ii_ 

între anii 1921-HJ24 au fost expropriate un num[1r ele 150 moşii, 
ce însumau o suprafaţI1 totală ele :36.498 ha, cu care au fost împro
prietăriţi 24.505 locuitol"i, <1şa cum reiese clin tabelul urm[1tor 10• 

Suprafaţa ha 
pe regiuni Tîrgo·,i~te I3ilciurqti Ghcrga11i Titu Gf1<'şt: Bogaţi l'ncioasa Total 

agriculc 

4.014 8.4.10 8'169 7.2.)6 6.5.'i.1 1.07 I 72_') .,G.-rns 
-- --

Locuitori 1.12.5 2.727 2459 l.8J.5 2.206 295 260 2.'i.505 
improprie-
tăriţi 

Din tabelul de mai sus, rezult[1 c[1 F1ranii au fost împropriet[1riţi 
în medie cu o suprafaţă de 1,5 ha. 

Situaţia izlazurilor comunale, în urma exproprierii în judeţul Dîm
boviţa, pe regiuni agricole, pînă în 1923 se prezenta astfel : 

Izlaz 

Plasa 

I 
total 

Ha a 

Tîrgovişte 2.19 Jl 
Pucioasa .59 51 
Bogaţi - -
Bilciureşti 257 20 
Găeşti 471 14 
Titu 1066 -15 
Ghergani 193 50 

----
TOTAL 1l 2557 11 

După reforma administrativă din 1925, numărul regiunilor agricole creşte 
de '1a 7 la 9, adăug,îndu-se plasa Cobia şi Nucet. Din datele statistice 
culese rezultă că suprafaţa judeţului Dîmboviţa era în 1925 de 3.440 km. 
Numărul comunelor rurale creşte de la 116 la 173 iar popu1aţia ,este de 
255.914 locuitori. Numărul celor înscrişi ,pe listele îndreptăţiţilor la îm
proprietărire şi a celor împroprietăriţi a prezentat fluctuaţii însemnate 
şi în 1925 şi nu s-a stabilizat definitiv nici după această dată. LucrărHe 
de expropriere continuă ~n 1925 în comunele : Jugureni, plasa Găeşti, 

9 Ibidem, dos. 2/1922, f. 45. 
10 Ibidem, dos. 39/1924, f. 22. 

11 Arh. St. Dimboviţa, fond Camera agricolă, dos. 51/1923, f. h. 
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pe moşia lui D. Bălescu, lucrare începută încă în 1919 12. În acelaşi an 
se face inventarul moşiei Ludeşti, comuna Căpşuna. In anul 1926 încep 
1ucrările de expropriere pe moşia proprietarului dr. Drăghicescu, co
muna !oneşti, lucrări cc s:::- prelungesc pină în anul 1939 şi lucrările pc 
moşia Ragu, comuna Ulieşti n_ 

În anii 1927-1930, documentele arată că au continuat lucrările 
de expropriere p€ moşiile Drăghineasca, proprietar Maria Damian, 
comuna R-1scăeţi, moşia Hanul lui Pală, proprietar Atanasiu, comuna 
Vişina, moşia Broşteni, proprietar Ana N. Constantinescu, comuna 
Puntea de Greci 11 . 

In anii crizei economic2 lucrările de expropriere şi împroprietărire 
au un ritm mai lent decît în perioada anterioară. Astfel, la 12 aprilie 
1931 este expropriată o suprafatfl de 57 ha din moşia Dragodana 1\ iar 
la 15 mai, sînt expropriate 145 ha din moşia Costăchioara Iii_ 

Lucrările de expropriere continuă în anii următori crizei pma în 
1940. Procesul lent de desfăşurare a r2formei agrare în judeţul Dimbo
viţa se încadrează în ritmul lent de pe întreg teritoriul ţării, cauzele 
fiind asemănătoare. În ce priveşte plata pămîntului expropriat moşierii 
.au cfotat să obţină cit mai mult. ,,Viata agricolă'', organul societăţii 

agronomilor arată în martie 1921 că : ,,de la început proprietarii fără 
deosebire de partide politic::- şi-au arătat nemulţumiţi de preţuirea după 
tarif ul regional, dar s-au mingiiat se vede, cu nădejdea tainică că se 
va schimba felvl de preţuire de citre Parlament·' tî_ 

Preţul la care se plătea p§mîntul expropriat se fixa de Curţile de 
apel, care dăduse decizii favorabile moşierilor. In judeţul Dîmboviţa la 
15 decembrie 1922, proprietarul moşiei Gura Ocniţei încasează de 13 un 
număr de 3 locuitori „suma totală d2 1.'.377 lei p2 150 a" 1t<, iar „45 lo
cuitori din comuna Lucieni plătesc pînă în ·1922 integral suma de 
94.939 lei pe 68 ha'' J!l_ 

Pînă la 30 decembrie Hl34 s-au încasat de la locuitorii împroprie
tăriţi în judeţul Dimboviţa suma de 35.410.796,33 lei, răminind în re
stanţă cu 6.894.555,85 lei ::!O_ 

Desp[1gubirile primite inle,neau moşierilor trecerea la o agricultuni 
moderni.i dar frînau conrnlidarea situaţiei economice a gospodăriilor ţără
neşti create sau extinse prin reform[1, desp~gubirea reprezentînd pentru 
ţărani o mare povară. 

12 Ibidem, dos. 9/1945, f. 26. 
11 Arh. St. Dîmboviţa, fond. Camera agricolă, dos. 9'1940, f. 26. 
l'i Ibidem, f. 27. 
i:; Ibidem, dos. 14.11931, f. 8. 
16 Ibidem, f. 36. 
17 „Viaţa agricolă", an XII, nr. 5 din 1 martie 1921, p. 133. 
18 Arh. St. Dîmboviţa, fond. Consilieratul agricol Agenţia 4, comuna Gura 

Ocniţei, dos. 41/1922, f. 29. ' 
19 Ibidem, Consilieratul agricol, dos. 41/1922, f. 27. 
20 Ibidem, Camera agricolă, dos. 7/1935, f. 4-5. 
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Cu ocazia expropr'.erii în judeţul Dîmlmviţa s-au făcut numer:iase 
abuzuri favorizate ele colaborarea dintre autoribţi şi m Jşieri care "~ 
sustrăgeau exproprierii plin diverse modalit[1ţi, ceea ce a avut ca urm,L·e 
numeroase procese ce au dus la prelungi1·ea reformei, ele exemplu : 
moşiile stăpînite în diviziune ofereau dreptul prnprietarilor s[1-şi rezen·e 
fiecare în mod separat cota neexpropriabil,·1. .'\ceasU1 stipulaţie a cle:er
minat pe proprietari s[1 recurg;\ la avantajele moti\·c1te de ea şi astfel 
un numai· însemnat de proprietc\ţi au ap;_\rut în faţa instanţelor ca fiind 
lucrate în comun cu alte persoane. Adstide Hhmc sU1pînise pîn[1 la 61zboi 
singur moşiile Horezu-Poienari, din comuna Dobreşti, judeţul Dolj şi 
P('rşinari, judeţul Dîmboviţa. El a re\'t'ndicat îns[1 instanţdor de foncl 
o cotă dublă dP teren la PPrşinari, moti,·înrl c~ acer1sU1 moşi(' a fost 
proprietate indiviză împreună cu Am·el B1·aier. Dup[1 ce Blanc, asoci
indu-l pe Braier pentru a se sustrage expropriel'ii, obţine o hot[1rire, 
conform} cererii sale, intervine cu un nou recurs motivînd c[1 moşia 

a aparţinut în indiviziune la trei proprietari. 
În decembrie 1923, Curtea ele apel Bucu1·eşti a reformat hot[1rîre 01 

instanţelor de fond şi considerînd d1·ept coasocic1t şi pe .Jana l\,li\J'(·ulescu, 
i-a scutit de expropriere lui Aristide Blank o nnut1 întincle1·e egală cu 
150 ha cultivabile, cîte îi revenea celui ele al treilea asociat. s:·1tenii a~t 
anHat că de fapt Aurel Braier ieşbe clin indiviziune, încă ele la 18 mai 
191o şi că instanţa supremă n-a luat în consideraţie actul ele clesfoce1·e 
al asociaţiei, ci ea s-a bazat numai pe declaraţiile scrise ale proprietarn
lui, că ei, s{1tenii, fiind săraci, n-au putut angaja m·ocat care s[1 le ape1·e 
cauza şi că, deşi fusese citat{1, legal în in-;tanţ,\, Ca<;a centn1l,\ a împro
prietăririi nu a răspuns, ceea ce a făcut ca ţ[mmii s[i nu poat<\ bc.>neficia 
ele împroprietărire 21 . 

Văduva de ră.zboi clin comuna OclobPşti-Dîrnboviţa, arată că, deşi 

s-a expropriat moşia S,Hcuţa, a proprietarei F.cat2rina Emil-Ghica, ,.a 
ajuns a împrnpritări cei din cate60l'ia l-a şi femeile au r;_\mas ca vai ele 
ele fără nici un petec de p,\mînt avîncl ti·ei, pc1tn1, cinci copii. Cer ca 
aceac,t;_\ moşie ce a fost arendam de pe<-:te :rn ele ani să ifie exprnpric1U1 
în întregime, deoarece arendaşii cai·e vin pe moşie ne speculează într-un 
mod nemilos lăsîndu-se în sapă de lemn·' :.u_ 

Astfel, aplicarea pe teren a lucrărilor ele expropl'iere în judeţul 

Dîmboviţa a dus deseori la exproprie1·ea unm· întindel'i infedoarn limi
telor înscrise în legile agrare. Prnprietarii au încercat s[1 uzeze de excep
ţiile legilor, o parte din ei reuşind să 1·ămîn[1 în st[1pîni1·ea unor supra
feţe întinse. Acest fapt s-a răsfrînt a'>upra operei de împrnpriet[1rire în 
judeţul Dîmboviţa, determinînd ca un num{1r delicat ele ţărani înd1·eptă
ţiţi s,·1 nu poate\ beneficia de pămînt. 

it Arh. St. Bucureşti, fond Comitetul agrar, 1921, judeţul Dîmboviţa, dos. 
91 1922, r. n. 

12 Arh. St. Dimboviţa, fond Camera agricolă, dos. 10,1921, f. 262. 

https://biblioteca-digitala.ro



ELENA POPESCU 

ll. DESFAŞURAREA LUCRARILOR DE IMPROPRIETARIRE 

Oper[1 de mare amploare, cu unnă1·i pozitive pentru masele ţără
ne~ti, împropriet[irirea poartă amprenta unei lupte de durnt,-1 şi de in
tc,nsitate diferită a ţărănimii, pentru a-i da un caracter cît mai larg şi 
pentru a înl,Hura toate îndtlc{11'ile dispoziţiilor legilor agrnre care urmă
reau s;\ limiteze cadrul împropriet,-ll'irii şi exproprierii. 

Prima m{1sură iniţiaU1 pe linia împroprietăririi a constituit-o întoc
mi1·ea tablourilor ele înclrept[1ţiţi şi fixarea sătenilor în categoriile pre
v[1zute de legi. 

Aceste liste erau afişate la prim[ll'iile din comunele respecth·e. 
Chiar de la început, în judeţul Dîmboviţa, ca şi aproape pretutindeni, 
aceast[1 operaţie ce s-a realizat prin neinclude1·ea tuturor celor cu drep
turi pe liste şi prin înscrierea în locul lor a unora f[m\ drepturi. Astfel, 
lc1 3 august 1 !121 inspectorul Max Popovici comunic[1 Consilieratului 
judeţean Dîmboviţa, c,\ în urma cercetărilor făcute la faţa locului în 
comuna Brezoaiele a constatat nereguli la împroprietf1rire şi că a aprobat 
,mularea şi refacerea tablourilor cit şi întreaga lucrare de împroprietă
rire a acelei comune~::_ 

Ce1·eri de revizuire a tablourilor de împrr>prietărire cer în acelaşi 
an locuitorii comunei Dobra, care sînt nemulţumiţi de modul în care 
au fost întocmite tablomile îndreptăţiţilor şi de pc"1mîntul neproductiv 
primit. O asemenea cerere a fost adresat..\ prim ului ministru în care se 
arat,\ că : ,,încă din toamna trecută s-au făcut tablouri de împroprietf1-
rire, s-a fixat şi mărimea lotului de 4 ha din terenul slab şi neproductiv 
clin aceast[1 comună, din care urmeaz[1 s;\ se facă împroprietărirea, dar 
terenul cel mai bun a rămas proprietarului" :!I,_ 

în continuarea cererii, aceeaşi autori cer s[l se aplice şi „dispozi
ţiunile articolului 86 cu privire la cei ce au fost acas[1 deoarece vedem 
c,-1 sînt puşi pe picior de egalitate, cu noi, demobilizaţii de război şi chiar 
trecuţi înaintea noastră, să primească mai mult p[1mînt" r.. 

Instanţele reformei chemate să înlăture ilegalităţile comise de or
ganele locale la întocmirea tablourilor de împroprietărire departe de a 
le înhHura, adăuga la cele \'echi altele noi, provocind nemulţumirea ţăra
nil01· faţă de autorităţi. După întocmirea tablourilor de împroprietărire 
urma parcelarea terenurilor ce se desfăşura într-un ritm lent datorită 
neregulilor făcute şi caliU'1ţii slabe a pămîntului. în anul 1922, în judeţul 
Dîmboviţa parcelarea terenurilor nu era terminată, mai existau 11 co
mune neparcelate şi anume : Colanu, Corneşti, Doiceşti, Dragomireşti, 
Glodeni, Lunguleţu, Ocniţa, Potlogi, Văc[H'eşti :.!fi_ 

Din tabloul centralizatnr al fişelor de parcelare pe anul H>22 reiese 
că suprafaţa expropriată luată de baz,\ la parcelare e--te de 33.988 ha şi 
pentru sf1teni fiind parcelată o suprafaţă de împroprietărire de 
28.551,21 ha:!;_ 

:i:i Arh. St. Dîmboviţa, fond Camera agricolă, dos. 10/1921, f. 42, 150. 
21 Arh. St. Dîmboviţa, fond Camera agricolă, dos. 10,'1921, f. 261. 
2; Ibidem, f. 262. 
21 i Ibidem, dos. 103/1922, f. 410. 
27 Ibidem, dos. 103/1922, f. 411. 
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împroprietărirea, aşa cum raporta Consilierntul judeţean Dîmbo
Yiţa, în luna august 1921, Ministerului :\griculturii şi Domeniilor, s-a 
efectuat în plase, Tîrgovişte în 12 comune, fiind împrnpriet{1dţi un num{1r 
de 1.589 ţt,rani, cu o suprafaţ{1 de 2.4llfi ha şi 75 a :!R_ 

O ~ituaţie de ansamblu asuprc:1 lucr{1rilor de împrnpriet{1rire în 
judeţul Dîmboviţa pîn;\ în martie 1922 este dat{1 într-un raport al Con
silieratului judeţean d1t1·e l\Iinisterul Agriculturii în care se arat{1 c,-1 
s-au împroprietărit în cele 80 comune 14.339 locuitori, clin :33.244 înscrişi 
în tablouri, cărora li s-au atribuit 29.484,70 ha, Uleindu-se şi 5.723 ha 
rezervă zn_ 

Aceasta înseamn{1 61 pîn{1 în ma1·tie 1922 au fo-;t împropriet{1riţi 
în judeţul Dîmboviţa 4:30;0 din locuitorii înscrişi în tablomi. Din dMile 
de seamă prezentate de agronomii regiunilor agricole din judeţ, se 
<'Onstatf1 c,\ în 1922 în nici o regiune agricol{t nu se terminaser{t lucrările 
pI"ivind exproprierea şi împroprieUtrirea :·o. Aplicarea legii de reform{1 
agrar..\ continuă în rn:B. 

Din situaţia întocmitI1 de Consilieratul agricol judeţean observăm 
<'{1 în cele 7 regiuni agricole „suprafaţa terenului defalcat pentru împro
prietărire era de 36.408 ha, iar numărul îndrept{1ţiţilor de 37.128 :Jl • 

./\cea-;ta înseamrn\ că suprafaţa prevăzută pentru împroprietărire era mai 
mică decît era necesar pentru a satisface în totalitate îmdreptăţiţii cu
prinşi în tablouri. Din acelaşi document rezultă că au fost împroprietăriţi 
11.712 îndreptăţiţi, reprezentînd 31,50/o din totalul lor, cu o suprnfaţă de 
24.386 ha, adică 670/o din suprnfaţa parcelată :iz_ 

Odată cu repartizarea locurilor la ţărani începe şi distribuirea titlu
rilor de proprietate. 1n judeţul Dîmboviţa, în luna februarie 1923 se 
distribuiseră titluri la 230 locuitori iar în noiembrie numărul titlurilor 
definitive eliberate era de 2. 720 =~ 1• 

Suprafaţa distribuită celor 230 locuitori era de 378,01 ha, pentru 
cme percepţia a încasat suma de 662.959,18 lei 1". 

Din situaţia întocmită privind mersul distribuirii titlurilor de îm
proprietărire definitive, se constată că numărul sătenilor trecuţi în tabloul 
de împroprietărire a crescut la 4.783 pină la 30 noiembrie 1923 :r;_ 

In judeţul Dîmboviţa au fost distribuite între anii 1922-1923, 
ţăranilor, prin împroprietărire şi locuri de casă, unde aceştia urmau să-şi 
întemeieze gospodăria. 

Din tabel rezultă că aceste locuri proveneau cele mai multe din 
izlazuri şi rezerve :JG_ 

28 Ibidem, dos. 10/1922, f. 170. 
29 Arh. St. Dîmboviţa, fond Camera agricolă, dos. 2/1922, f. 44-45. 
:,o Ibidem, dos. 22/1922, f. 48. 
31 Ibidem. 
32 Ibidem. 
:i:i Ibidem, dos. 22/1922, f. 245. 
:v. Arh. St. Dîmboviţa, fond Consilieratul agricol, dos. 22/1922, f. 10, 92. 
35 Ibidem, fond Serviciul agricol, dos. 19/1924, f. 2. 
36 Ibidem, dos. 19/1924, f. 3. 
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Numărul 
locuito- Suprafeţele PropriC'tatea Comuna rilor im- luate din 

proprietă- izlaz (ha) tPritoriului 

ri\i 

Vulcana de Sus 29 40 din izlaz 
Vulcana de Sus 40 ·5 din izlaz 
Tătărani 88 - disponibil 
Potlogi 170 15 din izlaz 
Lăculeţe 19 - din izlaz 
Bolboci 95 15 din teren CAPS 
I oneşti 46 8 din izlaz 
Ludeşti 48 8 teren CAPS 
Morteni 124 15 din izlaz 
Greci 119 11 rezerve 
Cobia 12 10 rezerve 
Titu 106 20 disponibil 
Principele Mihai 10 10 disponibil 
Găiseni 147 20 izlaz 
Gheboieni 113 8 teren CAPS 

Din tabloul centralizator întocmit în anul 1924 privind situaţia 
împroprietăririi constatăm 61 în cele 7 regiuni agricole ale judeţului, 
fuseseră împroprietăriţi un num[1r ele 11.107 ţărani, cu suprafaţa de 
24.502 ha, la care se adaugă 287 impropriet[1riţi prin Comitetul agrar, 
cu o suprafaţă de 467 ha. Numărul total al împropriett1riţilor pe Hl~-l 
era de 11.394, iar suprafaţa primită ele 24.9G8 ha :r;_ 

Dacă comparăm cu anii 1921-1922, se constată că numărul ţăra
nilor împroprietăriţi în 1924 scade, lucrările de reformă căpătînd un ritm 
lent de clesfăi;,urare. Cercetarea documentelor de arhivă arată că reforma 
agrară a continuat s[1 se aplice şi dup[1 192--l, nefiind pe deplin terminat,) 
nici în Hl25. La 22 iunie Hl25, clupt1 cum arată documentele, în comuna 
Ciupele „se făcea împroprietc1rirea unui num:1r ele 37 locuitori cu o ~u
prafaţ,i de 57 ha"" :J.'-l_ 

În cele 78 comune în care ~-a facut imp:·oprieUirirea în 1923 au 
primit 11.7W locuitori o supn-1faţ[1 ele :24.357 ha pe care au pbtit suma 
ele 42.325.~51 lei :m_ 

Împroprietărirea a continuat pîn[1 în anul Hl2~l cinci în pla..:a G[1eşti 
se făceau lucr{ll"i ele împroprietărire pe moşia „l-L-mul lui Pali:'1'', pro
prietatea lui Miti61 Atanasiu din comuna Croitori, pe m işia Teleşti. 
comuna Teleşti, pe moşia Sperieţeni, proprietatea lui Uli.;e Atanasiu. pe 
moşia Roşianca, proprietatea lui 1\1. Bnitianu, comuna Morteni, mo~ia 
Dragodana, proprietatea lui I. Hagi din comuna Dragodana "°· 

Lucrări de împroprietărire au loc în acelaşi an şi în comunele Per
~inari "', şi Nucet "2_ 

:i; Arh. St. Dimbovita ,fond Camera agricolă, dos. 73 1924, f. 12. 
:lll Ibidem, dos. 10,'1925, f. 10. 
:m Ibidem, f. 24. 
40 Ibidem, fond Judecătoria Găeşti, dos. 15,'1929, f. 5. 
11 Arh. St. Dimbovita, Consilieratul agricol, dos. 22,:1929, f. 38. 
"2 Ibidem, dos. 28/1929, f. 24. 
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în anul 1!)30 improprietăririle s-au făcut mai mult prin clesfiinţare;1 
unor rezerve şi distribuirea lor ţăranilor. Din ca uza ne:lrept{tt_ibr pro
nx:?ate la definitivarea împropriet{tririi, a nemulţum:rilor create in rindul 
ţărănimii, în urma excluderii de la împropr~·2U'\J"ire a multor săt-2ni şi 
pentru că rezervele pr:n modul lor de exploatare se degradau an de an, 
Ministerul Agriculturii s-a văzut nevoit s{1 ia m{1'-iuri pentru desfiinţar~a 
unora dintre rezerve, şi distribuirea lor în p:·oprietate individuale\ ţ:lra
nilor. în aceste cauze treb:.1ie căutată explicaţ:a leJii din 7 iulie UlJO 
prin care se acord,\ preferinţe la împropr:etărir~ invaliziior, v;iduvelor 
şi orfanilor de r{tzboi. Potrivit di·-poziţiilor ei, pe terenurile ce urmau 
a se destina îm_;Jroprietăririi provenite din aplicarea legilor agrnre, din 
disponibilităţile „b~murilor mici" dn p:tmînturile rez~rvat2 per~·onalului 
silvic şi din orice rezerve r{1ma-;e în proprietatea statului urmau a fi 
împroprietăriţi cu preferinţ2 invalizii, v(tduv2b de r{tzboi, orfanii, piu-; 
cei decoraţi cu Virtutea militare\ clac;a I şi a II-a şi membrii Uniunii fo<;
tilor voluntari. Spre de:isebire de legile de refo!·m:i. agrar,·1 prnpriu-zi~ 2 

legea din 7 iulie 1930, pusă în vigoare ele naţional-ţărănişti, stabileau o 
procedur{1 simpl{1 de împroprietăl"ire : drepturile ţliranilor erau ap:·obatc 
de Con-ilieratele agricole, iar tab-~lel'2 primeau forma deLnitivă în uim·1 
avizului Ministerului de resort, fără ~c'i mai fie necesară hotăl"Îreci in<;tan
ţelor judecătoreşti. Legea de preferinţă n-a rezolvat problema împn
prietăririi, aceasta rezultă din num:1rul redus ele beneficiari ai ei în 
raport cu totalul celo:· ce treb:1iau s{1 beneficieze ele pămînt. Totuşi, prin 
intermediul legii ~-au înElturat în unele comune o serie ele conflicte 
izvorîte din retrocedarea unor tf'renuri foştilor proprietari, clin exclu
derea de la împroprietărirea unor ţ.ărani şi din alte cauze. 

În anul 1932 lucările de împroprietărire sînt semnalate ele do<2u
mente pe moşia Pleşoianu din comuna Puţu cu Salcia iar în Hl33--Hl:34 
pe moşia Bosaca-Crînguşi, proprietar Anton Zenide din comuna MoJoşani. 

Împroprietărirea continuă şi în 1939, astfel pe moşia Olc'\nescu apar
ţinîncl proprietarului I. C. Eustaţiu şi moşia Gral Borozzi aparţinînd lui 
dr. Drăghic-e<cu, comuna !oneşti, au loc lucrări cb împrnpriet,'irire. f n 
anul 1940, moşia Bucuroaia, aparţinind Ca--ei rurale, din Co·~te'?ti Deal, 
este împroprietc'iritc'i ţăranilor din acea,tă com~m{1 r,:i_ 

Prin aplicarea lucrărilor de reformi agrară nu au putut benefici,1 
de pămînt toţi ţărnnii îmdrept:\1,iţi datorit:i p:imîntului p·1ţin. Cea mai 
mare parte a celor împropriet{1riţi au primit întinderi insuficiente de 
teren, ele pe urma cc\rora nu şi-au putut a'-ir~ura incle;xmdenţa eccnomic:i. 
Aşa cum rezultă din Certif.catul nr. 207 din 13 martie 1925 elib2rat de 
Primăria comunei Bilciurcşti, judeţul Dîmboviţa, ,,ţăranul Constantin 
Ghiţă înc.:cric.; pe tabloul de împroprietărire al acestei comune la nr. 22 
nu a fost împroprietărit întrucît nu a fost teren suficient""". 

Deoarece mulţi ţărani răm'tseseră neimpropriet[iriţi din cauza 
lipsei de teren, cercurile conducătoare au încercat soluţii pe linia colo
nizării acec;tora cu pămînt din alte judeţe. În acest senc.; Casa Central,i 
a .împroprietăririi prin Direcţia funciară şi cadastru au luat o serie de 
măsuri în ved~rea colonizării : alegerea locului şi mărlmea vetrelo1· de 

'•3 Arh. St. Dîmboviţa, fond Camera agTicolă, dos. 9/1939, f. 26. 
,.,, Ibidem, fond Consilieratul agricol, dos. 35/1925, f. 17, 20. 
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sat, parcel„m:~a terenurilor disponibile, alegerea îndrept[1ţiţilor destinaţi 
colonizării, înlesnirea transportului şi a aşezării lor în satele noi ce se 
cread1, ajutînclu-i cu materiale de construcţie şi seminţe. 

In an1Jl 1 !-)22 se înregistreaz.."1 cereri de împroprietărire prin colo
nizare în alte judeţe a locuitorilo1· din comunele : Gemenea, Voineşti. 
Cîndeşti, care ar„itau c,i zona în care locuie-;c ei este o zon[1 deluroasă, 
cu puţine pămînturi expropriate şi cer împropriet{ufrea în judeţul Ialo
miţa r..-,_ Deşi o serie de ţ{1rani din judeţul Dîmboviţa doresc a se coloniza 
în ,1lte judeţe, unde se află mai mult pămînt disponibil, mulţi refuză 
<"oloniz.--u·ea în judeţul Constanţa, deoarece este prea departe. Astfel, 
p1imarul comunei Comişani, comunica la 14 octombrie l!J23 Cil în co
mun[1 „deşi au răma'> ţă1·ani fără p[1mînt, refuz[t a ~e coloniza în judeţul 
Constanţa" ',li_ Acelaşi refuz se semnaleaz[1 şi în comuna Bilciureşti, unde 
1:3 locuitori împropriet[u-iţi în judeţul Constanţa nu vor să primeasc[1 
p,\mîntul repartizat prin colonizare „motivînd că este prea departe'" '• 7. 

Totuşi, un număr restrîns de ţărani din comunele Vulcana Pandele, 
Finta, ilr[meşti, Sotînga, Poiana de Jos, Ludeşti, Cătunu, B..irbuleţu, 
M{il{lieni, acceptă colonizarea în judeţul Constanţa"~-

Numărul mare este al ţăranilor care cer colonizarea în judeţele 
Ilfov, Teleorman, Vlaşca, mai apropiate de judeţul Dîmboviţa. Deoarece 
cei mai mulţi vor a se coloniza în judeţul Ialomiţa, încep a se consemna 
abuzuri ce se ~[wîrşesc în legătuni cu această problemă. Locuit01ii din 
comuna Suţa Seacă reclamă c;:\ li s-a pretins mit[1, în bani şi cereale 
pentru a le înlesni colonizarea în judeţul Ialomiţa rn_ 

În urma cererilor repetate sînt aprobaţi de Comisia CentraUi a 
Împroprietăririi - Direcţia funciară a fi colonizaţi în anul 1924, un 
număr de 614 ţărani din comunele judeţului Dîmboviţa :;o_ Deşi sînt cereri 
pentrn colonizări, totuşi ţăranilor dîmboviţeni le este greu s;:i-şi p;:iră
sească satul natal. Ziarnl „Ţăranul Dîmboviţei" din 17 aprilie 1924 
scria : ,,Daţi-ne pămîntul făgăduit, nu vrem să plecăm în colonii, ne este 
drag căminul şi pămîntul strămoşesc din satul no"tru ; aici avem îngro
paţi părinţii şi străbunii noştri, cărora trebuie să le îngrijim mormin
tele" _.., 1• 

Deoarece reforma agrară nu rezolva necesităţile ţărănimii, în pa
ralel cu aceasta se practica sistemul muncii în dijmă, învoil;le agricole 
constituind cea mai grea formă de exploatare a ţăranilor. 

în primii ani postbelici, înainte ca ţăranii să devimi proprietari pe 
o parte din moşiile expropriate regimul muncii în dijmă intrase în criz„i. 
Se înregistrează la ţ[irănimc tendinţa de a impune transformarea rentei 
în produse în rentă în bani care era mai avantajoas;:i. Locuitorii comunei 
Gura Foii arendau pămîntul pentru cultura o,·ăzului şi plantelor furajere 
la preţul de GO lei/ha~,'..!. 

1,:; Arh. St. Dîmboviţa, fond Consilieratul agricol, dos. 21922, f. 146. 
~11 Ibidem, dos. 14 11923, f. 29. 
"7 Ibidem, dos. 33/1924, f. 158. 
18 Ibidem, dos. 15/33/1923, f. 45, 50, 54. 
19 Ibidem, dos. 5/1923, f. 711. 
'..O Arh. St. Dîmboviţa, fond Consilieratul agricol, dos. 21 '1925, f. 13, 19, 32, 

36, 39, 44, 65, 72. 
51 Ziarul „Tăranul Dimboviţei", 'Iirgovişte, anul li, 17.04.1924, p. 2. 
~2 Arh. St. Dîmboviţa, fond Consilieratul agricol, dos. 25,'1923, f. 62. 
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În anul 1!)24, 87 locuitori din aceeaşi comun[1 au arendat teren din 
izlazul comunei pe care l-au în<1mînţat cu lucern[1 în suprafaţă de 
rn,4 ha ;,:i_ Un num:·1r de 2-t ţărani clin comuna Crovu, satul Ziclu1·i, au 
<irendat 63 ha;,',. În cadrul învoililor agricole -;e încheiau contracte cu 
dauzc cc se diferenţiau dl' la un contract la altul, cu obligaţii diferen
ţiate de la o regiune la alta şi de la un sat la altul. 

Acest lucru rezulU1 clin cnmunicm·ea clin 25 noi2mbrie 1D22, aclre
~at.ci. Ministenilui Agriculturii şi Domeniihr, în care se araU1 Cei. : ,,Cuan
tumul dijmei este una şi una, arenda în bani ele la 100 la 1.200 lei/ha ; 
pentru gni.dinile de zarzavat 3(j() lei/ha, 180 lei pentru locurile de lunc[1, 
140 lei d1mine de cas[1 iar pentru lotu1·ile mai puţin productive, 
!10 lei/ha"' ,,;,_ 

f n acee,1şi comunicare clin 25 noiembrie l!l22 Consiliera tul agricol 
judeţean comunica Ministerului 61 în judeţul Dîmboviţa se practicei. 
învoieli în dijm[1 simpl[1, în ba:i.i, şi învoieli pentru izlaz;~;_ Ţăranii pro
prietari de p[1minturi din comuna Costeşti Dimboviţa, prin învoiala 
agricolă incheiat[1 cu proprietarul din comun[1 se obliga a lucra cu ziua 
~au cu m[1sura diferite munci agricole conform preţurilor convenite şi 
notate mai jos :-,î_ 

Preţul 

~r. 
:'ia tura 1111111rilor T.ri 

I 
L rt. bani 

I Hectarul de griu secerat şi clăit 600 -
2 Ziua cu căruţa la maşina de treierat 120 -
J Ziua cu palmele la maşina de teieral :rn -
4 Ziua cu palmele la orice munci :rn -

iar în învoiala agricol[1 inchei::ltă cu acelaşi proprietar la 1 martie 1923 
~e arată c,i. : 

hectarul de ogor 
hectarul grăpat cu grapa de fie1· 
hecta1·ul semănat cu mina 
hectarul de griu ~ecerat cu secern legat snopi şi 
clădiţi jumătăţi 

d1ratul snopilor după un hectar la maşina de 
treierat şi clesdi.rcaţi în batoz[1 
ziua cu cei.1·uţa cu doi boi la m,1şina de treierat 
ziua cu căruţd cu doi boi la ol"ice alte mc.1nci 
ziua cu palmele la ma~ina de treierat 
ziua cu palmele la orice alte munci~,,.; 

''
1 Ibidem, dos. 44/1924, f. 21, 22. 

,Yl Ibidem, dos. 50:'1924, f. 2. 

160 lei 
80 lei 
20 lei 

160 lei 

80 lei 
60 lei 
60 lei 
20 lei 
10 lei 

:;:; Arh. St. Dîmboviţa, fond Consilieratul agricol, dos. 31.1:12 192:J, nepaginat. 
,,1; Ibidem, nepaginat. 
" 7 Ibidem, dos. 5/192:J, f. 104. 
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în dorinţa de a avea p{1mînt pentru lucru o parte din locuiturii 
judeţului Dimboviţa au încheiat învoieli agricole cu prnprietarii de mr)şii 
din alte judeţe. Astfel, ţăranii din comunc1 Izvoarele, Vuineşti, încheie 
învoiala agricolă cu arendaşul moşiei Bora Filipescu, situată în comuna 
Bora, plasa Slobozia, judeţul Ialomiţa, obligîn::lu-se a lucra cu palmel_e, 
ziua fiind plătit{1 pentru bărbaţi cu 24 lei, iar pentru femei cu 20 lei ·••1• 

De asemenea ţăranii din comuna Butoiu încheie învoială agr:col:t 
cu N. G. Cantacuzino, proprietarul moşiei Soimul din judeţul Teleorman. 
în contract se arat.i c{1 : ,,ziua cu palmele la orice muncă va fi pl{ttit,-, 
la bflrbaţi cu 15 lei, iar la femei cu 13 lei, iar minorii dup:i vîrst:1 'ji 
muncă" i;o_ 

Cu unele' modificări, şi învoiala agricolă dintre proprietarul din 
comuna Moltezi, judeţul Ialomiţa, pe de o parte cu ţ{1ranii muncitori ele 
pămînt semnaţi în contract şi domiciliaţi în comuna Măneşti-Dimboviţa. 
pe de altă parte, se arah"i preţul zilei munc,-1 cu braţele la secernt. tre'e:·at 
şi celelate munci agl"icole pentru b"'lrbaţi, b{iieţi de la 18 ani în s:_i-.;, 
femei voinice şi fete fii_ 

Regimul munci în dijm·i a influenţat nemijlocit dezvoltarea rela
ţiilor de producţie capitaliste în agricultură. Cu ocazia împ:·opriet{1ririi 
pe baza legilor de reformă agrară şi în judeţul Dîmboviţa s-au Licut nu
meroa"e abuzuri, favorizate de colabornrea dintre auto:·ităţi şi moşieri 
în excluderea de pe tablouri a ţ{1ranilor îndreptăţiţi, parcelc1r2a terenu
rilor, în împroprietărirea ţ.'1.ranilor cu loc.1ri neproductive şi mai m'ci 
decît prevedea legea. 

Aceste abuzuri au avut ca urmare numeroa~e proc·e~·e c.e a·_1 durat 
ani de zile şi au dus la prelungirea lucrărilor de reformă. 

A<,;tfel, 14 femei văduve ele r{1zboi, domiciliate în comuna Mogoşani, 
cătunul Văcăreasca, plasa G{1eşti, împovărate de familie grea, cu cite 
3-8 copii mărunţi în viaţ{1, muncitoare, şi s[1race far{1 p{1mînt de exi'-
tenţă, astăzi ~-e văd scoa':'e de pe m.)şia lui Suţu unde au muncit pîn:1 în 
prezent dindu-se acest p{1mînt altor persoane str,-line, o:1meni clin satul 
Teţcoi, care au s,-irit peste moşia lui Zenide, proprietarul acelui sat i;:!_ 

Cereri de revizuire a lucrărilor de împroprietărire cer v{1duvele şi 

orfanii de război, clin comunele Mogo~ani, V [1c{1reşti, G,'iiseni, Cobi a, 
Lunguleţu, l\fat{1..;aru, Dobra, Serdanu, Cuparu, Bilciureşti, ar{1tînd c:1 

pînă în anul trecut, HJ22, ,.au avut cite 1 po6on, iar în anul acesta li 
s-a luat şi aceast{1 mic{1 bucat{1 de p,'imînt şi li s-a dat altor oameni care 
pot mai uşor să-şi cîştige existenţa'' ti:I_ 

Invalidul de r{1zboi, Gheorghe Nica-Hadu, clin comuna Dragod,ma. 
satul Cuparu, arată di : ,,în punctul numit Arţ."iriş, i s-a atribuit un l,)t 
în suprnfoţă de 2 ha din moşia Cuparu. Planurile s-au parcelat şi Ştefan 
Mordan care nu le-a completat în comuna lor le-a luat cu dînsul în jude-

,,11 Arh. St. Dîmboviţa, fond Consilieratul agricol. dos. 5 1923, f. 105. 
,,!I Ibidem, dos. 25,'1923, f .29. 
m Ibidem, dos. 22,'1922, f. 48. 
111 Ibidem, dos. 22,'1922, f. 57. 
c;i Arh. St. Dimboviţa, fond Camera agricolă, dos. 10,'1921, f. 42, 150. 
m Ibidem, dos. 5_/1923, f. 234. 
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ţul Teleorman unde a fost delegat facînd mai multe mr)difidu-i. Acum 
se \·ede aruncat în terenul cel mai prost din moşie pentru cCt n-a vrut 
!-';_-1 dea mthi preferînd pe alţii ftlrC1 drept" ti'i_ 

Cele mai multe cereri şi plîngeri sint ale demobilizaţilor, vC1duve
lor şi orfanilor de rC1zboi, aşa cum 1·2ie~e din exemplul de mai jn-; : un 
num,11· de 102 demobilizaţi din comuna I3ezdeaJ, judeţul Dîmbnviţa, 
;-mltau că „deşi trebuiau sC1 fie împroprieUi.riţi de acum 4 ani, pînC1 în 
prezent nu au primit nimic. Comuna este situatC1 pe moşia marelui pro
prietar CnsticC1 N. Vasiliu şi aşteptC1m sC1 fim împropriatăriţi cu toţii în 
perimetrul comunei. Nefericirea este că fiind o comună de munte şi 
proprietc:rul Co-;tic,'i Va-;iliu „ll'e 10 advocaţi la biroul sM1 şi a fflcut c,1 
noi să fim împiedicaţi de la împroprietC1rire·· li~,. 

Un alt motiv care a produs numeroase contestaţii contra lucr{U"ilor 
ele împroprietCU"i1·2 a fost modul cum a lucrat Comitetul de ocol şi comi
:siilc de împroprietărire'. Ac;tfcl, ţăranul Andrei Stan, din comuna 
Frasinu, reclamei faptul cC1 „deşi i s-a aprobat împroprietCH"irea cu 7 ha 
teren ;_1 rabil, plus 2.500 m.p. loc de cas:1, în vatra satului, din moşia rn
tului, la punctul Moara, încC1 nu a primit terenul de mai sus, pînă la 7 
decembrie ln23" 1i1i_ 

Plîngerile şi cererile ţă1·,mibr sînt înregistrate pe tot pa!·cursul 
desfăşurCi.rii lucTărilor ele reform,'i. agrar:1 dar cele mai multe au fost 
îr:1·egistrate în judeţul Dîmboviţa în anul H)29. Astfel, în acest an lo
cuitorii din comuna Gura Suţii cer revizuirea lucrCirilor de expropriere 
~i împroprietărire. În procec;ul ve1·bal încheiat judecC1tc-irul Dumitru Coş:- -
\·eanu menţioneazc'i. 61 la deplasarea în ccmuna Gura Suţii, ,,s-a constatat 
c,1 primăria p0seda o proprietate de 2"i ha, p21mînt cultivab;l care 111.1 a 
fost expropriat nefiind cleclctrat·' tiî_ 

Insistenţa cu care ţăranii şi-au arătat nemulţumirile prin cereri 
de revizuirea reformei, prin prncese, plingeri şi mişcC1ri ţărăneşti, au 
contribuit la ac.;igurarea exproprierii moşiilor în judeţul Dîmboviţa, la 
mărirea numărului ţăranibr împroprietăriţi, la reducerea marU proprie
tăţi moşiereşti şi a ponderii raporturilor semifeujale l2gate de ea. 

Prin aplicarea lucrărilor de reform:'i. agrară nu au putut b2neficia 
<le pămînt toţi ţăranii îndreptăţiţi. Cea mai mare parte a celor împroprie
tCiriţi au pr:mit întinderi insuficiente de t2ren. Soluţiile încercate de 
cercurile conducătoare pe linia cohnizării, ~au a atribuirii unor părţi 

clin rezerve la împ:·oprietărire, au fost limitate în judeţul Dîmboviţa în 
raport cu totalul celor lipsiţi d2 pămînt. Atribuindu-se loturi de împro
prietărire insuficiente s-au creat de la început premisele ca efectele 
reformei agrare să fie limitate şi problema agrară din judeţul Dîmboviţa 
şi din Romania să nu se încheie definitiv prin reforma din 1921. 

w. Arh. St. Dîmboviţa, Camera agricolă, dos. 21/1921, f. 476-477. 
w Ibidem, dos. 5/1923, f. 99. 
t;ii Ibidem, dos. 21/1924, nepaginat. 
67 Arh. St. Dîmboviţa, fond Consilieratul agricol, dos. 22/1929, f. 11. 
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SITUATIA SANITARĂ A JUDETULUI DIMBOVITA , , , 

ÎN PERIOADA INTERBELICĂ 

CLEOPATRA IONESCU 

După recens[tmintul clin anul D30, populaţia judeţului Dîmbo\'iţa 
număra peste 335 OOO locuitol'i, dintre c.1re 27G 278 locuiau în mediul 
rural. Ocupaţia de lrnz:1 a acestora era agricultura, cTeşterea vitelor, 
cultura pomilor fructiferi şi altele. Emu în<1 şi ţărani care lucrau în 
industria petrolier."i, minier,1, forestied1, metalurgică, etc. Atît ţ[inmii 
care lucrau în mediul s[1tesc, cît şi cei care lucrau în uzine şi fabrici 
aveau o viaţ[1 destul de grea 1. 

Lucreţiu Pătrăşcanu, vorbind ele populaţia României, despre condi
ţiile de trai, arăta că : ,,circa 700/o clin localit{1ţile ~-{iteşti aveau casele 
construite din bîrne, lipite cu lut, pardoseala de pămînt, acoperite cu 
şindrilă şi stuf" 2• 

Dup{1 cum se subliniaz{t în documentele Plenarei C.C. al P.C.R. 
din 193G, ,,masele populare din România, ţ{1rănimea, muncitorimea, mese
riaşi, funcţionărimea, intelectualii, micii comercianţi, sînt reduse la rege
nerare fizică. Ţ{iranii mor clin cauza foamei, pelagrei, sifilisului, tifosului 
exantematic ... tuberculoza secen1 funcţion{1rimea, spitalele se închid, mor
talitatea creşte, natalitatea scade" 3• 

Legea unificării administrative, pusă în aplicare după primul război 
mondial, a luat de sub grija autorităţilor centrale o serie de atribuţii şi 
le-au trecut la serviciile sanitare şi de ocrotire judeţene. 

Ca organe consultative locale, legea instituie consiliile de igienă 
şi ele ocrotire judeţene şi municipale, care rezolvă probleme sanitare de 
ordin local. Ca urmare a acestei legi, însă cu o tradiţie mai veche, func
ţiona la Tîrgovişte un spital cu 140 paturi şi un spital de contagioşi cu 
20 paturi. Personalul încadrat la aceste spitale era format din 7 medici, 
1 farmacist, 1 administrator, 1 impiegat, 1 oficiant sanitar şi 1 moaşă. 
Legea prevedea funcţionarea în fiecare plas{1 a cite unui spital şi dispen-

* Lucrare prezentată la Sesiunea de comunicări a celui de-al Vl-lea Simpo
zion Naţional de Istorie Agrară a României, Buzău, 20-22 nov. 1980. 

1 Arh. St. Dîmboviţa, fondul Camera de comerţ şi industrie Tîrgovişte, dos. 
2411937, f. 14 V. - 15. 

~ L. Pătrăşcanu, Sub trei dictaturi, Ed. Pol. Buc., 1970, p. 37-39. 
3 Rezoluţiile Plenarei C.C. al P.C.R. din august 1936, Buc., 1936, p. 8, MJD, 

col. Istorie modernă şi contemporană, inv. 344/5447. 
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sar mixt. Deşi în judeţul Dîmboviţa erau 7 plaşi, numai în plăşile Gc.\eşti 
funcţiona un spital cu 30 paturi şi la Voineşti un spital cu 20 paturi. 
Personalul medical era format din cite 1 m~dic, 2 oficianţi sanitari şi 
cite o moaşă ,. . 

În cele 183 localităţi ale judeţului, cu o populaţie de peste 3J5 OOO 
locuitori, funcţionau 24 circum'->cripţii m~dical~. cu 24 medici, 4 surori 
de ocroti1·e, 63 agenţi snnitari şi 46 moaşe. Dup::1 cum afirmi documentele, 
deşi legea rnnitară prevedea maximum 10 OOO lo::L:itori de fiecare cir
cum-cripţie, unele din ucesteu - cum sînt Pucioa ;a, Răzvad -- intrau 
peste 20 OOO locuitori, ,,foarte mult", fapt recunoscut de autorităţile lo
cale. Situaţia dispensarelor lasă de droit. De exemplu cele din localităţile 
Nucet, Dragomireşti, Poieni12, erau minate şi trebuiau s:1 fie complet 
refacute. În localităţil2 B\leni, Gura-Suţii, Prnduleşti, Titu-Tîrg şi Văile
Unite, construcţiile erau neterminate. Deşi statisticile vremii consem
neazCi prezenţa unor dispensure, acestea de fapt nu exi~tau. De exemplu, 
în localitutca Pietrari era cump[1rat un teren, iar în localităţile Corneşti 
şi Dragod,1neşti nu aveuu nici ace~te terenuri-'. 

Din "tatisticile şi calculel2 făcute de organele ~anitare în p2rioad,1 
respectivă, rezultă că personalul me:iical al judeţului deservea populaţia 
clup:1 cum urmează : 

1 medic la 14 OOO de suflete ; 
1 soră de ocrotire la 8 OOO suflete ; 
1 agent sanitar la 5 500 persoane ; 
1 moaşă la 7 822 locuitori ; 
1 pat de spital la 1 955 pe1·soane ; 
1 pat de spital de boli contagiouse la 3 143 locuitori r._ 

Menţinn(tm că în anul 1934 s-u votat le~ea pentru înfiinţarea „Ligei 
contra tuberculozei", cu care ocazie se înfiinţează în oraşul Tirgovişte 
un di~pensar cu 40 paturi şi care, dup:i cum afirmă organele locale, .,nu 
funcţionează în condiţii mulţumitoare". De a'>emenea, a mai fost construit 
un sanatoriu în localitatea Moroieni, cu 450 paturi şi cu aparatur,i m'1-
dernă 7 pentru perioada respectivă. La 7 octombrie 1934, la Tirgovişte 
s-a pm piatra fundamentală la pavilionul de boli interne, care s-a clădit 
pe terenul spitalului judeţean. În aceeaşi zi s-au d~schis un laborator 
şi baia corn un ală '\ 

Referindu-se la condiţii!~ grele de viaţ,i ale ţărănimii, Plenara Co
mitetului Central al P.C.R. din august 1936 arăta „aceasta se paupe
rizează şi gospodăriile de jos se degradează. La ţară se dezvoltă un 
proce-; de concentrare a pămînturilor în mîinile chiaburilor, boierimii, 
băncilor şi speculanţilor" n_ 

f. 38. 

,. Arh. St. D-ta, fondul Prefectura judeţului Dîmboviţa, dos. 380,1938, f. 10. 
5 Ibidem, dos. 437/1938, f. 68. 
ti Ibidem, dos. 439/1938, f. 109, 111. 
7 Enciclopedia României, Buc., 1938, vol. I, p. 506. 
8 Arh. St .D-ta, fondul Camera Agricolă a judeţului Dîmboviţa, dos. 15/1934, 

0 Ibidem, fondul Prefectura judeţului Dîmboviţa, dos. 310,11940, f. 40. 
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Din datele statistice ale judeţului, întocmite ele Serviciul sanitar, 
~e poate ,·edea continua c1·eşterea a num[trului b:ilnadlor de tuberculoz[1, 
pelagr,-t, guşe şi altele. 

Bol I 
19,8 

I 
ia,1 19·W I 

iulie- 19W 

tuberculoză 2 424 2 840 2 991 
sifilis 2 561 4 608 4 809 
pelagră '.2 678 :1 150 :1 54:l 
guşe :J :l21 4 lU 4 25:l 
malarie 1G5 121 179 
lrahon - 104 103 10 

Din aceast[1 situt1f2 se vede creşterea num[1rului bolnavilor ele pe
lagr{t, în raport direct cu starea de pauperizai·e a populaţiei şi d insufi
cienţei aliment[1ri, situaţie care se menţine pe toată perioada celui ele-al 
doilea r{tzb<>i mondial. 

În raportul întocmit de Prefecturn judeţului Dîmlx)Viţa şi înaintat 
Ministerului ele Interne şi pretorilor în urma contrnlului sanitar efectuat 
în jwleţ, se ar{tta : ,,S-a con<;tatat c[1 în foarte multe comune există pela
groşi lip-;iţi rnmplet ele mijloac·e /materiale/ care nu-şi pot procura hrana 
corespun7,i.toare tratamentului. Ca m[1c:uri se prevedec1 procurarec1 de 
hrnnă corespunz{ttoare pentru a urma regimul alimentar recomandat 
,.pîine, carne, ouă şi brînz[t'' 11 . 

În cursul anului Hl38 s-a efectuat o campanie sanitar[1, au fost 
c-rC'atp comitet<.' comunale pentru îngrijirea pelagroşilor t:!, care în reali
tate nu a îmbunăt{tţit cu nimic situaţia ţ{1rănimii. 

Pe de altă parte, documentele de arhiv,i con<;emnează c{t România 
e-te cuno<;cută cu frumuseţile şi soarele ei binefo.cător prin razele ultrn
,·iolete, fineţea nisipului de pe malul M,-1rii Negre, de la Mamaia, 
Constanţa, Eforie şi Balcic i:i_ 

Pe plan local existau 2 staţiuni : Vulcanu - cu ape clorosodice in
durate, indicate în scrofuloz{t, leziuni osoa!-e cronice, reumatism, mielite 
~i paralizii ; Pucioasa - cu izvoare de apă sulfuroast1 carbonată, indi
cată în reumatism, scrofuloză, artrifo·m l'i_ îns,"I după cum afirm,"\ pre
~edintele Uniunii sfaturilm· negustoreşti, ,,staţiunile trebuie s,i fie şi ~tt 
r{1mîn,\ rezervate exclusiv pentru sănăt,1tea, recrearea şi distrarea pun
gilor gra,e" 1.;_ 

10 Ibidem, dos. 437)938, f. 10. 
11 Ibidem, dos. 436 1938, f. 150. 
1
~ Ibidem, dos. 4101938, 1012. 

11 Enciclopedia României, p. 506. 
11 Ibidem. 

i;, Arh. St. D-ţa, fondul Camera de comerţ şi industrie Tîrgovişte, dos. 12, 1935, 
f. 44-47. 
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Anexa l 

Tab el 

cu numărul farmaciilor, dispensarelor şi circumscripţiilor medicale din judeţul 
Dimboviţa în anul 1938 

;'\r. far-
dis- cirra Jllllllăr lllllll[tr ag. 

Localitatea JllPd i- locui- medici 
suron 

saJJi-
macii 

Jll'll - comn- 111(,;:\.:,l' 
nt. ocrot 

sar(· ral;1 tori IIC tai i 

I Tîrgovişte 5 1 I 15891 1 1 1 3 I 

2 Găeşti 1 -- 1 6859 1 - - 1 1 
<ii 10 3 Pucioasa I 1 I 2021-1 I 1 3 " -

4 Băleni 1 2 I 162-11 8 1 - 3 ., 
5 DC'zdead - 1 1 8072 3 1 - 2 1 

6 Bilei ureşti I 1 I IJ991 7 1 1 3 3 

7 Brăneşti 1 1 I 12391 6 1 - 3 '2 

8 Brîncoveanu - - 1 19223 9 1 - 3 2 

9 Cobia - 1 l 13708 8 1 - 3 2 

10 Corneşti - - 1 1-4-l 56 8 1 - .1 2 

11 Doiceşti - 1 - - - - - - -
12 Dragomireşti - - 1 IJ912 10 1 - 3 J 

13 Ghergani - 1 1 20931 1-1 1 - 3 .) 

14 Gura Şuţii - - 1 13139 7 1 - 3 I 

15 Jugu reni 1 1 1 9419 7 1 - 2 1 

16 Mătăsaru - 1 1 10691 7 1 - 2 I 

17 Nucet (dispensar 1 1 1 12538 9 1 - 2 •) 

cu izolare) 
18 Pietrari - 1 1 1207-1 6 I - 3 1 

19 Pietroşiţa 1 1 1 1365] -I I 2 2 2 

20 Poienile 1 1 l 97·17 4 I - 2 1 

21 Potlogi 1 - - - - - -- -- --

22 Răcari 1 1 - - - - -- - -
23 Răzvad I 1 1 2.152'1 10 I - 3 

) -
24 Tătărani - 1 1 12051 9 1 - J 2 

25 Titu I 1 1 l~J0.5 7 I - J _; 

26 Valea Lungă - - - 1-1573 7 1 - 3 2 

27 Valea Mare - 1 I I 73.P 10 1 - 3 3 
(Văile Unite) 

28 Vişina - 1 1 12102 6 1 - 2 I 

29 Voineşti 1 - - -- - - - - - -

JO Bogaţi 
(judeţul Argeş) - 1 1 9530 6 1 - 3 1 

---------- ------ --
Tot al 19 2J 2-l 358582 183 2-1 4 67 -1.-s 

Arh. St. Dîmboviţa, fondurile : Prefectura jud. Dimboviţa, dos. 380/1938, f. 22. 
dos. 439/1938, f. 120; Camera de Comerţ şi industrie Târgovişte ,dos. 9,'1941-1942. 
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Anexa 2 

Tab e I 

cu spitalele din judeţul Dîmboviţa în anul 1938 

nr. 

I 
Denumirea I paturi I medici 

I 
farma-

I 
admini- I· . t·I oficianti I moa '.'e crt. spitalnlni ci şti slra tori irnpiega,i sanitaii 

I Spitalul 140 7 1 I 1 .î 1 

Tîrgovişte 

2 Spitalul de 20 - - - - - -
contagioşi 
Tîrgovişte 

.î Spitalul Mixt ,O 1 - - - 2 1 

Găeşti 

4 Spitalul Mixt 25 I - - - 2 1 
Voineşti 

' Tot a 1 21.5 9 . I I l 7 .î 

Arh. St. Dâmboviţa, fondul Prefectura Jud. Dîmboviţa dos. 380/1938, f. 22, 
dos. 439/1938, f. 120. 
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PARTICULARITAŢILE STILISTICE ŞI ICONOGRAFICE 
ALE ANSAMBLULUI DE PICTURI DIN BISERICA 

DOMNEASCA DIN TIRGOVIŞTE 

Dr. CORINA POPA, Dr. MARIA GEORGESCU 

Biserica domneas61 din Tîrgovişte s-a aflat constant în atenţia cer
"1:'et[1torilor de istoria arhitecturii fiind analizată şi încaclraU1 fie în lucr[1-
Tile de sintez[1 de istoria artei, fie în cele de istoria arhitecturii precum 
şi în recenta lucrare cu caracter monografic privind monumentele isto
rice şi de artă ale oraşului Tîrgovişte datorat[1 arhitectului Cristian 
Moisescu 1• Nu acelaşi lucru se poate spune despre decorul pictat al 
.acestei biserici, prezentat prima dat:1 de I.D. Şteffmescu şi mai recent 
-consemnat tangenţial în articolele Theodorei Voinescu 2• 

Ansamblul de picturi, aşa cum se prezintă azi, dupc.\ restaurarea 
monumentului din anii 1962-63 ·şi după decaparea unei zone de pictură 
-contemporană probabil cu biserica n-a constituit pînă acum obiectul unei 
cercetări mai atente, de aceea ne-am oprit asupra acstei probleme în 
acest articol, urmînd să revenim mai „în extenso" în cadrul unui studiu. 

Inainte de-a analiza iconografia şi stilul picturii bisericii domneşti, 
ţinem să precizăm cîteva date cronologice preliminare : 

Picturile adăpostite de biserica domnească aparţin a trei momente 
istorice şi stilistice diferite : 

1. - Pictura scoasă la iveah\ prin decapare cu prilejul staurării 

din 1962-1963, decorează încăperea de la sud de altar, diaconiconul şi 

1 N. Ghica Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia şi Oltenia, veacul al 
XVI-lea, B.C.M.l., XXIII, 1930 ; Idem, Biserica domnească din Tîrgovişte, în 
B.C.M.l., III, 1910 ; Ionescu Grigore, Istoria arhitecturii româneşti din cele mai 
vechi timpuri pînă în 1900, Bucureşti, 1937 ; Idem, Istoria arhitecturii în România, 
II, Bucureşti, 1965, p. 12, 169, 170 ; Idem, Arhitectura pe teritoriul României de-a 
lungul veacurilor, Bucureşti, 1982, p. 279, 289, 290 ; Stoicescu N., Moisescu C., Tîrgo
viştea şi monumentele sale, Bucureşti, 1976, p. 83-93 ; C. Moisescu, Tîrgovişte. 
Monumente istorice şi de artă, Bucureşti, 1979, p. 193-215. 

2 I. D. Ştefănescu, Contributions d Z'etude des peintures murales valaques, 
Paris, 1928 ; Idem, La peinture religieuse en Valachie et en Transsylvanie depuis 
les origines jusqu'au XIX siecle, Paris, 1932, p. 134-145 ; 'Th. Voinescu, Şcoala 

de pictură de la Hurezi în „Omagiu lui George Oprescu", Bucureşti, 1961, p. 576 şi 
Istoria artelor plastice în România, II, Bucureşti, 1970, p. 68. 
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credem că este po,ibil ~.-1 fie contemporană cu anul încheierii construcţiei 
bisericii 158:3 3• 

2. - Decorul pictat ul pereţilor din altcu-, proscomidie, din naos 
şi pronaos (deci cca. 900/o clin pictura bisericii) aparţin c>pocii brincoveneşti, 
decor încheiat la 16~)8 şi realizat de meşterii Constantin, Ioan, Ioachim 
şi Stan cum precizează inscripţia pictctti.'1 din pronao-; \ 

3. - Picturile ce decoreaz.\ sem:calota şi semicilindrnl altarului. 
parţial baza turlei şi cele patru bolţi ~emicilindrice ale naosului dateaz:t 
din secolul al XVIII-iea cinel „întîmplîndu-se mare cutremur s-au surpat 
şi turla şi amvonul (1748)" ; deci deteriorarea bolţilor a determinat refa
cerea }(lr. Bolţile refăcute au c;_1pătat pictură nouă databilă cu aproxima
ţie 1752-1785, întrucît în inscripţii se amintesc la ambele date, repic
tfiri :;_ 

În trucît pictura brîncoveneasc."1 a acoperit integral resturile de pic
tură veche în m,d firesc zona de pictură aparţinînd secolului al XVI-iea 
nu se integreaz5. în programul iconografic al picturii brîncoveneşti, cons
tituind o insulă din vechiul program iconografic. Dimpotriv,-1, pictura de 
secol al XVJII-lea ~-a limitat la repictarea unor scene şi se încadreaz:1 
în awamblul p:·ogramului picturii brîncoveneşti. 

În cele ce urmează vom caracteriza în primul rind din punct de 
vedere iconografic şi apoi din cel al particularit~1ţilor de stil, ansamblul 
de care ne ocupăm. 

Pictura de secol XVI, a diaconiconului prez:ntă pe lîngâ scenele 
obişnuite cum este Învierea din semicalotă (ce apare şi în biserica mă
năstirii Snagov), Le,~enda Sf. Ioan Botezătorul (ce apărea în proscomidia 
bisericii Sf. Nicolae domnesc din Curtea de Argeş) şi ilustr;_'\ri din Fapte 
şi Mari sărbători - (ca la Stăneşti 1535) 1', - ace,;;te ultime cicluri indi
cînd faţă de ansamblurile mai timpurii cum e~t~ biserica măm'\,;;tirii 

Snagov (1563) o mai subliniată tendinţă spre narativism, tendinţă ce va 
caracteriza mai ales pictura secolului al XVII-iea. 

În aprecierea (analiza) programului iconografic al picturii brînco
veneşti din aceash'\ biserică trebuie avut în vedere faptul că tipul de 

:i N. Stoicescu, C. Moisescu, op. cit., p. 89 ; C. Moisescu, op. cit., p. 19:1 ; 
D. Moraru, Cîteva lucrări de grafică din epoca brîncovenească la Tirgovişte, 
S.C.I.A., 1964, nr. 2, p. 320-325. Autorul precizează că extragerile de frescă brîn
covenească au dovedit că pictura de secol XVI nu decora integral monumentul 
şi că sub stratul de frescă de secol XVII au fost descoperite desene de animale, 
oameni, motive decorative. Acestea pot fi interpretate ca exerciţii ale zugravilor 
lui Constantin Brincoveanu. 

,. Gioglovan R., Oproiu M., Inscripţii şi însemnări din judeţul Dîmboviţa, 
I, Muzeul judeţean Dimboviţa, 1975, p. 41-42. In afară de inscripţia din pronaos 
scrisă în româneşte cu caractere chirilice se mai păstrează cea din proscomidie, 
iar pe lama sabiei sfîntului militar Nestor în naos, pe peretele nordic este scris 
„Mina lui Constantin 1698" ; Radu Logofăt Greceanu, Istoria domniei lui Constantin 
Basarab Brîncoveanu Voievod ( 1688-1714), Bucureşti, 1970, p. 125. ,,Atuncea s-au 
isprăvit ()699) şi biserica domnească din Tirgovişte de zugrăvit măcar că mai 
fusese mai înainte zugrăvită au fost, ci se învechise şi se stricase zugrăveala, iar 
măria sa au pus de iznoavă de o au zugrăvit" ... 

5 Gioglovan R., Oproiu M., op. cit., p. 44-45. 
6 Carmen Laura Dumitrescu, Pictura murală din Ţara Românească în veacul 

al XVl-lea, Bucureşti, 1978, p. 25-26, 15. 
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plan cruce greacă înscrisă, al acestui lăcaş nu se mai utilizeaz,i în arhi
tectura secolului al XVII-lea în Ţara Homâneac:că i, deci meşterii ce 
lucrau în ultimele decenii ale secolului al XVII-lea, !'Înt familiarizaţi 
numai cu edificii de plan triconc sau dreptunghiular, ca atare în acea-;U1 
situaţie de excepţie zugravii au fost nevoiţi să amplifice şi sft diversifice 
tematica picturii prin adăugarea unor cicluri suplimentare, cletalier2;i 
parţială a celor obligatorii, fapt ce a dus la o oarecare ne.,iguranţă în 
repartizarea ·scenelor pe pereţi şi în interiorul registrelor. 

Ciclurile iconografice suplimentare apar pe bolta şi pereţii altarului 
(Imnul acatist) ; în (Pregătirea judecăţii, scene de martirii), în nfa-; 
(Mărturiile apostolilor, pe arcadele dintre stîlpi, Ciclul vieţii Mariei, pc 
pereţii laterali ai cafasului). î~. absida altarului este reprezentat integral 
Imnul Acatist, renunţîndu-se Ias·elecţia -ce poate fi întîlnită la paraclisul 
şi bolniţa de la Hurezi ce corespundea un~i mai vechi p,efcrinte d~'-'.l 
ilustra scene din ciclul vieţii Mari12i în altar (la 154:Z apar la bolniţa 
Coziei) obicei reluat în absida de răsărit a bisericii mari a mănăst;rii 
Hurezi. Pictarea acestui ciclu în acest spaţiu al bisericii constituie s:n
gurul caz în pictura muntenească cind acest imn componentă obişnuită 
a tematicii pronaosului este reprezentat în altar ca figur.1 a Întrupării. 
Aceeaşi idee este exprimată de tema Cortului mărturiei, amintind el,' 
programul iconografic al bisericii Doamnei gîndit de acelaşi Constantino:-;, 
dar această temă putea fi întîlnită încă la 1663 i:;, la Creţuleşti :;;i reap3re 
după 1700 la Govora, Cozia, Surpatele. 

Proscomidia, încăpere distinctă, la acest monument prezintă un 
program ·Îconografic neîntîlnit în pictura românească. Reprezentarea ima
ginii lui D-zeu Tatăl înconjurat de prooroci dintre care Moise, David )Î 

Solomon în imediata vecinătate sugerează un voit paralelism între Ve
chiul şi Noul Testament, continuat pr:n alăturare în cadrul registrului 
narativ a unor scene din Apocalipsă cu altele din Exod !J_ - toate ilus
trînd ideea obişnuită a programului iconografic al proscomidiei - necesi
tatea sacrificiului pentru dobîndirea mîntuirii. Dealtfel, scenele din 
Patimi ce apar în nişa proscomidiei din altar - variantă detaliată :;;i 
narativă, în locul scenei Plîngerii - confirmă interpretarea ce poat2 fi 
dată scenelor din încăperea proscomidiei. 

Programul iconografic al naosului permite disc-2rnerea cîtorva in
tenţii legate poate de rangul de biserică a curţii domneşti pe care monu
mentul o are. Comparînd programul iconografic al picturii tîrgovi:?t2ne 

7 După construirea bisericii mănăstirii Argeşului ctitorită de Neagoe Basa
rab (1517) planul acestui edificiu : triconc cu pronaos supralărgit şi cu turle pe 
pronaos va deveni model pentru toate marile ctitorii ale secolelor următoare 
(Căldăruşani, biserica Patriarhiei, Văcăreşti, Hurezi, etc.) în vreme ce planul în 
cruce greacă va înceta să mai fie folosit după 1600. 

8 C. Pillat, Pictura murală în epoca lui Matei Basarab, Bucureşti, 1980, p. 41. 
n I. D. Ştefiînescu, La peinture ... p. 142, Apocalipsa, 20, 4 - scenă ce are ca 

element central pe Isus crucificat, iar în jurul crucii apare Sf. Ştefan lapidat, Sf. 
Gheorghe decapitat, Sf. Andrei tăiat cu fierăstrăul ; Apocalipsa 21, Pregătirea 
judecăţii, reprezentată de cei 12 apostoli temelii ai cetăţii Ierus~limului ceresc ; 
Exodul 7, (9-18) ilustrează aproximativ minunea transformării toiagului ,'toiagelor/ 
în şerpi - prefacerea apei rîului, în sînge. Adaptarea constă în aceea că şarpele 
lui Aaron se încolăceşte pe o cruce. Se sugerează deci indirect puterea credinţei, 
care trebuia să-l scoată pc Israel din Egipt şi pc oameni din păcat, prin mîntuire. 
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cu cel al bisericii mari a mănăstirii Hurezi - realizat de aceiaşi meşteri 
din iniţiativa aceluiaşi domn - constatăm că pictura bisericii -curţii 
domneşti exprim-fi mai limpede <lecit la Hurezi dogma sacrificiului şi 
mintuirii - întrucît Ciclul Patimilor capătă o importanţă sporit:i prin 
detalierea scenelor, prin alăturarea ca final a Ciclului Invierii precum 
şi prin desfăşurarea acestor scene pe primul registru narativ, într-o zonă 
vizibilă. 

In pictura murală din epoca lui Matei Basarab, în mod frecvent 
acest ciclu iconografic este redus la un număr minim de scene. La Hurezi, 
întilnim într-o vizibilă sporire şi îmbogăţire a sa. dar scenele sînt dispuse 
în zone atît de puţin vizibile (bolta cilindrică de vest şi nord) încît unii 
cercetă1ori ca I. D. Ştefănescu, Theodora Voinescu, au considerat că în 
biserica acestei mănăstiri nici nu sînt reprezentate Patimile. 

Dispoziţia Marilor Sărb:itori nu urmăreşte o desfăşurare -continuă, 
pe acelaşi registru, scenele sînt în majoritate legate sau incluse în cicluri 
narative Copilăria, Patimile. Dimpotrivă, la Hurezi ele sînt situate în 
zona superioară a pereţilor, respectîndu-se o veche regulă a picturii 
murale paleologe, iar viziunea monumentală şi plasarea în zone vizibile 
indică clar eventuala intenţie a zugravilor de-a pune în valoare acest 
ciclu iconografic. 

Minunile constituie dclul cel mai amplu al picturii tîrgoviştene 
precum şi al celei de la Hurezi. Credem că putem distinge aici o trăsă
tură comună marilor ansambluri murale brîncoveneşti (Hurezi, Cozia) 
şi în mod excepţional predomină aceste scene ia Fedeleşoiu, dar poate 
nu greşim dacă admitem că şi de această dată vechea ctitorie a Basara
bilor de la Curtea de Argeş a constituit un model pentru pictura medie
vală din Ţara Românească 10. 

O problemă aparte o constituie iconografia picturilor -ce deco
rează -cafasul construit pe latura apuseană a naosului şi care comunica 
cu casele domneşti. 

In calotele vestice sînt reprezentaţi Maica Domnului Platitera, 
Ioan Botezătorul, pe intradosul arcelor Martiriile apostolilor, şirul de 
muceniţe, parapetul tribunei, Inmulţirea pîinilor, iar sub tribună Sa
crifidul lui Avraam, Carul lui Ilie, Cei 7 Macabei. Aceste teme indică 
reluarea ideii întrupării şi a ceremonialului eucharistic aşa cum putem 
întîlni în mod frecvent în pronaosul bisericilor munteneşti. S-ar putea 
deci crede că pictorii neavînd o soluţie iconografică pentru cafas -
element de a,rhitectură neîntîlnit la alte biserici - au recurs la o parte 
din temele ce reiau în pronaos (ideea întrupării şi amintesc ceremo
nialul eucharistic) ideile majore ale picturii din altar şi ca urmare în 
pronaos a fost pictat numai sinaxarul şi tabloul votiv. Această icono
grafie „monotematică" a pronaosului este excepţională şi poate fi în
ţeleasă numai prin ·intenţionată împărţire a temelor pronaosului între 
pictura cafasului şi cea a pronaosu•lui propriu-zis. 

Pe peretele vesti-c se desfăşoară tabloul votiv, evident repictat 
în secolul al XIX-lea, care reprezintă alături de ctitorul bisericii Petru 
Cercel şi pe cel al picturii Constantin Brincoveanu, pe Matei Basarab 

10 Th. Voinescu, Radu Zugravu, Bucureşti, 1978, p. 9. 
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şi Neagoe Basarab p2 acelaşi p2ret2 cu ctitorii. iar p2 peretel2 alăturat 
pe Mihai Viteazul, Radu Ş2rban, ConstanLn Şerban, Şerban Cantc!cu
zino şi 1VIihn2a al III-lca. Admiţînd că repictarea a rE>sp:..'claL ordinc'a 
iniţială. destul d2 ciudată dealtfel, ac:ast:t în)irar2 m2rit1. poat2 o 
mai atentă analiză, C:..' iese din cadrul arlicolulu i d2 faţ5.. 

în ce priveşte programul iconografic al ac2slui ansamblu ţinem 
.să precizăm că analiza picturii ne obligl să nu fim d2 ac:)rd cu I. D. 
Ştefănescu ca.re înclina să consid2r2 în mulle cazuri că picturile brîn
covene~ti ar fi fost simple r2pictări 11 , susţinînd că şi la Tirgovişte sîn
tem în faţa unei atari situaţii, fapt c2 ar fi probat de structura pro
gramului iconografic ce i se părea a fi similar cu cel al ansamblurilor 
de la Snagov (1563) şi Ciluiu (1593). Comparind însă t2matic:1 picturii 
acestor biserici cu zugrăvelile din lăcaşul curţii domm'şti din Tirgovi-;;le 
constatăm mai curînd evidente deosebiri 12 . 

Nu putem accepta ideea că echipa de pictori de la Hurezi meşteri 
zugravi ai (domnului) Brîncoveanu a exercitat o umilă repictare a unui 
vechi ansamblu. Fragmentele scoase la iveală de restaurare, în diaconicon, 
comparate cu temele pc care le descifrase pe pictura brîncovenească în 
1932 I. D. Ştefănescu t:l indid. clar că zugrăvelile din secolul al XVII-lea 
n-au ţinut cont de iniţialul program iconografic. 

Deosebirile se pot constata şi atunci cînd comparăm ansamblul 
tîrgoviştean cu cele aparţinînd aceleaşi epoci sau chiar aceloraşi meş
teri. Un exemplu semnificativ ne oferă pictura bisericii mari a mă-
11ăstirii Hurezi. 

La Hurezi cu toate dimensiunile monumentale ale bisericii, pro
gramul i-conografic al picturii din naos, este sensibil mai restrîns şi 
ciclurile se desfăşoară cursiv şi în ordinea lor obişnuită (peretele sud
vest nurd) şi conform tradiţiei secolului al XVI-lea Marile sărbători 
ocupă primul registru de sus, pe cel de al doilea fiind reprezentate 
numai Minuni. In altar nu apar <lecit oîteva scene din via\a Mariei 
însoţite în mod firesc de scene vetero-testamentare ale jertfei. Dim
potrivă programul iconografic al pronaosului bisericii de la Hurezi este 
mai bogat şi mai complex decît al bisericii domneşti din Tîrgovişte. 

În concluzie considerăm că ansamblul de pictură ce îl analizăm 
prezintă o seri-e de particularităţi iconografice : 

- în altar întîlnim numai la aceasUi biserică o ilustrare com
rpl€tă a Imnului Acatist, ciclu ce apare deobicei reprezentat integral 
în pronaosurile unor biserici de mănăstire, sau trunchiat pe pereţii 

altarului. 

11 I. D. Ştefănescu, La peinture ... p. 134. 
12 C. I. Dumitrescu, Pictura murală ... p. 23, 40. La Snagov programul icono

grafic este axat pe ciclul Patimilor, cel al lnvierii ; Marile sărbători se desfăşoară 
într-o surprinzătoare discontinuitate. Iconografia picturii din altar apare săracă 
în comparaţie cu cea de la Tîrgovişte, reducîndu-se la Liturghia îngerească şi 
Impărtăşania apostolilor. 

Se poate admite o parţială asemănare cu programul picturii de la Căluiu, 
unul dintre puţinele cazuri în care ciclul Patimilor este însoţit de o detaliată 
desfăşurare a Minunilor. 

13 I. D. Ştefănescu, La peinture... p. 135, aminteşte de prezenţa unui şir de 
profeţi şi de tema Tufişului arzător - tipică figură a încarnării. Vezi şi noita 3. 
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284 C. POPA, M. GEORGF$C1/ 

Pictura a fost realizată aşa cum apreciază inscripţiile amintite 1 ~ 
de meşterii zugravi Constantin, Ioan, loach:m şi Stan, pe care îi re
găsim cu mai multe ajutoare încheind decorarea bisericii mănăstirii 
Hurezi la 16H4. Constantin şi Ioan lucraseră prima dată împreună în 
1683 la biserica Doamnei e, ansamblu de exemplară omogenitate (uni
tate) stilistică, început al unei îndelungate şi rodnic~ colaborări cc:> a 
continuat se pare pînă către 171 O. Unii cercetători consideră că dup:i 
1705-1707 cînd Constantin lucra în pridvorul Cozic•i, acest zugra,· 
împreună cu Ioan ar fi fost chemaţi să împodobească dtL•\·a biserici din 
Tîrgovişte : Stelea (1705-1706), o parte a \'cehii mitropolii (l 70~) ~i 
biserica Sf. Ionică (1711) unde se putea citi pînă nu demult, în firida 
de deasupra intrării in pridvor semnătura meşterilor Constantin 'jÎ 

Ioan Hi_ 

In ansamblu bis€rica tirgovişteană prezintă o relativă omogeni
tate stilistică ce lipseşte bisericii mari a mănăstirii Hurezi. Putem dec: 
admite c§. la Tirgovişte ca şi la biserica Doamnei din Bucureşti, mai 
ales în naos au lucrat in primul rînd Constantin şi Ioan, fapt confirm:.it 
parţial de semnătura zugravului Constantin pe sabia Sf. Nestor. p.· 
peretele nordic. 

Deşi cantitativ pictura brîncovenească esk pe prir1ul loc, cr:c-
dem că ii putem defini mai bine parametrii stilistici prezentînd compa
rativ cele trei momente stilistice (pictura de secol XVI, cea brîncov~
nească şi cea de secol al XVIII-lea), prezente în această biserică. 

Pictura de secol al XVI-lea se caracterizează prin monumen
tali ta-te, calitate realizată atît prin dimensiunile mai mari ale registrelor 
cit şi prin organizarea clară şi simpl§. prin mari pete de culoare a 
suprafeţelor. Poate şi datorită estompării la resL3.urare a scriiturii ce 
organiza odinioară suprafeţele, astăzi imaginile apar compuse din su
prafeţe aproape plate de culoare şi în tonalităţi pure (de verde, roşu). 
Viziunea decorativă este mai vizibilă la fundaluri şi la elementele sc~
nografice, personajele înalte şi fragile plasate în prim plan fiind con
struite plastic, deşi nu tulbură viziunea prevalent bidimensională a ima
ginilor. 

Scenele aerate cu personaje puţine sînt în general lipsite de rz_,
pere ce să sugereze adincimea. Expresia dominantă este dată de acor
dul complementar roşu-verde ce constituie o caracteristică definitorie 
a cromaticii acestei picturi. 

g Vezi nota 4. 
15 Corina Popa, Constantinos şi Ioan autorii ansamblului de pictură de la 

biserica Doamnei - Bucureşti, în „Momente istorice şi de artă·', nr. 2, 1976, XLV, 
p. 33 şi următoarele. 

tu V. Brătulescu, Zugravul Constantinos, în ,.Mitropolia Olteniei•', nr. 13, nr. 
10-12, 1961, p .688-698, consideră că opera lui Constantinos poate fi identif1cat:i. 
la : biserica Doamnei, pridvorul bisericii Dintr-un Lemn, paraclisul mănăstirii 
Hurezi, biserica domnească din Tîrgovişte, biserica palatului Mogoşoaia, biserica 
mănăstirii Cozia, pridvorul bisericii Polovragi şi Sf. Maria - Petru Boj din Cr:.1-
iova. Din această înşirare trebuie exclus paraclisul de la Hurezi, unde au lucrat 
Marin şi Preda; Th. Voinescu, Şcoala de pictură ... p. 574 ; C. Moisescu, op. cit .... 
p. 163-164, 186-187, 104, 201-208. 
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ANSAMBLUL DE PICTURI DIN BISERICA DOMNEASCA 28:i 

Pictura brîncovenească prezintă o v1z1une marcată ::l2 preocuparc3 
pentru narativism. ln virtulea acestei intenţii majorit3.te3. scenelor sînt 
compuse din numeroase elemente scenograf ic2 (p2isaj, arhit2cturi, mo
bilier) ce conferă prin v3rietate şi policromi2 un caract2r pit:1r2sc ac2s
tor elemente de fundal .adăugîndu-li-s2 numeroase person3.j2, divers 
grupate şi în acţiuni contradictoi·ii sau complementare, menite să su
gereze acţiune, miş-care, dramatism. 

ln mod evident, chiar în limitele unei tratări perspectivice incon
secvente zugravii urmăresc constant sugerarea spaţiului atît prin tra
tarea plastică a personajelor şi a arhitecturilor cit şi prin alternarea 
de zone de culoare rece cu altele de cul::)ar2 c3.ldă. 

ln ceea ce priveşte gama cromatică a acestui ansamblu se observă 
utiliz.area preferenţială a pămînturilor (ocru, galb2n, vmbri violet) pre
zenţa timidă a ro:?ului şi verdelui c3.r2 nu .apa, !1icidecum c:i tonalit:'lţi 

saturate, de aceea acordul cromatic c~l mai des întilnit 2st2 cel de 
cald-rece. Se observă frecvent în sc2nele cu peisaj prezenţa unei do
minante cromatice ce constituie în d2sfă;;unr2a unui r::~gistru o Z'.1n3. 
de linişte alături de aspectul multicolor al imaginilor ca fundal de 
arhitecturi. 

Aceste caracteristici crom2.tic2 nu 12 intîlnim la biserica Doam
nC'i 17 sau la Hurezi unde apar culori satunt2, c~ntra.stul complementar 
.-;;i o creştere calorică trcptat.i de la negrul-albăstrui al fundalului la 
rn)ul din prim plan. Viz!unca de amamblu ca :_;i gama cromatică pre
zente la Tirgoviştc caracterizează însă nnjoritat2a ansamblurilor de 
pictură brîncovenească din jurul anului 1700. 

ln sfîrşit pictura mai nouă de secol al XVIII-lea indică o mină 
de lucru inabilă, cu foart~ puţină întel2ger2 p2ntru elementel2 c•e 
pot creea unitate de ansamblu ; personajele sînt proporţionate diferit 
de la o scenă la alta ~i chiar în aceeaşi scenă, mişcările sînt sugerate 
rigid, chipurile apar stereotipe deşi în afara canoanelor consacrate. 
Aceste scene se deosebesc de cele ale picturii brlncoveneşti şi printr-o 
preferinţă netă pentru culorile c3.lde. 

Deci pictura bisericii domneşti din Tirgovişt~ constituie un com
plex ansamblu de pictură medievală, opera anonimului me5ter din se
colul al XVI-lea, a echipei de zugravi ai lui Const:rnLn Brîncoveanu 
(Constantin, Ioan, Ioachim '.;ii Stan) ,;i probabil a lui Popa Ioan zugrav 
fiiul lui Popa Vintilă din Mălureni Arg:-;;, din 17135 1" c2 permite sur
prinderea a trei momente diferite din evoluţia picturii murale din 
Tnra Românească. 

17 Corina Popa, Propositions methodologique.~, dans l'etude de la peinture 
murale, La chapelle du monastere de Hurezi, în „Revue des etudes sud-est euro
peennes", XVI, 1978, nr. 4, p. 715. 

1~ Vezi nola 5. 
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286 C. POPA, M. GEORGESCU 

Fig. 1. I ntrarea în Ierusalim. De taliu. Diaconicon. sec. XVT. 

Fig. 2. Acatistul Ma icii D mnului . Absida altarului . 1698. 
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ANSAM BLU L DE P I CTURI Dl B I SERI CA DOMN EASCA 287 

F i g. 3. Scene din Acatis tul Maicii Domnului. Absida altarului. 1698. 

Fig. 4. Cortul mărturiei. Absida altarului. 1698. 
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Fig. 5. Moise în faţa faraonului . Proscomi die. l 69e. 

Fig. 6. Sf. Chirii. Absida a\larului. 1698. Fig. 7. f. Va ile. Absida altarului. 1698. 
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ANSAMBLUL DE PICTURI DIN BISERICA DOMNE SCA 280 

Fig. 8. Soborul îngerilor. Peretele de 
est al naosului. 1698. 

Fig. 9. Sf. Nestor, avîncl pe sabie sem
nătura zugravului Constantinos ş i anul 

1698. Peretele de nord al naosului. 

Fig. 10. înmulţirea pîinilor şi peştilor. Balustrada cafasului. Naos. 1698. 
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290 C.POPA, M. GEORGESCU 

Fig. 11 . Iuda îşi primeşte cei 30 de arginţi. Peretele de vest al naosului. 1698. 

Pig. 12. Eleazar, Salomeea şi cei 7 sfinti 
macabei. Peretele de vest al naosu

lui. 1698. 
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Fi g. 13. Apostol i, sfinţi, profeţi. Stîlpul 
de nord-vest al naosului. 1698. 

Fig. 15. Maica Domnului Orantă. Cafas, 
semicalota de nord-vest. 1698. 

Fig. 14. Apostoli, sfinţi, profeţi . Stîlpul 
de sud-est al naosului. 1698. 
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292 C. POPA, M. GEORGESCU 

Fig. 16. Maica Domnului Orantă . Gl aful fere trei de nord-vest al naosului . 

Fig. 17. Adormirea Maicii Domnului. Cafas. Naos. 1698. 
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Fig. 18 . Isus în faţa lui Pilat. Balus trada ca [asului . Na os. 1698. 

Fig. 19. Minuni ale lui Isus. Intradosul arcului nordic . 
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Fig . 20 . Coborîrea la iad. Peretele de nord :11 naosului . 1698. 
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ANSAMBLUL DE PICTURI DIN BISERICA DOMNEASCA 295 

Fig. 22 J ertfa lui Avram. Peretele de vest al naosului. 1698. 

Fig. 23. Isus în templu la 12 ani. Arcul sudic. Naos . sec. XVIII. 
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STILUL HRîNCOVENESC IN CONTEXTUL 
ARTEI MEDIEVALE; ROMANEŞTI 
ŞI A CELEI SUD-EST EUROPENE 

Dr. MARIA GEORGESCU 

Pornind de la cele mai recente definiţii date „stilului" 1, C:l stil 
istoric al artei vom încerca, să descriem stilul brincovenesc - denumir;' 
dată stilului artistic ce s-a dezvoltat în ultim:.:l:-~ decenii ale secolului 
al XVII-lea şi primele decenii ale celui de al XVIII-lca. 

Stilul brincovenesc este stilul unei __ epoci bine determin,1tă şi poate 
fi înţeles numai în str,însă legătură cu conditiile istorice frnd una din 
reflectările acestora. 

Pentru rigorile cercetării putem împărţi t>poca brîncovenească în 
trei etape, folosind cu precădere criteriul stilistic : 

Etapa cantacuzină ; 
- Etapa brîncovenească propriu-zisă ; 
- Etapa postbr;ncovenească. 
Această perioadă se dezvoltă cu caractere distincte faţă de arta 

epocilor anterioare, avînd ca principală trăsătură definitorie unitatea 
stilistică a tuturor genurilor artistice. Această caracterisbcă de unitat'c' 
este urmărită •În mod deliberat. 

Procesul de formare al stilului brincovenesc este comp1ex şi se 
datoreşte adaptării formelor tradiţionale la influenţele artistice din 
Occident şi Orient, cit şi al prelucrării selective şi integrării acestora, 
creaţiei artistice româneşti. El se datoreşte capacităţii de receptare şi 
de sinteză stilistică, de absorbţie de elemente decorative sau de ordin 
structiv, propunînd propria 1lui viziune. 

înainte ca stilul să se definitiveze, a existat o etapă lungă şi com
plicată, de căutare, a acestor caracteristici, care aveau să-l definească : 
această căutare plin.'i de încercări a fost etapa cantacuzină. 

Et~pa brîncovenească propri u-zis:1 Pste o etapă de maximă dez
voltare şi înflorire a tuturor caracteristicilor stilului brîncovenesc. Po
litica culturală a domnitorului Constantin Brîncoveanu înglobează toate 
artele într-o expresie unică, orientindu-le c::Hre acelaşi scop - de a 
exprima şi în acest domeniu deosebita personalitate a acestuia. 

1 Dicţionar de estetică generală, Bucureşti, 1972, p. 335 ; Luigi Pareyson, Este
tica teoria formativităţii, Bucureşti, 1977, p. 63 ; Thomas Munro, Artele şi relaţiile 
dintre ele, voi. II, Bucureşti, 1981, p. 155-156. 
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Holul deosebit al lui Constantin Brîncoveanu în vasta operă ar
tistică se datoreşte politicii sale de receptivitate faţă de fenomenul cul
tural şi artistic occidental, datorită formaţiei intelectuale a domnitorului 
român, avînd conştiinţa superioritătii acestui fonomen fată de formel2 
culturii şi artei orientale, clar ncfăcind abstracţie nici de fenomenul 
cultural-artistic oriental, venit prin filieră constantinopolitană, care 
suferise influ2nţe renascentiste şi unele athonit2, creîndu-sc prilejur; 
favorabile de înnoire a artei româneşti, care au contribuit la formarea 
stilului brîncovenesc 2. 

Stilul brîncovenesc este adaptarea preferenţială a unor anumite 
forme, expresia unor programe generale sau individuale, transpunînd 
nelinişti sau certitudini, răspunde dispoziţiilor particulare ,ale acestei 
epoci. El este expresia autenti-că a unui mediu, a unui climat spiritual 
şi social. Acest stil ,este cel mai bogat în expresii, cel mai complex 
dintre stilurile care s-au creat în Ţara Românească, fiindu-i specific 
în cadrul unităţii generale o mare varietate şi o intensă circulaţie a 
formelor. 

Epoca brîncovenească se caracterizează prin faptul că este foarte 
atentă la gradul de desăvîrşire tehnică a operei, indiferent de genul 
artistic în care este exprimată, spre deosebire de epoca anterioară. 

Stilul brincovenesc este un univers uman ; aderînd la el artiştii 
acestei epoci îl interpretează activ, îi păstrează natura în interiorul ac
tivităţii proprii. Artiştii epocii brîncoveneşti sînt în egală măsură con
ştienţi de individualitatea lor, cit şi de asemănarea lor. Organicitatea 
acestui stil este motivul şi rezultatul unei adeziuni libere. 

In cadrul epocii brîncoveneşti, un rol deosebit de important l-a 
jucat şcoala de la Hurez. Apartenenţa artiştifor la şcoala de la Hurez 
nu este o simplă enumerare a lor într-un grup determinat, ci este un 
act liber de adeziune, la o anumită spiritualitate. Operele artiştilor apar
ţinînd stilului brîncovenesc poartă in ele, în acelaşi timp, realitatea 
vie a şcolii şi a tradiţiei, din care s-au hrănit, ca şi rezultatul original 
al interpretării active, pe care aceasta o conferă. 

Inainte de a fi o etichetă comodă, şcoala de la Hurez a fost un 
loc de învăţătură, în care elevii s-au recunoscut în stilul maestrului : 
o comuniune de artă şi viaţă care a redat între ei personalităţi deose
bite. Ea a fost un laborator în care experienţele au fost făcute în co
mun, iar experienţele individuale au servit de învăţătură tuturor, zugra
vii învăţînd nu numai de la pictorul Constantinos, ci chiar de la to
vară_şii lor de lucru. 

Realitatea şcolii de la Hurez poate fi extinsă asupra tuturor şco
lilor formate de stilul brîncovenesc în arhitectură, sculptură în piatră 
:;;i lemn. 

In ceea ce priveşte tradiţia, stilul brîncovenesc atestă o continuare 
ne.întreruptă, aceasta neînsemnînd că tradiţia ar compromite indivi
duaJitatea stilului, cit mai degrabă, contribuie la a explica şi a-i releva 
esenţa. Este adevărat că stilul brîncovenesc modifică într-o măsură 
tradiţia, în sensul că o repune integral în discuţie, dar nu este mai 

1 Istoria artelor plastice in România, voi. II, Bucureşti, 1970, p. 47, 49. 
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puţin adevărat, că acest lucru se întîmplă numai, pentru că artiştii 
au interpretat şi asimilat tradiţia, pentru a o face activă, pentru aceasta, 
insă ei au trebuit să o cunoască în realitatea ei adevărată, fără a o 
închista într-o convenţie abstractă, ci făcînd din ca stimulul şi su
portul propriei ci activităţi. 

Stilul brîncovenesc se inserează în tradiţie, devenind moştenitorul 
t.'i activ, acceptînd-o ca pe un bun care trebuie păstrat, dar şi inter
pretat. Numai astfel acest stil a putut cu adevărat să reînnoiasd tra
ci: ţia, să-i sUl'prindJ1. esenţ;:i ad încă şi adevăraE1. Astfel, între stilul brîn
covenesc şi tradiţie cx:stă un rapmt de reciprocitate, el contribuind la 
f'xplicarea tradiţiei şi din păstrarea activă a tradiţiei derivînd organi
-citatea sa. 

Stilul brîncovcnesc nu poate exista ca stil, în sensul general al 
termenului, dacă nu ar fi existat ca stil personal al artiştilor care l-au 
format. PersonaliLatea viguroasă a stilului a solicitat şi a creat per
sona1ităţi puternice ale artiştilor. Pentru ca acest stil să se dezvolte, 
într-o multitudine de forme, el a trebuit să devină un stil personal 
al fiecăruia dintre aceşti discipoli. 

Etapa postbrincovenească imită transformînd stilul etapei ante
rioare. Această imitare are însă o funcţie de consolidare ş1 mnoire în 
acelaşi timp ; pentru că nu există o altă modalitate de a continua un 
stil în afară de aceea care transformă in acelaşi timp. Această etapă 
continuă stilul brîncovenesc, dar a pretinde să continui fără să ştii să 

inovezi nu înseamnă a continua, ci a repeta şi copia, iar artiştii aces
tei etape sint departe de repetare. 

În etapa postbrîncovenească, arta brîncovenească devine un fe
nomen predominant al culturii secolului al XVIII-lea, ea se identifică 
in aşa măsură cu tradiţia, încît domniile fanariote ce vehkulau arta 
grecească nu reuşesc să o impună, stilul brîncovenesc devenind un stil 
permanent al rezistenţei împotriva domniilor străine. 

Consolidarea şi continuarea stilului brîncovenesc ide către etapa 
postbrîncovenească nu es'ce fructul unei simple obişnuinţe, ci este un 
lucru liber ales, instituind şi garantind o continuitate artistică şi men
talităţi comune ale artiştilor acestei etape. (Decorativismul propriu prid
voarelor bisericilor etapei brîncoveneşti se răspîndeşte în etapa postbrîn
covenească tinzînd spre o laicizare, spre o deschidere spre lumea 
înconjurătoare). 

Realizările etapei postbrîncoveneşti sînt totodată şi o problemă de 
tradiţie şi de continuitate, cit şi de apel la originalitatea artiştilor epocii. 
în acest caz unitalea dă naştere unei tradiţii continue neîntrerupte. 

Stilul brîncovenesc este o sinteză unică a artei tradiţionale, popu
Jare şi culte, cu elemente preluate şi prelucrate selectiv din arta ori
entală, precum şi de elemente preluate din arta Europei occidentale, 
fiind prelucrate şi înglobate cu elemente baroce, într-o viziune clasici
zantă ce ţine nu numai de arta renaşterii, ci şi de spiritul tradiţional 
românesc. Aceste elemente predomină în special în etapa brîncove
nească, mai ales în ctitoriile laice. 

https://biblioteca-digitala.ro



300 MARIA GF.ORC.F.SCU 

Stilul brincovenesc s-a dezvoltat sub semnul barocului =
1, înscri

indu-se pe plan european prin asimilarea elementelor baroce şi de re
ceptare a unor noi concepte artistice, de sintetizare a unor influenţe. 
A fost însă un baroc de esenţă specială, putem spune un baroc transpw, 
în manieră românească"· 

Analizînd mai în amănunt creaţiile diverselor genuri ale epocii 
brîncoveneşti şi încercînd o comparaţie cu ceea ce este catalogat în 
mod ,curent cu termenul de baroc, observăm că de fapt această de
finiţie corespunde numai pentru unele manifestări artistice brîncuv2-
neşti ca de exemplu tehnicile de lucru, sau unele motive decorative 
luate izolat : în argintărie şi sculptur.3., aplecarea spre narativ, patetic 
şi complicarea schemelor decorative în pictură. Toate aceste elemente 
sînt însă grefate pe o schemă compoziţională g2nera1ă, cu caractere ac
centuat clasice. 

În toate genurile de artă :;;i în sp2cial în arhitectură, toate el2-
mentele sînt ordonate pe o schem:i clasic§., în care componentele baroce 
sînt numai acc(;nte ce vin să imprim2 mi5care echilibrului tradiţional. 
căd spiritul artei noastre constă în fapt în tradiţionalul său echilibru. 
care cenzurează orice excese străine spiritului său : astfel ·stilul brîn
covenesc va prelua din arta europeană contemporană, numai acele ele
mente care convin structurii sale preluîndu-le, seledîndu-le şi prelu
crîndu-le în mod crer.tor. 

Stilul brîncovenesc este stilul ce a precedat a~·ta epocii mod2rne 
româneşti, a fost poate unul din cele mai pline de inov;:iţii, dintre sti
lurile româneşti. Toate genurile artistice au fost profund influenţat~ 
de inovatiile noului stil. 

- "în arhitectµră, stilul brîncovenesc a fost epoca celei mai mari 
dezvoltări a arhikcturii laice, atît a programelor c1t şi a formelor. Se 
constată răspîndirea palatului ca reşedinţă de agrement, cit şi dezvol
tarea foarte mare pe care o dobîndesc în această vreme parcurile din 
jurul palatelor, la rîndul lor organiz::i.te după modelul grădinilor ita
liene sau al celor orientale. 

- Un element nou în arhitectură îmbinat cu arhitectura peisa
gistică este foişorul sau chioşcul. 

- Tot în arhitectura civil§. foi ;oarele şi loggile cu coloane şi ba
lustrade bogat decorate fac legătura cu grădinile, ce îmbinau elemente 
din arta pe:sagist:d occidentală şi orientală. 

- In arhit~0 clura religioasă sint de amintit elegantele pridvoare 
cu coloane de piatră bogat decorate. Elansa~ea siluetei bisericilor plusul 
de graţie şi eleganţă este caracteristic, de asemenea arhitecturii Tării 
Româneşti din perioada brincoveneasd. 

:i Pentru studiul acestei probleme vezi lucr[irile: Barocco curopeo et barocco 
vene::iano, apărut sub redaciia lui Vittore Branco, Firenze, 191!2 : Germain R,uin. 
Clasic, baroc, roccoco, Bucureşti, 1970 : Victor Lucien Tapie, Barocul. Traduc:ere.1 
şi postfaţa de Alexandru Duţu ; ed. americană, bogat ilustrată, a aceleia)i lucrări : 
The Age of Grandeur Baroque art and architecture, Victor L. Tapie, traducere 
A_- Ross Wi_lliamson, New York, Grase Press Inc. : Victor L. Tapie, Baroque et classi
cisme, Pans, Pion, 1972 ; John Rupert Martin, Barocul. Bucureşti. 1982. 

__ ,. Răzvan Theodorescu, Itinerarii medievale. Bucureşti, 1979, p. 162 ; Anca 
Vasiliu, Intre tradiţie şi modernitate, în „Arta'', XXX, 1, 1983, p. 34. 
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- De aceeaşi atenţie şi aplecare spre rafinament şi eleganţă se 
bucură tratarea paramentului atit interior cit şi exterior. Notăm i~ 
..iceastă direcţie delicatel2 decoraţii in stucatură ce acopereau pcrcţ11 
incăperilor sau paramentul exterior al clădirilor. 

- Pictura murală a fost de asemenea marcată d2 intense inovaţii : 
apariţia unei noi viziuni decorative atit în pictura murală interioară 
cit şi în -cca exterioară. Este epoca în care pictura d2vine de un ac
centuat decorativism şi de o profundă aplecare spre laic, în care re
gistrde dr~corative vegetale iau de asemenea o mare 2.mploare, căpă-
1.ind uneori p1 cponderenţă, din punct d2 vedere al atenţiei cu car2 
sint realizate, asupra iconografiei. 

- Tot în cadrul dezvoltării spiritului ilaie, poate fi încadraLi 
dezvoltarea picturii istoric2, care decora un2l2 interioare ale palatelor 
brîncoveneşti (de exemplu, Călătoria din 1703 la Adrianopol) şi tot din 
acelaşi t:.nghi putem privi extraordinara dezvoltar2 a portretelor de cti
torii ce .acoperă p2r2ţii pronaosclo_r. 

- Sculptura atît c2a în piatră, cit şi cea în lemn cunoaşte o 
dC'zvollare cu adevărat impresionantă. Este domeniul de excepţie al 
artei brincoveneşti, care, aEituri de arhitectură, a dat cele mai fru
moase realizări. Imporlanţ:1 foarte mare pe care o capătă sculptura d? 
tipul Rem1·5t2rii tîrzii şi a barocului în decoraţia palatelor a trecut apoi 
~i la monumentele religioase. 

Sculptura este o realizare a epocii brîncov2neşti atît prin teh
nică, cit şi prin :repertoriul ornamental, schemele decorative folosite 
fiind o noutate în arta românească. 

- Operele de argintărie, alături de sculptură, prezintă aceleaşi 
mari inovaţii faţă de epocile precedente. Este domeniul în care spiritul 
baroc al artei brîncoveneşti manifestă ,cea mai mare amploare. 

Inovaţiile din cultura scrisă şi limbajul figurativ în sud-estul eu
ropean sînt tot mai puternice începînd din a doua jumătate a seco
lului al XVII-lea şi începutul celui următor, dar ele transformă între 
alle coordonate tradiţia. 

După perioada de maximă eflorescenţ.ă a picturii veneto-cretane 
(secolul al XVI-lea pînă la mijlocul secolului al XVII-lea), care influen
ţase tot sud-estul Europei, din a doua jum:1tate a secolului al XVII-lea 
şi începutul celui următor se constată atît pe teritoriul Greciei cît şi 

pe teritoriul celorlalte ţări balcanice, apariţia şi dezvoltarea unor cen
tre locale, ce-şi conturează în mod foarte accentuat caractere naţionale 
proprii. 

În cr.drul apariţiei acestor centre artistice locale putem plasa şi 
dezvoltarea stilului brîncovenesc, care prin amploarea, prin rafinamen
tul artei pe care o practică, poate fi considerat ca cea mai reuşită ma
nifestare artistică din sud-estul Europei din această perioadă. 

In timp ce în celelalte centre manifestările artistice nu depăşeau 
cu mult -caracterul popufar, arta brîncovenească este o artă cultă, dez
voltarea tuturor genurilor artistice fiind impulsionată de reprezentanţi 
de seamă ai lumii artistke contemporane. In aceste condiţii, prin în-
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seşi schimburile culturale (îndeosebi circulaţia meşterilor şi a cărţilor) 
modelul cultural român a indicat posibile modele popoarelor balcanice, 
datorită acestui continuu proces de reînnoire a tradiţiei şi acceptarea 
noilor forme. ElemPntele comune din tradiţia culturală au apropiat po
poarele din- sud-estul european, iar elementele noi introduse au captat 
atenţia popoarelor balcanice spre experienţa culturală română, factor 
dinamic în această zonă a continentu]ui \ 

Arta din sud-estul Europei corespunzătoare epocii brîncovenc,ti 
s-a dezvoltat şi în această perioadă pe un fond comun constituit pc' 
bazele artei bizantine tîrzii ~i sub influenţa curentelor stilistice venite 
din Occident. 

Acest fond comun, cu un caracter oarecum electric, se reflectă 

în toate genurile de artă aplicată. In Grecia, în insulele Egeene şi Io
niene, în Albania, în Bulgaria şi în Macedonia s-au dezvoltat, în a 
doua jumătate a secolului al XVII-lea, mai mult~ centre de artft, avind 
drept trăsătură comună concepţii de stil similare. 

Exemplele cele mai concludente sînt oferite în special de pictură 
(unde întîlnim intensa difuzare a temei „căderii Ţarigradului '', în cul
turile sud-est europene) şi de sculptura în lemn. In atelierele din re
giunea Pindului, la Muntele Athos, la Yanina, in regiunea Samokova, 
Treven şi Debar se practica acelaşi stil compozit, dind opere de un înalt 
reli,ef, combinat cu tehnica ajurată, avînd drept elemente decorative 
în special pe cele baroce şi detalii de stil roccoco 6• 

Prin toate creaţiile sale, de un înalt nivel artistic şi tehnic putem 
considera epoca brincovenească drept o epocă de mare creativitate. 

In fapt, această epocă este în toate manifestările sale artistice 
o ,epocă inovatoare, care a avut drept principală consecinţă deschiderea 
culturii româneşti spre contacte culturale europene, contacte ce s-au 
exercitat în ambele sensuri, atit prin preluarea creatoare a unor ele
mente, cit şi din influenţa pe care a avut-o asupra altor culturi. 

Epoca brincovenească a cristalizat în cel mai înalt grad carac
terele naţionale şi tradiţionale ale artei româneşti, prin dezvoltarea 
egală şi fără pr-ecedent a tuturor genurilor artistice, creînd un plus 
de omogenitate, care-i conferă o unitate de stil <lucind la închegarea sti
lului brincovenesc. 

Moştenind experienţele şi tradiţiile unei epoci bogate în realizări, 
stilul brîncovenesc şi-a structurat personalitatea ca rezultat al varie
tăţii unor trăsături, în care intrau atît tradiţia, cit şi inovaţia, prin 
interpretări şi elaborări de o viziune cu totul nouă, modernă. 

6 Al. Duţu, Cultura română în civilizaţia europeană modernă, Bucureşti, 1978, 
p, 231, 241. 

0 Herena Han, Ic6nes aux cadres en bois sculptes au musee des arts decora
tifs ci Beloorad, Extras, Belgrad, 1962, p. 82. 
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Fig. 1. Palatul de la Potlogi. Vedere de pe latura de sud-est. 

Fig. 2. Biserica Colţea. Faţada de vest. 
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Fig . 3. Palatul de la Mogoşoaia . Fa
ţada de vest. 

Fig. 5 .Palatul de la Potlogi. Foişorul. 

MARC GEORGESCU 

Fig. 4. Biserica Stavropoleos. Faţada 
de vest. 

Fig. 6. Palatul de la Mogoşoaia. Ba
lustrada loggiei. Detaliu. 
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Fi g. 7. Portretele meşter i lor şi isprav
nicilor. Biserica mare a mănăstirii 

Hurezi. 

Fig. V. Coloană de la foişor. Palatul 
de la Potlogi. 

Fig. 8. Apostoli, sfinti, profeţi. Stîlpul 
de nord-vest al nasoului. Biserica 

domnească din Tlrgovişte . 

Fig. 10. Consolă decorată cu masche
ron. Palatul de la Mogoşoaia. 
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Fig. 11 (a, b). Panouri decorative '.lin balustrada foişorului . Palatul de la Potlogi. 
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Fig. 12. Delfin din balustrada loggiei. 
Palatul de la Mogoşoaia. 

Fig. 14. Evanghelist. Detaliu din sculp
tura portalului. Biserica Colţea . 

Fig. 13. Leu, motiv decorativ din ba
lustrada pridvorului. Biserica Stavro

poleos . 

Fig. 15. P ortal. Biserica m are a mănă
stirii Hurezi. 
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.... 

Fig. 16. Pi ania . Puiatul de la P ollogi. 
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F'ig . 17. Tîmpl ă. Biserica domneas:::ă din Tîrgovişte , 
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Fig. 18. Tetrapod. Biserica domnească din Tirgovi şte. 
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Fig. 19. Fragmente din decoraţia interioară. Palatu l de la P otlogi. 
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Fig. 20. Fragment din decoraţia interioară a palatului de la Potlogi . 
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CITEVA ICOANE VENETO-CRETANE 
DIN JUDEŢUL DIMBOVIŢA 

ADRIANA BOESCU 
AURELIAN STROE 

Descoperirea în biserica din satul Frasin a 15 icoan2 vechi desprL' 
care tradiţia spune c[1 ar proveni de la biserica fostei mănăstiri S[irin
dar, ne-a îndemnat să pornim pe urmele tradiţiei în descifrarea tainei 
acestor valoroase pies,2 ale patrimoniului -cu1tural naţional. Iniţial, am 
încercat s1. corelăm existenţa acestor icoane cu existenţa de mai multă 
vreme cunoscută în bisericile din satele Rucăru1 de Mij-loc şi Dragos
lavele, judeţul Argeş, a unor tîmple de s2col XVIII (de fapt o singură 
tîmplă împărţită. se pare) despre care tradiţia spune că a prov:mit 
tot de la biserica fostE'i mănăstiri Sărindar din Bucureşti. 

Ccrelind dimensiunile icoanelor din judeţul Dîmboviţa cu golurile 
de la tîmplele din Rucăr şi Dragoslavele, s::o constată încă de la început 
o neconcordanţă în .:1fară de faptul că tîmplcJ-2 de la Ruc5r şi Dragos
lavele pot fi datat2 in secolul al XVIII-lea. 

Cele 15 icoane de la Frasin reprezintă Adormirea Maicii Domnu
lui, icoană de hram, 1 O icoane prăznicare şi 4 icoane înfăţişind apos
tolii Andrei, Petru, Matei şi Simon. 

Nu toate cele 15 icoane formează un grup unitar ; icoana m:1re 
a Adormirii Maicii Domhului se deosebeşte mult din punct de vedere 
stilistic de icoanele prăznicare şi apostoli. De mari dimensiuni (95,5 X 
X 76 cm), avînd o ramă-baghetă de secţiune semicirculară reliefată din 
blatul icoanei, fiind formată din trei blaturi întărite cu două traverse 
semiîngropate, cu un strat de preparaţie gros, alb, de bună calitate, 
putem presupune că icoana respectivă a servit încă de la început drept 
icoană de hram. Iconografic, ea nu se deosebeşte prin nimic de ceea 
ce prescriu erminiile pentru această temă, de ceea ce era cunoscut din 
istoria apocrifă a Sf. Ioan Teologul şi din protoevanghelia lui Iacob (în 
special pentru episoadele secundare). 

In spaţiul închis de ,ediculi simbolizînd spaţiul sacru, Maica Dom
nului întinsă pe un catafalc are de o parte şi de alta pe apostolii Petru 
şi Pavel dzînd ; sînt prezenţi de asemenea cei trei sfinţi episcopi : Dio
nisie Areopagitul, Timotei şi lerotei, precum şi ceilalţi apostoli in ati
tudini ce încearcă să sugereze dramatismul atmosferei. In partea de 
jos a scenei este figurat episodul lui Iehonias. 1n centru, in axa gloriei, 
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în mandorlă dublă, Iisus ţin2 figurarea sufletului Maicii Domnului în 
braţe. De o parte şi de alta a mandorlei îngeri cu mîinile acoperit~ 
vin să primească sufletul Mariei. 

Compoziţia iconografică este complicati'i cu episodul ,,Ridicării la 
ceruri" : doi îngeri susţin o mandorlă ovală a Maic:i Domnului în timp 
ce aceasta întinde brîul lui Toma ce este reprezentat bust, călătorind 
pc un nor (episodul, cunoscut dintr-o tractuccrc lritină a unui text apo
crif, avea mare importantă pentru ortodocşi, dată fiind disputa între 
aceştia şi catolici privind deţinerea brîului autentic). Deasupra acestei 
scene sînt figurate porţile paradisului, iar de o parte şi de alta sint 
înfăţişaţi apostolii ce vin pe nori călăuziţi de îngeri. 

Compoziţia este ordonată strict în jurul unui ax central, care îm
preună cu convergenţa liniilor care centrează privirea asupra episodului 
principal dau un caracter închis, rigid acesteia ; numai curba chipu
rilor arhanghelilor ce susţine mandorla, continuată în siluetele norilor 
pe care călătoresc apostolii dau oarecare graţie şi deschidere icoanei. 

Modelul figurilor este obţinut prin distribuirea de zone de lumini 
albe pe o proplasmă ocru fără folosirea tonurHor de tranziţie. Pentru 
a sublinia expresia feţei şi dramatismul momentului este pretutindeni 
folosit triunghiul durerii ce subliniază orbita. La veşminte, modelul ur
mînd destul de corect anatomiile, foloseşte acelaşi procedeu de redare 
al luminii prin pete de alb, rareori intervenind modelul ton pe ton ; 
uneori faldurile sînt indicate numai prin hnii anguloase, de culoare 
închisă. 

Proporţiile figurilor şi corpurilor sînt în g,eneral cele juste (9/1 ). 
Cromatica sc bazează pc alternanţa de cald şi rece - un roşu 

vermillon şi un albastru grizat cu predominanta primului, alternanţa 
incercînd s.§. anime staticismul compoziţiei. Tot cromatic este subliniat 
şi personajul principal : numai maforionul Maicii Domnului şi draperia 
ce-i acoperă patul sint roşu lac garanţă. 

Icoana este dominată de o concepţie ilustrativ-narativă. De re
marcat este dramatismul voit şi monumentalizarea primului plan, în
cremenirea planului secund, conservatorismul nu numai în compoziţie 
ci şi în tratarea formelor. Figurile din primul plan se de~şează aproape 
ca nişte decupaje pe fundal. Caligrafia desenului acuză academism, ex
primat în mod egal şi în aranjamentul îngrijit al draperiilor lipsite de 
supleţe. Artistul lucrează conştiincios fără spontaneitate, fără suflu. 

Icoana este lucrată cu pauză. Este evidentă urmărirea unui stil 
arhaizant, puternic ataşat tradiţiei, care la o primă privire ar putea 
induce în eroare privind datarea. 

Icoana poartă insă o inscripţie de danie, redactată în greacă : 
,,De mina unui umil Ioan scutaris/Rugăciunea slujitorului lui Dumne
zeu iubitorul de Hristos Mihail" şi anul „1666". 

Cercetarea arhivelor mănăstirii Sărindar, de unde credem că pro
vin icoanele nu a dus la descoperirea vreunei date privitoare la donator. 
In ceea ce priveşte pe pictor putem încerca circumscrierea ariei largi 
de apartenenţă stilistică. Unicul indiciu oarecum sigur este originea, 
Scutari fiind numele italienizant al or~ului Shkodra - oraş în Al
bania septentrională, aşezat pe mailul de sud-est al lacului cu acelaşi 
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nume. Forma italienizantă a numelui, redactarea inscripţiei în greacă, 
deşi cu unele greşeli, (amănunt nerelevant căci şi pictori cunoscuţi ai 
vremii, greci de origine, făceau dese'.)ri greşeli de limbă), pot constitui 
un indiciu alături de caracteristicile stilistice ale icoanei privind apar
tenenţa stilistică a pictorului. Este cunoscut faptul di în Albania Cen
trală şi de Nord se dezvoltase o şcoală de pictură sub semnul tradiţiei 
<'lllturale macedonene şi că în secolul XVll această şcoală era în strînsă 
legătură cu cea athonită a cărei aplecare spre conservatorism, puritate 
dogmatică, compoziţii elaborate sînt bine cunoscute, trăsături mărtu
risite de altfel şi de icoana noastră. 

Poate că discuţia despre semnificaţia prezenţei icoanei în Ţara 
Românească s-ar fi oprit la semnalarea sa ca prezenţă accidentală, sim
plă piesă de import, fără mari calităţi artistice. Dar descoperirea foarte 
recentă a unei icoane semnată de acelaşi Ioan Scutaris, datată 1669, 
<1.vînd inscripţia în chirilică şi fiind executată la comanda unui înalt 
personaj al vremii, schimbă puţin datele problemei. Prezenţa unui Scu
iaris care a lucrat aici, practicînd o pictură avînd caracteristicile sem
nalate mai sus, aduce un plus de cunoaştere în peisajul destul de mo
zaicat al picturii secolului XVII în Ţara Românească, un plus de cu
noaştere privind preocupările generale ale epocii, reflectate în cele 
particulare ale comanditarilor, modul de participare la marile curente 
balcanice, preferinţe în selectarea unor aspecte anume în peisajul atît 
de eteroclit al picturii secolului XVII în sud-estul Europei. 

In ceea ce priveşte icoanele prăznicare cit şi cele ale apostolilor 
sînt în general de dimensiuni egale (37,5 X 27 cm), formate dintr-un 
singur blat şi o singură traversă îngropată. Stratul de preparaţie este 
de asemenea gros, alb, de bună calitate. Modelul figurilor se încearcă 
a fi îngrijit, cu dorinţa de redare a clarobscurului realizat prin zone 
de brun, juxtapus cu zone de alburi, cu încercări de redare a tonu
rilor de tranziţie. La veşminte modelul este de altă manieră : luminile 
albe, anguloase, sînt subliniate de zone aproape paralele ce merg în 
degradeu, spre culoarea de bază, mulînd destul de corect anatomiile. 

Figurile sînt în general nediferenţiate. De exemplu, figurile aproape 
identice .ale lui Ioachim şi Anei din scena „Intrării în templu a Maicii 
Domnului" faţă de cele ale Maicii Domnului şi ale lui Iosif din scena 
,,întimpinării Domnului". 

Desenul este egal, fără supleţe, fără modulări, decupînd figuri.le. 
Cromatica foloseşte alternanţa cald-rece în special verde şi roşu. Pro
porţiile personajelor sînt corecte cu oarecare căutare a graţiei şi ele
ganţei. Dacă în ansamblu trăsăturile stilistice mărturisesc mîna ace
luiaşi pictor, din punct de vedere al respectării preceptelor konografice, 
ele se împart însă în trei grupe : 

Prima grupă, consituită din icoanele „Botezul domnului·', ,,Pre
zentarea '1a templu" a Maicii Domaului;' şi „Necredinţa lui Toma" -ur
mează cu multă ,exactitate tradiţia stabilită de ermini. Icoanele res
pective sînt ,caracterizate de asemenea de uscăciunea facturii, compo
ziţii rigide, simplificate, lipsă de amănunte pitoreşti, încer,care de a 
da patetism personajelor din primul plan prin gestică. 
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Următoru.I grup de cinci icoane : ,,Crucificarea", ,,lnvierea lui 
Lazăr", ,,Intrarea în Ierusal1m·', ,,lntîmpinarea domnului" şi „Naşte
rea domnuluiM respectă pentru primul plan elementele erminiei, dar 
introduc multe inovaţii pentru planul secund, unde, deşi se păstrează 
tradiţia închiderii spaţiului prin arhitecturi, acestea prezintă aparent 
ciudate asemănări cu arhitecturile ce apăreau in gravurile flamande 
ce circulau intens în epocă. Mai mult chiar în icoana „întimpinării 
domnului" Simeon este prezentat în faţa unei încăperi al cărui plafon 
casetat este prezentat în perspectiv§. geometrică destul de corectă, iar 
Iisus prunc în scena „Naşterii domnului" se apropie mult de silueta 
homunculilor obişnuiţi în aceste scene, în aceleaşi gravuri flamande. 
ca de altfel şi poziţia de adorare a Maicii Domnului. 1n aceeaşi icoană 
merită remarcată cavalcada regilor magi, plină de naturaleţe, precum 
şi încercarea de redare în perspectivă a peisajului ce se păstrează încCJ. 
în liniile tradiţionale. 

In icoana „Crucific[lfii·• 0 de remarcat redarea în perspcctiYă a 
extremităţilor crucii. 

Deci, în timp ce primul plan respecU. în linii mari tradiţia, în 
planul secund se manifestă deja acele influenţ2 ale picturii occidentak 
- încercări deşi incoerente de redare a perspectivei geometrice sau 
cromatice. De asemenea. 'în unele icoane episodul principal tinde să-:;;i 
piardă importanţa sau să capete aceeaşi importanţă cu episoadele se
cundare, (de exemplu „Naşterea Domnului") sau chiar peisajul încep2 
să contrabalanseze importanţa personajelor, (exemplu „Intrarea în r~
rusalim .. ) pentru a nu mai aminti acei ediculi cu siluete atît d2 diferit~ 
de ceea ce era tr.adiţional pentru epoca respectivă şi viziunea ortodoxă. 

Ultimele două icoane !;ii anume „Buna Vestire" şi „învierea Dom
nului" părăsesc cu totul tradiţiile înstăpînite de iconografia bizantină. 
caracterul occidental al scenelor fiind foarte marcat. Nimic nu ne mai 
€'Ste familiar în această „Buna Vestire·· - nici Maica Domnului înge
nunchiată în faţa pupitrului cu manifeste caractere occidentale. rnc1 
încăperea în care se petrece scena cu acele arcade atît de elaborate. 
cu elemente de mobilier cu vădite caractere occidentale - patul cu 
baldachin ce se zăreşte în dreapta, iar încercarea de redare a peisa
jului din fundal este evidentă. 

De asemenea, in icoana „învierii'' singurul ce pare familiar ima
ginii noastre este ingerul a~ezat pe lespedea pecetluită căci anatomia 
lui Iisus, figurile pline de amănunte pitoreşti ale oştenilor şi chiar va
rianta reprezentării învierii, aparţin unui alt orizont. 

Ceea ce remarcă deci cele 1 O prăznicare este lipsa de coerenţă. 
Elementele occidentale răspîndite în icoane nu aparţin unei opere con
crete care să fi servit de prototip. Sînt forme şi motive străine intro
duse uneori in imaginea bizantină deja fixată, alteori incorporate cu 
multă libertate la alegerea şi conform procedeelor dorite de pictor şi 
semnificativ - acceptate de public. Este vorba de un pictor eclectic 
care mînuieşte fără jenă diferite stiluri şi maniere. Caracteristicile aces
tor icoane încadrează pictorul ca fiind format în ambianţa aşa-numitei 
şcoli veneto-cretane, iar stilul în care se păstrează încă unele elemente 
tradiţionale, amănunte de fundal, îl plasează în a doua jumătate a 
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secolului XVII, ambianţă de la care moşteneşte acea dublă capacitate 
şi eclectismul de care am pomenit deja, semn al unui mod de viaţă 
ambiguu. între evul mediu bizantin al vieţii religioase şi timpurile 
moderne ale vieţii de zi cu zi. Nu ştim dacfl aceste icoane au fost 
,executate aici sau sînt piese de import, nu au putut fi încă detectate 
icoane aparţinînd aceleiaşi perioade şi asemănătoare ca stil. 

In ceea ce priveşt2 imaginile celor patru apostoli, mărturisesc un 
grafism, decorativism, uscăciune a expresiei foarte marcate şi apartin 
ace~eiaşi familii stilistice ca şi icoanele d2 mai sus. Atît prăznicarele, 
cit şi icoanele apostolilor, precum şi icoana mare a Adormirii Maicii 
Domnului nu sînt Firă îndoială nişte capodopere, mărturis~sc chiar un 
caracter artizanal, sint mo:leste ca realizare, dar sînt semnificative pen
tiu unele aspecte ale orientărilor şi gusturilor unei epoci - mijlocul 
secolului XVII în Ţara Românească. 
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Dincolo de consemnările documentelor oficiale ale hrisoavelor de 
arhive, viaţa populară răzbate prin formele tradiţionale ale culturii 
materiale şi spirituale ale satelor noastre, prin ceea ce este specific 
în ocupaţiile şi gîndurile oamenilor din vechile aşezări româneşti. Căci, 
orice afirmaţie s-ar face în tradiţia satelor se vor găsi acele elemente 
de statornicie, de permanenţă, ce conferă oricărui popor durata în timp 
şi care, după Nicolae Iorga „vor umple lacunele considerabile pe care 
le lasă în trecutul nostru izvoarele străine ale lumii civilizate" 1. Dar 
românului i-a fost dat de istorie să rămînă el însuşi, un suflet al 
,,spaţiului mioritic'', ,.implicînd o geografie şi o conştiinţă completă, 
expresive pentru întreaga lume europeană·' 2. 

In această zonă a Carpaţilor s-a zămislit o civilizaţie şi cultură 
a căror unitate dezvăluie sensuri adinci ale unei vieţi concepute într-o 
strînsă interdependenţă geografică, economică, politică dar mai ales 
de spirit. Astfel, tradiţia legăturilor românilor de la Carpaţi şi Dunăre 
apar implicit şi explicit, ca un modus vivendi, ca ceva firesc, munţii 
sau văile rămînînd întotdeauna elemente naturale ce i-au apropiat 
„oricare ar fi fost împrejurările istorice" 3, punînctu-şi amprenta asupra 
acesteia. 

Un aspect esenţial în reliefar~a legăturilor dintre Dîmboviţ,a. şi 
zonele sudice ale Transilvaniei (Săc2le, Braşov, Bran, Mărginimea Si
biului etc.) îl constituie mai ales ocupaţiile şi îndeletnicirile străvechi 
(agricultura, creşterea animalelor, păstorit, meşteşuguri, etc.) precum şi 
amploarea deosebită a vieţii social-economice din oraşele Braşov, Sibiu, 
Cîmpulung, Tîrgovişte, din evul mediu, ,care implică schimburi intense 
materializate în diversele produse meşteşugăreşti, agricole, pastorale, 
-canalizate în spaţiul geografic amintit (oraşe şi sate) şi în regiuni mai 
îndepărtate. De aid şi vasta reţea de drumuri ce rămîne „o închegare 

1 N. Iorga, Generalităţi cu privire la studii istorice, ed. a II-a, Buc., 1944, 
p. 21-93. 

2 I. C. Drăgan, Idealuri şi destine, Ed. Cartea Românească, Buc. 1977, 
pp. 92-93. 

3 G. Vîlsan, Mediul fizic extern şi capitalul biologic naţional, Cluj, C.R., 
1928, p. 18. 
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milenară a vechilor şi diverselor preocupări ale unui popor care in 
ciuda tuturor relelor s~ menţinut şi a evoluat susţinut fiind de cu
minţenia lui" "· 

Julius Jung aprecia că din punct de vedere economic Transil
vania şi Ţara Românească formează un teritoriu care se întregeşte. fiind 
„inima teritoriului etnic românesc'· ; într-o convenţie încheiată de 
Austria cu Ţara Românească la 181 7 se făcea constatarea c'i „ ţara aceasta 
este din vechime legată de Transilvania, incit după cum arată expe
rienţa, este aproape cu neputinţă să existe una fără cealaltă'' :i_ 

O astfel de realitate e surprinsă şi de magistratul oraşului Braşov 
în scrisoarea din 7 ianuarie 1733 către baronul director al tezauriatu
lui : ,,oraşul «Braşov» are foarte strînse legături comerciale cu Valahia 
şi are nevoie de aceste legături pentru a vieţui•',;_ 

Drumul cel mai frecventat care facilita schimbul intre Ţara Ro
mânea5că şi Transilvania, intre Dîmboviţa şi Ţara Birsei, ce străbat-:> 
nordul judeţului Dîmboviţa, pe valea rîului omonim, trecînd prin pasul 
Bran, era drumul Cimpulungului, menţionat într-un document emis la 
Tirgovişte în 1431 la curtea voievodului Dan al II-lea. Fapt e că această 
calc de legătură care străbătea Branul e anterio:'lră datei menţionate. 
negustorilor transilvăneni dindu-li-s-e privilegiul de a merge pină la 
Dunăre în schimbul plăţii vam2i la Cîmpulung-Muscel. prin hrisovul 
lui Vlaicu Vodă din 29 ianuari2 1368. Valea Dimboviţei va disputa 
asliel întîietatea cu celelalte drumuri de legătură între localităţile din 
sudul Transilvaniei şi Ţara Românească (Valea Jiului, Oltului, Ialomi
ţei, Prahovei şi Buzăului). 

Referindu-se la drumurile peste Carpaţi castelanul D. Gerdey în
tr-o scrisoare din anul 1542 arăta sibienilor că există o înţelegere cu 
domnul Ţării Româneşti, Radu Paisie, pe baza căreia oamenii lui se 
pot duce liberi cu oile sale în munţi '. 

Importanţa drumului Bran-Rucăr, Cîmpulung-Tîrgovişte ca prin
cipală cale de legătură pentru locuitorii acestor zone, negustori. oieri. 
meseria5i, este subliniată şi de atenţia pe care domnia Ţării Româneşti 
1-0 acordă : Matei Basarab, în iunie 1635, hotăra ca după dreptate 
„nicidecum n-ar trebui să se ia dijmă'' la trecerea munţilor:-:, pentru 
ca -voievodul Constantin Brîncoveanu, referindu·-se la situaţia grea a 
visteriei ţării în urma războiului austro-turc, în hirsovul din 17 apri,
lie 1696 către judele Braşovului preciza că vama trebuie achitată b 
trecerea munţilor „de mare nevoie şi de mult păs ce au fost asupra 
ţării" !I_ In afara marilor drumuri existau numeroase căi şi poteci fo
losite de locuitorii ambelor versante carpatice, mai ales de oieri. In 

Mara N. Popp, Drumuri şi ocupaţiuni vechi în Ţările Româneşti, in „Bule
tinul Societăţii Regale de Geografie", LVII (1938), p. 271. 

:, I. Lupaş, Transilvania, inima teritoriului etnic românesc, in „Studii ist,i-
rice". Voi. V, Sibiu-Cluj, 1945-1946, p. 61. 

" Arh. St. Braşov, Magi.~tratura oraşului, dos. II, nr. 214, p. 131. 
; Hurmuzachi, Documente, XV, p. 419. 
~ N. Iorga, Studii şi documente, voi. IV, p. 27. 
!I Ibidem, voi. X, pp. 370-371. 
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2cest sens amintim „drumul oilor'· care continua drumul Runcului şi 
Brebului de la punctul „Intre Văi", prin muntele Românesc şi Vaca, 
în Transilvania 10. Un drum al oierilor este amintit şi de stolnicul Con
stantin Cantacuzino în harta Ţării Româneşti Pdi tată la Padova în 
anul 1700. 

Localităţile din văile Ialomiţei şi Dîmboviţei erau legate printr-un 
drum ce străbătea Pietroşiţa, spre vest, Valea Tîţii, Runcu, prin pă
durea Giurcu spre Rîu-Alb şi Bărbuleţu, ce se bifurca fie prin Pie
trari, Manga, Izvoare, urmînd firul Riului Alb, fi•e p2ste vîrful Flaşca, 
la Pucheni, Malu cu Flori, drumul Cîmpulungului spre Bran. 

Rolul c:şa-numitelor poteci ale plaiurilor, ale prihodurilor sau po
teci tainice de munte, cunoscute în special de oierii pămînteni şi lrnns
humanţi rămîne poate cel mai de seamă în stabilir2a unei permanente 
circulaţii de bunuri şi valori pcst2 Carpaţi. Din situaţia întacmită de 
Vornicia din Lăuntru, la 1839, erau cunoscute în această zonă 41 de 
poteci exintînd 18 puncte vamale, unde se făcea numflrătoarea vitelor 
la cheia plai urilor în Ţara Românească 11 . 

Din plaiurile Argeş, Dimboviţa şi Ialomiţa, Ia 1832 o serie de 
poteci răspund în schela Branului, important punct de tranzit între 
Ţara Românească şi Transilvania : poteca Gruiul Ursului, Piscul cu 
Afenişuri, Brăteiul, Fruntea Plaiul, în Colţi, Gura Cheii de Jos, Gura 
Dîmbovicioarei, Strunga Mică, Diloiul, Ghimbav u_ Deşi evidenţa „po
tecilor pentru vitele păstorilor austro3.ceşti'' era ţinută de judeţele res
pective din ordinul Vistieriei Ţării Româneşti 1:1, deseori oierii pătrund 
cu turmele prin cele mai diferite locuri, pe acolo unde ,,alte mărfuri 

nu se pot ,exporta pe dînsa decit păstorii cu oil2·' 1". 

în judeţul Dîmboviţa, la 1844, sînt dou[l pot~ci deschise, iar şapte 
'închise : prima în funcţiun2 deschisă la 1816, numită „Curmătura Fia
relor", răspunde sub acelaşi nume ·pîn:1 la Bran în Transilvania şi se 
străjuieşte de către comanda punctului Breaza" l:i_ Cea de a doua po
tecă face parte din plaiul Ialomiţei şi se numeşt2 „Plaiul Domnesc". 
Deseori, unele poteci, puncte vamale, sînt închise de către autorităţi 
(cu scopuri politico-economice), cu ocazia modificării sistemului de nu
mărătoare a vitelor, prin care vameşul, vătaful de· plai şi cinovnicul 
punctului vamal, fac înregistrarea în documente prin confruntarea si
tuaţiei reale cu datele înscrisC în reghii (adeverinţe eliberate de autori
tăţile vamal? austriece). 

O situaţie nouă se crea prin reo1;ganizarea p~cheLelor de grăniceri 
de pe linia graniţei Ţării Româneşti cu Transilvania, ,cînd numărul 

10 Vezi harta moşiei Brebu de la 1864, în G. Popescu, M. G. Popescu, Mono
grafia comunei Runcu, Tgv., 1973. 

11 C. Constantinescu-Mirceşti, Păstoritul transhumant şi implicaţiile lui în 
Transilvania şi Ţara Românească în secolele XVIII-XIX, Ed. Academiei, Buc., 
1976, p. 11. 

12 Arh. St. Buc., Vornicia din Lăuntru, 1832/2765. 
t:i Ibidem, 1844/1147. 
l'1 Ibidem. 
15 Ibidem. 
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acestora se reducea la 55 ,.neputindu-sc ţinea picheturile şi paznicii 
din pricina numeroaselor furturi şi nesuferitului frig'' Hi_ 

După reorganizarea din 1851 se desfiinţează una din potecile foarte 
frecventate de oieri, anume poteca Dîmboviţei, din Muscel, turmele 
urmînd a fi trecute pe la Pietroşiţa şi Dragoslavele 17 . În judetul Dim
boviţa, num:irătoarea vitelor se fa.cea la 1831 în Plaiul Ialomiţei ~i 
Plaiul sud D:mboviţa, i~r la 1851 numai în localitatea Pietro:;;iţa 1". 

Acestea sînt drumurile atît de des frecventate de populaţia de 
pe ,cele două versante ale Bucegilor, a cărei legătură de tradiţie ::;i 
permanenţă inclusă firesc în ansamblul relaţiilor social-economice, se 
manifestă în ocupaţia zilnic:i, creşterea vitelor şi oieritul, în relaţiile 
de rudenie, în stabilirea unor familii din satele Branului în Dîmboviţa 
(Văleni, Pucheni, Malu c uFlori, Cindeşti, Măneşti, Moroieni, Pietro~iţa, 
Runcu, Drăgăneşti-Ungureni, Rîu-Alb ct~.) şi invers, în div2rs2ll• 
schimburi de natură comercială. Păstoritul (oieritul) a avut un rol deo
sebit, locurile de păşunat din Bucegi, fiind folosit atît de satele din 
jurul Branului cît şi de locuitorii din aşezările dimboviţene ; de altfel 
muntele Leaota, a însemnat un punct de întîlnire a oierilor din zonă, 
unde se făceau schimburi cu oi, se împărţeau spaţiile de păşunat care 
deseori generau conflid2. Importanţa sa de-a lungul timpului se re
flectă în numeroasele documente ale cancelariei Ţării Româneşti, ma
gistraturii oraşului Braşov, Sibiu, ffn listele cu oieri etc. în reglementă
rile şi înţelegerile încheiate între oierii din zona Bran, Braşov, Săcele 
şi cei din Ţara Românească, regăsită astăzi în păstrarea ocupaţiilor şi 
a obiceiurilor la locuitorii satelor Brebu, Runcu, Meişoare, Malu cu 
Flori, Micloşani, Moroi-eni etc. 

„închinar,ea înăscută pentru păstorit a românilor" a făcut ca „viaţa 
păstorească să însufleţească vara înălţimile munţilor" 19, realitate pre
zentă şi acum în zona Bran-Dîmboviţa. 

Constituind o importantă sursă de venituri pentru vistieria Ţării 
Româneşti şi a oraşelor transilvănene, păstoritul este în atenţia dom
niei şi a magistraturilor, oierii avînd o serie de înlesniri. Evoluţia stării 
lor sociale şi materiale este surprinsă într-o serie de acte domneşti : 
la 1418, Mihail, fiul lui Mircea cel Bătrîn, confirmînd privilegiul ca 
transilvănenii români din Cisnădie să poată paşte turmele în munţii 

Ţării Romc1neşti :m, în 1669 Antonie vodă, acorda oierHor din Scheii 
Branului dreptul de a pă5una pe pămîntul Ţării Româneşti în schimbul 
plăţii oieritului „cîte o costandă de oaie" :!l_ In secolul al XVIII-lea, 
oierii din Scheii Braşovului erau „volnici a ţine oi cîtc vor vrea" să 
le pască în „Valachia pe proprietăţile boiereşti, dlugăreşti sau m-:_,gie
şeşti, cu condiţia să-şi păz2asd vitele ca să nu stric2 fructele şi live
zile ... să plătească oieritul rămînind în Valachia fără a fi supăraţi cu 

16 Idem, Ministerul de Război 1845/71, f. 341. 
17 Ibidem. 
18 Idem, Vistierie, 1831/2911, 1856/73, II. 
19 Em. de Martonne, Viaţa păstorească in Carpaţii Români, in „Convorbiri 

literare", nr. 2, 1919, p. 121. 
20 Hurmuzaki, Documente, I/2, p. 502. 
21 C. Constantinescu-Mirceşti, op. cit., p. 20. 
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contribuţia .. '-''-'. Dar ]a vînzarea oilor, ciobanii veniţi din .,Scheaii de 
la Brasnv-- cu stîne în muntii Buceciului şi în muntele lui Lcaotă, în 
hotarui Dimbovita, vor fi s~utiţi de vamă dacă este plătită de către 
cump:'irători .. '.':l_ 

Un asp0ct care include o situaţie mai complexă în privinţa oie
ritului în zona Bran-Dîmboviţa, il reprezintă practic3 împămîntenită, 
determinată şi de amploarea păstoritului, a închirierii Jocurilor de pă
şune şi chiar a unor munţi întregi de către oierii sau proprietarii de 
turme din Bran. Săcele sau Bra-:,ov, fie d2 la proprietarii munţilor. fie 
de la m'.\năstiri. fie chiar de la domnia tă1·ii. Interesaţi în a1·endarea 
munţilor „Colibaşii de din sus de Bran„ adresează magistratului Bra
şovului o jalbă, in 8 mai 1785. prin care cer .,să li se dea cu îndoită 
arendă Zănoaga din Dimboviţa deoarece sint mulţi, aproape 30 de 
case şi hotarul e foarte stl'Îmt" '-''•. 

Pentru că suprafeţele de pămînt din zona de baştină erau limitate, 
în condiţiile num§.rului crescînd al turm(.•]or, oierii brăneni neavînd 
„unde să-şi mai ţină oiţele singurele din care tcăiesc" ._,;, se adresează 
nu doar magistratului Braşovului ci şi Divanului Ţării Româneşti pen
tru menţinerea păşunilor din Bucegi. In februarie 1791 păstorii din 
,,Colibaşii de Sus de Bran·· cer domniei Ţării Româneşti să dea po
runcă boierului Cîrstică de la Tîrgovişte să nu-i supere cu arenda mun
ţilor în care nu au păscut nici o săptămînă căci „războiul nu le-a în
găduit a-şi ţine vitele mai mult" w_ Şi Radu Bredoiu „Colibaşi de din 
sus de Bran", solicită magistratului Braşovului la 2 august 1690 să 

intervină la isprăvnicii din Tîrgovişte ca să-l sloboază la moştenirea 

lui din hotarul Branului şi să-l scutează de bir" '!.7. 

în primăvara anului 1802, la cele trei păşuni de pe munţii judeţu
lui Dîmboviţa, ale Domniţei Ecaterina Caragea, se vindea iarba, fă

cîndu-se „aşezămînt cu mocanii, ca viind cu oile să ştie în care munte 
să li se aşeze spre păşune" 28, situaţie care se repetă la aceeaşi dată ca
lendaristică, în 1806 „de sfintele sărbătcri ce vor veni este vremea cînd 
se cumpără veniturile munţilor şi se vînd mocanilor" w_ De asemenea, 
Ioan Rîpea, Mihai Moroe, Nicolae Urzică, roagă pe magistratul din Bra
şov în 1821, să oblige pe boierul Constantin Cruceru, aflat acolo, la 
Braşov, să le dea „cărţile" de primire a banilor pentru păşunea mun
ţilor din Ţara Românească Leaota, Brădăţelu, Marginea Domnească :io_ 

Din Bran se dădeau în februarie şi octombrie 1807 acte de ede
verire părintelui Averchie că a primit de la Ion Barbu Mănăilă şi Vlad 
Ruzmenică „a treia parte din muntele Bărbuleţ să-l stăpînească în veci ; 

22 Arh. St. Braşov, Magistratura oraşului. Inventarul actelor înregistrate, voi. 
I, Buc., p. 90-91, dos. II, nr. 50/ 

:i:i Idem, Magistratura oraşului, XV, partea II B, p. 373-375. 
:V. Ibidem, nr. 955/1785. 
2., Ibidem. 
20 Ibidem, nr. 3389, p. 1799. 
27 Ibidem, nr. 962/1790, p. 367. 
28 M. Carataşu, Documentele Văcăreştilor, Ed. Litera, Buc., 1973, p. 301. 
29 Ibidem, p. 147. 
30 Arh. St. Braşov, Actele Magistratului, nr. 3183/1821. 
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din document reiese că muntele este „frăţia noastră" :u_ Este recu
noa~terea principiului întovărăşirii oierilor pe baza unui interes spe
cific ocupaţiei păstoreşti sau după criteriul vecinătăţii şi al rudeniei. 
Reţine atenţia că în perioade de războaie, păstoritul în munţi îşi urma 
cursul obişnuit, cu unele limite impuse de situaţii neprevăzute. Deşi 
în 1 788 •conflictele armate dintre Austria şi Turcia afectează din:>d şi 
ţările române, oierii din Bran, Moeciu, Fundata, Sohodol, intră cu oile, 
,,cu toate dobitoacele din Ţara Românească în nişte munţi de pe ho
tarul Ţării Româneşti ai unui boier, anume Cîrstică de la Tîrgovişte" 32. 

În acelaşi an, brănenii Simion Adulea, Ion Tisea, Ion Gonţea şi Radu 
Furnică se plîng zolgăbirăului de aici „în cauza vitelor c2 le aveau la 
păşune spre Strunga sub muntele Bucegiului", pentru că locuitorii din 
Dîmboviţa au venit cu turcii şi le-au luat 104 cai, 306 vaci şi 463 de 
oi, pe care le-au dus la Tîrgovişte :1:1. Uneori, oierii din Bran şi zon3 
învecinată părăseau munţii nevrînd să plătească turcilor, cerînd în ace
laşi timp „să sloboaze pe prinşii de acolo fără nici o dare" :Vi_ Raţiuni 
în primul rînd economice, determină o acţiune de protejare diredă a 
oierilor transhumanţi de către domnie şi marii dregătroi. La 1749 Barbu 
Văcărescu, mare vistier, trimitea către toate isprăvniciile judeţelor Ţării 
Româneşti porunca să apere şi să păzească de orice supărare pe oa
menii braşovenilor ce coboară cu oile în Ţara Românească (chiar şi sluj
başii sultanului erau obligaţi din porunca domnului „să nu fad silă 
la cumpărarea oilor" 3-•. 

De altfel, însăşi Poarta Otomană reglementa prin Firmanul clin 
1 791 trecerea produselor păstoreşti peste munţi în Transilvania „ce iaste 
numai pentru întrebuinţarea lor, pentru a nu se pricinui împuţinarea 
zaharalelor necesare Ţarigradului" 31,_ 

Stăpînirea munţilor, sistemul de arendare a păşunilor crează nu
meroase dificulFiti, certuri între oieri şi proprietari ca şi dezvoltarea 
păstoritului şi a transhumanţei, (în perioada 1831-1855, 150 de sate 
ardelene trimit turmele la păşune în Ţara Românească :ii, ce duce la 
transformarea sistemului întovărăşirilor între oieri (i2şirea din tovărăşii 
a stăpînilor de turm2, schimbarea de stăpîni din partea oierilor etc.). 

Brănenii adresează plîngeri, fie castelanului Branului, fie magis
traturii oraşului Braşov şi chiar starostelui din Tirgovişte şi Divanului 
Ţării Româneşti pentru rezolvarea pricinilor ivite. In mai 1780 patru 
brăneni scriu cast2lanului Sammuel Pap să intervină la vătaful din 
Brăneşti-Dîmboviţa, pentru eliberarea tovarăşului lor Dumitru Duţă, 
care „cu dreptat2 au trecut ei muntele·' :1~. Castelanul Andreas Bocros 
din Bran într-o scrisoar2 către starostele Tirgoviştei, cerea în octom
brie 1819 să oblige pe pîrcălabul Radu Găzdoiu din Pietroşiţ.a să resti-

:li Idem, Actele judecătoreşti, nr. 8/1847. 
:12 Idem, Actele Magistraturii, nr. 476 '1791. 
:u Idem, Acte judecătoreşti, nr. 158/1792, p. 354. 
:i·, Idem, Actele Magistratului, nr. 3183/1821. 
35 Idem. 
:Jli Arh. St. Buc., Vistierie, 183418609 
37 C. Constantinescu-Mii-ceşti, ~P- cit., p. 25. 
38 Arh. St. Braşov, Acte administrative, pac. VII, nr. 187. 
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tuie brăneanului Din Bellovici bunurile sechestrate la trecerea plaiului, 
deoarece a plătit „birul rathei" :ii>_ 

In iunie 1813 „unii" locuitori din scaunul Bra~ovuuli ele supt 
castelanul Branului, sudiţi chez.ari, prăşitori de dobitoace, care trăim 
în acest pămînt al Valachiei cu vitele noastre·· sînt păgubiţi cu lua
rea taxei şi jaful vitelor la plaiul Pietro~.;it2i de cfltre .,omul dom
nesc" şi vătaîul Panaiot '• 0. 

în ,localitatea Brăneşti-Dîmboviţ.a, oierii Gheorghe Luca ~i Vlad 
Bulei din Fundata de pîngc\. Bran care venise ,.după obicei cu oile pe 
drum şi toată greutatea tîrlei••, ajută potera să prindă pe un anume 
Ion Codreanu care le furase piei de mi2l din ,,terhatul lor·· ol. 

Prezenţa masivă a oierilor din zona Bra)OV ~i Bran în Dîmboviţa 
trezeşte nemulţumiri din partea oierilor pămîntcni, referitoare la stă
pînirea şi folosirea munţilor, asupra lccurilor d2 trc~crc în Ţara Ro
mânească prin plaiul Ialomiţei. Nu rare sînt situaţiile cind cei din Dîm
boviţa ajută pe oieri-i brăneni în rezolvarea unor situaţii conflictuale 
la furturi de vite şi alte bunuri. Astfel, locuitorii din Pietroşiţa, r2tin 
împreună cu vătaful lor, vitele furatf', anunţîncl pîrcălabul Branului 
să vină să le ia t,'.!_ Cercc•tarca şi îndreptarea pricinilor în razuri mai 
dificile era atribuită Divanului Ţării Româneşti ; magistratul cetăţii Bra
şov făcea dreptate lui Radu şi Mocsin, locuitori din Mo2ciu-Bran (Al
dulea, Corcodel, Chiţu, Perşoiu) cărora li se luase din muntele Cocora 
şi Nucetul 2. 900 oi şi 66 de cai 1,:1_ 

în ciuda tuturor greutăţilor oricît de fel uri te ar fi fost grupele 
de oieri răspîndite la distanţe destul de mari în cuprinsul unui plai, 
ele formau o -comunitate supusă unui ansamblu de reguli specifice 
vieţii pastorale în timpul păşunatului la munte. 

In munţii Dîmboviţei stînile şi căşăriile „Î$i au rînduiala lor, ast
fel incit să nu-şi facă altcineva alte căşării în apropierea lor sau să-şi 
tragă stînele cu viclenie spre a le pricinui lor pagubă ori necaz-- '•". 

Formă originală de viaţă pastorală, păstoritul de pendulare, nu
mit de Romulus Vuia „păstorit din zona fîneţelor" se caracterizează 
prin absenţa femeii din viaţa de la stînă ; e specific zonei Bran, Argeş, 
Musce], Dîmboviţei, ca şi pentru Săcele, Prahova, Vrancea, Buzău 'i:i_ 

De aceea e o orînduială anume, ciobanii veneau în sat cu rîndul, la 
familiile lor. (Sf. Petru - vin bacii, la Sf. Ilie cei de însurat, de Sf. 
Maria (15 august) cirlănarii, berbecarii) iar nevestele se duc la munte 
de Rusalii. Sînt vec:hi credinţ::1 pastorale ce se respectau : postesc 
mirecurea şi vinerea, posturile mari nu mănîncă seara carne ca să nu 
se ţină dihăniile de cîrcl. în Subcarpaţii Munteniei clin Argeş, Muscel, 

:::, Idem, Acte Bran, 48,'1016. 
"
0 Idem, Actele Magistratului, nr. 4448/1814. 

"
1 Idem, Acte judecătoreşti, nr. 158/1803. 

"2 Idem, Actele Magistratului, nr. 2880/1816. 
1,;i Ibidem, nr. 2200/1790. 
,.,. M. Carataşu, op. cit., p. 117, doc. 20, III 1802. 
1,:, N. Dunăre, Forme de viaţă pastorală, în ,,Ţara Bz·1·se;., V l I Ed A d • , o. , . ca ., 

Buc., 1972, p .194. 

https://biblioteca-digitala.ro



C. MAREŞ, Gl-1 BULEI, M. OPROIU 

Dimboviţa, femeia nu apare la stînă 1ir;_ Aceste obiceiuri, datini, sînt 
păstrate şi astăzi, atit de oierii din Dimboviţa, cit şi la c2i din zona 
Branului. Cînd brăn2nii trec cu oile pe la Moroieni, Pietroşiţa, Dra
gos1av'?le, Valea Dîmboviţei, ei vin „cu gindul de a continua străve
C'hea îndeletnicire a păstoritului ',î, bucurîndu-se, încă din secolul trecut 
de unele înksniri printre care şi aceea ca drumurile vechi să fi2 des
chise după măsura lărgimii lor, spre a nu se face „zăticniri" la trec2rea 
oilor. Oierii s;nt liberi să tread, la 1839, peste munţi cantitatea d€ 
mălai pentru hrana lor şi a lătrătorilor ce vor av2a pe lingă turne, dar 
să plătca8că cercătura o:eritului şi cornăritului. Cind, în ac2st an, la 
plaiul Ialomiţa şi Dîmboviţ.a, au fost prinse vite şi oi neplătite, vistieria 
Ţării Române,~ti, şi ocirmuirea judeţului Dimboviţa porunceau plăie
şilor să „ ia cu săvîrşire această îns.§.rcinare, precum şi împlinirea bani
lor ce se adună" r.~. Pentru a nu -exista abateri din partea slujba:5ilor 
punctelor vamale, Comisia mixtă de la Cîineni, creată pentru aceasta, 
hotăra „să înceteze cu totul chinuirea ciobanilor d2 către comenzile ce 
se află aşezate pe lingă vîrfurile şi poalele munţil'or, numărătorile cele 
vechi să se ţină, precum şi celelalte coborîtori vechi•" printr:; care şi 
fa1omiţa şi Dîmboviţa '•'1. 

Se creează posibilitatea unei continl.!e si active vieţi pastorale în 
zona Br.an-Rucăr-Dimboviţa. Brănenii arendează mun~ii : ,,înmulţindu-se 
oierii şi turmele, sohodolenii au arendat şi cumpărat terenuri de păşunat 
pentru vărat în sudul şi vestul munţilor Bucegi··, pentru oile lor ţur
cane .·,o. 

Prin punctul Pietroşiţa coborau. în toamna anului 184 7 turmele 
oierilor din zona Branului, de la Măgura, Şimon, Fundata, Sohodol, 
Poarta, Moeciu, Satu Nou, Peştera, Tohanu etc. :;i_ Legăturile strînse, de 
tradiţie, între Bran şi Dîmboviţa se întrevăd şi din numărul mar2 de 
oi ce coboară: în 1832 vin prin plaiul Ialomiţei 120.716 oi ce alcătuiesc 
83 turme.·,'.!, în 1834 coboară 81 turm2 ale oierilor de la Bran .·,:i ce merg 
la iernat în Baltă, 3 turme rămînînd la Pietroşiţa, iar în 1835 trec 
spre plaiul Dîmboviţei şi Ialomiţei 42.892 oi ale oierilor întov§.ră~iti de 
la Şimon, Şirnea, Sohoclol ~,,,_ în cele două plaiuri - Ialomiţa şi Dîmbo
vita - totalul oilor ce trec la munte în 1836 era de 185.733, c~ea ce 
demonstrează intensa şi rodnica activitate în acest domeniu a <:elor din 
Transilvania în regiunea Dîmboviţei ~,.·,. Aceştia, în special cei din Moeciu, 
Fundata, Satu Lung, plăteau taxa oieritului numai în judeţul Dimboviţa 

,.,; Cercetări făcute de Mara N. Popp în 1933, A. Veress in 1927, Opreanu în 
1928-1929, Morariu în 1937 ; N. Dunăre, op. cit., p. 209. 

"7 C. Constantinescu-Mirceşti, op, cit., p. 28. 
'•8 Arh. St. Buc., Vistieria, 1855/1107; Obstescul Control 1838. 1647, f. 2G. 
'•9 C. Constantinescu-Mirceşti, op. cit., p. 61. 
w Informaţie Iosif Puşcariu, n. 1898, Sohodol-Bran; N. Dunăre, op. cit., p. 185. 
'" Arh. St. Buc., Vistierie, 1858/90 II. 
:,~ Idem, Obştescu Control, 1834 '2196, f. 64. 
,.:i C. Constantinescu-Mirceşti, op. cit., p. 87. 
:,,. Arh. St. Buc., Vistierie, 1858. 90 II. 
:,:, Ibidem, 1836. 2590 I. 
,,,; Idem, Obştescul Control, 1832, 3896 A, f. 462. 
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si Prahova.-,,; Ion sin Stoica ot Moeciu dind oieritul în plaiul Ialomiţei 
pentru 2.028' oi, iar Bucur Moşoiu ot Mo2ciu pentru 685 oi.·,;_ 

Din zona Branului 21 de oieri trec.'au munţii prin plaiul Ialomiţei 
şi Dîmboviţei în 1833, la 1ern:~t. printr:.' car 2 Ion Mănuţel ol Mn2ciu, 
Coman Cazacu ot Giurc. Vasile Moec;u, fon Puiul ot Fundata, Mu:;:at ol 
Moeciu, Radu Cojon2l ot Moeciu d2 Sus. d:ir mergeau şi o:eri pămînt2ni 
din Dîmboviţa : Matei sluga Nanii Niţuli ot Vălcana, Ion Zăbavă sluga 
lui Dumitru ot Runcul, Neculaie Bordea ot Bezdead, Ion sluga lui Popa 
Ion ot Glodeni .-,~, iar în s2ptembric 1836 un grup de oieri ce duc vitel2 
la iernatic în schela Călăraşi, plătesc oieritul şi cornăritul în Dîmboviţa : 
Gheorghe Preda ot Mocdu, Gheorghe Dicu ot Moeci, pentru 4 553 oi, 
Aldea Plumbaciu ot Braşov, pentru 2.474 oi si capre în plaiul Ialomiţei, 
Ion Zăbavă ot Moeci pentru 730 oi, Matei Drăgan ot Săcele pentru 
1.165 oi în plaiul Dimbovit,ei .-,!i_ 

Ocirmuirea Dimboviţei, la porunca vistieriei din 25 aprilie 1833, 
mînduia pe Anastasie Mihăescu la plaiul Dimboviţ2i şi p2 Gh2orghe (?) 
la plaiul Ialomiţei. spre a păzi şi face numărătoare oilor acdora ce ar 
,,urca cu vitele lor la munţi spre văratec acum asupra primăverii•' no_ 

Coborîrea turmelor începea în luna august şi dura pînă în jurul 
datei de 20 septembrie în plaiul Dîmboviţa ea făcîndu-se între 1 şi 24 
septembrie cînd are loc răvăşitul oilor, adică desfacerea turmelor. 

Relaţiile tradiţionale dintre localităţile Branului şi Dîmbovi\a se 
constată şi în toponimia dîmboviţeană şi în structura demografică a unor 
sate. Este vorba de împămîntenirea unor locuitori din Transilvania care 
Juce la apariţia satelor dublete, indicînd provenienţa acestora : ,,ungu
reni·' - cei din Transilvania, ,,Pămînteni" - localnici. Este cazul loca
lităţilor Drăgăeşti-Ungureni şi Drăgăeşti-Pămînteni, ca şi al ,satelor 
Ungureni din comunele Dragomrieşti şi Corneşti. însuşi numele satului 
Moroieni de pe valea Ialomiţei poate fi pus în legătură cu prezenţa 
oierilor din satele brănene care colindau în turmele prin aceste locuri şi 

cărora li se mai spunea şi „moroieni". Ciobanii de peste munţi, dintre 
care unii din descendenţii lor se află şi în satele din zona deluroasă şi 

muntoasă a judeţului Dîmboviţa, se adunau la Rucăr şi plecau cu oile 
la cimp la iernat : din Rucăr „dăhămau ·' caii la Malu cu Flori, apoi îşi 
continuau drumul 61. 

In onomastică sînt frecvente numele : Z§.bavă (Văleni), Ungureanu 
(Malu cu Flori, Runcu), Coman (Voineşti, Pucheni), Panait, Anculescu, 
Şerbănescu (Meişoare), Moiceanu (Miclo<;ani, Pucheni), Milea (Rîu Alb, 
B_)rbuleţu), ceea ce den,onstrează elocvent d. legătura de natură econo
m:c'"l dintre localităţ,ile situate în zonel2 pastorale a fost întărită şi prin 
împărnîntenirea românilor de peste munţi, prin căsătorii, donaţii de 
propric:tăţ,i etc. 

:,, C. Constantinescu-Mirceşti, op. cit., p. 143. 
:,H Arh. St. Dimboviţa, Prefectura, dos. 149„1833, f. 23. 
:,!, Arh. St. Buc., Obştescul Control, 2590/11, 1836. 
m Arh. St. Dîmboviţa, Prefectura, dos. 201/183:3, f. 70. 
GL Informaţie Spiridon Arsu, 80 ani, cioban, sat Meişoare, comuna Pucheni. 
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Într-un document din octombrie 181!1, dat la Bran, se precizează 
c{1 un sătean din bazinul Văii Ialomiţei „venind din Ţara Românească, 
clin satul Pietroşiţa, ele 10 uni m-am c{l'.;{1torit aici din sud de Bran în 
partea Moeciului de Jos" "2. 

Un aspect interesant v{1dincl o complexitate a relaţiilor social-eco
nomice clin zona în discuţie îl oferă relatarea documentului emis la Bran 
la 8 noiembrie 1817 : Ion Fiul lui Vlad Enescu din Moroieni dăruieşte 
nepoatei sale Maria partea sa ele moşie clin notarul Branului în valea 
Tisei care i-a mai r{imas clupă ce şi-a înzestrat pe sora Stana G:J_ Ia 1917. 
10 m:1rtie, este amintită Floarea Ion Gr. Voica Brănescu refugiat{1 din 
Hucăr, stabilit{1 la Pietrari ri'i_ Subliniind implicaţia ~ocial-economică a 
păstoritului în stabilirea şi permanentizarea unor leg·Huri tradiţionale 
între B:·an şi Dîmboviţa relev[1m o serie ele aspecte al2 comercializ[1rii 
proclu'-'elor specifice clar şi rolul oierilor în vehiculurea unor valori ma
teriale şi spirituale în relaţiile lor cu localnicii. Fac comerţ nu doar cu 
produsele lor ci şi cu m{1rfuri clin Braşo\· şi Sibiu (cuţite, foarfeci, furci, 
fiare ele plug, pînz{1, farfurii clin lemn ornamentate, cărţi etc.) unii 
devenind angrosişti în negoţul cu chimire, hammi, curele, lină. Suma
nele lucrate în satele din zon[1 sînt solicitate pe piaţa Cisnădiei, atit de 
mult incit breslele interzic saşilor sfi poarte sumane rom.:ineşti 1•\ 

Sînt frecvente documente ele mhiv{1 care menţioneaz{1 schimbul de 
mjrfuri. 1n m1rtie 1G4~J Diicu mcll'e spătar se scuza către judele Braşo
vului că nu a trimis lina tocmită din cauza vremii de iarnă cerindu-i ,,să 
aibă răbdare pînă se va face iarb{1 şi se va drege calea"' cînd se va achita 
ele învoială, luînd în schimb „postav, tipsii, clondire, sfeşnice" w_ Evi
denţiind raporturi comerciale mai largi, pînă spre Dîrstor şi Tarigrad, 
cu organizare mai atentă a negoţului, produ--:ele oierilor de la Bran 
ajung la Tîrgovişte şi de aici în sudul Dunării. De această dată negustorii 
ele meserie se ocupă de cumpărarea şi comercializarea produselor pa~to
rale. Un ,mume Florea Şetrarul, vinde în martie 1775 la Tîrgovişte şi 

Dirstm·, 454 foi unt, ~eu de capr~i, ca de altfel şi miere, 7.500 de ocale 
ele caşcaval, 158 berbecuţi, 3446 ocale pastramă G,_ Mihai Ţumbru din 
Braşov cumpăra piei ele la Dimu clin Tîrgovişte iar vărul său Ianache 
lua clin Bucureşti „800 cordovane cu 95 parale bucata de piele mai mică 
şi mai uşoară decît cea din Tîrgo\"Îşte" r;.~_ 

Uneori sînt amintite şi împrumuturi b{meşti intre locuitorii din 
Dîmboviţa şi cei din zona sudică a Transilvaniei. La 1808 locuitorul 
Dinu din Pietroşiţa d,idea o adeverinţ[1 referitoare la „datoria de 200 
taleri, împrumutaţi de la Ioniţ[1 al Popii din S„icele" pentru care cere o 
învoire de şapte s{1ptămîni r,!l_ 

" 2 Arh. St. Braşov, Acte Bran, nr. 48 '1816. 
i,:i Idem, Acte dominale, 85.1816, an nr. 5, p. 2. 
1•'• Arh. St. Dîmboviţa, Primăria Pietrari, dos. 5 1916, f.n. 
m C. Constantinescu-Mirceşti, op. cit., p, 9. 
~li N. Iorga, Braşouul, 46-47. 
,;; Arh. St. Braşov, fond Petcuţ Şetrarul-Teodor Ciurcu, 1, nr. 130, p. 170. 
1•11 Idem, Catalogul documentelor greceşti, \'ol. II, 1958, nr. 1803, p, 27:J, nr. 

473, p, 118, 
t,!, Idem, Acte judecătoreşti, nr. 208.:1811. 
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RELAŢII TRADIŢIONALE INTRE DlMBOVIŢA ŞI BRAN 

Practica ~chimburilor tradiţionale se pc'istrează şi astăzi în lumea 
satelor. Oierul Arsu Spiridon îşi aminteşte de moş Neguliţă clin satul 
Meişoare care se ducea la Huc[u- şi Moeciu pentru ;_1 n1mp,ira, ii, fote şi 
alte produse pe care le vindea, fie acas[1, fie la Moroieni 10• 

Ciobanii din satele Mesteacăn, Meişo~u-e, Micloşani, Brebu, Rîu Alb 
îşi vindeau pro::lusele la tîrgurile de pe Yalea Dîmboviţei {Lăicăi, Geme
nea, Cetăţeni), uncie veneau şi cei ele la Moieciu, cu plocade, c[1ciuli, 
dimie, cojoace, dar şi la tîrgurile ele la Moroeni şi Pietroşiţa 71 . 

Parte din produsele strînse la căş[1riile Leaota, Moroieni şi Obîrşia, 
de pe munţii P[1cluchiosu, Dudele, Surlele, Padina, Pietrele Albe, Hi1-
tunei, Românescu, Cufuritu, Vaca, Runcu, Deleanu, Rătei, Glod, Plaiul 
Lupului, ajung în tî1·gurile tradiţionale de pe y[tile Dîmboviţei ş1 
Ialomiţei,'!._ 

Dar cele mai semnificath·e momente în p[1strarea legăturilor ele 
tradiţie, în realizarea unor schimbmi de informaţii ele bunul'i materiale 
îl reprezintă nedeile munţilor, considerate a fi „cele mai vechi tîrgmi 
de schimb la români", care în slavoneşte înseamnă „dumineca, ziua tîr
gului'', ele ţinîndu-se pe plaiuri de munte şi avînclu-şi rostul lor în 
schimbul comercial de tip popular ,:i_ 

.Actuala nedeie ele la Fundata, reunind locui tor ii din zonele Dîm
boviţei, Cîmpulungului, Braşovului şi Branul, readuce într-un alt context 
o veche tradiţie rnmânec1scă. 

Buc., 

:
0 Inf. Arsu Spiridon, DO ani, cioban, sat Meişoare, comuna Pucheni. 

,1 Inf. Ileana Popescu, 70 ani, casnică, comuna Malu cu flori. 
72 M. Carataşu, op. cit., pp. 61-79. 
ÎJ P. P. Panaitescu, Introducere în istoria culturii româneşti, Ed. Ştiinţific:5, 
1969, p. 155. 
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TOPONil\ilIE ŞI ISTORIE 
PE V ALEA IALOMICIOAREI APUSENE 

DUMITRU CIOBANU 

Comuna Huncu e-:te alcf1tuitC1 clin satele : Runcu, 13,-tdeni, Brebu, 
1-·erestre Siliste si Pic1tra. Pomenitei în documente înc[1 clin l;jG:J. (\·. l\Io-
11ografia1 com~mei, pag·. 8!l), înseamn[1 c[1 era o locztlit,1te cunoscutei şi cu 
,, r,:1rec,ll"e pute1·e econom:cft. Ast[1zi se întinde pe o suprc1faţ;_1 ele 7!l,1 km 
p:1traţi, uvîncl pe teritoriul ei toate formele de relief. 

Cit p1·iveşte geneza, !-Înt dou[1 iznJare : mai întîi denumirea latină 
--- runcus (runcm·e) =~ cu1·,HurC1 (DLM., 72D) şi apDi legenda ciob,mului 
<1rclelean Runceanu care în ti·ecerea ~a cu oile a găsit loc bun ele pC1şune 
~i ;1 r,imas pe loc, fiind deci primul locuitor al ~atului. E normal însf1 
~a fim de acord cu denumirea latinea~.c:1 de „loc cur[1ţat". Aşezat la poa
lele munţilor Leaota, Hom[mescu, Orlea etc şi ca orice ~-at ele munte 
fiind ~:trCdJC1tut ele o ap[1 pl'incipalC1 care primeşte mai mulţi afluenţi -
prin cur[1ţirea locurilor, aclic[1 pri!1 tăiera treptat:! a p[1durilor - aceastt1 
,-cin;"1 a oferit condiţii foarte bune pentru o aşeza1·e ele oameni gospodari. 
.:\flate1 şi la graniţa cu AHlealul şi înlesnind schimburile comerciale, a 
oferit celor veniţi cadrul economic necesar dezvoltC1rii. 

De reţinut faptul cC1 ace.;t ţinut a fost populat cu oameni veniţi 
fie clin restul Munteniei, fie din Ardeal. Din nevoia ele comunicare, 
loc;dnicii împrumută nume ce le vor da locurilor pe care s-au aşezat 
sc1u le dau chim· ei ţinînd seama de forma, culoarea, m[1rimea sau apar
tenenţa locurilor din pe1·lmetrul comunei. 

O pmte din toponime sînt fomte vechi, consemnate în diferite do
cumente (v. Monog1·afia comunei, pag. 1:3), altele s-au format mai tîrziu. 
În formarea toponimel01·, un loc important îl ocupă apelativele c:we .1l
c,-1tuiesc „haina" geografic[1 a localit{iţii. 

În toponomia rnmâneasc[1 întîlnim numeroşi termeni entopici, folo-
:-iţi deopotl'iv[1 ca apelative ~i ca toponime : culme, muchie, plai, 
gi]mj etc. 

Avîncl în vedere modul cum au luat naştere toponimele romfmeşti, 
academicianul Iorgu Iordan arată că putem deosebi patru grupe : ,,1. nume 
(";;re descriu poziţia, aspectul sau vreo altă particularitate a locului ; 
2. nume care au ca punct de plecare diverse fapte clin viaţa socială a 
popr,rului nosti·u ; 3. nume care păstreani evenimente şi întîmplări din 
trecut; 4. nume care trăcleazC1 o anumit[1 atitudine ~au trăs[1tur[1 psihică 
;i :·elor ce le-au dat". (v. Top. rom., pag. 17). 
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332 

Exemplifid1m în continuare prin cîteva toponime ; 

RUNCU 

N. topic 

DUMITRU CIOBANU 

1. Numele localităţii este cunoscut încă din sec. al XVI-iea (v. Monografia 
Runcu, 1973, pag. 89). 

2. Runcul, sat - r. Pucioasa - parte întărită jupanului Dobriţa, 210 părţi 
întărite lui Radul ş.a. III 204 (v. Doc privind Ist. Rom., veac XIII-XVI, 19:56 ; 
Indicele numelor de locuri, pag. 120-121). 

Răspîndire 

M.D.G.R., v. 293-296 ; Runcul, corn. rur. (f. jud. Argeş) ; corn. (f. jud. Dim
boviţa) ; corn. rur. (f. jud. Gorj) ; sat (f. jud. Argeş) ; cătun (f. jud. Buzău) ; sat 
(f. jud. Dolj) ; sat (f. jud. Mehedinţi) ; sat (f. jud. Neamţ) ; munte (f. jud. Buzău) ; 
vîrf de munte (f. jud. Bacău) ; munte (f. jud. Argeş) ; munte (f. jud. Sucea\'a) ; 
deal (f. jud. Prahova) ; deal (f. jud. Olt - Teleorman) ; pădure (f. jud. Bacău) ; 
pădure (f. jud. Argeş) ; pădure (f. jud. Neamţ) ; trup de pădure (f. jud. Vaslui) ; 
piriu (f. jud. Argeş) ; girlă (f. jud. Prahova) ; vale (f. jud. Gorj) ; vîlcea f. jud. 
Olt) ; pîriu (f. jud. laşi). 

Documentare 

Ind. numelor de locuri, p. 120-121 : Runcul, baltă la Puturoşani (probabil 
lingă Călimăneşti r. Loviştea - V 347 ; Runcu, deal la Muereasca (r. R. Vilcea -
IV 134 * ; Runcu, mănăstire - probabil lingă Cislău r. Cislău - V 238-40 ; Runcul, 
munte ? - la Dejani - r. Făgăraş - 279 ; Runcul, - pîrîu la Burghea, r. Telea
jen - V 5 ; Runcu, sat - r. Baia de Aramă - 184 ; I 67 : III 149 ; \'116 ; Runcul. 
la matca Oltului, sat - r. Drăgăşani ; Runcul, sat - r. Pucioasa - III 204 : sat 
(r. R. Vîlcea - VI 165 ; sat - lingă Bărăşti - r. Slatina - III :161 ; sc1te - I 16 : 
toponime? - la Bătieşti (r. Piteşti - II 403 ; vale la Groşani ( Vînăta r. Baia de 
Aramă ) V. (63 ; vale la Aninoasa (r. Cislău) I 134 ; vamă m-rii Govora, Nucet 
II 65, 80 ; Runculege -?- toponim la Fieni -r. Pucioasa-IV377 ; Runco:;;el, toponim 
la Haref - Arefu - Curtea de Argeş - III 182 ; 

Em. Grigorovitza, Dicţ. 184-185 ; Runcul, cătun (distr. Cîmpulung) - de 
două ori) ; tirlă (f. distr. Cimpulung) ; munte, (f. distr. Cîmpulung) ; Runculeţul 
(distr. Cluj). 

I. Iordan, Top. rom., 23 : Runc(ul), Runculeţul, Runcurelul, Runcuşorul (f. 
frecv. prin nordul Moldovei) 361 ; Runcşor(ul) (BAr, Iii. Mara) ( runcuşor dimi
nutiv de la runc. 

Etimologie 

runc ; CADE, 1087 ; lat. vulg. runcus ( runcare. 
DLM,729; lat. runcus ({runcare) 
DEX, 819 ; lat. runcus 

PIATRA 

Subst. (n. topic) 

Sat component al comunei Runcu. 
Piatra ( ,,Podul lui Giurcă", Valachica, 10-11, Tgv., 1978-1979, p. 475. 

Răsp. 

M.G.D.R., IV, 692-696 ; Piatra, oraş (f. jud. Neam) : comună, (f. jud. Romanaţi) ; 
comună, (f. jud. Teleorman) ; sat. (f. jud. Arge5) ; sat, (f. jud Muscel) ; sat, f. jud. 
Prahova) ; staţie, (f. jud. Olt) ; munte (f. jud. Buzău) ; munte (f. jud. Gorj) ; pisc 
(f. jud. Prahova) ; virf de deal (f. jud Prahova) ; movilă (f. jud. Prahova) ; mo
vilă (f. jud. fiomanaţi) ; moşie (I. jud. Prahova) ; gîrlă (I. jud. Prahova) ; Piatra 
lepei, sat (f. jud. Dimboviţa). 
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TOPONIMIE ŞI ISTORIE 

Doc. 

I. Iordan, Top. rom., 90 ; Piatra (general) ; 228 ; deri,·ate ; 333 ; cu deter
minative; 385 ; Piatra Inşelăţii (f. jud. Buzău), cf Bogăţii, Funclăţii) ; 409; Pe
trani. Petreni, Petreanul ) piatră şi n. topic Piatra (Ald., CAR, Cis, Cpi, !li, Msc. 
Năs, Plo, Sla, Zim, Tejl ; 457 ; Pietriceaua (Cpi, D.i, Vl.), Pietricelele (Foc,), Pietri
celul (Hrl), Pietricica (Bac, Bz, Cpi Db, Ms, PiN ) piatră, n. top. Piatra ; 471 ; 
Pietroasa ( n. top. piatră ; 495 Suprapietrei (Tr.) - a (supra - adică deasupra) 
-t pietrei, genitivul lui piatră. 

Et. 

piatra ; DLM, 612 ; lat. petra 
DEX, 704 ; lat. petra 

BADENI 

N. topic 

Sat component al comunei Runcu. 

Răsp. 

M.D.G.R., I. 265-268 ; Bădeni, comună (f. jud. Iaşi) ; sat (f. jud. Argeş) ; 
s3t (f. jud. Ialomiţa) ; sat (f. jud. Muscel) ; cătun (f. jud. Dîmboviţa) ; cătun 
(f. jud. Vlaşca) ; colină (f. jud. Buzău) ; moşie (f. jud. Buzău) ; pădure (f. jud. 
Buzău) ; pichet (f. jud. Dîmboviţa ; la muntele Mioarele). 

Doc. 

Ind. nume de locuri, 6 ; Bădeni din Ialomiţa, sat lingă Frăţileşti r. Fe
teşti - V 183 ; sat - r. Mizil - IV 248 ; sat - r. Muscel - VI - 72 ; sat - r. 
Pucioasa - ; stînă III 272. 

I. Iordan, Top. rom., 162 ; Bădeni (Hrl, Il, Iş, Miz, Msc, Odo, Tr, Trg, Ved). 

Et. 

Bădeni ; Top. rom., 162 - n. fam. Badea (variantă Badiu). - :mtroponim 
de,·enit cu suf. - eni, Bădeni. 

BREBU 

N. topic 

S::it component al comunei Runcu. 

Răsp. 

M.D.G.R., I, 641 ; Brebul ; corn. rur. (f. jud. Prahova) ; cătun (f. jud. Buzău) ; 
baltă (f. jud. Dolj) ; heleşteu (f. jud. Prahova) ; munte (f. jud. Dîmboviţa) ; izvor 
(f. jud. Buzău) ; mănăstire (f. jud. Prahova) ; pădure (f. jud. Prahova). 

Doc. 

Ind. nume de locuri, 13 ; Brebu, sat r. Cîmpina - VI 241 ; Brebul, sat -
r. Pucioasa, - părţi întărite lui Radu! ş.a. III 204 ; sat - r. Cislău - V 343 ; 

I. Iordan - Top. rom., 400; Breboaia (Mara, Ns, Dr. I, p. 17, Dr. II, p. 395) 
- breb „castor". 

Et. 

breb ; CADE, 170 ; v. sl. brebru, bebru 
DLM, 92 ; v. sl. bebru 
DEX, 96 ; V. sl. bebru 
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SILIŞTE 

N. topic 

Sat component al comunei Runcu. 

DUMITRU CIO!l \:;i: 

Denumire dată în evul mediu, în ţările române, locului pe care fusese sau pe 
care era aşezat un sat ; vatra satului. 

Pop. Loc necultivat, bun pentru cultura cerealelor, sau Joc plantat cu p,Jmi 
(în apropiere sau în vatra satului). 

Răsp. 

M.D.G.R., V, 383-388 ; Siliştea, corn. rur. (f. jud. Mehedinţi) ; corn. rur. (f. jud. 
Neamţ) : com. rur. (f. jud. Suceava) ; sat (f. jud. Argeş) ; sat (f. jud. Botoşani) : 
sat (f. jud. Dîmboviţa) ; cătun (f. jud. Romanaţi) ; sat (f. jud. Tecuci) ; sat (f. jud. 
Vîlcea) ; sat (f. jud. Vaslui) ; staţie C.F.R. (f. jud. Ialomiţa) ; luncă (f. jud. Muscel) : 
loc (f. jud. Dorohoi) ; moşie (f. jud. Neamţ) ; pichet de graniţă (f. jud. Romana\il. 

Doc. 

Ind. nume de locuri ; Siliştea v. Jiliştea, sat, r. Focşani ; sat - ? - r. 
Cricov III 355. 

Em. Grigorovitza, Dicţ., 191 ; Săliştea, vechi cătun (f. distr. Vijniţa) ; tirl:i 
(f. distr. Vijniţa) ; tîrlă (f. distr. Cernăuţi) ; loc arabil şi zăvoiu (f. distr. Storo
jineţ). 

I. Iordan, Top. rom., 257 ; Sălişte (general) ; 375 ; Selişat { germ. Selig-
stadt, 1499 (f. jud. Agnita) - sub influenţa apelativului selişte, cu varianta sălişte, 
care ar explica forma secundară Săliştat ; 459 ; Săliştioara, Siliştioara ( silişte, 
sălişte. 

Et. 

silişte ; CADE, 1149 ; v. sl. seliste 
DEX, 861 ; sl. seliste 
DLM, 769 ; sl. seliste 

PALANCA 

N. topic 

Deal din apropierea satului Runcu. 
Toponimicul a fost folosit cu sensul de „apără tură", ,,fortificaţie" ; I. Ior

dan, Top. rom., 525-526 ; sau cu sensul de „loc întărit" (M.D.G.R., IV, 627-628). 

Răsp. 

M.D.G.R., IV, 627-628 ; Palanca, sat (f. jud. Bacău) ; sat (f. jud. Rm. Sărat) ; 
sat (f. jud. Tecuci) ; sat (f. jud. Vaslui) ; punct vamal (f. jud. Bacău) ; staţie CFR 
(f. jud. Bacău) ; pisc (f. jud. Neamţ) ; deal (f. jud. Rm. Sărat) ; moşie (f. jud. Ba
cău) ; pădure (f. jud. Botoşani) ; piriu (f. jud. Tecuci) ; vale (f. jud. Praho\"a). 

I. Iordan - Top. rom., 525-526 ; Palanca (general) ; Falanga (general) ; 
Palanguţa (Tit). 

Doc. 

Ind. nume de locuri, - 198 ; Palanca, top. la Albineni - Ariceşti - r. Te
leajen - IV - 499. 

Et. 

palan că ; - CADE, 888 ; (pol. - i t) 
OLM, 578 ; pol. palanca ((it.) 
DEX, 645 ; te. pol, palanka ; magh. palânk. 
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TOPONIMIE ŞI ISTORIE 

POIANA BAJENII 

Subst; adj. ; 

Poiană mică în apropierea satului Runcu. 
în timpul revoluţiei de la 1821, cîţiva refugiaţi greci au fost prinşi ele turci 

şi omorîţi în acest loc. Această explicaţie este dată şi în M.D.G.R., I, 280. 1wn lru 
Băjeniei (Dealul), deal (f. jud. Olt) ; ,,Se crede că numele îi vine de la bit il•nic, 
căci, se zice, că aici s-au ascuns locuitorii, în timpul zaverei, de frica turcil,ll· şi 
zavergiilor·' ; Băjeniei (Drumul), drum (f. jud. Olt) ; .,Pe aici se ascundeau locui1,irii 
în munţi de frica turcilor şi d'1 aşa de multe erau care IC' lor, încît st."iteau b:i i,•nite 
pe acest drum, de unde, se crede i s-a dat numele de drumul B[ij[mii". 

Răsp. 

M.D.G.R., I, 280; Băjenari - Clondirul, cătun (f. jud. Buzău) ; Bă.iL':,ari

Creţul, cătun (f. jud. Buzău) ; Băjenarilor, izrnr (f. jud. Buzău) ; Băjeneşti. sat 
(f. jud. Argeş) ; Băjenia, surpătură (f. jud. Vîlcea) ; Băjeşti - comună (f. jud. 
Muscel) ; Băjenia, movilă (f. jud. Brăila) ; Băjăniei (Dealul), deal (f. jud. Olt) ; 
Băjeniei (Drumul), drum (f. jud. Olt). 

Doc. 

Ind. nume de locuii, 10 ; Bejanişte, top. la Mirceşti-Cireşul r. T. Severin -
I 54 ; Bejanie, top. la Rădăcineşti r. Loviştea - III 180 ; Bejenii, top. la Nebuna 
r. Calafat IV 273 ; Bejeşti v. Băjeşti, sat r. 'Iîrgovişte. 

I. Iordan, Top. rom., 202 ; Băjani (sate, Br, Buz.) ; Dealul Băjeniei şi Dru
mul Băjeniei (vod.) ; Băjenari (Hor.) ; Băjenari-Clondirul şi Băjenarii-Creţului 

(Miz.) ; Izvorul Băjenarilor şi Valea Băjenarilor (Cis.) ; Băjeneşti (sat, Pit) ; Colţi 
Băjeni (Msc.) ; Băjenia (VI.) ; Bejani (sat TiN) ; Bejănărita (Adj.) ; Bejenari (sat 
Bld.) ; Bejeneasa (Hrl.) ;Bejenele (Dj.) ; Bejeneşti (sat, Vas.) ; Bejeni (Dj.) ; Valea 
Bejeni (Bac.) ; Bejenia (diverse locuri BAr, Moi) ; Bejeniţa (BAr) ; Drumul Be
jenarilor (Gal.). 

Et. 
poiană ; CADE, 966 ; v. sl. poljana 

DLM, 636 ; v. sl. poljana 
DEX, 714 ; v. sl. poljana 

băjenie ; CADE, 113 ; v. sl. befanije 
DLM, 72 ; v. sl. bezanije 
DEX, 78 ; v. sl. befanije. 

PLAIUL DOMNESC 

Subst; adj; 

Deal. Odinioară, loc de refugiu spre munţi şi peste munţi. 

Răsp. 

M.D.G.R., 754 ; Plaiul Domnesc, munte (f. jud. Dimboviţa). 
I. Iordan - Top. rom., 42 ; plai (general şi derivate) ; 457 ; Plăieţul (Gj, Tej, 

VI.) ; Plăişorul (Cis, Ms. Pr, Tr, Ha) ; Plăişoarele (Msc.) ; Plăiuţ şi Valea Plăiu
ţului (Mara Gr. FM, p. 207-209) ( plai. 

Et. 

plai ; CADE, 950 ; lat. vulg. plagius 
DLM, 625 ; lat. plagius ((plaga) 
DEX, 700 ; et. necun. 
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domn ; CADE, 428 ; lat vulg. domnus - dominus 
DEX, 277 ; lat. dom (i) nus 
DLM, 257 ; lat. dom (i) nus 

domnesc ( domn + suf -esc 
-esc ; lat. -iscus. 

CLINCIOAIA 

N. topic. 

Deal. 

DUMITRU CIOBANU 

Acest toponim credem că s-a format prin contopirea cuvintelor clinci ( clină = 
= suprafaţă înclinată, pantă şi oaie. 

Răsp. 

M.D.G.R., II, 523 ; Clinciul, sat (f. jud. Ilfov) ; cătun (f. jud. Buzău) ; baltă 
(f. jud. Ilfov) ; moşie (f. jud. Buzău) ; moşie (f. jud. Ilfov) ; pădure (f. jud. Ilfov) ; 
Clinelor (Dealul), munte (f. jud. Suceava). 

Et. 

clină ; CADE, 292 ; it. china + lat. clino 
DLM, 158; it. china 
DEX, 163 ; it. china 

oaie ; CADE, 849 ; lat. ovem 
DLM, 551 ; lat. ovis 
DEX, 613 ; lat. ovis. 

Dup[l cum se poate observa, toponimia şi istoria constituie în cer
cetare un domeniu interferent. În stadiul actual al cercet[ll'ilor din acest 
domeniu, atît de important pentru lingvist, istoric, geograf, etnograf şi 
sociolog, se impune realizarea unor monografii şi dicţionare toponimice 
în cc1re înt1·egul material topic să fie urmărit pe mai mutle planuri : din 
punct de vedere al teoriei numelui (lingvistică generală), c1l originii ~ale 
(onomasiologie, istorie şi etimologe) !;ii din punct de vedere al încadrării 
sale în sistemul limbii. 
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ŞCOLI ŞI BIBLIOTECI, MENŢIONATE DE INSEMNARILE 
DE PE CARTILE VECHI AFLATE IN JUDETUL DIMBOVITA , . , 

CLEOPATRA IONESCU 

Însemn[1rile aflate pe cărţile ,·echi aduc informaţii ineclitc a"uprn 
structurii şi clez,·oltării înv[1ţămîntului din cele dou[1 provincii rom[1-
nesti : Tara Rom[111easc[1 şi Transih·ania. 

· l\1[măstirele şi bisericile în afar[1 de faptul c[1 erau şi l[1caşuri de 
închin{1ciune, centre tipografice, erau şi focare de cultur[1, fapt consem
nat şi în însemnările ele pe C:1rţile vechi. Sînt importante chiar şi sim
plele ~emn,\turi ale unor ştiitori ele carte : clieci, grăm[1tici, da'icMi, etc., 
la care se adaug[1 scrisul meşteşugarilor ele pe piesele confecţionate : 
obiecte de cult, cruci, icoane, clopote ş.a. 

Pe un Penticostar tipădt în anul 1700, aflt1t la l\fan[1stirea Viforita 
~e af1[1 o însemnare clin anul l 75ll, din care reiese c,i Toma logofătul, 
fiul lui Vasile bărbiC'rul a î1l\'ăţat carte „numai la biserică, la ... Mă
năstirea Viforîta" 1. 

În anul 1775, pe lingă Biserica cu hramul Sfinţii Apostoli clin mu
nicipiul Tîrgovişte, funcţiona o şcoală pentru copiii tîrgoviştenilor ar,·1-
tînclu-sc că „biserica fiind foarte veche şi părăsită a fost renovată de 
Dumitrache Ghica, construindu-se ca<se pentru doi preoţi şi un dasc[il, 
pentru ajutor la sfînta bi!;eric[1 şi a înv[1ţa copiii carte":.!_ 

În chiliile situate la nord de Biserica Sfînta Vineri, corn,trncţic1 
doamnei Bălaşa, soţia lui Constantin Şerban vodă s-a deschis „în secolul 
al XVIIT-lea o şcoalci clomnea~că, motiv pentru care în anul 1777, banul 
Mihalache Cantacuzino numeşte Bi'ierica Sfînta Vineri „Şcoalt) dom
nească" :i_ 

1 Nicolae Stoicescu, Cristian Moisescu, Tîrgoviştea şi monumentele salP., Buc., 
197G. p. 1:M, 291 ; V. Brătulescu, Bisericile şi Casa Sanatorială de la Viforîta, In
scripţii şi icoane, însemnări pe cărţi, vechi, meşteri zugravi, icoane de valoare, 
Tfformîntul lui Macarie protopsaltul, în Glasul Bisericii, 1963, nr. 3-4, p. 282 re
luată greşit de ciitre autorii Radu Gioglovan şi Mihai Oproiu în lucrarea Inscripţii 
şi însem nliri în judeţul Dîmboviţa, vol. 1, nr. 680, f. 278. 

2 V. A. Urechia, fatoria românilor, VI, p. 120, 374-375 ; I. C. Filitti, Arhiva 
G. G. Cantacuzino, p. 238-239 ; N. Stoicescu, Cristian Moisescu, op. cit., p. l:l4-
199 ; G. Pirnuţă, lnceputurile învăţămîntului în judeţul Dîmboviţa., Tirgovişte, 
1972, p. 106. 

:i Nicolae Stoicescu, Cristian Moisescu, op. cit., p. 75. Istoria politică şi geo
grafică a Ţării Româneşti de la cea mai veche a sa întemeiere pînă la anul 1774, 
Ed. Tunusli, 1805, p. 177. 
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începîncl cu sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi pîn[1 către anul 1840, 
în chiliile M[măstirii Stelea a funcţionat o şcoală grecească, unde au 
îm·{1ţat Vasile Cîrlova, Grigore Alexandre;.;cu şi Ion Heliade Hădulec:cu. 

Din însemnarea aflată pe o carte efectuată în anul 1800 de Dimitrie, 
reie-;e ec\ r[1mînîncl copil s<\1·ac şi f;_"i.rhV ele tatei a învăţat la clasc[1l puţi
nele cărţi vreme ele şapte ani" pînă cînd ~i-a dat seama că nu-i poate 
folosi învăţătura dascălului şi s-a apucat s[1 înveţe /singur/ cînturi şi 
glasuri''". 

În anul 1815 locuitorii oraşului Tîrgovişte solicitau organizarea unei 
şcoli în clădirile din vechea mitropolie, consiclerînd că acolo exist,\ ,,o:rni 
îndestule spre odihna dascălilor şi a ucenicilor, precum şi toate înlesni
rile"". 

Profesorii şi învăţătorii erau recrutaţi clin rîndurile grăm[1ticilor, 
diacilor, preoţilor, c,'Hugărilor, însă şi dintre cla<;căli, cîntăreţi la biseric:1. 
Astfel pe un exemplar dintr-o Cnanie aflat[t la Parohia Colacu, dascălul 
Dobre însemna la 24 iulie 1826 „s<1 se ştie c;_\ am scris eu Dobre ce am 
învăţat b~1ieţii părintelui popa Mihai pe carte. Şi am fost dascăl la 
biseric[1" c_ 

Începînd cn anul 1838 se poate vorbi de organizarea înv,\ţămîntului 
s[1tesc în judeţul Dîmboviţa, însă se resimţea lip.oa cadrelor didactice şi 
a localurilor de şcoală, bisericile şi locuinţele preoţilor, care erau în 
majoritatea cazurilor învăţ[1tol"i, serveau ca local, iar filele cărţilor \·ecbi 
au servit pentru înscrierea copiilor care frecventeau cursurile ~colii Ies
pective. Un astfel de catalog se află pe un exemplar dintr-un Triod 
existent la Parohia satului lRîu Alb din comuna Bărbuleţu, în anul 
şcolar 1839 fiind înscrişi şase şcolari şi anume „au venit Şerban la 
şcoahl, au venit Mareş sin popa la şcoală, au venit Gheorghe sin Piţigoi, 
au venit Nicolae sin Stan la şcoah\, au venit Radu Voicu Gogu" i_ Cel 
ele al şaselea şcolar nu l-am putut nominaliza, locul în care era scris 
numele fiind rupt. 

Circulînd succesiv în mai multe provincii româneşti, o parte din 
cărţile aflate pe raza judeţului Dîmboviţa ne-a oferit informaţii şi asu
pra învăţ<\mîntului din Transilvania. Din adnotarea lui Ioan Bartolomeu, 
aflată pe un exemplar din cartea „Adunarea pe scurt a dumnezeeştilor 
dogme ale credinţei", tipărită la Neamţ în anul 1816, reiese că în locali
tatea Şimon, judeţul Braşov, era un învăţămînt sătesc organizat în limba 
română încă din anul 1825. În cursul anului 1839, în localitatea menţio
nat[1 era un număr de 50 şcolari 1-1_ 

,. Radu Gioglovan, Mihai Oproiu, op. cit., nr. 389, p. 158. 
r. Ion Negoescu, Istoria şcoalelor din Tîrgovişte, Un veac de î11văţămînt na

ţional, Tirgovişte, 1833, p. 12, 13 ; Gh. Pîrnuţă, op. cit., p. 143-146. 
G Biserica cu hramul Adormirea Maicii Domnului, Colacu, comuna Răca1~i. 

fondul de carte veche românească : Cazanie (secolul al XVIII-leal, f. 159. 
i Biserica cu hramul 40 de mucenici, satul Riu Alb, comuna Bărbuleţu, fon

dul de c.v.1·. ; Triod, sec. /al XVlll-lea.', interiorul coperţii din fa4ă ; Cleopatra 
Ionescu, Cartea veche românească, expresie a caracterului unitar al culturii ro
mâneşti, în Glasul Bisericii, anul XXXVII, nr. 5-6, mai-iunie, 1978. p. 584. 

8 Schitul Peştera de la Obirşia Ialomiţei, comuna Moroeni, judeţul Dimbo
viţa, fondul de c.v.r. : Adunarea pe scurt a dumnezeeştilor dogme ale credinţei, 
Neamţ, 1816, p. 304. 
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ŞCOLI ŞI BIBLIOTECI 3:19 

Demn de subliniat este şi faptul că adnoEll'ile de pe cărţi consem
neaz[1 şi p1·ezenţa un01· biblioteci personale. Posesorii acestora împrn
mutau cărţi la cliver~i cititori. Din însemnarea pitarului Dumitrache 
Arabool, reiese c[1 a citit pe c{\l'ţile vistiernicului Iancu R1.dulescu !l_ Pe 
un exemplar din lnclreptarea Legii, tip[lrit..1. la Tirgo\·işte în anul 1G52, 
se afU1 o adnotare clin care reiese d1 în anul 1840 se afla în biblioteca 
marelui ban Grigore B[ileanu şi a fost clatC1 pentru cetit lui Nicolae 
Băl[tşescu, profes01· ele teologie la Seminarul Central al Sfintei Mitropolii 
din Bucureşti JO_ Pe un exemplar dintr-un Minei tipărit la Hîmnic se 
menţionează că este „clin vidioteca Sfintei 1\Iitropolii Bucureşti" 11 şi 
multe asemenea exemple. 

I 

9 Colecţia de c.v.r. Zoe Enăchescu, comuna Brăneşti, judeţul Dîmboviţa : 
Cazanie, Bucureşti, 1742, f. 10-11. 

10 Dan Simionescu, în Tîrgoviştea - vechi centru tipografic românesc, Tîr
govişte, 1972, p. 79. 

11 Mănăstirea Viforîta, comuna Aninoasa, judeţul Dîmboviţa, fondul c.v.r. : 
Minei pe luna februarie, Episcopia Rîmnicului, 1779, foaia de titlu. 
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UN INTERESANT MONUMENT T}RGOVIŞTEAN -
BISERICA ALBA DIN MAHALAUA ZLĂTARI 

Dr. MIHAI OPROIU 

Unul din monumentele mult controversate, aflat în atenţia spc,·ia
liştilor şi neelucidat încă, îl reprezintă „biserica Albă" din Tîrgovişte .. 

In general, majoritatea cercet[1torilor au plecat de la situaţia 
existentă în secolul al XX-lea, folosind denumirile actuale, foni s[I se 
gîndească şi asupra altor posibilităţi în perioadele anterioare. 

Din acem,t[1 cauză, în principalele lucrări publicate apar unele 
neclarităţi, chiar confuzii, căci deşi documentele se referă doar la un 
singur monument, în majoritatea cazurilor acesta s-a confundat cu ac
tuala biserică Albă. 

Consider[1m elucidarea acestui aspect interesant şi inedit ca fiind 
de mare importanţă, avînd posibilitatea s[1 înţelegem mai uşor şi cu o 
mai mare claritate, evoluţia şi chiar începuturile oraşului. Nu vom pleca 
de la primele menţiuni despre monument, ci de la ştiri şi precizări docu
mentare din secolul al XVIII-lea. Astfel, documentul din 20 martie 1767 
sublinia că „Neaga ce au fost soţia B{1didli logofăt", închina mitropoliei 
din oraş spre purtare de grijă „o sfîntă biserică în Tirgovişte, ce să nu
meşte bh:erica Albă, în mahalaua ce s-a zis a Zlătarilor, unde s,i cinsteşte 
şi să prăznuiaşte hram(ul) sfinţilor Ingeri şi marii voievozi Mihail şi 
Gavril". 

De la început, documentul surprindea prin datele foarte precise şi 
complete, înlătmînd astfel orice dubiu. 

Documentul subliniază în continum-e c{1 acea biserică „fiind zidită 

din neam(ul) nostru cit s-au aflat... neamurile noastre cu viaţă l[1cuitori 
în Tîrgovişte, au avut purtare d{1 grijă", precizînd că „să păzea cu preot 
şi cu ceale trebuincioase". Se specifică în continuare că la data în tocmirii 
documentului „din neam(ul) nostru ... n-au rămas nimeni ... şi întîmplîn
du-se boala ciumi în numitu oraş, au murit atît preot ele la (a)ceast[1 
sfîntă biseric{1, cît şi mahalagii şi au r[1mas sfînta beseric[1 închisă''. 

Am fi tentaţi să credem că biserica despre care este vorba în 
document este actuala biserică Albă. Analizînd însă cu atenţie documen
tul, constat,·1m contradicţii flagrante. In primul rînd, după pisanie, ac
tuala biserică Albă se clădea la 1767 de c[1tre mai mulţi orăşeni, printre 
care ~e num{1ra şi „Radu Judeţul şi soţia rn Mihalcea în timpul domniei 
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lui Alexandru lspilanti". Această aparentă contradicţie, ne obligCt în 
mod firesc să adîncim documentaţia. · 

Ne-am propus în primul rînd sCt încercăm identificarea Neagăi. 
Considerăm că aceasta este soţia lui Bădica logofăt, personaj remarcabil, 
care se numără printre figurile deosebite ale Tîrgoviştei postvoievodale. 
Fiu al logofătului Negoiţă din Tîrgovişte, Bădica logofătul este cunoscut 
ca unul din proprietarii însemnaţi de pămînturi, avînd numeroase afa
ceri care-i permiteau să cumpere întinse liyezi în Cucuteni, ,,loc de casă 
în mahalaua sti arhanghel... cu loc de prăvălie" ; şi „un loc de cinci 
pr[1vălii în uliţa e:e iaste în dos altarului besearicii sfintei arhanghelui 
ce merge la Curtea domnească". De altfel, Bădica sin Negoiţă logofătul 
este un personaj foarte activ, cutnp[H"înd ocine peste tot unde are posi
bilitatea, respectiv la Cucuteni, Vîlcana, Podeţea, Mo\'ila. Îndt din 
2 iunie 1784 închina moşia Cucuteni şi mănC1stirea CeUi.ţuia „la sfînta 
Mitropolie ele aici din Tîrgovişte". Prin testamentul întocmit, el îşi ex
p1ima cu limbă de moarte dorinţa de a fi îngropat la „biserica sfinţii 
arhangheli", căreia ii l[1sa şi „o pimniţă de piatră dinaintea bisericii cu 
locul ei", precum şi „locul din dosul bisericii cumpărat de la Ivan 
Croitorul". 

Considerăm că sînt suficiente argumente care să reliefeze c[1 BC1dica 
sin Negoiţă logofătul nu avea nici o legătură cu actuala biserică Alb,i., 
casa, prăv,i.liile, pivniţele, sale fiind grupate în „mahalaua ZL.itari'' care 
avea o biseriec'i. cu hramul „Sfinţii Arhangheli". 

Mai mult docît atît, un atent cercetător găsise înainte ele 1888 mor
mîntul lui Negoiţă logofătul, care purta anul 1729 şi al lui Bădica cupeţ 
datînd şi el din anul 1769. 

Avem în acest fel confirmarea îndeplinii-ii dorinţei sale, de a fi 
îngropat la biserica strămoşească, ,,zidim din neam(ul) nostru•', soţia sa 
Neaga transpunîncl în viaţă dorinţa soţului său. 

Dani::1 aceasta nu este menţionată din p.i.cate în pomelnicul l\Iitro
poliei, pentru c[i acesta se opreşte cu puţin timp înainte. 

în sprijinul situaţiei pe care am prezentat-o vin şi documente de 
mai tîrziu. Astfel, căutîncl locurile boierilor 13rîncoveni la anul 1818, 
se mergea „în mahalaoa bisericii sfîntului ierarh Necolae"' (respectiv 
sf. Nicolae-Androneşti de azi) şi prin jur ~e gci."ea locul doamnei Stana, 
vecin „cu un loc ce ~5. zice al bisericii ZL.itarilor, unde aproape au fost 
şi biserică". 

ConsiderC1m că numele de „biserica alb[i" şi „sfin\ii arh:rngheli 
din mahalaua ZlC1tari" este folosit numai pentru bi~erica cunoscută ~ub 
n urnele de „Sfinţii voievozi (( şi situată în cen trnl comercial al oraşului. 
De aceea este ce1t c,i. documentele referitoare la biserica Alb,i. şi maha
,Iaua Zlătari datind de la începutul secolului al XVII-lea să se refere la 
ace as tC1 zonC1. 

Vom privi cu alţi ochi evciluţia şi dez\·nltarea oraşului Tirgodşte 
şi a monumentelor ~ale. De altfel, arh. Cristicrn Moisescu a intuit carac
teristicile monum~ntului şi a propus o datare anterioarCt epocii lui Matei 
Basarab. Numele de biserica Albii atribuit actualei biserici e„te relativ 
reC'ent, datînd de la mijlocul seL'olului al XIX-lea, fapt care a creat con-

fuzii şi neînţelegeri. 
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130 DE ANI DE LA NAŞTEREA POETULUI 

El\'IINESCU ŞI TIRGOVIŞTEA 

EUGEN FRUCHTER, GABRIEL MIHAESCl' 

Vechea capital{l a Munteniei se poate mînclri, printre altele, cu 
aportul s{tu substnnţial la dezvoltarea literelor rom[meşti. Al{1turi ele 
scriitorii n[1scuţi în acest oraş şi ele cei care au tr,-1it şi crent un timp 
aici, împrejurările vieţii nu făcut ca şi nlte personnlităţi literare s{1-şi 
lege numele de Tîrgovişte. Printre aceştin, la loc ele cinste se află marele 
nostru poet Mihai Emine.c.:cu. 

Hefăcînd drumurile Luceafarului, cercetc\torii au stabilit c,\ prima 
sa trecere prin judeţul Dîmboviţa clc.1tec1z[1 clin vara anului 181Hi, cîncl 
poetul - aflat în drum spre Bucureşti, venind de la Blaj - a strC1b:"1tut 
localit{1ţile G{1eşti şi Titu L_ 

Deşi sărace, informaţiile documentnre referitoare ln biografia poe
tului ne permit să admitem că acesta a venit mai tîrziu şi în ~îrgovişte. 
Se ştie d în intervalul cuprins între vara anului 18G7 şi pin;'\ după H 
martie 1868 Mihai Eminescu a făcut parte clin trupa de teatru Iorgu 
Caragiale - Daniil Drăgulici, în care poetul a fost nu numai sufler, ci, 
după împrejurări, şi actor. poet drJ.matic, regizor, copietor ele texte:.!. 
Cu prilejul turneelor facute în ţară, trupa a poposit şi la Tîrgovişte, aşa 
cum se poate deduce dintr-o telegramă expediată din Bucureşti de Iorgu 
Caragiale şi adresată lui Vasilescu - antreprenorul Grădinii Parţacov 
din Tîrgovişte - prin care îşi anunţ{t turneul :i. Trupa lui Iorgu Caragiale 

1 Augustin Z. N. Pop, Pe urmele lui Mihai Eminescu, Editura Sport-turism, 
Bucureşti, 1970, p. 79. 

2 G. Călinescu, Viaţa lui Mihai Eminescu, Ed. pentru literatură, Bucureşti, 
1964, p. 104-105 ; Ioan Massoff, Eminescu şi teatrul, Editura pentru literatură, 
Bucureşti, 1964, p. 43-64 ; Augustin Z. N. Pop, op. cit., p. 84 ; Constantin-Liviu 
Rusu, A. Petrescu Vicoveanu, Mihai Eminescu. Vreme trece, vreme vine ... , Ed. 
Junimea, Iaşi, 1970. 

1 Biblioteca Academiei R.S.R., mss. 2696 (apud I. Massoff, op. cit., p. 59). 
Grădin~ Parţacov se afla pe locul ocupat astăzi de pavilionul administrativ al 
Intreprinderii de utilaj petrolier*, situată pe actuala stradă 23 August, nu departe 
de Valul cetăţii. Ea este figurată şi pe Planul oraşului Tîrgoviştea şi al împre
jurimilor sale, Bucureşti, 1886, întocmit de D. P. Condurăţeanu. Grădina a găzduit 
mai tîrziu şi trupa lui I. D. Ionescu de la „Union" (Monitorul judeţului Dîmboviţa, 
mai 1887); hanul Parţacof aparţinuse unui Vasile Cristu pînă în 1906 (cf. Scrisori 
către Ibrăileanu, Ed. Minerva, Bucureşti, 1971, II, p. 118). 
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a fost în localitate ş1 m anii următori", ceea ce ne întăreşte convingerea 
ci\ ace,1-;ta a putut fi prezentă la Tîrgovişte şi în anul 1867, imediat 
după expedierea telegramei. 

Tradiţia intelectuală locală păstrează, dealtfel, amintirea unor 
\·izite ale poetului la \·ia din \'iforîta (în hotarul oraşului) a ceasornicaru
lui Carol Toth ''. 

Istoria oraşului este evocată în mai multe articole atribuite lui 
Mihai Eminescu. Astfel, în serialul [ ,,Se rorbeştc că în Consiliul..:·]. 
apt1.rut în „Curierul de Iaşi", nr. 125-130 din noiembrie 1876, el men
ţionează reşedinţa tîrgovişteană a Mitropoliei Ungro\·lahiei, ca şi tip[1.
rirea la Tîrgovişte a „îndreptării legii" în anul 1652 n_ 

Preţuirea acordat[1. de poet noii reşedinţe de scaun întemeiate de 
Mircea cel Bătrîn, pe care o consideri'1 un simbol al luptei unite a rom,i
nilor şi a ce!orlalte popoare asuprite din aceasU parte a .8urnpei, re
zultă din analiza făcută în articolul ,.Bo!erii de odinioară". El crede 
c,'i politica lui Ştefan cel 1Iare de a uni creştinătatea contra Semilunei 
îşi are sorgintea în faptul că acesta ar fi copilărit la Curtea de Argeş şi 
la Tîrgovişte, unde a fost educat în tradiţia rezistenţei antiotomane ini
ţiate de bătrînul voievod i, evocat cu atîta admiraţie în „Scrisoarea 
a III-a". 

Şi în alte incursiuni ale poetului în istoria Ţălii Româneşti sint 
creionate unele momente din trecYtul Tirgoviştei. In articolul „Mihai 
Viteazul şi Matei Basarnb in ochii liberalilor", el este conştient de faptul 
că în această cetate domnia putea găsi un refugiu mai sigur în faţa ame
ninţării otomane, invocînd în sprijin şi descrierile lui Paul de Alep din 
anul 1654 is_ 

Din aceeaşi cetate pleca spre Ardeal regenerarea naţională în 
secolul al XVII-iea, cum precizează poetul în articolul „Cine determină 
soarta Roniâniei ?", unde abordează şi etimologia toponimelor „Tîrgo
vişte" şi „Dîmboviţa„ 9• 

Judeţul Dîmboviţa este c~tat în articolul f„Bătrinii noştri erau 
practici ... "] - publicat în „Curierul de Iaşi", nr. 7-1 din 4 iulie 1876 --· 
ca avînd 94 256 locuitori în anul 1840, număr preluat dintr-o statistica 
agricolă din care Eminescu reţine şi faptul important că în anii 1837-
1839 s-a deschis „drumul în Plaiul Ialomiţii, spre Braşov"' 10• 

" Arh. St. Dîmboviţa, fondul Primăria Tirgovişte, dos. 57/1872, f. 2, 8 (12 apri
lie-IO mai 1872) ; dos. 15,'1884, f. 16, şi dos. 62/1884. 

" Informaţia ne-a fost transmisă de prof. Dumitru-Titi Popescu, născut la 
1907 în Tîrgovişte. Un meşter ceasornicar numit Carol Toth se afla în evidenţa 
Inspectoratului Muncii din Tîrgovişte la 29 septembrie 1922 (Arh. St. Dîmboviţa, 
fondul Inspectoratul muncii, dos. nr. 8'1922-1923, f. 42). 

u M. Eminescu, Opere, IX, Publicistică. 1870-1877, Editura Academiei R.S.R., 
Bucureşti, 1980, p. 258-259. 

7 M. Eminescu, Opem politică. II. 1880-1883, ediţie îngrijită de prof. I. Creţu, 
Editura „Cugetarea - Georgescu Delafras", Bucureşti, 1941, p. 193-194. 

~ Ibidem, p. 198-199 ; descrierea este reluată şi în articolul „Pătura super
pusă" (cf. M. Eminescu, Opere complete, Librăria românească, laşi, 1914, 
p. 573-574). 

9 Idem, Opera politică. II, p. 225, 292, 323. 
10 Idem, Opere, IX, p. 575-577. 
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Într-un serial institulat „Reristc1 statistică", ,1p[1rut în nr. DO--D3 
din 15-22 august 1876 ale aceleiaşi publicaţii ieşene, tîn[1rul redactor 
prezintă şi comenteaz[1 sporul natural c1l populaţiei judeţului nostru în 
intervalul 1870-1874 11 • 

Preţuirea datelor statistice r[1mîne constcmt:1 şi în perioada bucu-
1·eştean[1 a activit[1ţii sale publicistice. Astfel, în m-;s. 225G şi 2270, cme 
vor sta la lnza unui articol clin „Timpul", ap<1n1t la 1 noiembrie 1881, 
Em:nescu est.~ pre,>cupat de sporul populaţiei rnrale, inclusiv din judeţul 
Dîmboviţa, în anul 1877 faţ,i. ele 1859 1~. 

În creaţia poetului întîlnim referiri şi la alte dou[1 localităţi ale 
judeţului Dîmboviţa, Pucioa"a şi Bezclead. 

în încheierea articolului său „Economia 1wţio1wUi şi ci. A. Vlădescu, 
docto; în drept, cloctor în medicină", apărut în ,.Curierul de Iaşi"" clin 
7 iulie 1876, publică o scrisoare-pamflet expecliat[1 clin Tîrgovişte, în care 
sînt menţionate Băile Pucioasa 1:1• 

Un manuscris eminescian p[1strează transcriere3 în mai multe 
variante a baladei „Maria cea bf1laie, frumoasa din Besda:l (Bezdat)", 
avînd ca temă o întîmplare reală cîntat,-1 anterior de Anton Pann, Cezar 
Bolliac şi înregistrată şi de J. A. Vaillant tr.. Alte referiri sînt despre 
toponimul Mărgineni şi hidronimul Ialomiţa 1". 

1n peregrinările genialului poet trebuie, deci, înscris ca popas -
cel puţin spiritual - şi judeţul Dîmboviţa, de numele căruia se leag,l 
şi o serie de personalităţi istorice, ale vieţii politice şi culturale, pe care 
Eminescu le evocă în opera sa rn. 

11 Ibidem, p. 606-607. 
12 Idem, Opera politică, II, p. 369, 388 ; Fragmentarium, Editura ştiinţifică 

şi enciclopedică, Bucureşti, 1981, p. 111-112. 
1:1 Idem, Opere, IX, p. 148-149, 579. 
1" Idem, Opere, VI, Editura Academiei R.S.R., 1963, p. 15, 455-461, 632, 

640-641. 
15 Ibidem, p. 367, 602. 
10 N. Bidnei, E. Fruchter, Figuri tîrgoviştene în opera lui Eminescu, în 

„Uzina şi ogorul", Tîrgovişte, nr. 765 din 18 iunie 1964 ; Lazăr Dinescu, Reflexe 
tîrgoviştene în opera lui Eminescu, comunicare la Simpozionul prilejuit de ani
versarea a 125 de ani de la naşterea poetului, 'Iîrgovişte, 25 ianuarie 1975. 
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Medalie de argint cu legenda : ,,Michail Eminescu. 1849-1889", din colec\ia Eugen 
Fruchter, necunoscută autorilor (G. Buzdugan, Gh. Niculiţă), catalogului „Medalii 
şi plachete româneşti. Memoria metalului" Editura ştiinţifică, Bucureşti. 1971, 
p. 105-108. (Medaliile comemorative ale lui Mihai Emine~cu) şi p. 233-286 (Ta
belul medaliilor şi plach telor româneşti bătute între anii 1600 i 1971). ea\'ind 
pe revers nici o determinare spaţio-temporală, credem di medalia a fost bătută în 
anul 1899, cu ocazia semicentenarului naşterii şi a comemorării unui deceniu de 
la moartea poetului. Avem în vedere ortografia anterioară reformei din 1904, pre
cum şi dalarea tradiţională a momentului naşi rii în 20 decembrie 18-19 (dedu ă 
pe atunci de biografii poetului din faptul că 2 '15 ianuarie 1850 a fo t data bote-

zului). 
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CATALOGUL PRESEI DIMBOVIŢENE 
DIN SECOLUL AL XIX-LEA 

ALEXANDRINA ANDRONESCU 

La sfîrsitul secolului al XIX-lea, elez,·olLlrec1 capitalismului a cu
noscut o a~ploare cleosebit;1 în ţara noast1·C1. S-m1 înfiinţat peste tot 
fabrici şi ateliere meşte~ugCireşti, drumurile şi cMle ferate au strr1b[1tut 
întreaga ţară. Dezvoltarea noilor relaţii ele producţie atn1ge dupt1 sine 
matudzarea acceleratr1 a proletariatului rnmt1112sc, ca!·e se ,watr1 clin cc 
in ce mai intere'-'at în dezvoltarea industriei constructoare rom[rneşti, ca 
un factor de importanţei al prncesului de progre,; !:ocic1l, economic 'ii spi
ritual al ţării. 

Cuprinsă ele efervescenţe înnoitoare, Tîrgoviştea, care nu ele 1nult 
era comparată cu „o femeie îmlxHrîniU1 ele ani, înclinată sub povc1ra 
anilor, pe care nici seculii, nici suferinţele nu au putut şteq~e tr[1-;{1turile 
<le frumuseţe, surîsul trist ele bunătate ... " L, se schimbă cu rapiditate. 
După ce mult timp încremenise în vechile dimensiuni, acum totul se 
pune în mişcare. Prin comtrnirea cC1ii ferate tiraşul este cuprins în noul 
moj de transport rapid şi eficient. Se ridicCt noi clC1diri realizate într-o 
nouă concepţie arhitecturalCt, sînt înlăturate rînd pe rîncl vechile tere
nuri virane, se construiesc noi instalaţii de prelucrare a petrolului, noi 
ateliere meşte.ugăreşti, fabrică de spirt şi mai ales foncleria. 

În noile condiţii create se ob<,:ervă schimbări importante şi în viaţa 
~pirituală a oraşului. Numărul şcolilor a crescut, interesul pentn1 ridi
carea învăţămîntului este mare, prin stăruinţa făcută de a se înfiinţa un 
gimnaziu. NumC1rul intelectualilor este în continuei creştere şi apare 
fi1·esc dorinţa pentru în tocmirea unor 1 ucrt1ri didactice şi ştiinţifice. 

I. D. Petrescu, D. Conclurăţeanu, Al. Duclea, C. Alessanclrescu ~înt doar 
cîteva figuri de intelectuali tîrgovişteni ce au desfflşurat o activitate 
didactică şi ştiir,ţifică deosebitc1.. Dornici să ridice întreaga viaţă cultu
rală a bătrînei rn·be, au pu, bazele societăţii culturale „Progresul". 

Sporirea interesului p2ntru ră~pînclirea culturii a încurajat ini
ţiativa înfiinţării unei tipografii moderne. Prin măsurile luate, Theodor 
Michailescu a contribuit la sporirea interesului pentru scris şi tipărit, 

reînnodînc.l astfel firul tradiţiei tipografice a acestor locuri. Era şi normal 

1 Ghica Pantazi, Un boem român. 
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ca acum, la Tirgovişte, ca şi în alte oraşe clin ţară, să apar{1 iniţiali \'d 

editc"lrii unor reviste şi ziare, care s{1 sU1·princl{1 ac;pecte intere,ante ale 
deţii politice, culturale şi economice, cit şi aspecte inedite despre b{1-

trînul om~. Vorbind despre istoricul pre-;ei rtJm[meşti, Nicolae Iorga 
.-1mintea rolul avut în formarea Curţii domneşti clin Tîrgovişte de nume
rnasele „avisso'' intaliene, cme circulau în acea \Teme. Din păcate la 
Tîrgovişte, apariţic1 primului ziar se face relativ tîrziu, deşi Ion Heliade 
HC1dulescu, ctitorul ziarbticii rnm[meşti, ern tirgo\·iştean. 

Ne propunem, în cite\·a rincluri sj analiz{1m succint publicic;ticd 
tîrgovişteanC1 pînă la sfîl·şitul -;ecolului al XIX-lea. Studiind exemplarele 
rămase în fondul B.A.H.S.R. sesiz{1m cu uşurinţ{1 greut{1ţile materiale 
întimpinate în editarea lor, apelul destul ele des la realizarea unui mc1i 
mare numă1· ele abonaţi. Greut{1ţile c1u fost destule, ca la orice început de 
drum. Puţine dintre publicaţii reuşeau s{1 arară pe o perioad{1 mai înde
lungaUt şi f{ll"ă întrerupere ; de multe ori ziarnl nu ap{irea la dat.i anun
ţat{1 :!_ Preţul unui ziar era relativ ridicat. Ele îşi schimb,\ destul de des 
sediul redacţiei şi administraţia. în general ziarele sint săptăminale, mai 
rar bisăpt{1mînale ; o singur{1 excepţie o face „Tîrgoviştea", care apărea 
de trei ori pe ~ăptămînă. 1n cuprinsul paginilor, ziarele editate la Tir
govişte surprind aspecte P'llitice locale, propunîndu-şi programe ample 
de schimbări, în pm'te nerealizate. 

Articolele de fond prezintă cele mai complexe aspecte ale vieţii 
oraşului, privite din toate unghiurile, luînd în acelaşi timp parte la 
abordarea problemelor \"itale pentru progresul oraşului. Astfel, sînt sur
prime aspecte ale luptei politice locale, în contextul luptei existentă la 
nivelul întregii ţări, desfăşurată în atmosfera încărcată de otrava lupte
lor meschine, a egoismului, a calomniei, a intrigii, unde „interesul ge
neral este sacrificat interesului personal" :i_ 

În funcţie de rezultatul acestor lupte politice, concretizate adesea 
prin alegerea unui prefect, se fac propuneri pentru redresarea admi
nistraţiei, ,,ofilită şi paralizată" ", a fondurilor necesare reparării drumu
rilor. Este pus .. \ în discuţie problema necesităţii extinde1ii drumului de 
fier, ce constituie „nervii societăţii" !i, la băile Pucioasa, la Şotînga pentru 
exploatarea în condiţii mai bune a cărbunelui, la Dolani, la fabrica de 
hîrtie. Se urmăreşte de asemenea modernizarea liniei judeţene spre 
Ploieşti, rămasă mult timp întreruptă datorită neglijenţelor autorităţilor 
url3ei. 

Aspectul în sine al oraşului, care tinde spre modernizare, consti
tuie o preocupare permanentei c1 Prim:1riei. şi astfel se hot„irăşte mutarea 
pieţii oraşului, căci „str.."1.zişoc1ra ce serveşte de piaţ{1 este aş.i de stîmt{i., 
că abia poate trece pe aici o trt1.sur{1, este noroioas,·1, dupt1 cum cu toţii o 
ştim şi afară de aceasta înconjurată numai de ruine'· ,;_ 

2 Viitorul, apare sporadic, Aurora Dîmboviţei, Armonia, Scrieri-Drept-Lite-
ratură, Vocea asupriţilor. 

3 Armonia, an I, nr. 13,'27 septembrie 1881. 
4 Ibidem. 
r, Ibidem. 
0 Dîmboviţa, nr. 28,128 august 1083. 
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Folosirea locului viran al decedatului Vasile Vizanti, cît şi construi
rea cîtorva gherete, lucru propus şi hoWrît ele Consiliul comunal, duce 
la înfrumuseţarea unei părţi a oraşului şi în acelaşi timp îndeamn[1 spre • 
o ~chimbc1re în bine a situaţiei localurilor prim[1riilor şi ale şcolilor 
din judeţ, care adesea se confuncl[1. 

Nu există o coordonare în munca ele birou la sate, o ordine în con
turile comunale pe toţi anii, nu s.-a ,1plicat legea poliţiei rurale, şcolile 
sînt în stare cleplorabih1, deşi uneori sînt dăruite ele unii înv[1ţ[1tol"i, 
doritori de a ajuce lumina ştiinţei ele carte, în cele mai îndepărtate c[1tune 
ale judeţului. Nu exbt[1 o evide:1ţ[1 exacU-1 a populaţiei, şi lipsesc acele 
forme necesare pentru înmormînt[1ri ~-

Desigur, acestea sînt numai cîte\·a aspecte negative ale vieţii eco
r.omice şi administrati\·e a judeţului, la început ele drum în dezvolUrea 
sa, prezentate în ziarul „Armonia", publicaţie ce se ocupă, ce-i drept, 
şi pe o întindere~ mai mare în timp - cel mai mult şi mai în am[munt, 
ele pulsul complex al vieţii judeţului nostru. J\ceste reviste militeaz[1 şi 
pentru redre-.;area situaţiei economice. i\stfel, acelaşi ziar informeaz:.'i 
cil s-au ales trei comisiuni, care vor avea sarcini precise şi anume : ele a 
verifica contul"ile pe anul 1880, ele a cerceta cl{1clirea şcolii ele la Şer
kmeşti, de a studia proiectul cl2 buget depus de comitet n_ S-a dezbătut 
pro!Jlema liniei fernte Tîrgovişte-Titu, şi pentru aceasta Consiliul co
munal a oferit 35.000 ki pc fiecare c1n timp ele 10 ani, plus terenul 
necesar 10• 

În plus, s-a pus în discuţie înfiinţm·ea b[mcii ele credit agricol şi a 
unor societ[1ţi economice. 

Pe lingă ştiri despre înv[1ţ{1mîntul primar şi secundar, despre care 
\·om vorbi mai tîrziu, sînt ins·2rate în aceast[1 n1bric[1 în asa-zisul articol 
de femei şi astfel ele ştiri cum ar fi faptul 61 ateliernl de· cus,Horie clin 
Cll"aŞ este desfiinţat şi ~e preconizează ~ă se înfiinţeze în acelaşi local o 
~coală profesionalcl ele la care se aşteapti1 mai mult 11 • 

Problema importanţei con'-itruirii 61ii ferate este reluahi. în nenu
mărate rîncluri, încît vom găsi înscris în ziarul „Dîmboviţa" următoarele : 
„domnii D. D. Petrache D2mitrescu şi Toma T. Rucăreanu, cel întîiu 
menclaş al moşiei Prnclukşti şi cel clin urmt1 al moşiei Podu Rizii... au 
renunţat la orice fel ele desp[1gubii·e clin parter1 judeţului pentru clistru
terile cauzate de construirea căii fen1te Titu-Tîrgovişte" t:!_ Comitetul 
aduce moşierilor viile sale mulţumiri şi sugereaz,1 şi celodalţi să proce
deze ca atare. 

Pentru o mai bunt1 gospoclC1rire şi pentru ca fosta cetate de scaun 
~ă aibC1 un aspect mai îngrijit, a~a cum se cuvine unui oraş în plină 
a'--censiune, Primărid urbei Tîrgovişte clădea în ziua ele 7 august 188:J o 
ordonanţă în rnre atrăgea atenţia cetăţenilor ele a m·ea gnJa să micşoreze 
num[irul porcilor „care se p1·eumblă liberi pe sti·c1zile oi-aşului... hn1pesc 

i Ibidem. 
8 Armonia, an I, nr. 10 ·21 nugust 1881. 
!J Armonia, an I, nr. 21 22 noiembrie 1881. 
10 Ibidem. 
11 Ibidem. 
12 Dimbovita, nr. 28/28 august 1883. 
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de pîne şi alte lucruri ele mînc::u-e după tmabele pr,1v[11iilor" t:I şi c::1u
zeaz,i alte stricăciuni, drept pentru care primarul comunei Tîrgovişte, 
Ion Nicolaescu, va lua m[1suri pentru stîJ·pirea rîmătoarelor. 

Tot ziarul „Dîmboviţa", sub titlu ele Orclonanţ[1, public{1 legea co
munalc"1 „Hegulamentul pentru fabricarea ele pîine şi jimbl{1 în ornş~. 
,·otat[1 ele Consiliul comunal la 23 iunie 188:3 şi aprobat{1 de onor Comi
tetul pe1·m3.nent judeţean. Acea-;tă lege impunea anumite obligaţiuni ctin 
partea proprietarilor ele brutării : preţul fix, respectarea regulilor ele 
higien,\, fabricarea pîinii şi a jimblei în condiţiile prop--.ise de re~ula
ment. Ace,t lucru se impunea di:1 ce în ce mai mult, pentru îmbun,-1tă
ţirea situaţiei locuitorilor urbei. 

Sînt publicate ele a-;emenea numerna<.;e statistici asupra creşterii 
populaţiei în Hom{mia : <.;Înt expu~e date exacte asupra natalităţii, şi 
mortalitC1ţii în judeţ, aceac;ta clin urmă fiind justificată în anumite co
mune clin cauza unor epidem·.i 11. 

O preocupm·e continu;-1 a ziarelor clin a c\oua jumătate a ~ecolului 
al XIX-iea o con<.;tituie clezv{1luirea situaţiei agriculturii în judeţ. Astfel 
în paginile revistei „Dîmbo,·iţa" vom afla conferinţe şi circulare venite 
din partea ministerului agriculturii, cu privir~ la cultura vii101· şi a de:·
milor ele m~1ta-;e din România I.\ cit şi situaţia agriculturii dimboviţene 
în anul secetos 1883, desprins,1 dintr-un articol ele fond, prnpunîndu-:-:e 
ca măsur,1 primordială „crearea ele canaluri de irigaţiune ... căci orice 
sacrificiu s-ar face în ace-;t ~-cop nu poate să fie decît bine-venite, c[1ci 
ele sînt chemate s,1 prncluc;\ însutit, dind o mare impubiune agriculturii 
naţionale, şi înflorind "ituaţia agl"icultorilor·' 11 ;_ 

Sînt prez~ntate în ziarele clîmboviţene întrunirile Comitetului agri
col al judeţului Dîmboviţa, ca o preocupare continu{1 pentru îmbunC1t[1-
ţirea admini'itrării economice a oraşului. Tot aici <.;Înt publicate pe larg 
rezultatele în premii, ale unei expoziţii de prodw:e agricole şi de in
dustrii de pe cîmpia Susenilor. Reunit,1 în sala de recepţie a şcolii de 
băieţi, comisia a 8.Cordat premii I, II, III, medalii de argint şi bronz, pre
mii în vite, unelte agricole şi bani „pent;-u c111im'lle", .,scoarţe şi co
voare", ,,cui:oare împletite'', ,,broderii .fi ne" (surorilor Matilda şi Elena 
Grecescu), pictură bisericeasc~1 şi desen. Eo..;te interesantă iniţiativa publi
cării acestor rezultate meritorii tDcmai pentru a incur~1ja încă odat[1 dez
voltarea agriculturii şi a atelierelo1· meşteşug,-1reşti, acum la sfîrşitul 
veacului al XIX-lea. 

Aceste concursuri aveau loc ţinînclu-se cont de in<.;trucţiunile pen
tru :.iplicarea legii de expoziţiuni şi concursmi agricole şi industriale 17, 

în urm~\ cC1rora se iniţiaz:1 concursul intre me-;eriaşi din aceeaşi br~asl."1, 
cofetari, bucătari, dulgheri, tîmplari, fierari,- plt1pumari, zugr[n·incl astfel 
viaţa meşteşugărea-:c[1 a Tirgoviştei 1~. 

t:1 Ibidem. 
11 Armonia, an I, nr. 10. 21 august 1881. 
i.-, Dîmbouita, nr. 26, 14 august 1882. 
w Ibidem. 
17 Ibidem. 
is Ibidem. 
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Ştiri ele tot felul ~înt cuprinse în rubricile „Ştiri mărunte", ,,D'ale 
zilei", ,,Ştiri diver!-'e", ,,Cronica", .,Din localitate", ele unde aflăm cele 
mai mici amănunte despre go<;pod?trirea oraşului, înv[1ţămînt, diverse 
anunţuri şi întîmplări, diferite buletine medicale. 

Se fac propuneri pentru reorganizarea învăţ{1mîntului. Ar.;tfel, medi
cul Grigore Ch. Cristescu, roagă pe primar s{1 separe clac:a I de a II-a, 
căci „în Tîrgovişte unde sînt două şcoli complete de băieţi, un gimnaziu 
şi un institut secundar de domnişoare, ar tr-2bui s{1 fie şi o şcoală com
plet:'.'1 de fete'' I!\ sau demersuri pentru „facerea·· şcolii nr. 2 ; Consiliul 
comunal a votat GO ele franci pe lună ca subvenţie muzicii militare „c:;1 
cînte joile şi duminicile la gr{1clina Mihcti Bravu" :.>

11
• La Găeşti s-a pus 

piatra funclam~ntală pentru construirea unui m{1reţ şi frumos local ele 
şcoală : la 15 augu~t 1881 \·or începe conferinţele înv;_1ţ{1torilnr rnrali, 
se va trata, printre· altele, poziţia înv[:ţătorului foţ,1 cu societatea. Aceste 
conferinţe vor fi susţinute de subre,·izorii şcolari Scarlat I. Ionescu. 
Al. Vlahuţă, şi C. Alessanclrescu. Sînt anunţate rezultatele concursului 
pentru ocuparea a patru btll'se în judeţ, la Institutul ele fete de sub di
recţia Mariei Grecescu. Se fac propuneri pentn1 instalarea şcolii de 
me~:erii de la Ferăstrău, la Tîrgovişte în Arsenal. 

În cadrul vieţii culturale sînt anunţate evenimente importante cum 
ar fi cele legate de apariţia unor manuale didactice '.!L, ştiri despre .'-pec
tacole de teatru ce nu loc în salonul gimnaziului Văcărescu, în sala de 
recepţie a şcolii de b{1ieţi nr. 1 :n, sau ştiri desp1·e vizitele unor perso
nalităţi culturale importante la monumentele istorice ale fostei reşedinţe 
\·oievodale a Ţ{lrii Româneşti : ,,Titu Maio1·escu, facob Negruzzi şi doam
nele înrnţiţi ele domnul Duiliu Zamfir2-;cu au vizitat elumined1 oraşul. 
Apoi nu \·izitat m:m{1stir2a Dealu, Viforîta şi îm;Jl'ejurimile. Iacob N. a 
1·{1mas încîntat" '.!:l_ 

Grija p-:mtru îm·fiţămîntul primci1· de\·ine o problemă acută în 
paginile ziarelor dîmb~iviţene, iniţinîndu-~e ~1jutom·e pentrn şcolil~ ce 
duceau lipsă ele localuri omeneşti, de m3te~·ial didactic, m:1bilier şi :1:le
!-'ea şi de cadre destoinice. Se intervine energic atunci cînd primarul nu 
ajut[t şcoala, ca învăţămîntul !-'ă se desfi.1şoare în c()ndiţii normale, sau 
cinel învăţătorul nu-şi face datoria, şi ace 0 t lucn1 prin sancţiuni şi ade
sea prin destituil'i ele funcţii :Y,_ 

Ziarul Armonia excelează în an2ast{1 privinţă ţinîncl la curent pe 
cititorii ei cu activitatea didactică, îne:urajînd progresul şi iniţiativa 
şcolii, informîncl cu date exacte despre îm·{1ţămîntul din judeţ prin ru
bricile sale : ,,Instrucţiunea în judeţ;' şi „Cronic:1·\ ce se repetă aproape 
la fiecare număr'.!\ Rubrica „Scoalele Rurale clin jud. Dîmboviţa" revine 

iii Armonia, an I, nr. 9.'11 august 1881. 
20 Ibidem. 
21 Ibidem (Geografia judeţului Dîmboviţa lucrată în mod intuitiv ele C. Ales-

sandrescu, aprobată pentru cursul primar, urban şi rural). 
22 Ibidem. 
2:1 Viitorul, an I, nr. 6/21 martie 1888. 
2'• Armonia, an I, nr. 23/6 decembrie 1881. 
25 Ibidem. 
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cu acelaşi subiect, arătînd şi criticînd cu vehemenţă motivele pentru cm·e 
şcolile nu au rezultatele dodte :!li_ 

Revizorul şcola1· C. Alessandrescu, care are şi marele merit de a 
fi iniţiatornl acestei reviste, face din Armonia o adevărată tribună a 
înv[1ţ{1torimii dîmboviţene, contribuind la ridicarea rolului şcolii şi a 
slujbaşilor ei în cadrnl societăţii. Situaţia înv,"iţămîntului în fiecare sat 
e-;te analizat{1 în amănunt, propunîndu-se soluţii noi, făcîndu-se eforturi 
importante ele a aduce pe linia ele plutire acest sector vital al judeţului. 
În stafo.ticile întocmite de revizo1·ii şcolari e-;te ~r{ttat;.1 situaţia exactă 
c.1 Îl1\-;tţJmîntului în cifre şi date, măsuri întreprinse ce se concretizează 
prin inlocui1·ea unor învăţ[1tori cu alţii mui de'.toinici. Sînt ar{1tate moti
\"e!e pentn1 c,:ll"e şcolile din judeţ nu au rezultatele clol'Îte: absenţa de 
la cursuri, care se datorează faptului că în mediul rural toamna şi pi-i~ 
m[n·ara elevii sîn t prinşi în treburile agricole, iar cei ce frecven teaz[1 
şcoala o fac cu neregularitate, mentalitatea învechit;.) a neştiinţei ele 
ca1·te. cadre didactice nepregătite sau dezintere"ate '.!,, starea deplorabil:\ 
a localuriler şi a mobiliernlui, a materialului didactic, de multe ori lip'-a 
total{1 sau parţială a acestora. 

În unele "ate autol'it[1ţile oferă spdjin în bani sau în mobilier ne
c2sare şcolii (la Slobozia-Moar[1 arendc::şul moşiei, D. Busnea, promite s[1 
mobill'Ze localul) :!P._ 

Nu lipseşte bineînţeles nici cultura, reprezentat[t prin poeziile lui 
1\lexandru Vlahuţă, care-şi face debutul publicistic aici, la Tîrgovişte. 
,\rmonia excelează în publicarea poeziilor acestuia, care semneazc.'t sub 
diferite forme : Al. \'l[1huţ, Vlc.1huţu, Vlahuţi, Vlahuţia, Vlăhuţa, sau 
pc.ir şi simplu cu iniţialele A.V. Aici îşi exercită talentul de polemist 
Vlahuţă, revenind cu corespondenţe literare, critică literară, mărturisiri. 
Dec.igw· există şi alt„"t literatură publicată în periodicele româneşti : po
,·e"tiri în mai multe serii, erotice, poezii semnate cu iniţiale, sau unele 
semnate cu pseudonime, traduceri uşoare din literatura franceză. 

In cadrul vieţii culturale nu putem trece peste preocupările zia
relor fără ::i aminti de apariţia, în ziarul Armonia, a unor legende des
pre întemei,erea unor monumente religioase, a unor obiceiuii vechi 
domneşti, culese din cronicile Moldovei w, sau a unor „varietăţi isto
rice". de asemenea culese din frumoasele povestiri ale cronicarului 
Miron Costin, relative la originea stemelor Munteniei şi a Moldovei. 

Interesant este faptul că în acelaşi ziar :io, din 28 februarie 1882, 
găsim un „document inedit" cu privire la istoria oraşului Tîrgovişte, 
un Chrisov, datat 20 aprilie 1642. ProfEsorul C. Alessandrescu, autorul 
unor povestiri istorice şi a unor lucrări didactice şi ştiinţifice publică 
un documentar istoric despre „Mănăstirea catolică tîrgovişteană" - Ba
raţia :11 , cu amănunte interesante asupra cur\ii lui Matei Basarab şi a 
distrugerilor repetate suferite de biserică în timpul războaielor cu t urc:i. 

~>G Ibidem. 
27 Ibidem. 
28 Ibidem. 
2a Ibidem. 
:IO Ibidem. 
:u Ibidem. 
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Tot aici vom găsi un articol relativ la statuia lui Ion H2liade Ră
dulescu, din nou Alexandru Vlahuţă cu versuri, articole consacrate 
dezvelirii statuii lui Ion Heliad2 „la picioarele căreia se aşează o co
roană de flori albe, cu panglici asemenea albe în semn de mare doliu, 
~i purtînd pe dînsele în litere de aur - Om~giu memori2i lui Eliade, 
fi ul Tîrgoviştei ·' :1:.1_ 

In 1886 1 martie şi 1 aprilie apă.rea la Tîrgovişte o revist1. intitu
lată „Scrieri - drept - literatură", care cuprindea încercări uşoare 
de versificaţie. iar în unicul număr din revista „Realitatea", apărut 1a 
20 marti2 1889, apărea poezia Zburătorul, semnată d2 Ion Heliad2 Ră
dulescu. 

O mare importanţă a avut-o apariţia ziarului „Vocea asupriţilor" 

la 1 octombrie 1888, ziar politic, organ al ţăranilor din comuna Ghlrdo
veni, plasa Filipeşti - Dîmboviţa, care inserează în paginile sale poe
ziile lui Chiriţă Niculescu, legate de răscoala ţăranilor din 1888. 

Am încercat să schiţăm în cîteva cuvinte orientările presei seco
lului al XIX-lea, ce tindeau să-şi capete, unele au reuşit, cum a fost Ar
monia, Aurora Dîmboviţei, Viitorul, un statut de reviste ce aveau da
toria să dezbată probleme de stringentă importanţă pentru viaţa soci.al
politică şi culturală a oraşului, aşa cum sublinia Armonia, în fruntea 
căreia se afla institutorul C. Alessandrescu : ,,sîntem membrii din ma
rea familie a marei generaţii pe a cărei banderă stă scris cu litere de 
aur mîndrul cuvînt „progres'·. Vom încuraja agricultura, vom lupta 
pentru progresul şcolii şi a celorlalte instituţiuni menite a contribui la 
dezvoltarea poporului. Ne vom ocupa esenţialmente d2 progresul şi în
florirea oraşului Tîrgovişte" :ti_ 

Pentru a schiţa mai bine eforturile editorilor din a doua jumătate 
a secolului al XIX-lea, vom prezenta în rîndurile ce urmează publica
ţiile tîrgoviştene, cîte cunoaştem pînă în prezent, în ordinea alfabetică : 

- ,,ARMONIA", apare la Tîrgovişte în 24 mai 1881, în administraţia din 
strada Primăverii nr. 329 3", sub direcţia lui C. Alessandrescu. Apare o dată pe 
săptămînă, dar întîmpină şi greutăţi în tipărirea sa. Apare în tipografia Th. Mi
chaescu, din strada Cîrlova nr. 550. Publicaţia conţine : ştiri din localitate, infor
maţii pe teme agricole, economice şi administrative, ştiri despre mersul învăţă
mîntului în judeţ, programe şcolare, statistici economice, sfaturi medicale, anun
ţuri publicitare şi judiciare, literatură şi istorie. Scrieri de : C. Fussea, I. Tomşa, 
Maria Grecescu, C. Carabela, C. Alessandrescu şi Al. Vlahuţă. 

- ,,AURORA DlMBOVIŢEI" - primul număr apare de la 1 august la 
7 noiembrie 1885, la Tîrgovişte, judeţul Dîmboviţa, la Redacţia şi administraţia 
din strada Libertăţii nr. 613, Cassa C. Petrescu, în tipografia Theodor Michaescu, 
din strada Ion Heliade nr. 635. Redactorii acestui ziar sînt Al. G. Pennescu şi 
Gr. L. Cair, iar administratorul Dim. Constantinescu. Apare o dată pe săptămină, 
ultimul număr, numărul 11 din 7 noiembrie 1885, joia, iar celelalte lunea. 

32 Ibidem. 
33 Ibidem. 
34 La nr. 23/6 decembrie 1881, ziarul îşi schimbă administraţia în strada 

Cîrlova nr. 647. 
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Publicaţia conţine : ştiri din localitate, informaţii administrative, agricole ~i 
ştiinţifice, statistici şcolare ale populaţiei oraşului Tîrgovişte, anunţuri judiciare, 
publicitare şi culturale, ştiri despre instrucţiunea publică în oraş şi în judeţ, 
literatură. 

- ,,CETATEA" - apare la Tîrgovişte din octombrie-noiembrie 1878, o dată 
pe săptămînă, sub redacţia lui Alexandru C. Pennescu (după Hodoş Nerva şi 
Ionescu Al. Sadi - Bibliografia periodicelor româneşti, Bucureşti, 1913). Ion Ne
goescu menţionează c;:'t ultimul număr din acest ziar hebdomadar apare Ia 18 de
cembrie 1878 :,:;_ 

- ,,CURIERUL TERGU-VESTEI" - apare la Tîrgovişte între septembrie 
1881 şi 1 mai 1883, de trei ori pe săptămină, în tipografia Theodor Michaescu (după 
Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi - Bibliografia periodicelor româneşti, Bucu
reşti, 1913). 

- ,,D!MBOVIŢA'' 1, - apare Ia Tîrgovişte din 24 mai-noiembrie 1879, o dată 
pe săptămînă :1<i_ 2). - apare Ia Tîrgovişte din 11 septembrie 1881-5 ianuarie 1884. 
Ziarul este „orgnn de publicitate al lucrărilor Consiliului general al Comitetului 
Permanent" - apnre o dată pe săptămînă, avînd epitrop-editor pe Petrache Ioan, 
în tipografia lui Theodor Michaescu. La 2 octombrie 1883 ziarul îşi schimbă sub
titlul în „Organ de lucrările Consiliului general şi Comitetului permanent". Ziarul 
„Dîmboviţa" din 1 martie 1905, apărut tot la Tîrgovişte, menţionează că ziarul şi-a 
încetat apariţia în 1886 :i;_ Ion Negoescu menţionează că ziarul apare de trei ori 
pe săptămînă : duminica, miercurea şi vinerea. Cel din urmă număr al acestei 
gazete este numărul 14 din 11 mai 1879. Ziarul inserează în paginile sale ştiri din 
economie, agricultură, administraţie şi gospodărie a oraşului, ştiri din învăţămint, 
cultură, publicitare şi judiciare. 

- ,,ECOUL D!MBOVIŢEI" - apare la Tîrgovişte din aprilie-mai 1879, 
(după Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi, Bibliografia periodicelor româneşti, Bucu
reşti, 1913). 

- ,,GOGOŞARUL" - Ion Negoescu menţionează că în colecţia C. Alessan
drescu se păstrează numai nr. 5 de duminecă 13 mai 1879. Această publicaţie umo
ristică care „Apare cînd scapă de sub presă", ,,Anul paraponisit", nu se indică 
locul apariţiei~- în acelaşi timp Hodoş Nerva şi Ionescu AI. Sadi amintesc în ,.Bi
bliografia periodicelor româneşti" de publicaţia „Gogoşarului•' apărută la Bucu
reşti în ianuarie 1878 şi ianuarie 1879, ceea ce ne duce la concluzia că „Gogo
şarul" amintit de Ion Negoescu este altă revistă, care apare la cîteva luni după 
încetarea apariţiei gazetei bucureştene. 

- ,,KINDIA" sau „CHINDIA" - apare la Tîrgovişte la 3/15 septembrie 
1878-iulie 1879, conţine politică şi literatură, apare o dată pe săptămină şi con
stituie cea dintîi foaie săptămînală din 'Iirgovişte ce a apărut în tipografia Theodor 
Michaescu, sub direcţia lui G. Garbiniu. La 21 septembrie 1878 se adaugă la sub
titlu cuvintele : ,,Diaru hebdomaderu" (după Nerva Hodoş şi Ionescu AI. Sadi, 
Bibliografia periodicelor româneşti, Bucureşti, 1913). Ion Negoescu arată că pe 
frontispiciu, în partea stingă, erau reproduse versurile lui Eliade : ,,Eu n-am venit 
ruine să tulbur pacea voastră". Tot aici se specifică că în această revistă G. Gar:: 
biniu publică un studiu asupra familiei Văcăreşti şi asupra monumentelor tîrgo
viştene 39• 

- ,,LAMPA" - apare la Tirgovişte la 17 noiembrie - ? 1882, o dată pe 
săptămină (după Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi, Bibliografia periodicelor româ
neşti, Bucureşti, 1913). 

35 Negoescu Ion, Inceputurile culturale şi literare ale lui Al. Vlahuţă, Buc., 
1940. 

JG In numărul 22/18 noiembrie 1879 îşi face debutul publicistic Al. Vlahuţă cu 
povestirea „Banul". 

37 Negoescu Ion, op. cit. 
38 Ibidem. 
39 Ibidem. 
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- ,,MONITORUL JUDEŢULUI D1MBOVIŢA" - apare la Tîrgovişte, înce
pînd cu 20 februarie 1886 şi continuă pînă la sfîrşitul anului 1906. Este foaie de 
publicaţiuni administrative şi judecătoreşti. Apare în mod neregulat, de dou[i ori 
pe săptămînă, în tipografia Theodor Michaescu, din strada Ioan Heliade nr. 6:J:'i. 
De la 5 aprilie 1901-29 aprilie 1903, prescurtează cuvîntul „Judeţului" din titlu in 
,,Jud". Aici publică : I. Nicolăescu, C. Carabela, El. Angelescu, A. Brătescu L'tc. 

- ,,ORDINEA" - ziar liberal-conservator, apare la Tîrgovişte din iulie-sep
tembrie 1888 şi ? - martie 1891 (După Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi, Biblio
grafia periodicelor româneşti, Bucureşti, 1913). 

- ,,PREVAZATORUL" - apare la Tîrgovişte din noiembrie - ? 1884 (Dup(t 
Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi, Bibliografia periodicelor româneşti, Buc., 1913). 

- ,,REALITATEA" - ziar naţional-liberal, apare la Tîrgovişte, martie - '? 
1889, o dată pe săptămînă, aici publică Ion Heliade Rădulescu. 

- ,,SCRIERI - DREPT - LITERATURA" - apare la Tîrgoviştc la 1 mar
tie şi 1 aprilie 1886, în tipografia lui Theodor Michaescu. Din această re\'istt1, 
care cuprinde articole de drept, de economie '-0, pagini de istorie naiională '.t, lite
ratură, nu au apărut decît două numere : primul are în frunte o prefaţă semnată 
de Adrian Stroe Popescu. 

- ,,STINDARDUL T1RGOVIŞTEI" - apare la Tîrgovişte, apr.-oct. 1881, de 
două ori pe săptămînă, sub redacţia lui Isaia Lerescu (După Hodoş Nerva, Ionescu 
Al. Sadi, Bibliografia periodicelor româneşti, Buc., 1913). 

- ,,STEAUA DÂMBOVIŢEI" - este un ziar politic, organ al partidului de
mocrat independent, apare la Tîrgovişte, 14 aug. - ? 1896, de două ori pe săptă
mînă (După Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi, Bibliografia periodicelor româneşti, 

Buc., 1913). 
- ,,TERGOVIŞTEA" - apare la Tîrgovişte, februarie-aprilie 1879, de trei 

ori pe săptămînă. Din comitetul de direcţie fac parte : George Ludescu, Isaia Le
rescu, Ştefan Mărculescu şi Ales. C. Pennescu. Redactori : Isaia Lerescu şi Ales. 
Pennescu. La nr. 16 director este I. G. Pietraru, în tipografia Theodor Michaescu. 
(După Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi, Bibliografia periodicelor româneşti, 

Buc., 1913). Ion Negoescu menţionează că ziarul a fost scos la sfîrşitul lunii fe
bruarie de către profesorul I. G. Pietraru de la Gimnaziul Văcărescu. Singurul 
număr păstrat în colecţia C. Alessandrescu este nr. 33 an I, joi 10 maiu 1879 
(apărea marţea, joia şi sîmbăta) "2. 

- ,,UNIREA" - este foaia societăţii „Progresul" din Tîrgovişte, apare la 
Tîrgovişte, ? dec. 1883 - (maiu) 1885, o dată pe săptămînă, în tipografia lui Theo
dor Michaescu. Ion Negoescu menţionează că această publicaţie a apărut multă 
vreme, dar în colecţia C. Alessandrescu nu există decît nr. 71, an III, din 11 iu
nie 1885 "3• 

- ,,VIITORUL" - apare la Tîrgovişte în anul 1888, sub redacţia lui C. Ales
sandrescu, o dată pe săptămînă şi este o -revistă a învăţătorilor şi preoţilor rurali. 
Inserează în paginile sale ştiri medicale, administrative, aspecte social-politice şi 

economice, anunţuri judiciare şi publicitare, cronici din învăţămîntul din Tîrgo
vişte şi din judeţ, buletine medicale, literatură, istorie, anecdote. Articolele sînt 
semnate de C. Alessandrescu, Alexandru Vlahuţă, pr. Al. Dudea, C. Mihăileanu, 

D. P. Condurăţeanu etc. (Colecţia de periodice a Bibliotecii Academiei R.S.R. de
ţine numai numerele 5-8 şi 10-15, iar Nerva Hodoş şi Al. Sadi Ionescu menţio
nează că nu au văzut decît numerele 10-14 de la 1 maiu la 3 iulie"". 

1,o La numărul din 1 aprilie 1886 se adaugă la subtitlu şi cuvîntul „economie". 
" 1 Rînduri scrise despre Mihai Viteazul. 
42 Negoescu Ion, op. cit. 
43 Ibidem. 
4" Hodoş, Nerva şi Ionescu, Al. Sadi, Bibliografia periodicelor romdneşti, 

Bucureşti, 1913. 
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- ,,VOCEA ASUPRIŢILOR" - ziar politic, organ al ţăranilor. Redacţia şi 

administraţia au fost în comuna Ghirdoveni, plasa Filipeşti, apare sub direcţia 

preotului Chiriţă Niculescu din comuna Ghirdoveni. Primul număr apare la 1 oc
tombrie 1888, iar al doilea număr în martie 1889, este tipărit în tipografia Dor. P. 
Cucu din Bucureşti,,:;_ Conţine poezii scrise cu ocazia răscoalei ţărăneşti din Ghir
doveni din 1888, semnate de Chiriţă Niculescu. 

- ,,VOCEA DIMBOVIŢEI" - apare la Tîrgovişte din septembrie 1878-fe
bruarie 1879, este un ziar politic. (După Hodoş Nerva şi Ionescu Al. Sadi, Biblio
grafia periodicelor româneşti, Bucureşti, 1913). Ion Negoescu menţionează că această 
gazetă săptămînală apare în tipografia lui Theodor Michaescu neîntrerupt timp 
de 19 săptămîni pînă la 6 aprilie 1879 şi are un caracter local şi informativ 46• 

'6 Rîpeanu C. M. şi Simache N. I., Contribuţii la istoricul presei prahovene, 
pag. 92-93. 

' 6 Negoescu Ion, op. cit. 
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,,FABRICA DE A V OCA ŢI" DE LA TîRGOVIŞTE -
LEGENDĂ ŞI REALITATE 

DORIN ELIESCU, av. N. PITIŞ 

A rămas cunoscută multora afirmaţia făcută de scriitorul Al. Vla
huţă că la Tîrgovişte se eliberau cu uşurinţă, nu pe bază de studii. ci 
cu plată, diplome de avocaţi. astfel că în vremea sa, oricine putea ajunge 
la bara instanţelor de judecată, aşa cum făcuse eroul schiţei sale Dincă C. 
Buleandră. Scriitorul se exprimase astfel : ,,în Tîrgovişte era fabrica de 
avocaţi. (Dincă C. Buleandră n.n.). Îşi cumpără o diplomă pe preţ de 
doisprezece galbeni. (Autorul acestor rînduri posedă şi el un asemenea 
document, pe care l-a plătit cu şaizeci de franci în nacht şi şaizeci în 
chitanţă") 1• 

S-a mai acrediat părerea că ar fi existat chiar o şcoală de avocaţi. 
într-o lucrare recentă 2 se identifică şi imobilul în care ar fi funcţionat 
o asemenea instituţie : .,Casa Nicolae G. Chirculescu, str. Rodnei nr. 16, 
datînd din sec. XIX a aparţinut primului decan al baroului de avocaţi 
Dîmboviţa şi mentor al şcolii de avocaţi din Tîrgovişte, pe care a absol
vit-o şi scriitorul Al. Vlahuţă, denumind-o ironic „fabrica de avocaţi" 
în nuvela Dincă C. Buleandră. Şcoala ar fi funcţionat, după tradiţia 
locală, în actuala clădire a sucursalei judeţene C.E.C., din str. Primă
verii nr. 9." :i_ 

Această situaţie, a investirii cu titlul de avocat a unor persoane ce 
nu îndeplineau condiţiile legii, de către baroul de Dîmboviţa şi în spe
cial de către decanul său din ultimele decenii ale sec. XIX, Nicolae 
Chirculescu, este discutată pe larg în conferinţa magistratului bucureştean 
C. I. Prodan, intitulată „Trecutul baroului românesc""· 

La această lucrare, care are multe părţi interesante, documentate, 
ce ne vor sluji în înţelegerea problemelor legate de modul în care a fost 
organizat corpul avocaţilor în ţara noastră, vom face mai multe tri
miteri. 

1 Al. Vlahuţă, vol. ,,Din goana vieţii", ed. Cartea Românească, 1937, schiţa 
,,Dincă C. Buleandră", pag. 101. 

2 N. Stoicescu şi Cr. Moisescu, ,,Tîrgoviştea şi monumentele sale", ed. Litera, 
1976. 

3 Op. cit., p. 304. 
'• C. I. Prodan, ,,Trecutul baroului romdnesc", conferinţă publicată în Bu

letinul Uniunii Avocaţilor din România, 1934, pag. 291-310. 
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Nu putem însă trece peste faptul că şi aici se fac afirmaţii asupra 
cărora vom reveni, considerîndu-le nejustificate. tot cu privire la nere
gulile ce s-ar fi săvîrşit de către conducerea baroului dîmboviţean, de 
către decanul Chirculescu în special. în acordarea titlului de avocat. 

C. I. Proclan scrie că decanul sus amintit „se preta la aceasta (eli
bL'rarea diplomelor n.n.) cu complezenţă" şi dă un exemplu cunoscut de 
ci personal şi anume al lui C. I. Nicolaescu, de la care ar fi aflat în mod 
direct că obţinuse asemenea diplomă, deoarece tatăl său era prieten cu 
Chirculescu şi îi dăduse acestuia plocon „o cutie de tutun „bectimis" de 
3 kg··:;_ 

Vom comenta în continuare şi această afirmaţie, dar mai intere
santă în lucrarea amintită este ideea că autorul regretă faptul de a nu 
fi putut cerceta, în arhiva baroului de Dîmboviţa, dacă diplomele de 
avocaţi se eliberau pe baza unor examene trecute la şcoala din Jo.calitate_ 
pe care C. I. Prodan--0 consideră. că a existat realmente, deoarece „arhiva 
acestui barou a ars odată cu ince11diul_palatului de Justiţie din timpul 
războ~ul~i·' (1916-:-1918 _n.n.). _Ceea_ ce ~ ştia ~uto~ul, : c-4 bună parte 
'a arhivei barod1ui de D1mboviţa, dm perioada m discuţie,(. nu a ars. Ea a 
fost găsită acum în bună stare, prilejuind această comuniare, în care ne 
vom strădui să analizăm. pe bază de acte. situaţia reală din perioada 
rt'spectivf1. Intr-adevăr, am constatat că la Colegiul avocaţilor din judeţul 
Dîmboviţa se găsesc şase volume arhivate de conducerea organului similar 
al fostei regiuni Ploieşti, care cuprind 159 de dosare de înscrieri a unor 

, avocaţi, stagiari şi definitivi, în perioada anilor 1868-1883. (De fapt 
sint cuprinse acte privind un număr mai mare de înscrişi, însă sînt 
cazuri în care mai multe cereri s-au reunit într-un singur dosar). 

~ 

De la început dorim să precizăm că nu este în intenţia noastră de 
a căuta să reabilităm vreo persoană, despre care s-au făcut afirmaţii 
puţin măgulitoare. ci încercăm numai să restabilim nişte adevăruri. Nu 
vom evita să amintim şi alte surse de condamnare a practicilor de în
scriere în baroul de Dîmboviţa, cum ar fi, de pildă, un articol din revista 
de specialitate a juriştilor din acea epocă, din care redăm un fragment. 
După ce decanul baroului Bucureşti se plînge de facilitatea cu care orice 
individ pătrunde în profesiunea de avocat. referindu-se la situaţia aceasta 
în întreaga ţară, scrie : .,Ceea ce se petrece mai cu seamă în Consiliul 
de Disciplină Dîmboviţa a devenit un adevărat scandal. Pc fiecare an, 
acest consiliu, fără sfială şi fără ruşine, înscrie în contra legii, zecimi şi 

sute de avocaţi, care se pomenesc ieşind din această facultate, cu ştiinţa 
dreptului în cap. ca Minerva din creierii lui Joe'' (i_ 

Şi asupra acestor afirmaţii credem că se va face mai multă lumină 
prin expunerea de mai jos. bazată - repetăm - numai pe considerente 
obiective, ca urmare a cercetării cu atenţie a actelor din arhiva regăsită. 

Înainte de a trece la înfăţişarea diferitelor aspecte ce se desprind 
din cercetarea dosarelor aflate în arhiva actualului Colegiu de avocaţi al 
judeţului Dîmboviţa (a cărei conducere ne-a facilitat cu toată înţelegerea 
accesul la dosarele respective, fapt pentru care îi adresăm mulţumirile 

:; Op. cit., pag. 306. 
r. Revista „Dreptul", anul 1882, pag. 396. 
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noastre), vom trece în revistă, pe scurt, desfăşurarea istorică a organizării 
profesiei de avocat în ţara noastră. Pentru acesta vom folosi preţioasele 
elemente din lucrarea amintită a lui C. I. Prodan, din anul 1934. cum şi 
studiul „Legii d.e---organîzare_ a-c6i·pu1.!iC-"iicivocg1ţilor" p_i;:o_mulgată în 1864.,__ 
pe care am găsit-o într-o colecţie de legi „Hamangiu". De precizat că 
este vorba de modul în care o persoană fizică putea fi reprezentată în 
faţa instan(elor de judecată în fostele Principate Unite. fiindcă în cele
lalte teritorii ce s-au unit cu ţara în 1918, reglementarea a fost în acele 
vremuri alta, potrivit stărilor de lucruri din statele cărora aparţineau 
anterior acele teritorii. 

C. I. Prodan aminteşte că, în trecutul îndepărtat, cei care se jude
cau în faţa divanului domnesc ori a persoanelor investite de domnitor 
cu putere judecătorească (vornicii}, trebuiau să se prezinte în mod obli
gatoriu la judecarea pricinii, neprezentarea atrăgînd plata unei amenzi 
(plata „gloabei") î_ 

Abia în timpul domniilor fanariote se admite reprezentarea, care 
ducea la înfiinţarea instituţiei „vekilatului•'. 

Interesantă -apariţia cuvîntului „vekil" în terminologia noastră şi 
demnă de reţinut existenţa acestui termen, în repetate rînduri, în arhiva 
baroului de Dîmboviţa, pe care o analizăm. 

Trebuie subliniat că acest cuvînt a fost cunoscut sub înţelesul 
<le administrator de mo7ie. Astfel găsim şi explicarea termenului într-unul 
dintre cele mai recente dicţionare ale limbii noastre : ,,vechil (din 1. 
turcă) = persoană care supraveghea şi conducea munca pe o moşie ; 
vătaf, administrator" r1_ Se omite a se arăta că, de fapt, în ţara noastră 
au existat două feluri de vechili : administratori (în sensul explicat de 
dicţionar) şi judecătoreşti (de judecată, cum îi numeşte C. I. Prodan). 

Dar autorul lucrării pomenite face afirmaţia categorică : ,.Deci 
vekilatul a durat, sigur, tot secolul XVII şi, probabil, sfîrşitul secolului 
XVIII, pînă la Regulamentul organic, cînd vekilatul s-a contopit cu advo
catura" n_ Putem acum contrazice această susţinere, fiindcă în arhiva 
cercetată găsim, printre cele 54 acte în care cei înscrişi dovedeau că 
fuseseră procuratori sau imputerniciţi în pricini de judecată, foarte multe 
care atestă calitatea de vechil pînă la ultimele decenii ale secolului XIX. 
În dosarele cercetate sînt dovezi eliberate de diferite autorităţi, ce indică 
exercitarea activităţii de vechil a unor persoane ce vor fi înscrise în rîn
dul avocaţilor. Unul dintre aceste acte to privind pe numitul Toma Alliescu 
~i formulat ca un certificat de bună conduită, semnat de orăşeni din 
Giurgiu, consemna că cel în cauză ,.a exersat misiunea de vechil", însă 
cuvin tul a fost tăiat şi s-a scris deasupra cuvîntului „advocat", eviden
ţiind astfel perioada de tranziţie a celor două denumiri. Tot calitatea 
de fost vechil se atestă şi lui P. Caloianu printr-un certificat al judecă
toriei de pace Giurgiu 11 • Înfiinţarea şi reglementarea profesiunii de av9cat 
are loc însă după 1828_ şi_-~~_face pdn Regulamentul_Q!:_@nic. 
----..c·=-==-=----------~- -- ----··--· - -

7 C. I. Prodan, op. cit., pag. 293. 
8 Mic dicţionar enciclopedic, Ed. enciclopedică română, 1977, pag. 988. 
n C. I. Prodan, op. cit., pag. 294. 
1° Fond Arh. CCA jud. D-ţa, dos. 1/1881, p. 31. 
11 Dos. nr. 2260/9.Xll.1872, Dosar fond arhivei Colegiului de avocaţi jud. 

Dîmboviţa, inv. 1/1873, pag. 24. 
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Aşa după cum observă C. I. Prodan, profesiunea de „advocat" 12, 

reprezintă apariţia „omului cu ştiinţă de pravilă" faţă de vechilul din 
perioada anterioară, care era un simplu reprezentant al părţilor. 

Legea din 1864 .. stabileşte în mod mai clar statutul avocaturiţ. În 
art. 1 al acestei legi se prevede că pot beneficia de titlul de advocat 
cei care posedă „diploma de studiul dreptului la o facultate de drept". 
Sub acest aspect, problema ar părea foarte clară şi toţi cei fără studiile 
superioare de rigoare, care se vor găsi înscrişi pe tablourile de advocaţi. 
înseamnă că au obţinut acest titlu cu încălcarea flagrantă a legii. Ne 
vom întreba însă, de la început, cum se face că, numai în perioada 
1869-1883 (cît cuprinde arhiva studiată), din peste 159 cazuri (aşa cum 
am mai arătat, sînt dosare ce cuprind_ înscrierea mai multor persoane). 
numai 6 (şase) sînt licenţiaţi ai unei facultăţi de drept (din ţară sau din 
străinătate). Dacă parcurgem în continuare textul legii, vom observa 
că ab initio s-a prevăzut posibilitatea erimirii în rîndul avocaţilor a 
unor persoane fără studii. Astfel. art. ~) are următorul cuprins : .. Toţi 
aceia care la promulgarea acestei legi se vor afla exercitînd profesiunea 
de advocat. vor continua a fi înscrişi printre advocaţi, deşi nu vor avea 
titlul de ştiinţă cerut de art. l ". În art. 2·8, al. II, se vorbeşte de advo
caţi practicanţi, cei care la apariţia actului normativ_ amintit au un 
exerciţiu al profesiunii de 4 ani. AlineatuT_TJral-aceluiaş articol vorbeşte 
de cei care au dobîndit autorizaţia ministerului (de Justiţie) în urma 
examenului depus, iar al. IV prevede că în termen de 6 luni de la pro
mulgarea legii, cei care nu se încadrează în dispoziţiunile al. III. se vor 
supune unui examen înaintea consiliilor respective de examinare. În 
sfîrşit, art. 29, al. III dă deslegare comisiilor de examinare să-şi prelun
gească, la nevoie, activitatea lor încă o lună după expirarea termenului 
de 6 luni, amintit mai sus. 

Din cele arătate se poate observa că legiuitorul a prevăzut, încă 
de la întocmirea actului normativ, că se vor ivi diferite şi, desigur. 
multiple cazuri în care cei ce urmau să facă parte din corpul avocaţilor. 
nu vor îndeplini condiţiile de studii, şi a creat posibilităţi de înscriere 
pe tabloul ·avocaţilor · urio·r categorii de persoane ce vor putea practica 
această profesie în,_Q_~_~a verificării cunoştinţelor de specialitate, prin exa
minare şU11 virtutea practrclLanterware. · - --

- ---------·---
Aceste prevederi au fost, ulterior, extinse şi s-a păşit, fără îndoială. 

la trecerea peste limitele legii, dar, aşa după cum vom vedea, nu numai 
la Tîrgovişte şi nu numaidecît prin abuzuri personale ale unui decan. 
fiindcă ani la rînd se încheiau „jurnale" ale consiliului de disciplină al 
avocaţilor din Dîmboviţa, prin care se admit cererile de înscriere ca 
stagiari sau definitivi, a multor persoane, marea majoritate fără studii 

erioare, cu semnătura atit a decanului Chirculescu, dar şi a altor 
membri ai co ucerii baroului, uneori acesta-nefigi.irfnd de loc printre 
semnatari. 

Se pare că interpretarea legii în mod binevoitor s-a făcut nu ape
lîndu-se la articolele pe care le-am amintit, ci la art. 22, ~ prevede 
stagiul de 2 ani pentru toţi avocaţii. 

12 
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într-adevăr, toate „jurnalele" consiliului de disciplină fac trimitere 
la acest articol. Probabil că se ajunsese la practica de a se înscrie ca 
avocat stagiar oricine prezenta anumite acte (vom vedea mai jos ce fel 
de acte) şi. după 2 ani, se trece la definitivarea respectivilor. Dar acest 
sistem nu era practicat numai la Dîmboviţa. Găsim astfel o carte de 
judecată a Curţii de Apel sec. II Bucureşti t::, din care rezultă că un 
oarecare Giuvelea pledase la această instanţă ca .. procurator", deci nu 
avea studii, şi apoi se precizează, în alt act, că fusese admis ca advocat 
stagiar de către consiliul de disciplină al districtului (judeţului) Rm. Sărat 
în anul 1870, tot în baza art. 22 din Legea din 1864. In acelaşi timp 
întîlnim un act '" care specifică faptul că G. P. Petrescu, deşi licenţiat 
in drept al facultăţii de drept din Bucureşti, se înscrie în tabloul avoca
ţilor stagiari. Acelaşi lucru se întîmplă cu D. Atanasiu 1'\ deşi era licen
ţiat al facultăţii din Gand. 

în lucrarea amintită a lui C. I. Prodan I ti se spune că şi alte barouri 
„au dat drumul celor netitraţi" şi indică judeţele Olt, Vlaşca. Rm. Sărat 
(pe care l-am citat şi noi), spunînd că nu cunoaşte .,care barou va fi 
jucat acelaşi rol pe lingă Curtea din Iaşi". probabil că şi în alte părţi 
se proGe<;la în acelaşi mod. 

_/ Tragem concluzia că stagiatura de 2 ani era asemenea celei din 
· zilele noastre, dar se profita de textul art. 22 pentru a înscrie în această 

\ cat_1;:gorie şi pe cei fără studii. Această interpretare este consemnată în 
food elocvent în cererea de înscriere a lui N. Rădulescu lî, cînd solicitan
tul scrie că „dupe jurisprudenţa stabilită de acest onor Consiliu de Dis
ciplină (Dîmboviţa n.n.) şi dupe lege" are dreptul să fie înscris ca advo
cat stagiar. 

Admiterea în corpul avocaţilor se făcea deci pe baza acestor cri
terii. Despre supunerea la o examinare se vorbeşte mai rar. Găsim un 
jurnal din 21 septembrie 1879 IR, purtînd nr. 161, în care consiliul de 
disciplină menţionează pe larg aprobarea înscrierii ca avocaţi stagbri a 
unui număr de 10 solicitanţi şi se arată că s-a procedat „la supunerea 
unui examen pentru fiecare în parte·', avîndu-se în vedere şi actele 
depuse. 

Actele la care se referă „jurnalele" consiliului de disciplină sînt 
foarte variate : certificate. ,,atestaţiia" (de felul celei semnată de 113 cetă
ţeni din Focşani, care îl recomandă pe ,.junele Poppescu" rn, sentinţe 
judecătoreşti (cărţi de judecată) etc. 

Ce îndeletniciri avuseseră viitorii avocaţi, arătate în aceste acte de 
care ţineau seama cei care aprobau înscrierile ? Foarte diverse. 

Din unele rezultă că respectivii mai apăruseră în faţa instanţelor în 
calitate de advocaţi, în timp ce în altele fuseseră procuratori, împuter-

i:i Dos. arh. CA, jud. D-ţa, nr. l '1813, pag. 100. 
11, Idem, dos. nr. 1/1874, pag. 37. 
15 Ibidem. 
16 C. I. Prodan, 1nceputul baroului românesc, pag. 305. 
17 Dos. arh. CA jud. Dîmboviţa, nr. 1/1879, pag. 141. 
18 Idem, nr. 1/1874. 
19 Ibidem, nr. 1/1874, pag. 103. 
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_ nici ţi ~u vedilli (56 cazuri). Unii deţinuseră diferite funcţii judecătoreşti 
ca : magistraţi, procurori. judecători de pace sau de ocol etc. (64 cazuri), 
în timp ce alţii avuseseră funcţii administrative precum : primari, poli
ţai. agenţi fiscali etc. (30 cazuri). Deseori funcţiile fuseseră de mică im
portanţă (copişti. grefieri) şi întîlnim şi un caz în care pretendentul se 
prezenta singur că era pensionar. In treacăt vom reda şi cîteva prezentări 
pe care le fac înşişi solicitanţii de înscriere în baroul avocaţilor de Dîm
boviţa, unele dintre ele menite să indice mentalitatea celor ce urmau 
să exercite această profesie, cît şi a celor care le admiteau înscrierea, iar 
altele spre a ne introduce în atmosfera epocii. nu rareori amintindu-n'c' 
de scrierile marelui Caragiale. 

Astfel, în dosarul de arhivă nr. 1/1869, un viitor avocat spune c,i 
,,a făcut şi pe judecătorul de pace", altul, în acelaşi dosar de arhivă. 
pretinde că ar fi ocupat diferite funcţii în magistratură, dar şi ,,foncsiuni 
ale statului", deci administrative sau în dosar de arhivă nr. 1/1873 se 
afirmă că cel în cauză ,.a funcţionat mai mult timp în ramura judecă
torească". Dar, pe lîngă aceste funcţii socotite a fi suficiente pentru 
înscrierea în tabloul avocaţilor, unele avînd tangenţă cu profesiunea res
pectivă. mai sînt şi consideraţii de felul acesta : 

- ,,drept recompensă acestui lung serviciu, voind a-mi asigura ame
liorarea fiilor mei" ; 

- .,brevetul M. Sale Domnitorului cu care mă decorează cu meda
lia independenţei în rezbelu" ; 

- ,,mi-am pledat cu succes cazurile mele la autorităţile judiciare 
şi ca să scap pe viitor d'ami ataşa advocat străin. voesc după urmare 
ca român să iau această calitate în seamă". 

Exemple de acest fel sînt mai multe şi de la prezentarea din .. jur
nalu]·' încheiat la data de 10 februarie 1871, în care solicitantul este 
admis ca advocat deoarece „merită ca Român a participa întru corpul 
stajierilor;; 20 şi pînă la .. românul imparţial'· din ,.O scrisoare pierdută"' 
se pare că nu e decît un pas. 

Sînt şi cazuri oarecum ieşite din comun. Astfel, în dosarul de 
arhivă nr. 1/1873, găsim un act din care rezultă că noul stagiar Petre 
Caloianu fusese, nici mai mult. nici mai puţin. decît .... ,călugăr". În 
jurnalul Consistoriului eparhial al Mitropoliei din Bucureşti, publicat în
tr-o foaie oficială, se precizea'Ză că monahul Pantelimon a fost exclus din 
tagma călugărilor, după purtări necorespunzătoare cinului monahicesc 
semnalate la Giurgiu. primind anatema bisericii. Călugărul trecuse pe 
la mănăstirea Cernica (unde avea să poposească. mai tîrziu. pentru scurt 
timp şi T. Arghezi). Fostul călugăr. redevenind mirean. începe să prac
tice avocatura. De reţinut însă că, aşa după cum rezultă din certifi
catul judecătoriei de pace Giurgiu amintit mai sus, se prezentase in 
procese ca vechil şi că Ordinul Ministrului Finanţelor nr. 38957 din 
1 septembrie 1871, aflat în publicaţia ce se găseşte tot la pag. 27 din 
dosarul amintit „impune pe fostul călugăr Pantelimon Caloianu la tax:1 
patent iei exercitînd meseria de advocat". Aşadar, nu părea nimic deosebit 

~lfl Ibidem, nr. 1_?1873, pag. 85. 
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. ,,h,inistrului de finanţe din acea vreme că un fost monah practica avoca
Qtura, ci singura observaţie era că nu era impus ca atare. 

Un alt exemplu ce s-ar putea da, de profesii ce nu aveau 111c1 o 
contingenţă cu avocatura, este cel din reclamaţia decanului baroului din 
Bucureşti. publicată în revista „Dreptul" din 2 septembrie 1882, amintită 
mai sus. Se spune acolo că ar fi fost admişi să exercite avocatura fo.~ti 
cîrciumari, băcani, samsari şi, ceea cc stîrneşte indignarea celui cc a scris 
acele rînduri. un birjar. 

Credem îns[1 că uneori se şi exagera. Printre rînduri se poate citi 
aici că, de fapt, nu este tot una un birjar cu cineva „care a ţinut pînă 
mai alaltăieri trăsuri pe piaţă". persoană ce putea foarte bine să fi avut 
::;i îndeletniciri administr'.ative sau chiar judecătoreşti. de felul celor 
deseori întîlnite în arhivele cercetate. 

Nu putem să trecem cu vederea şi faptul că dacă o serie de avo
caţi nu aveau studii juridice terminate, sînt destule cazuri în care găsim 
atestate că cei în cauză au frecventat cursurile facultăţilor de drept din 
ţară şi chiar din străinătate. În acest sens amintim pe D. Solomonescu, 
care în cererea sa :!I scrie :.,doi ani de drept ce am audiat la facultatea 
de drept din Bucureşti" ; pe N. Georgescu'.!'.! : .,mai adaog că am audiat 
trei ani la facultatea de drept din Bucureşti" ; I. Grigorescu 2:i arată că 
a fost la facultatea de Drept din Iaşi ; N. Tabură prezintă 2" certificatul 
nr. 238 din 25 iulie 1879 al facultăţii juridice a Universităţii din Iaşi, 
care atestă că a fost .. audient·· în anul I şi II ; Irimia Circo are un inte
resant ,.absolvitoriu•' al Universităţii cezaro-crăieşti din Viena, cu men
ţiunea frecventării seminariilor facultăţii juridice în anii 1856-1860, 
cite 20-30 ore pe semestru. act ce este considerat de consiliul de disci
plină ca echivalent cu o diplomă de absolvire a facultăţii. Al. Vlahuţă 
însuşi a frecventat facultatea de drept din Bucureşti. O relatare în acest 
sens găsim în Monografia .. Liceul Ienăchiţă Văcărescu" ; .. Fiind student 
la Facultatea de Drept. a concurat în toamna anului 1879 pentru un post 
de institutor la şcoala primară nr. 1 din Tîrgovişte" '.!.-,_ Informaţii în 
acelaşi sens găsim şi într-o lucrare despre Vlahuţă :!li, în care se preci
zează că ,.După ce a luat bacalaureatul, Vlahuţă s-a înscris la Facultatea 
de Drept din Bucureşti. Nu avem cunoştinţă că ar fi luat licenţa" ._.,_ 

În ceea ce priveşte părerile ce s-au emis, referitoare la gravele 
nr-regularităţi ce s-au comis la Tîrgovişte. credem că este bine să le pri
vim sub aspect critic, fiind posibile exagerările sau interpretările răută
cioase ale unor fapte ce erau mult mai obişnuite decît lăsau unii 2ă 
creadă. însuşi Vlahu\ă, cel can' în schiţa „Dincă C. Buleandră·' vorbeşte 
cu ironie de ,.fabrica de avocaţi" de la Tîrgovişte, a beneficiat de faptul 
ca fusese înscris în rîndul corpului de avocaţi, fiindcă el a exercitat 
(sporadic, e drept) această profesie. În lucrarea lui N. Zaharia, din care 

~1 Ibidem, nr. 1 ~1869, pag. 192. 
n Ibidem, nr. 1 187:3, pag. 156. 
21 Ibidem, nr. 1,'1874, pag. 15. 
2'• Ibidem, nr. 1 '1880, pag. 40. 
2·' Monografia „Liceul lenăchiţă Văcărescu", Tîrgovişte, 1974, pag. g•J 
w N. Zaharia, ,,Al. Vlahuţă. Viaţa şi opera lui", Buc., Ed ... , p. 192. 
27 Op. cit., p. 5. 
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am citat mai sus, se redă un fragment dintr-un articol publicat într-o 
gazetă din Galaţi, din care reiese această situaţie. Redăm şi noi pasajul 
respectiv : ,,Trăind în casa cumnatului său (Străjescu), care locuia ( hiar 
în curtea arestului (din Galaţi, al cărui Director era), Vlahuţă a avut 
prilejuri de a pleda în timpul vacanţei din iulie şi august 1883 în iavoa
rea deţinuţilor .. ,Joian şi cu mine pe lingă care cîte o dată se mai alipeau 
şi alţi prieteni, încurajam cu prezenţa noastră debuturile la Galaţi ale 
avocatului din Tîrgovişte. Al. Vlahuţă'' (Din articolul semnat A.N. 
„Vlahuţă. Amintiri din tinereţe·' în ziarul ,.Vocea Galaţilor" 12 iulie 
1915" "~. 

De asemenea mai credem că uneori se exagera şi atunci cînd se 
dudeau exemple ce par, la prima vedere ,incontestabile, în privinţa abu
zurilor decanului N. Chirculescu. Aşa se pare că este foarte discutabilă 
afirmaţia lui C. I. Prodan. din lucrarea sa despre istoricul baroul'ilor 
din România, în sensul că C. I. Nicolaescu i-ar fi comunicat persanul că 
era posesorul unei diplome de advocat eliberată la Tîrgovişte pe haza 
cunoştinţei dintre tatăl său şi decan şi a darului făcut (3 kg tutun). NL: 
permitem să punem sub semnul unei totale îndoieli relatarea, deoarece 
C. I. Nicolaescu era si ur licen iat al facultăţii d_e_ ~F_e_p_ţ_din~rc;-;ti. 
i\ces cru rezu tă fără u ii din Almananul ziarului „Dimboviţ? pe 
anul 1912, în care se publica lista avocaţilor înscrişi în anul apanţ1~1 
«cestui almanah, la Tîrgovişte, şi în care C. I. Nicolaescu apare cu men
ţiunea „licenţiat în drept" :!!J_ Tot în acelaşi almanah :m apar o serie de 
date biografice ale acestei persoane, care era un fruntaş politic al jude
ţului, din care rezultă că (înainte de 1912) fusese prefect, subsecretar de 
stat etc .. funcţii care presupun că era licenţiat de mai multă vreme. Fiind 
născut în anul 1861, nu vedem motivul pentru care ar fi trebuit să ape
leze la bunăvoinţa decanului N. Chirculescu, cînd se afla desigur la facul
tatea pe care a şi absolvit-o. 

Pentru c1 am amintit de almanahul din 1912, mai relatăm că în 
anul respectiv se aflau înscrişi pe tabloul avocaţilor din judeţul Dim
bovita jl avocaţi definiLvi, din care 42 licenţiaţi în drept şi 8 „prac
ticanţi "7ată dar C3 ânpă 48 de ani de la Legea din 1864... care se 
modificase radical în 1906. mai apar totuşi asemenea avocaţi, desigur 
fără studii. Şi, în plus, mai găsim şi 2 „apărători'', dintre care unul 
ne-a fost cunoscut şi nouă, celor ce scriem aceste rînduri, avînd dreptul 
să exerseze această profesie pîn:i la pensionarea sa, prin deceniil-e 3--l. 
Vedem deci că excepţiile s-au păstrat mult în timp. în privinţa celor 
fără studii, şi au existat cazuri ca şi în barourile de dupi'i. al dodC'a 
război să se permită unor foşti grefieri să pledeze la instanţele inL'
rioare în grad, tot c3 apărători. 

Un alt amănunt pe care trebuie să-l relevăm este acela eă. din 
cercetarea arhivei în discuţie, mai rezultă c.i celor înscrişi pe tabloul 
avocaţilor, stagiari sau definitivi, nu li se eliberau diplome, aşa cum 
scrie Vlahuţă şi cum se credea, ci .,cărţi de advocat". In dosarele c2r
cetate s-au găsit cîteva asemenea documente şi în o serie de act~ se 

28 Op. cit., p. 5. 
:.ro Almanahul ,,Dimboviţa", 1912, p. 85-89. 
JO Idem, pag. 93. 
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precizează eliberarea de cărţi de advocat. Credem că este un motiv 
in plus pentru a se constata că nu era vorba de absolvirea unei ~coli, 
caz în care se eliberează diplome, ci se făcea pur şi simplu primirea 
în-cQt2_1}L avocctl_ilor.,_ _care d~veneau posesorii unei legitimaţii pentru 
a se prezenta la instanţe. ··· · · · 

Trecerea în revistă a dosarelor aflate in arhiva fostului barou de 
Drmboviţa poate duce la cît2va concluzii generale şi anume : 

- la Tîrgovişte nu a existat o „fabrică de avocaţi•• in inţelesul 
pe care l-a avut această expresie atîta vreme, dat fiind că acordarea 
dreptului de exerciţiu legal al acestei profesii prin înscrierea unor per
soane pe tabloul de avocaţi dîmboviţeni nu era mult diferită de prac
ticile barourilor din ţ.ara noastră în perioada respectivă ; 

- nu a existat la Tîrgovişte nici o şcoală, în sensul unui învă
ţămînt organizat, pe care urmîndu-1 unele persoane să obţină la sfîrşit, 
pe bază de examen, o diplomă de absolvire ; 

- faptul că primeau „carte de advocat" foarte mulţi inşi ce nu 
aveau studii superioare de drept, chiar după apariţia Legii din 13G4, 
se explica prin condiţiile cunoscute ale societăţii noastre în ultimele de
cenii ale sec. XIX, cînd după Unirea Principatelor şi după căpătarea 
independenţei, în statul nostru au avut loc mari prefaceri social-eco
nomice, ceea ce conducea la nevoi sporite ale unor practicieni ai drep
tului, respectiv avocaţi, dar învăţămîntul superior de specialitate, nou 
creat, nu putea răspunde satisfăcător acestor cerinţe ; 

- în orice caz, chiar dacă s-au făcut abuzuri în problema dis
cutată, acestea nu erau specifice judeţului nostru şi nici nu pot fi 
atribuite unei anumite persoane. 

https://biblioteca-digitala.ro



https://biblioteca-digitala.ro



CHIRIŢĂ NICULESCU (184S-1!>29). 
NOTIŢĂ BIOGRAFICĂ 

ALEXANDRINA ANDRONESCU, Dr. MIHAI OPROIU 

La sfîrşitul secolului al XIX-lea înLlnim la Ghirclovcni o int:.:rc>
santă şi inodit.1. figură de intelecluztl progresist, în persoana lui Ch\riţi'. 
Niculescu. Strămoşii săi, originRri ciin Tirgovi~tC', au ocupat diferite 
funcţii pe lingă Mitropolie şi Mfmăst\rea Dealu. Tab.I său, Nicolae. s-a 
născut la Tîrgovişte în anul 1811 ; dr•vcnit preot a întimpinat multe 
greutăţi care au determinat stabilirea sa la Ghirdoveni ca preot al 
satului şi duhovnic al mănăstirii - închisoare Mărgineni. 

Cunoscînd viaţa grea a sătenilor, în mijlocul cărora a trăit în
treaga viaţă, a înţeles necesitatea înfăptuirii unor reforme radicale ce 
priveau satul românesc ; a contribuit la dezvoltarea învăţămîntului, a 
sprijinit iniţiativele de înnoire a satului. 

Crescut într-o epocă de schimbări şi transformări structurale, mult 
discutate în casa părintească, fiul său Chiriţă Niculescu a văzut lumina 
zilei în satul Cricoveni (Ghirdoveni) în anul 1848. 

A început sii înveţe carte încă de timpuriu cu mama sa Smaranda, 
care i-a călăuzit primii paşi cu multă dragoste, influenţîndu-1 asupra 
formării caracterului şi a sensibilităţii sal~. 

A făcut şcoala primară la Filipeşti şi Ploieşti şi a urmat semi
narul, fără să-l termine. Din cauza multiplelor greutăţi materiale şi 
familiale, a fost nevoit să ocupe diferite funcţii (perceptor, negustor 
şi învăţător). 

Intrînd în legătură cu diferite categorii sociale a putut să între
vadă calea către care se îndrepta satul românesc şi să înţeleagă că 

erau necesare mari reforme novatoare, că în faţa societăţii moderne 
româneşti a rămas o importantă problemă nerezolvată - ţăranul român. 

Devenit preot în sat, Chiriţă Niculescu, a rămas apropiat de săteni 
făcîndu-se •exponentul tuturor celor mulţi şi asupriţi de pe Valea Cri
covului, cărora reforma agrară nu le rezolvase marile probleme cu care 
se confruntaseră şi pe care le speraseră rezolvate. 

Animat de simţul dreptăţii şi de sentimente înalte, nu poate să 

rămînă indiferent la abuzurile autorităţilor şi se exteriorizează printr-o 
iniţiativă de răsunet. ,,Vocea asupriţilor, organ al ţăranilor" cu redac
ţia în Ghirdoveni, a apărut la 19 martie 1889 şi s-a făcut auzit în în-
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treaga zonă, prezentind cititorilor aspecte local2 de un mar::.> dram:i
tism. Redactat sub inflm~nţa marilor frămintflri ţ:lrăne-;;t: din 1888, ar
ticolul-program atenţiona că problema săteanului este departe de a fi 
rezolvată. Ziarul prezenta cu vervă şi vc>ridicitate mizeria ce exista 
la sate „în toate amănuntele şi întregimea ci, a<;,a că citind te cu
prinde întristarea şi mila încît aricit ai fi de nepăsător nu te poţi 
.abţine". 

Mai puternice decît bubuitul tunurilor şi pu:;;tilor cuvintele zia
rului răsunau acuzator, puternic şi necruţător, aduînd pe săteni în 
grupuri pe uliţele satului. Era combătută fără milă tirania autorităţilor. 
cerindu-se respectarea legilor. 

ln paginile gazetei, inserează versuri, care prin cuvinte simple 
reuşesc să se facă simţite de către sătean, unele din acestea fiind pre
luate şi prelucrate de folclor. Versurile din poezia „Jalba·' sînt semni

. ficative şi vorbesc de la sine : ,,Cine focul a lăsat / La noi primăric-n 
sat / Ca s-aplice-n loc de legi/ Arest, palme şi ciomegi". 

Cu multă înţelepciune poetul exclamă în continuare : ,,Cine focu 
i-a văpsit / Fir-ar ăla afurisit / Ca s5. nu poţi să-i cunoşti / Pe cei buni 
dintre cei proşti. / Vopseaua n-şală vederea / Ca şi pe bărbaţi, muierea I 
Cînd pe faţă se spoieşte / Şi mi se sulimeneşte / Cu dresuri şi suliman / 

- Şi-n colo nu face-un ban. / Cuza, dacă mai trăia / Pin-acum îi şi tăia ... 
„Doina ţăranului", publicată tot în „Vocea asupriţilor·' -exprima 

în versuri toate năzuinţele neîmplinite, dar plătite cu mari sacrificii : 
„La răzbelul din Turchia / Mii de tineri ne-au pierit / Ne-am arătat 
vitejia/ Dar cu ce ne-am folosit"./ 

Versurile simple dar evocatoare ·continuă : ,,S-a-nmulţit nevoia-n 
ţară / Decînd stăm toţi adormiţi / Pîinea-n gură ni-e amară / Fiindcă 
nu sinlem uniţi''. 

Nu sînt uitate nici abuzurile înaltelor feţe bisericeşti, plastic ex
primate în poezia „Biserica" : ,,In deal la Mitropolie / In măreţele palate/ 
S-a-ncuibat ipocrizia / Cu tot felul de păcate. I Speculează cele sfinte/ 
Pentru rang, titluri şi trai / Îşi fac gusturi mii şi sute / 1n acest pă
mîntesc rai". 

Descoperind din întîmplare la Biblioteca Academiei ziarul „Vocea 
. asupriţilor", C. Dobrescu - Argeş a încercat să-l considere printre mem
brii partidului său de curind înfiinţat, conştient fiind că Niculescu 
Chiriţă se bucura de prestigiu, autoritate şi simpatie în rîndul maselor 
populare din întreg judeţul. 

Chiriţă Niculescu a considerat că ceea ce conţinea ziarul exprima 
suferinţele şi năzuinţele sătenilor de pe valea Cricovului, fără a intra în 
zgomotoasele şi efemerele lupte politice ale vremii. 

Poziţia sa înaintată i-a prilejuit mari nemulţumiri, căci a urmat o 
lungă perioadă de timp în care şicanările şi nedreptăţile s-au ţinut 
lanţ, mergîndu-se chiar pînă la îndepărtarea sa din slujbă. 

Cu prilejul frămîntărilor ţărăneşti din 1907 s-a aflat din nou în 
mijlocul evenimentelor, făcîndu-se exponentul năzuinţelor de dreptate, 
obligînd prin poziţia sa fermă pe arendaşi să accepte cererile răsculaţilor. 
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Activ şi plin de iniţiativă, fără să se lase înfrînt de nici o greutate, 
cu statura sa impunătoare, era recunoscut ca exponent al celor asupriţi 
şi obidiţi. 

Octogenarul se gîndea să editeze un nou ziar care să continue 
.. Vocea asupriţilor". în 1928 urma s·i apară „Asupriţii•• sau „Gazeta 
asupriţilor - organ ţărănesc democrat", tribună de luptă a celui care 
timp de o jumătate de veac, fusese sensibil şi exprimase plastic suferin
ţele omului simplu. 

Propunîndu-şi să urmeze aceeaşi poziţie, ziarul trebuia să devină 
o tribună demascatoare, care ar fi scos în evidenţi problema ţărănească 
şi incapacitatea rezolvării ei de către societatea capitalistă. 

Moartea l-a împiedicat să-şi vadă visul împlinit, dar Chiriţă Nicu
lescu a rămas în amintirea satului o personalitat2 deosebită, ca unul ce 
fusese toată viaţa. cu sufl2tuL cu ginduL cu toată fiinţa sa legat de 
locurile natale. Opera ~•a, modestă, reprezintă o adC.'vărată exc2pţie pozi
tivă pe cuprinsul judeţului Dimboviţa. 

ANEXE 

I. Document de familie despre o proprietate pe Valea Saşilor 

„Adec(ă) popa Gheorghe sin popa Stan i aceştia din preună cu preoteasa mea 
Dobra şi cu copii noştri Stroe i copila noastră Ancuţa datam zapisul nostru de 
mare credinţă la măna dumnealui meşterului Ion zidariul i soţii dumnealui i coco
nilor căţi dumnezeu le va dărui precum să se ştie că i-am văndut o vie a noastră 
care noao ne-au fost de baştină de la părinţi şi de la moşi pă Valea Saşilor în 
capu Piscului de să loveşte în vărfu cu viia popi lui Matei şi cu adumnealui 
Costandin Codreanul cu livadiia la poale pănă în drum şi alăturea cu sadurile 
a livadii pănă în vălcea i şi părul din piscu pădureţi i păstre tot am văndut-o dă 
a noa noastră bună voie şi cu ştirea tuturor vecinilor dinprejur pă bani gata 
tal(e)r(i) patruzeci şi opt ca să le fie Dumnealor moşie stătătoare şi coconilor 
i nepoţilor şi strănepoţilor în veci şi cînd s-au făcut acest zapis fost-au preoţi 
,·ccini megiaşi care să vor iscăli ca să să crează. 
Eu popa Gheorghe i preoteasa sa Dobra i copii Soare şi Ancuţa. 

leat 7267 luna iunie 7 

Eu Radu martor 
Popa Neacşu proistosu martor 
Si am sc1·is eu popa Nedelco ot 'Iîrgovişte 
Sinetu cel vechi să dă la măna unchimieu popi Nicolaie popa 
Dumitru Zidărescu după învoirea ce am făcut. 
Aceste copii s-au scris acum al leat 1825 apr. 10. 

O tocitoare, un lin, un băltag, dă vin." 

II. Document de familie despre proprietăţi în Tîrgovişte 

„Eu suptiscălitul dau acest înscris al mieu la măna unchiului mieu popi 
Niculaie sin preotu sin Ilie Zidărescu spre a fi ştiut că noi fiind vecini la viile 
noastre ce le avem pă valea Saşilor şi totd-auna aveam prononire între noi 
pentru hotarul vecinităţii noastre, care astăzi leat 1855 apr. 10 prin bună învoirea 
noastră ca să ne fie vecinitatea în pace am mers cu oameni streini la faţa locului 
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şi ne-am pus semne care pă unde să ne paz1m hotarăle şi să avem pace atăt 
viitorime cit şi copii noştri după încetarea noastră care s-au făcut şi moviliţă 
cu pietre puse asupra lor. La care ne-am iscălit mai jos rugănd şi pă c. poliţie de 
au adeverit acest înscris a fi de temei. 

1855 apr. 10 

Eu Tudorache Dumitru Berendei adeveresc prin punere de deget 
Eu Avram zugrav am fost faţă Ia mărt. 
Costache Sima Morlava am fost faţă 
Eu Gheorghe croi tor martoru 

Scriitori Nicolae Stoian logofăt şi martor 

Poliţia oraşului Tîrgovişte 

Inscăliturile din faţă fiind adevărate (fiind adevărate) ale coprinzătorilor să legi
timează şi de poliţie. 

Şeful poliţiei R. Niţan nr. 185". 

III. Articolul-program al ziarului „Asupriţii" ce trebuia să vadă lumina tiparului 
la Ghirdoveni, 1928. 

„Dorinţa mea de mulţi ani 

Acum de aproape 50 de ani, în dorinţa mea ziceam că şi ţăranii să-şi înjghe
beze partidul lor politic cum au făcut cei de la oraşe ca să se poată apăra de 
asupritori care îi exploatează fără cruţare transformînd în robi masa cea mai 
mare a populaţiei ţării noastre româneşti, de care am şi scris într-un ziar al meu 
intitulat „Vocea Asupriţilor" cum şi într-un apel cu ocazia alegerilor parlamentare 
pe atunci ca, adică deputaţii ţărani în timpurile vacanţelor parlamentare să fie 
uniţi şi să se solidarizeze ca să viziteze satele, să ia îndeaproape cunoştinţă de 
toate nelegiuirile ce se comit pe spatele celor asupriţi de către asupritori cum 
şi de tot ce necesită pentru satisfacerea celor năpăstuiţi etc. : să le adune plin
gerile şi dorinţele lor legiuite şi să le prezinte la cunoştinţa Miniştrilor, să propue 
proecte de legi în cameră şi să le susţină pentru satisfacerea celor obidiţi ca să 
strălucească şi preste dînşii soarele dreptăţii." 1 

1 Aducem mulţumirile noastre pe această cale fiului său, Chiriţă Niculescu VI. 
care a avut amabilitatea să ne pună la dispoziţie materialele documentare de fami
lie, deosebit de interesante, care în prezent alcătuiesc, la Muzeul judeţean Dîmboviţ8y 
Fondul Chiriţă Niculescu. 
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ASPECTE ALE ORGANIZARII INVĂ'fATORILOR 
' 

DIMBOVIŢENI : CERCUL DIDACTIC ŞI ASOCIAŢIA 
CORPULUI DIDACTIC PRlMAR 

ALEXANDRINA ANDRONESCU 
LUMINIŢA OPROIU 

Dezvoltarea învăţămîntu1ui 1a sfîr':iitul secolului al XIX-lea a pro
dus o schimbare esenţială în viata culturală şi spirituab. a orn:;;ului 
Tîrgovişte, consecinţă firească a eforturilor depuse de noua generaţie a 
corpului didactic. 

Dispunînd de o pregătire superioară, con:;;tienţi de înalta misiun' 
de luminare a maselor populare, reprezentanţii şcolii tîrgoviştene, s-au 
străduit să depăşească greutăţile inerente, proprii unei societăţi bazate 
pe exploatare. 

Folosind mijloace specifice intelectualului, cuvîntu1 şi scrisul, ală

turi de alţi inte1ectua1i valoroşi, tîrgovişteni, membrii corpului didactic 
au iniţiat societăţi progresiste 1, au editat ziare:!, au întocmit, diferite 
lucrări :i, cu scopul de a trezi interesul pentru activitatea ştiinţifică şi 

culturală. 

Conştienţi de rolul înalt a1 activităţii lor, educarea şi 1uminar2a 
maselor populare, îndreptindu-şi atenţia în primul rînd asupra tinere
tului, învăţătorii dîmboviţeni s-au străduit să gasească căi specifice mun
cii lor didactice. 

Spre sfîrşitul secolului a1 XIX-lea, ca formă de organizare a învă
ţămîntului, a funcţionat „cercul didactic a1 institutorilor din ora-;;u1 
Tîrgovişte·' ", care răspundea mai bine necesităţilor de pregătire profe
sională şi întrajutorare. 

Dezbătînd problemele stridente cu care se confrunta societatea, 
învăţătorii s-au străduit să găsească modalităţi noi de înlăturare a lip
surilor materiale, ce împiedicau desfăşurarea procesului de învăţămînt 
în condiţii adecvate. S-au organizat astfel acţiuni cu scopul strîngerii 
de fonduri pentru a suplini sumele infime acordate de stat dezvoltării 
învăţămîntului. O frumoasă iniţiativă a fost aceea de a se organiza can-

1 Societatea „Progresul" şi secţia tîrgovişteană a „Ligii culturale" etc. 
2 „Unirea" (1889), ,,Armonia" (1881), ,,Graiul Dîmboviţei (1923). 
3 I. D. Petrescu, ,,Istoria Tîrgoviştei" ; C. Alessandrescu, ,,Manuale de geogra

fie", D. P. Condurăţeanu, ,,Dicţionar geografic al judeţului Dîmboviţa". 
'• Monografia şcolii de 10 ani „Vasile Cîrlova", Tîrgovişte, 1973. 
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1 ine şcolare care să stea la dispoziţia elevilor nevoia<;,i. Tot acum s-a 
iniţiat înfiinţarea de .societăţii : ,,Societăţi coop2rative de credit şi eco
nomie'" ~, etc. 

în cadrul şedinţelor „cercului didactic s-au discutat teme cu o 
problematică majoră, orientate spre noile direcţii ale învăţămintului 
românesc, concretizate în conferinţe de un real interes ştiinţific. Astfel : 
„Răspunderea institutorilor··, ,,Mijloace pentru stabilirea de bune relaţii 
între şcoală şi familie•'. ,,Şcoala şi familia ca instituţii de educaţie", 
„Superioritatea exemplului în educaţie faţă de percepte şi maxime··, ,,Ai 
carte, ai parte··, au fost numai citeva teme dezbătute cu interes de învă
ţătorii dîmboviţeni. Cu o atenţie deosebită erau primite ştirile despre 
dezvoltarea învăţămîntului în alte ţări : Anglia, Japonia etc. Studiin
du-se dezvoltarea învăţămîntului din alte ţări se încerca să se descopere 
căi noi pentru orientarea învăţămîntului român2sc. 

O altă direcţie a activităţii cercului se îndrepta spre răspindirea 
cunoştinţelor ştiinţifice, fiind abordate teme ca : ,,Ereditatea şi mediul·', 
,,Căldura şi explicare vînturilor"", ,,Explicarea anotimpurilor··, ,,Ereziile 
în care poate cădea învăţătorul rămas în urma·'. 

Un moment important pentru învăţătorii dîmboviţeni ce au contri
buit la cristalizarea unei căi proprii de organizare l-a reprezentat anul 
1911, cînd la Tîrgovişte au avut loc lucrările celui de al VIII-lea Con
gres al învăţătorilor din România ti_ Străvechea cetate ~de scaun a făcut 
acestor „luminători ai neamului•• o „călduroasă primire·'. 

Participînd la memorabilele şedinţe ale Congresului, care cu curaj 
şi răspundere rezolvau marile probleme cu care se confrunta învăţă
mintul primar, membrii corpului didactic au considerat firească înfiin
ţarea în judeţ a unei societăţi care să-i reprezinte, cu organizare, statut 
şi administraţie proprie. 

Constituirea asociaţiei s-a făcut în ziua de '.22 aprilie 1913 în 
Tirgovişte prin adunarea generală a corpului didactic primar din jude
ţul Dîmboviţa. Cu această ocazie s-au discutat şi aprobat statutele 
,.Asociaţiei corpului didactic primar din judeţ"·. Acestea precizau că aso
ciaţia era numai o secţie judeţeană a Asociaţiei generale a învăţătorilor 
şi învăţătoarelor din România, ce îşi propunea „înaintarea culturală şi 

susţinerea intereselor morale·· ale membrilor săi. Asociaţia îşi propunea 
să organizeze o bibliotecă pedagogică în Tirgovişte, cor, excursii şi con
ferinţe'. 

Pentru susţinerea intereselor corpului didactic primar 1~1 propu
neau să înfiinţeze o „revistă sau o gazetă locală t<, •care să nu facă vreo 

& Societatea „Caritatea", ,,Cooperativa de credit şi economie Matei Basa
rab", cu sediul permanent în Tirgovişte (aceste societăţi aveau ca scop forma
rea de capitaluri prin depuneri de sume lunare, acordînd împrumuturi numai 
societarilor). Infiinţată în 1901, această societate număra cadre didactice de pres
tigiu, intelectuali de frunte ai vieţii culturale tîrgoviştene : D. P. Condurăţeanu, 
Ion Ciorănescu, C. Alessandrescu, preot Al. Dudea, preot Nicolae Gr. Aramă, 
Augustin Graţian. 

i; Mircea T. Georgescu, ,,Un congres al învăţătorilor la Tirgovişte", în „ln
semnări pedagogice", Tîrgovişte, 1973, pag. 157. 

i Statutele corpului didactic primar din judeţul Dimboviţa. 
8 Idem. 
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politică de partid şi numai politică de corp''. Se făcea chiar precizarea 
că „subvenţia poate fi suprimată atunci cînd comitetul va constata că 
gazeta nu-şi îndeplineşte angajamentul·•. 

Asociaţia se declara gata de „a încuraja instituţiile de binefacere, 
de cultură şi educaţiune din judeţ". Această asociaţie a stimulat dezvol
tarea învăţămîntului primar din judeţul Dîmboviţa, pregătind corpul 
didactic în direcţia exprimării năzuinţelor şi speranţelor lui, ridicîndu-şi 
glasul pentru a cere sporirea eforturilor financiare din partea statului 
pentru sprijinirea şcolii, toate acestea în scopul ridicării procesului de 
învăţămînt pe o treaptă nouă de dezvoltare impusă de necesităţile socie
tăţii. In noile condiţii economice, sociale şi culturale de după primul 
război mondial, Asociaţia învăţătorilor dimboviţeni a acţionat în confor
mitate cu tradiţiile progresiste ale şcolii româneşti încurajind setea de 
carte, considerînd că marile probleme ale României unite nu puteau fi 
rezolvate decît prin răspindirea une1 culturi temeinice în rîndul 
maselor. 

Această concepţie solidă, p1ivind dezvoltarea învăţămîntului pri
mar, mai ales la sate, a fost urmărită permanent de Asociaţie, la baza 
căreia stăteau idei ca : ,,învăţătorii sînt cei dintîi părinţii ai instrucţiei" 
şi că învăţătorul „cu cit este mai izolat cu atît mai mult este necesar să 
devină un pionier al culturii•'. Se considera că „misiunea învăţătorului 
este de a instrui tinerele generaţii ce-i sînt încredinţate de a educa şi 
forma caractere" iar „ieşit din clasă menirea sa este de a nu-şi pierde 
vremea în zadar, ci prin îndrumări personale să urmărească a înflori 
starea economică a statului''. 

Asociaţia învăţătorilor dîmboviţeni şi-a desfăşurat adunările gene
rale în diferite localităţi din judeţ : Tîrgovişte, Găeşti, Pucioasa, Titu, 
etc., acestea fiind importante manifestări ştiinţifice şi culturale. 

Prin delegaţii săi, foarte activi, Asociaţia dîmboviţeană a participat 
la congresele Asociaţiei generale a învăţătorilor din România, unde cu 
mult curaj au scos în evidenţă lipsurile şi greutăţile în care se zbătea 
învăţămîntul primar, slaba preocupare pentru întreţinerea şcoHlor pri
mare şi a slujitorilor ei, greutăţile întimpinate '.în frecvenţă şi combaterea 
analfabetismului. 

Glasul învăţătorimii dîmboviţene s-a făcut auzit în întregul judeţ 
prin revista „Graiul Dîmboviţei" ce a apărut lunar, începînd din luna 
aprilie 1923. Aceasta a devenit o adevărată tribună pentru demascarea 
racilelor politicianismului burghez şi administraţiei meschine şi mioape 
a timpului, care s-a preocupat prea puţin de dezvoltarea şi finanţarea 
învăţămîntului. 

Concepînd învăţătorul ca un adevărat fiu al satului, activ şi plin 
de iniţiativă, profund cunoscător al nevoilor învăţămîntului românesc, 
revista sublinia că „învăţătorul trebuie să ridice nivelul de cultură al 
satului prin completarea căminului cultural cu muzeul satului, cu şeză
tori, coruri, teatru, jocuri, cinematograf, radio, farmacie, folclor, mono
grafia satului". 

Din păcate, în condiţiile climatului politic de atunci, aceste cerinţe 
fireşti ale satului dîmboviţean au rămas majoritatea doar în star,e de 
proiect. 
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Asociaţia învăţătorimii dimboviţene s-a preocupat nu numai de 
probleme legate strict de invăţămînt, ci şi de iniţiativele ce-şi propuneau 
să perpetueze tradiţiile culturale ale poporului nostru. Iniţiativa de a 
avea un cor de prestigiu, cu un bogat repertoriu bazat pe m~lodii popu
lare dimboviţene, a reprezentat un adevărat ideal. Aceasta se completa 
în mod firesc prin realizarea unei formaţii de teatru, reprezentativi în 
acel moment pentru viaţa culturală a judeţului. Tot datorită eforturilor 
corpului did-2.ctic primar din judeţul Dimboviţa s-:rn făcut cunoscute 
tradiţiile populare legate de obic?iuri de nuntă, botez, inmormintări, cit 
şi încercări lăudabile de înjghebare de culegeri de creaţii populare ro
mâneşti (balade, doine etc.). 

Ca un adevărat tezaur ce oglindeşte interesul invăt,ătorimii dim
boviţene, pentru vechile trndiţii populai e, stau mărturie filele îngălbe
nite, dar de o reală importanţă, ce pot fi cercetate de Filiala Arhivelor 
Statului Dîmboviţa n_ 

Conştientă că trebuie să răspîndească în viaţa satului, noile reali
zări tehnice, asociaţia a luat iniţiativa de a se cumpăra în fiecare şcoală 
„un aparat de radio" considerat „astăzi strict necesar pentru educaţia 
copiilor şi a populaţiei·'. 

Prin revista sa, asociaţia s-a preocupat direct de înlăturarea anal
fabetismului convinsă fiind de răspunderea care apasă asupra sa, dar 
accentuînd că acest lucru nu se poate realiza decît dacă „statul î:;;i va 
deschide punga mai larg pentru bugetul şcolar". 

încercările pentru funcţionarea cursurilor de adulţi sînt conside
rate ca iniţiative demne de subliniat, dar s~ constata că ele aveau o 
existenţă efemeră şi un rezultat îndoielnic. Se sublinia că învăţămîntul 
primar nu reprezenta decît o primă treaptă, care nu poate satisface 
cerinţele şi necesităţile unei societăţi dornică de progres. Asociaţia sus
ţinea lărgirea învăţămîntului complementar şi insista asupra faptului 
că „deşi pus în aplicare, nu-şi atinge scopul". 

Incercînd să găsească soluţii, se străduia să facă propuneri de orga
nizare subliniind că „şcoalele complementare (trebuiesc) să se organizeze 
ca unitate didactică aparte sub denumirea de învăţămintul post şcolar" 10. 

La acea dată, însă învăţămîntul complementar nu putea fi realizat „per
sonalul didactic fiind insuficeint, programa de studii prea încărcată, căr
ţile scumpe". 

Incercînd în permanenţă să definească rolul şi locul învăţătorului 
în societate şi în primul rînd în lumea satului, asociaţia s-a străduit să 
sporească prestigiul învăţătorului, contribuţia sa la „progresul naţiunii 

române·'. Prezentînd vechi figuri de învăţători se subliniază aprecierea 
de care s~au bucurat în rîndul maselor populare 11 în satul unde şi-au 
desfăşurat activitatea, de multe ori neştiuţi de mai marii timpului. în 
acela~i timp, pentru a sublinia contribuţia şi preocupările învăţătorilor, 

asociaţia a luat iniţiativa tipăririi unui album al învăţătorilor din judeţ. 

° Fiiliala Arhivelor Statului Dimboviţa, fond Inspectorat şcolar, dos. nr. 
65/1937. 

10 Arh. St. Dîmboviţa, fond Inspectorat şcolar, dos. nr. 65. 
11 Statuia lui Nic. Haralambie de la Valea Lungă. 
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Reiese că în perioada îndelungată a funcţionării ei, asociaţia corpu
lui didactic primar, din judeţul Dîmboviţa, a avut o activitate meritorie, 
..abordînd cu curaj marile probleme .ale învăţămîntului dîmboviţean, 
Juptînd pentru reconsiderarea condiţiei învăţătorului ca om de cultură 
.adînc ancorat în realităţile satului românesc. 

Prin revista sa s-a străduit să găsească soluţii, care de cele mai 
multe ori nu au depăşit stadiul criticii, uneori chiar vehemente a socie
tăţii burgheze. Deşi din rîndul ei s-au ridicat figuri remarcabile de ade
văraţi intelectuali progresişti, aceştia nu au înţeles că pentru rezolvarea 
marilor probleme ale învăţămîntului era absolut necesară schimbarea 
radicală a societăţii româneşti. 

Asociaţia a cultivat dragostea de ţarii, s-a ridicat împotriva dezna
ţionalizării, a fascismului. A avut o îndelungată aclivitate lăsîndu-:?i pu
ternic amprenta asupra dezvoltării inv5.ţămîntului în jud2iul nostru. 
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40 DE ANI DE LA MOARTEA SAVANTULUI 

NICOLAE IORGA LA TIRGOVIŞTE 

GABRIEL MIHAESCU, EUGEN FRUCHTER 

Ilustrul rol pe care l-a jucat oraşul Tîrgovişte în istoria şi cultura 
sud-estului european, materializat în numeroasele sale monumente, l-a 
făcut pe Nicolae Iorga să poposească de dteva ori aici, pentru a-i cerceta 
documentele din piatră. 

Intiia vizită la Tîrgovişte, în 1903, i-a produs puternice impresii, 
consemnate cu talent literar în volumul „Drumuri şi oraşe din România", 
apărut in anul următor, din care cităm : ,,Tîrgoviştea, fosta capitală pc 
care o acoperă giulgiul de aur învechit al amintirilor, ,e Suceava Ţării 
Româneşti, dormind în umbra bisericilor sale, care-i sînt strălucite m<r
numente funerare". Pentru marele istoric, în Tîrgovişte, ,,oriunde te-ai 
uita însă, în dreapta ori în stînga, vezi rămăşiţele, umile sau glorioase, 
întregi sau ruinate, ale vechii cetăţi". Descriind frumosul bulevard 
deschis de curînd, el întrevedea •CU temei că „aeeastă stradă curăţică 
inaugurează un oraş nou al viitorului". 

Iorga are cuvinte de admiraţie pentru multe din monumentele ora
şului. Astfel, pentru el, curtea domnească este un „rar monument al 
arhitectul'ii noastre laice, încăpătoare, trainice şi modeste - după însă.şi 
firea poporului nostru", dar starea de ruină în care se afla îi crea senti
mente triste. ,,Curţile domneşti se înmormintară iarăşi, şi an de an în
cheieturile lor de piatră se desfăcură. Spiritul plecase de pretutindeni 
şi nu mai era nici o milă pentru aminti,ri. Poeţi romantici veniră numai, 
la începutul regeneraţiei noastre, să ,cheme umbre prin cîntecele lor, 
şi, pentru <linşii, glasuri tainice, răsunetele durerilor şi bucuriilor, şop
tiră prin spaţiile goale [ ... ] Şi apoi iarăşi geniul distrugerii se puse la 
lucru, îngropînd, răbdător, casele celor ce s-au îngropat". 

Referindu-se la biserica Stelea, unde remarcă „armonia simplă, în 
proporţii vaste'·, care ,.e întreagă a lui Vasile vodă şi a isteţilor sa1 
meşteri moldoveni'', Iorga intuieşte existenţa pe acest loc a unui monu
ment mai vechi, lucru dovedit dealtfel de cercet3rile arheologice din zi
lele noastre 1. 

1 Gh. I. Cantacuzino, G. Mihăescu, Cr. Moisescu, Date preliminare asupra 
cerrcetărilor arheologice efectuate la ansamblul mănăstiresc Stelea (1969-1970), 
în „Valachica", 2, Tîrgovişte, 1970, p. 174-175. 
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în aceeaşi excursie ştiinţifică, istoricul noteaz:i pentru posteritate 
descrieri valoroase ale Mănăstirii Viforîta şi ale portului popular mun
tenesc de pe Valea Dimboviţei pînă la Gemenea :!_ 

Iorga admiră Mănăstirea Dealu cu ochii specialistului, comp:1rind-o 
cu cea de la Arge:~. O consideră „mai puţin scumpă, dar nu mai puţin 
frumoasă [ ... ] Gustul c2l mai ales s-ar opri fermecat înaintea acestei 
armonii durate pentru o mie de ani [ ... ] minun2 a artei orientale··. Aici 
vede pentru prima oară capul lui Mihai, ceea c2 îi prilejuieşte pateticele 
cuvinte : ,,Sus inima ! Vezi singura rămăşiţă ce se poate vede:1 din Mihai 
Vitc:'azul, si neamul românesc n-ar2 destule bogăţii pentru a răsplăti 
printr-un strălucit mormînt cinst2a c2 i-a făcut-o acest om·'. 

Savantul va fi iniţiatorul confecţioni'lrii, în 1913, a sarcofag2lor 
de marmură albă, care adăpostesc din 1920 rămăşiţele pămînteşti ale 
ctitorului lăcaşului - Radu cel Mare - şi pe cele ale bravului Mihai. 
Tot el a fost organizatorul ceremoniei de readucere de la Iaşi a preţioasei 
relicve a Viteazului, după înfăptuirea Marii Uniri pentru care voievodul 
s-a sacrificat cu trei veacuri mai înainte. La 26 august 1920, Iorga era 
din nou prezent la Tîrgovişte, ca participant de frunte la festivitate. 

Marele om de ştiinţă va conduce Congresul Ligii Culturale, care 
s-a ţinut în acest ora5 în zilele de 3-5 iunie 1928. 

Ulterior a poposit în repetate rînduri în vechea cetate, în scopul 
cercetării monumentelor sale. El a iniţiat şi a îndrumat săpăturil2 ar
heologice executate la Curtea domnească între anii 1934-1938 de tîr
govişt<::anul Virgiliu N. Drăghiceanu, secretarul Comisiunii monumen
telor istorice. 

în vara anului 1938, Iorga participa la f (~stivitatea terminării de 
roşu a construcţiei muzeului orăş,enesc, ţinînd cu ac2st prilej conferinţa 
intitulată „Ce este un muzeu istoric•· :i_ R2ţin2m din aceasta concepţia sa 
modernă despre rolul muzeului în societate, asupra căruia se mai pro
nunţase şi în 1934 r._ Muzeul tîrgoviştean trebuia să militeze „pentru edu
caţia gustului şi pentru răspîndirea învăţăturii aici, dar şi pentru tot 
ceea ce oamenii care vin de aiurea pot căpăta, fiind siguri că le găsesc, 
în aceste locuri de o aşa veche şi de lungă şi de interesantă istorie"'. 

Printre tîrgoviştenii pe care i-a sprijinit şi îndrumat s-a aflat şi 
sculptorul Vasile Blendea. După ce i-a elogiat în anul 1929 ampla com
poziţie in fresco „Constantin Brîncoveanu şi familia", de la Muzeul 
Şcolii Române din Fontenay-aux-Roses, Iorga l-a propus Academiei 
Române pentru a fi trimis în Austria, Germania şi Elveţia să copieze 
figuri de voievozi români, aflate în muzee şi colecţii de artă. Aceste copii 
- dintre care cu totul remarcabile sînt cea a portretului lui Vlad Ţepeş 

2 Nicolae Iorga. Privelişti din ţară, Editura pentru turism, Bucureşti, 1974, 
p. 40-42. 

3 Publicată pentru prima dată la Vălenii de Munte, în B.C.M.I., fascicola 96, 
aprilie-iunie 1938, p. 36 sqq ; Radu Gioglovan, Gabriel Mihăescu, Un sfert de 
veac de activitate la Muzeul de istorie din Tîrgovişte, în „Valachica", 1, Tirgovişte, 
1969, p. 10. 

" Muzeele. Ce sînt şi cc trebuie să fie, în vol. ,.Scrieri despre artă", Editura 
Meridiane, Bucureşti, 1968, p. 246-248. 
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din castelul tirolez Ambras şi cea lui Ştefan cel Mare de pe Evanghe
liarul manuscris ce se păstrează în Anglia -au fost valorificate de savant 
în lucrările sale. La rîndul său, sculptorul îl va omagia pe istoric prin 
mai multe lucrări : un portret în conte - realizat în 1929 în Franţa, 
odată cu un altul în cărbune reprezentind-o pe Ecaterina Iorga : două 
grupuri statuare în ghips, lucrate în 1969 ; compoziţia din l974, intitu
lată „Nicolae Iorga - orator··, devenită monument public :i_ 

În vasta operă istorică şi literară a cărturarului botoşănean, o serie 
de localităţi ale judeţului Dimboviţa sînt menţionat2 în repetate rinduri, 
fie cu prilejul evocării evenimentelor istorice, fie în legătură cu activi
tatea unor personalităţi ale culturii româneşti. De c1semenea, Iorga c1 
dat atenţie de mai multe ori (în Istoria românilor, vol. III, p. 162 ; Is
toria armatei româneşti, I, ed. II, 1929, p. 81 ; Istoria romcînilor şi a 
ci1.:ili2aţiei lor, 1930, p. 70, şi în articolul „Vechea Tîrgovişte", apărut în 
Floarea darurilor, III, 1907, nr. 6) originii şi vechimii toponimului Tîr
gor:işte (chiar din 1368 !) "· 

5 Vasile Drăguţ. Prefaţă la catalogul „Expoziţia retrospectivă Vasile Blendea 
pictură, sculptură, desen, iulie-august 1977", Bucureşti, Sala Dalles, p. 5-6, 

8-9, 17, 37, 44 ; Expoziţia retrospectivă Vasile Blendea - pictură, sculptură, desen, 
octombrie 1978", Salonul artelor, Tîrgovişte, p. 5, 9-10, 41, 43-44. 

6 Eugen Fruchter, Gabriel Mihăescu, Interpretări noi asupra originii şi răs
pîndirii internaţionale a toponimului Tîrgovişte, în „Actele Simpozionului de ra
porturi culturale, literare şi lingvistice româno-iugoslave", Bucureşti, 1979, p. 163-
171 ; Gabriel Mihăescu şi Eugen Fruchter, Tîrgovişte. Consideraţii asupra începu
turilor oraşului medieval, în „Revista muzeelor şi monumentelor. Monumente", 
nr. 2, 1978, p. 25-35. 
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CENTENAR 

CONCE,RTELE LUI GEORGE ENESCU LA TIRGOVIŞTE 

EUGEN FRUCHTER, GABRIEL MIHAESCU 

În lungul şit· de concerte pc care maestrul G2mg2 Enescu L:>-a dat 
îr. diferite localităti ale tării - în marile ora,.c. ca si în modeste centre 
urbane care nu m·ai av~s2seră prilejul să gă~duiasc·ă un artist de 1.a1ia 
lui - s-au aflat şi cele susţinute de mar2l2 muzician la Tîrgovişte. 

Primit de fiecare dată cu marc ('mo~ic artistică, George Enc~cu s-a 
Jcgat sufleteşte de acest oraş. Primul de care avem cunoştinţ.i a fost 
concertul de vioară din 5/18 noiembri2 1915 (avîndu-1 la pian pc Theodor 
Fuchs), găzduit de „Sala de arme·· şi consemnat şi în ziarul local ,.Vul
turul Dîmboviţei•' 1• 

După primul război mondial, muzicianul va reveni de cîteva ori 
lc1 Tîrgovişte. La invitaţia profesorilor Liceului militar „Nicolae Fili
pescu" de la Dealu de a vizita oraşul. Enescu a răspuns cu plăcere, argu
mentînd : ,,Artei îi revine o misiune importantă, educativă, lucrînd în 
.aşa fel ca să răspîndească muzica în straturile populare'· :.!_ În cele două 
concerte de vioară, date la 4/1 7 şi 5/18 iunie 1919 cu concursul pianistu
lui Nicolae Caravia, Enescu a interpretat lucrări de Nardini, Bach, 
Krdslcr, Couperin-Kreisler, Bazzini, Tartini, Paganini-Kreisler, Saint
Sc1ens, Wicniawski, Sarasate, Max Bruch :i_ Tot atunci, el a ascultat corul 
,.Reuniunea muzicală de cînlări••, cme i-a lăsat o bună impresie, aşa 

cum rezultă din mărturia consemnată în istoricul coralei : ,,Felicit corul 
pentru muzica aleasă şi îndeosebi cea populară, p2 care voi aţi inter
pretat-o, dovedind prin aceasta că simţiţi muzica. Nu mă aşteptam să 

1 Nicolae Missir, Mircea Yoicana, Viaţa şi activitatea lui George Enescu. 
Menţiuni cronologice, în : George Enescu, Editura muzicală, Bucureşti, 1964, p. 176 ; 
George Enescu. Monografie, I, Editura Academiei R. S. România, Bucureşti, 1071, 
p. 422 ; George Sbârcea, Povestea vieţii lui George Enescu, Editura Ion Creangf1, 
Bucureşti, 1982, p. 43 ; v. et Acta Valachica, 3, Tîrgovişte, 1972, p. 371. 

2 Victor Brînduş, Pagini din activitatea corală tîrgovişteană, Tîrgovişte, 1974, 
p. 00. Enescu a locuit atunci la Hotelul „Bucureşti", aflat în apropierea scuarului 
primăriei oraşului (cf. Const. N. Niţescu, George Enescu - restauratorul unei cti
torii voievodale din Tîrgovişte, în G. B., anul XX, nr. 9-10, sept-oct. 1961, p. 
922-927). 

:i N. Missir, M. Voicana, op. cit., p. 186 ; Valeriu Dumitrescu, Marele nostru 
Enescu - oaspete al Tîrgoviştei de altădată, în Dîmboviţa, Tîrgovişte, nr. 67 din 
8 mai 1968. 
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găsesc în Tîrgovişte o formaţie aşa de înaltă. Faceţi ca în acest cor să 
participe şi copiii, elevii de liceu, ale căror voci sint angelice. Felicit 
dirijorul / Gheorghe Russu, elev al lui Gavriil Musicescu - n.n. /, ca.re 
este moldovean şi care, ca artist, dezvăluie oamenilor ce vrea muzica. 
adică calc aspre armonic, carc Pste fcricirea şi pacea omului" "· La su
gestia sa. formaţia muzicală locală s-a afiliat Societăţii corale .. Cîntarea 
României„ din Bucureşti, condusă de fostul profesa, de la Dealu -
Marcel Botez \ 

Tirgoviştenii datorează artistului şi contribuţia m3terială a acestuia 
la salvarea unui valoros monument de arhitectură : biserica Sf. Împăraţi. 
ctitorie a lui Matei B3sarab, pe care Nicolae Iorga încă de la prima s::i. 
vizită în oraş o remarcase c3 fiind „altfel într-2agă, solidă şi frumoasa : 
cad ploile şi se îngrămădesc zăpezile iernii prin acoperişul sfirimat, pen
tru punerea la loc a căruia lipsesc deopotrivă banii tuturora şi ai fie
căruia ... Sumele încasate p2ntru conc2rtel2 ţinute aici în anul 1919 au 
fost cedate în scopul refacerii inv21itorii lăca5ului ruinat. muzicianul 
împlinind astfel gindurile de bin~' ak• istoricilor Nicolae Iorga :;;i Dimitrie 
Onciul <i_ El declara delegatului Soci2tăţii corale tirgovişten2, dr. C. Ni
ţescu, care-i solicita sprijinul în acest scop : ,,Sîntem datori să păstrăm 
comorile neamului şi ai făcut bine că te-ai adresat mie. Primesc cu 
plăcere··. Din ambele concerte s-au încasat 18.500 lei, la care maestrul a 
mai adăugat încă 1 500 lei pentru a rotunji suma de lei 20 OOO. necesară 
şindrilirii învelitorii bisericii. Separat de aceasta, Enes-cu a mai donat 
2000 lei pentru începerea lucrărilor stadionului municipal. Aflind de 
gestul profund p3triotic, profesorul Nicolae Iorga, preşedintele Comi
siunii Monumentelor Istorice, a spus : ,,Dacă George Enescu a dat con
cert pentru «Sfintii Împăraţi», nouă nu ne mai rămîne <lecit să ne 
apucăm imediat şi s-o acoperim•· 7. 

Din iniţiativa corului tîrgoviştean „Cîntarea României„ au loc ur
mătoarele concerte ale marelui violonist în localitate. Astfel, cel de al 
treilea turneu la Tîrgovişte este semnalat în anul următor, 1920. de re
vista Liceului „Ienăchiţă Văcărescu"~. 

Recitalurile enesciene de vioară, prezentate in oraş la 28 aprilie 
1921 şi 30 mai 1923. în acompaniamentul de pian al lui Nicolae Caravia, 
erau anuntate de aiişe imprimate la tipografia locală „Dîmboviţa" !I_ 

Dintr-un num5r apărut în decembrie 1928, al gazetei „Gura Tir
goviştei'', aflăm repertoriul concertului său din 12 decembrie, cuprin
zînd lucrări de Saint-Saens, Corelli şi Beethoven w_ 

" V. Brînduş, op. cit., p. 79-80. 
:; V. Dumitrescu, art. cit. 
G Nicolae Iorga, Drumuri şi oraşe din România, Bucureşti, 1904, p. 63-7:J ; 

Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice, 1915, p. 42-43. 
i Const. N. Niţescu, art. cit. 
8 Vlăstarul, Tirgovişte, anul II, nr. 1, mai-iunie 1920, p. 231. 
0 N. Missir, M. Voicana. op. cit., p. 191, 197 ; George Sbârcea, Veşnic tînărul 

George Enescu, Editura muzicală, Bucureşti, 1981, p. 74 ; V. Dumitrescu, art. cit. 
JO v. et N. Missir, M. Voicana, op. cit., p. 211. 
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Fig. 1. Reproducere a unei fotografi i din 1909 (publicată în m onografia „Stan Ri 
zescu şi înfăptuirile sale. 1885-1900-1937"), în care George Enescu este ind icat 

cu semnul *. 

Ultimele manifestăr i concertistice cunoscute au avut loc ]a 13 
noiembrie 1930 - cînd marele interpret a fost acompaniat de pianistul 
Ionel Dobrog anu-Gherea - şi în decembrie 1937 . Caracterizînd pere
grinările lui Enescu pc drumurile ţării şi dorinţa ac stuia de a servi ca 
îndrumător în localităţile vizitate, Ioan D. Gherea le considera „nobilă 
misiune de apostol p plaiurile României" . 11 . 

De fapt, prima lui vizită în judeţul Dîmboviţa a avut loc cu mult 
înain tea deplasărilor cale la Tîrgoviş t e în scopuri pr fesionale. Un docu
m ent fotografic - cum ş i t extul îns oţitor - îi atestă prezenţa în s atul 
Brăneşti la 8 august 1909 - alătu ri de familia regală, de m in istrul in
dustriei şi comerţului, Alexandru G. Djuvara, de prefectul judeţului, 
C. D. Dimitriu, şi alţii 12. Presupun m că genialul compozitor nu a cu
noscut atunci ş i Tirgoviştea, venind direct d e l a Sina ia ş i reîntorcîndu-se 
probabil p e acelaşi drum, deoarece la 16 august el dădea un conc2rt 
în frumoasa staţiune. 

Oricum, puţine localităţi al2 ţării se pot mîndri că au fost onorat 
de atîtea ori prin activitate.a concertistică a lui George Enescu. 

11 Ibidem, p. 216, 233 ; George Enescu. Monografie, II, p . 665 ; Iosif Sava, 
Amintirile muzicienilor români. Dialoguri. Evocări. Confesiuni, Ed. Muzicală, Bucu
reşti , 1982, p. 52-54. 

12 Stan Rizescu şi înfăptuirile sale. 1885-1900-1937, Ed. Marvan, Bucureş ti, 
februarie 1938, p . 31-33. 
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j ' 

SALA DE ARME' 
TARGOVlŞTE 

MARŢI 4 
11 IUNIE 1919 

___ ,....,...., U N I C ---

CONCERT .... 
DAT OE MAESTRUL 

GEORCiE ·ENESCU 

Fig. 2. R producer a afi ului conc rtului din 4 17 iunie 
legei Cl opatr Ionescu. 

https://biblioteca-digitala.ro



PAGINI DIN PRESA RURALA 

P. GH. BIRLEA 
arh. CORNEL IONESCU 

Perioada dintre cele două războaie mondiale esL~ marcată la noi, 
printre altele, şi printr-o dezvoltare nemaiîntîlnită a activităţii gazetă
reşti, manifestată concret prin sporirea tirajelor şi prin apariţia unui 
număr impresionant de publicaţii, atît în Bucureşti, cit şi în provincie. 
Printre acestea din urmă se remarcă gazetele care încearcă să susţină 
interesele unor anume categorii sociale, publicaţii care au avut, în
deobşte, o durată de apariţe scurtă, suficientă însă pentru a oferi prin 
conţinutul lor o imagine a problemelor ce frămîntau societatea româ
nească în :acea vreme. Dintre evenimentele care au influenţat puternic 
întreaga viaţă economică şi social-politică a ţării în perioada interbelică, 
împroprietărirea ţărani1or, rezultat al răscoalei din 1907 şi al numeroa
selor demersuri dintre 1917 şi 1920, şi introducerea votului universal 
direct şi secret au avut, în mod firesc, ecoul cel mai puternic în publica
ţiile vremii, ajungîndu-se chiar la crearea unor noi organe de presă, 
specializate, în paginile cărora, problemele ţărănimii sînt abordate din 
cele mai diverse puncte de vedere. 

La 2 iulie 1922 .apare şi la Răcari o asemenea gazetă, scoas.~ de „o 
seamă de tineri ieşiţi din mijlocul satelor", sub conducerea lui Mihai 
Niculescu din Ghergani. Ea se numeşte Nevoile satelor şi se autodefineşte 
prin subtitlul „Gazet[1 independentă pentru educaţia cetăţenească a să
tenilor''. 

A vînd domiciliul şi admtnistraţia la Tipografia „Viitorul" din Tîr
govişte, a lui Petre Popescu, unul dintre sprijinitorii acestei iniţiative, 
gazeta apare, ne1·egulat, pîn:1 la sfîrşitul anului 1922 (în format A2, 4 
pagini). 

Primele şase numere apar grupate două cite două, astfel : 1 şi 2, la 
2 iulie; numerele 3 şi 4 poarU1 data 1-15 august; numerele 5 şi G apar 
(cu numerotarea greşit tipărit{1 „3-4") la 15 septembrie, numfirul 7, la 
15octombrie, iar numlirul 8 şi ultimul, la 1 decembrie 1922. 

Pînă la num{1rul G, redactorii au sperat să o poată scoate de dou[1 
ori pe lună, aşa cum se anunţă în manşeta gazetei, ceea ce explică faptul 
că, pînă la 15 septembrie, la acelaşi număr de pagini erau trecute două 
numere de gazetă. Din 15 octombrie, cînd apare numărul 7, tînărul şi 
entuziastul colectiv se resemnează să anunţe că gazeta „apare odată 
pe lună". 
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Conştienţi de posibilităţile lui modeste, în raport cu complexitatea 
problemelor pe care le ridica clasa cu cea mai mare pondere în structura 
social[i a ţării, colectivul de redacţie îşi propune, totuşi, s[1 arate „nevoile 
sătenilor", prin săteni înţelegîndu-se „toţi aceia, care trăiesc la sate şi 
duc o munc[1 încordată, fiind factorii cei mai de seamă ai prop[işirii ge-
1wralc". Altfel spus, ţăranii, meseriaşii şi negustorii rurali, precum şi 
micii funcţionari „care duc la sate o viaţă umilă, obscuni şi obijduită". 

Ideea directivă şi scopul gazetei, declarat în articolul-program 
este de a contribui, pe măsura posibilităţilor existente, la .,educaţia c;o
cială şi economie1 a ţ[tr{mimei''. Acea-.:t,\ idee e'-te susţinută printr-o ex
punere simplft şi direct,i, în care accentele polemice alternează cu tonul 
modest al celor ce-şi cuno'-ic limitele, aşa cum rezult[t din ace'-1 final 
al articolului-program : 

„Vom arăta fărc1 sfială toate lipsurile şi relele care ofilesc viaţa 

trudnică a sătenilor noştri. Vom scoate ele ceafă în râzul tuturor trîntorii 
stupului de miere, care graşi şi durdoni se 'nfruptă nesăţioşi din rodul 
muncii lui. Va fi o rubrică specială a ploşniţelor cu chip de oameni în ei, 
toţi aceia, care înfipţi cu ciocuri lacome şi spurcate în carnea ţăranului 
gîrbovit îl striresc şi-i secătuiesc strînsura de toate zilele ... 
Nu venim cu rol îngîmfat de reformatori, moralişti semeţi, propovădui
tori, «amici ai poporului». 
Nu urmărim năluciri politice sau visuri mari de popularitate care nu 
se cîştigă pe această cale. Venim ca datornici, o seamă de tineri ieşiţi 

din mijlocul satelor, să ne plătim obligaţiuni de sînge. O vom face în 
mod simplu şi în măsura puterilor noastre." 

Fideli programului anunţat, editorii acestei foi grupează în cele 
patru pagini o „Cronkă ţărănească" şi o rubrică destinată publicării şi 

comentării scrisorilor adresate oficialităţilor de către obştile unor sate 
dîmboviţene ca Brezoaiele-Brăiloiu, Gcrnenea, R:lcari •etc., majoritatea 
referindu-se la neînţelegerile survenite în urma operaţiilor de împroprie
tărire. Un articol demască modul 2.buziv în care erau folosite „loturile 
demonstrative" de către diverşi protejaţi ai puterii locale, altele în
deamnă pe ţărani să cultive griu cît mai mult, in altul este analizată 
,,lăţirea adventismului" etc. 

In afară de aceste materiale, care alc,Huiesc nucleul gazetei, sînt 
discutate probleme administrative, financiare, probleme de învăţămînt 
şi asistenţă socială, toate vizînd creşterea gradului de civilizaţie în 
mediul rural. Astfel, în numărul 1-2 se pledează pentru construirea 
unui spital la Răcari, în celelalte numere se consemneaz..-"i. inaugurarea 
unor şcoli săteşti, se susţine necesitatea construirii altora, dată fiind 
importanţa dezvoltării învăţămîntului în mediul rural. Acestei teme îi 
sînt consacrate mai multe articole, unul dintre ele (inclusiv la rubrica 
de informaţii a nr. 5-6) pledind pentru incurajarea învăţ:imîntului 
agricol. 

Fiecare număr este completat cu diverse informaţii şi anunţt.;ri 
publicitare, adresate categoriilor sociale înglobate de către redactxi sub 
numele de „săteni". 
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Măiestria gazetărească a redactorilor acestei foi nu se ridică, aşa 
cum era de aşteptat, la un nivel de invidiat. Pe aceeaşi coloană sînt 
grupate ştiri de interes strict local cu altele privind viaţa politică intl'r
naţională, punerea în pagină dovedind totala lipsă de experienţă a rea
lizatorilor gazetei : la sfîrşit de coolană apar titluri ale unor articole cc 
încep în coloana următoare sau chiar în pagina următoare. Trecînd peste 
aceste scăderi de ordin tehnic şi efectuînd o valorificare critică, impusă 
de limitele ideologice ale unora dintre semnatarii materialelor, gazela 
dîmboviţeană Nevoile satelor merită să fie consemnată ca una dintre 
puţin cunoscutele publicaţii care au apărut în mediul rural, putînd 
constitui un document de epocă pentru cercetătorul interesat să reconsti
tuie activitatea social-economică şi politică din această parte a ţării, 

într-o perioadă de multiple transformări survenite în viaţa spirituală 
şi materială. 
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DOCUMENTE INEDITE REFERITOARE LA CASA NATALĂ 
A LUI ION HELIADE RĂDULESCU 

GLORIA-GABRIELA RADU 

Despre casa în care s-a născut cel mai original reprezentant al 
culturii româneşti din perioada prepaşoptistă, I. Heliade Rădulescu, s-au 
publicat numeroase articole şi comunicări, sub semnătura unor cercetă
tori de înaltă ţinută ştiinţifică : prof. Radu. Gioglovan, I. Creţu şi alţii. 

Studiul nostru s-a axat pc cercetarea documentelor aflate în arhiva 
descendenţilor lui Ilie Dobrică *, cel care în 1928 avea să înceapă re
construcţia casei din str. I. H. Rădulescu nr. 7, contribuind, prin aceasta, 
la sporirea numărului de construcţii edilitare impunătoare, ridicate în 
Tîrgovişte la începutul secolului XX. 

Istoria ridicării .acestui imobil - care adăposteşte astăzi sediul 
Comisariatului Militar - este ciudată, ea declanşînd în epocă un proces 
faimos şi împărtind în două tabere urbea tîrgvişteană, una de partea 
proaspătului proprietar, iar cealaltă susţinătoare a intereselor construc
torului, arhitectul diplomat Corstian Jacobus Klapwyk. 

La 4 ocotmbrie 1924, Ilie G. Dobrică - pe atunci directorul Băncii 
Comerciale ;;;i Industriale· din Tîrgovişte - cumpăra, pentru suma de 
300.000 de lei, de la maiorul Aurelian Georgescu din Sinaia „casele mele 
cu tot locul lor şi cu toate dependinţele lor, situate în oraşul Tîrgovişte 
str. Ion Eliade Rădulescu nr. 7, care se învecineşte la est cu proprietatea 
moştenitorilor Teodor Ionescu, la vest cu str. I. E. Rădulescu, la nord 
cu proprietatea Alex. Panaitescu, iar la sud cu Biserica Sf. Arhangheli··. 
Maiorul Aurelian Georgescu sUipînea această proprietate în baza actului 
de cumpărare autentificat de Tribunalul Dîmboviţa la nr. 1315/1898 şi 
transcris la nr. 777 /1898. 

La data cumpărării casei, aceasta era locuită de Elena Negoescu 
în calitate de chiriaşă, căreia noul proprietar îi pune în vedere să o eli
bereze, dindu-i ca termen 23 Aprilie ] 927, după cum rezultă din notifi
carea înregistrată la Tribunalul Dîmboviţa sub nr. 3066 : 

„Notificare / Doamnei Elena N egoescu I Târgovişte / Str. Ion Eliade 
Rădulescu nr. 7 / Cu actul de vînzare autentificat de Tribunalul / Dîm
boviţa, la nr. 1930/924 şi transcris la nr. 4971/924, am / cumpărat imobilul 
din Târgovişte Str. Ion Eliade Rădulescu I No. 7, pe care dv. îl locuiţi în 

* In anul 1980, aceste documente au fost donate Muzeului jud. D-ţa. 
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ralitate de chiriaşe, pe / baza legei de prelungire a contractelor de închi
riC'rc din / Martie 1924. - / Calitatea mea de proprietar v'am făcut-o 
cunoscut / printr'o notificare cc v'am adresat prin Corpul de portă - / rei 
~i pentru o mai bună regulă vă mai alătur şi o copie / clupe actul meu 
de proprietate menţionat mai sus. certificat / de mine pentru conformi
tate. / Cum imobilul acesta este vechiu, neîncăpător şi ne I corespunzător 
ti-cbuinţelor mele. şi voind a-l mări dacă va/ fi locul sau să-l dă.rim şi să 
reconstruesc în locul lui/ altul, dupe toate cerinţele tehnice, - în con
formitate I cu art. 2 şi 3 şi următorii din Legea pentru încura.jarea con
strucţiilor de clădiri din 23 iulie 1921, vă avizez că/ dv., urmează să 
evacuaţi ace~t imobil pe ziua de 23 Aprilie / 1927, dată la care înţeleg 
să încep lucrările de refacere I a acestui imobil". 

Abia peste mai bine de un an, în urma acordului dintre proprietar 
şi antreprenor, încep lucrările la construcţia casei, la data de 8 iunie 1828, 
după planul şi detaliile arhitectului C. Manca, însărcinat cu suprave
ghcn:>a lucrărilor. 

Scrisoarea of ert.1. prevedea acoperirea construcţiei pînă în toamna 
anului 1928, iar tencuielile şi celelalt{; lucrări urmau să se execute pînă 
la 23 aprilie 1929. Plata manoperei se făcea în baza unor situaţii de 
lucrări, întocmite săptămînal de dtre arhitectul C. Marn:~a. 

Ccmflictul dintre părţi a intervf'nit în momentul în care proprie
tarul a scăzut, din suma ce i se cuvenea drept plată constructorului, 
contravaloarea materialelor necesare construcţiei, cumpărate de Ilie 
Dobrică. 

Costul întregii lucrări, în momentul finalizării ei, era de 1.113.176. 
Materialele cumpărate de proprietar, în valoare de 765.765 de lei şi su
mele încasate de Klapwyk pe bază de situaţii de lucrări şi avans, res
pectiv 402.440 de lei, dau un total de 1.168.205 de lei. Din această sumă 
scăzîndu-se valoarea lucrărilor executate, precum şi valoarea bilelor de 
schelărie, tărgi şi roabe ale arhitectului (12.500 şi 1.113.176 de lei), reiese 
că Jacobus Klapwyk a primit un plus de 42.529 de lei. 

După o neînţelegere pe care o are cu pr"oprietarul, în privinţa su
melor de bani pe care trebuia să le primească, la 21 august 1928 Klapwyk, 
împreună cu lucrătorii, părăseşte lucrarea. Ancheta in futurum. pe care-o 
cerC' Ilie Dobrică Tribunalului Dîmboviţa, stabileşte că banii încasaţi de 
arhitect pînă la acea dată corespundeau lucrărilor prestate. După puţin 
timp. Klapwyk intervine pe lingă arhitectul C. Manca, rugindu-l să-i 
c1dmită să-şi reia lucrul, cerere ce i-a fost aprobată. In continuare se 
recurge la acelaşi sistem, adică la plata manoperei conform situaţiei de 
lucrări prezentate. Intervenind din nou neînţelegeri între proprietar şi 
constructor, antreprenorul Klapwyk părăseşte definitiv lucrarea la 
8 octombrie 1929. 

Presat de vremea nefavorabilă şi obligat să angajeze alţi lucrători 
pentru definitivarea construcţiei, Ilie Dobrică apeleaz:i la altă echipă, 

care termină de acoperit casa, astfel incit la sfirşitul anului 1929 familia 
Dobrică se mută în noua proprietate. 

Incidentul dintre Dobrică şi Klapwyk pare să se fi încheiat în 
acest moment. 

Dar iată că după 4 ani, adică la 2 ianuarie 1933, arhitectul diplomat 
Klapwyk cheamă în judecată şi personal la interogatoriu pe Ilie G. Do-
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brică, pentru a fi obligat să-i achite suma de 1.421.467,13 de lei, cu 
dobînzi -comerciale de la intentarea acţiunii, pe care .antreprenorul con
sideră că-i datorează proprietarul pentru construcţia casei sale din Str. 
I. E. Rădulescu nr. 7. Specificaţia p2 care-o face cuprinde : 

1. Rest de plată al lucrărilor executate . 
2. Valoarea materialelor rămase pe şantier . 
3. Valoarea schelăriei şi a barăcii 
4. Valoarea beneficiilor de la lucrările ce a fost împiedi

cat să execute 

1.001.247,63 
84.030 
96.189,50 

240.000 

Motivarea .acţionii.rii în judecată este susţinută de C. J. Klapwyk în 
cererea adresată preşedintelui Trib• .. malului Dîmboviţa : 

,,Motivele de fapt şi de drept al..~ actiunei s'.mt : 
Cu contractul de antrepriză din 12 iuni2 1928, am fost angajat 

de pârât ca antreprenor. să-i construesc imobilul din Tîrgovişte Str. Ion 
Eliade Rădulescu nr. 7, conform planului şi d2taliilor d-lui arhitect 
C. Manea, însărcinat cu supravegherea lucrărilor. cu tot materialul, scu
lele Domniei-Sale şi schelăria subsemnatului. Construcţia urma să fie 
gata acoperită pînă în toamna anului 1928, iar tencuielile şi celelalte lu
crări să se execute până la Sf. Gheorghe 1929. Plata urma să se facft 
treptat, conform situaţiilor d-lui arhitect C. Man:~a, la fiecare 15 zile, 
reţinîndu-se 50/o ca garanţie de întreţinere. 

Deşi contractul nu fusese încă semnat, iar eu atrăsesem atenţia 
pârâtului că lucrarea va depăşi suma de 1.200.000 prevăzută în deviz, 
în urma angajamentului său verbal am început construcţia, care după 
câtva timp a trebuit să fie întreruptă, din cauză că nu se făceau situa
ţiile la timp şi nici plăţile conform angajamentului, sau măcar în raport 
cu lucrul. 

După ce pîrîtul a cerut o anchetă in futurum, la care apoi a renun
ţat, a convenit să continui lucrările, iscălind contractul şi achitîndu-mi 
o sumă de 40.000 lei, ce-mi datora din lucrările efectuate până atunci. 

Reluând lucrul, am continuat construcţia, cu materialele mele, până 
ce s-a ajuns la acoperiş, mai înainte de termenul contractului, - iar 
după ce s-a turnat şi al doilea planşeu de beton, în care timp pârâtul a 
rămas mult în urmă cu plăţile, sub diferite pretexte, - a găsit cu cale 
să mă împiedice a mai continua lucrările, nefă-cându-mi plata, lăsîndu-mi 
lucrătorii în suferinţă, înjurându-mă şi ameninţându-mă. 

Lucrările fiind întrerupte din culpa pârâtului, care nu şi-a înde
plinit principala sa obligaţiune de a face plăţile conform convenţiei, în 
lipsa mea, pe cale de anchetă infulurum, d-sa a făcut o expertiză ordo
nată de acest Tribunal. care este muli sub realitate. 

Asupra lucrărilor -executate, am primit de la pârât în baza unor 
situaţii ale D-lui Arhitect diriginte şi în urmă fără situaţii suma de 
402.000 lei în numerar, mai datorindu-mi-se restul, după cum am speci
ficat mai sus, totalul lucrărilor efectuate de mine urcându-se la suma 
de 1.403.24 7 ,63 lei. 

In drept, întemeez acţiunea pe art. 3 al 8 c. corn. art. 1470 şi urm. 
c. civil, art. l 020, 1021, 1073 şi urm. c. civ., art. 1737 al. 4 şi 1742 c. civ. 
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!n dovedirea acţiunii, printre alte probe figurează şi actul de ex
pertiză întocmit de arhitectul Romano De Simon şi situaţia mat'3rialelor 
de pe şantier efectuată tot de arhitectul De Simon, în 4 dec. 1928". 

De fapt, în afara expertizei lui De Simon, imobilul din str. I. E. R1-
dulescu a constituit subiectul cercetării de către mai multe comisii : în 
21 oct. 1936, comisia era formată din arhitect Maior I. Răducănescu, 
arhitect I. Margini şi arhitect M. Maller ; în nov. 1933 - arhitect 
G. Panculescu din Ploeşti şi conf. univ. arhitect Grigore Ionescu, din 
Bucureşti, autorul expertizei din 29 aprilie 1936. 

Rezultatele celor patru expertize sînt total diferite. Astfel în ex
pertiza efectuată de arhitectul Maior Răducănescu, valoarea lucrărilor 
executate este de 1.139.622 lei 
iar valoarea materialelor 84.230 lei 
Expertiza De Simon constată că 
valoarea totală a intregii lucrări este de 
valoarea materialelor, sculelor, proprietatea 
lui Klapwyk, este de 
Arhitectul C. Panculescu evaluează lucrările la 

1.113.1 76,45 lei 

84.230 lei 
382.006 lei. 

din care scade 202.158 lei, reprez-entînd cota de ciştig de la restul lucrării 
pînă la terminarea ei, socotindu-se 25°/0 în care intră şi materialul de 
acoperiş. Arhitectul Panculescu îşi exprimă dubiul în legătură cu mate
rialele rămase pe şantier şi cere dovezi cu martori pentru a se demonstra 
cui aparţin : proprietarului, sau antreprenorului. 

Conf. univ. arhitect Gr. Ionescu, neavînd posibilitatea de 3 intra în 
curtea imobilului, porţile acestuia fiind încuiate, apelează la raportul de 
expertiză De Simon, aflat la dosarul procesului Dobrică-Klapwyk. 

Pretenţilie arhitectului diplomat C. J. Klapwyk sînt imposibil de 
susţinut cu probe concludente, astfel incit, benef:ciind şi d2 magistrala 
apărare a avocatului Polizu Dragomirescu, proprietarul construcţiei, Ili~ 
Dobrică, ciştigă acest proces. 

Se parc, însă, că nep1ăcerile pe care le-a provocat această casă. l-au 
determinat pe Dobrică să o vîndă, la numai 6 ani, adică la 24 mai 1934. 
familiei Ekna şi Dr. Vitold Baroni, din Cluj, pentru suma de 600.000 d:: 
lei. Redactorul actului de vinzare nr. 1097/24 mai 1934 şi martor oentru 
identitatea părţilor a fost acelaşi Polizu Dragomirescu. · 

E firească nedumerirea pe care o încercăm, în faţa valorii pe care' 
o atribuie imobilului însuşi vinzătorul, ştiind d, peste suma de 300 f)Ol) 

de lei cu care a cumpărat-o, el i-a adus amenajări în valoare de p2sL' 
un milion ! ... 

Este de presupus că Ilie Dobrid a dorit:i să însln\incze o casă ::al'L' 
nu i-a adus nici o mulţumire, ba, dimpotrivă. l-a tirît în interminabil~, 
procese şi în cheltuieli de judecată importante şi atunci s-a hotărît să 
renunţe şi să se mute într-o locuinţă mai puţin pr2lenţioasă. Poate c1 a 
vrut să pună capăt insistenţelor lui Klapwyk care nu se dădea bătut. 
astfel încît intentează din nou acţiune în tribunal pentru a obţine drep
turi băneşti care, considera el, i se cuveneau de la Ilie Dobrică. Din nou 
propune expertizarea lucrărilor, dar de data aceasta noii proprietari, care 
încă nu SE: mutaseră la Tîrgovişte, încuie porţile imobilului şi nu se 
prezintă cînd sînt citaţi. 
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LA LUPTA PENTRU INDEPENDENŢA 

ŞI UNITATE NA'ţ'IONALA 

PETRE DRAG UŢOIU 

O familie de meşteri populari care au pncticat şi practică o1ări lu1 
în special, din tată în fiu, este familia Dragomir din corn. Măne5li, satul 
Drăgăeşti-Pămînteni. 

Nicolae Dragomir, născut în feb1uarie 1909, lucrează de la 14 ,rni, 
învăţînd meşteşugul de la tatăl său, Ion Dragomir. De altefel, Nicola:~ 
Dragomir a practicat şi alte meserii, printre care dulgheritu1, zid::iritul, 
cizmăritul, sobăritul, dar se consideră olar. Aşa cum spune a „lucrat cera
mică de tot felul, de la ceaşcă pînă la oa1a de 2 dl.". La tîrg oalele lui 
nu rămîneau niciodată nevîndute, pentru că le făcea „cum ii sta ci bine 
şi la gurft şi la buză şi la format şi faţă de ceilalţi făceam puţin mai mult 
de jumătate, ei făceau cinci, eO. făceam trei şi 12 ,,încondeiam·· cum îmi 
plăcea, cu şerpi, teacă de fasole, frunz3 d2 stejar şi altele·'. 

Ceramica centrului Drăgă2şti-Pămînteni este de uz, adecvD.tă între
buinţărilor casnic?, încadrîndu-sc, in general, în ceramica roşie r:>mâ
nească. 

„Lutul pentru vase era adus din imediata apropiere a satului. din 
locul numit „La Hurupina··, pe şoseaua Ludeştilor, din deal, d2 la 
,,Băjenari··, ori de sub „Coasta Cotinii .. , sau de la „Prunii olteni„ 1• 

Barbu Slă.tineanu considera centrul „cel mai curios caz de conti
nuitate, prin menţinerea tradiţiilor ornamentale·· :!_ 

Printre motivele decorative intens utilizate întîlnim cele de factură 
arhaică cu interpretări geometrice cum sînt „valul„ şi „sp_irala„ şi o :1ltă 

categorie, mai complexă, cu reprezentiri vegetale stilizate. 
O categorie aparte de ceramică lucrată pînă de curînd de Nirnlae 

Dragomir sînt figurinele antropomorfe, mai ales ce1e feminine, oam2ni ai 
satului, rude, calul şi călăreţul precum şi alte figurine zoomorfe diverse. 

1 Cicerone Mareş, Gheorghe Bulei, Satul Drăgăeşti - centru ceramic dîm
boviţean, Valachica, nr. 10-11, p. 161. 

2 Barbu Slătineanu, Studii de artă populară, Ed. Minerva. Buc., 1972, p. 757. 
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Un lucru interesant ce merilă a fi con emnat este fap tul că eveni
mentele istorice mai importante la care au par'iicipal, şi-au găsit o reflec
tare în meşteşugul familiei Dragomir, aşa cum menţionează Nicolae Dra
gomir, în diferitele figurine antropomorfe cu camarazi de arm . 

Bunicul după mam ~ al lui Nicolae Dragomir este Nicolae Gh. 
Ştefan, olar care a preluat şi el meşteşugul de la tatăl său şi care a par
ticipat la Războiul pent ru independen ţă din 1877 avînd 30 de ani şi 

gracll1 l de sergen t. în fi gura 1 se observă şi diferite m dalii pe care 
Nicolae Gh. Ş tefan le-a primit pentru m erite deosebite pe cîmpul de 
luptă. 

Fi g. 1. Olarul Nicolae Gh. Ştefan, par
lic ipant la Războiul pentru indepen 

den ţă din 1877. 
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Fig. 2. Insemnare a olarului Nicolae Dragomir pe spate le fotografiei bunicului său. 

, . i· 

Fig. 3-4 . Medalie dobîndită de olarul Nicolae Gh. Ştefa n p e cîmpul de luptă. 
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• 

F ig. 5. Olarul Nicolae Dragomir pe 
prispa casei sale. 

PETRE DRAGUTOll 

Fig. 6. Olarul Nicola Dragomir în amera-expoziţie d ceramică, fot grafii şi medail1. 
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IONEL NICOLAE 

Comuna Cojasca - care cuprinde satele Cojasca, Iazu şi Fîntînele 
- se află în extremitatea sudică a judeţului Dîmbo\'iţa, pe· malul ch·ept 
al Ialomiţei, la aprnximativ 40 Km de oraşele Bucureşti, Tîrgodşte şi 
Ploieşti. 

Aşezare veche, în calea oierilor şi pe drumul ce lega şi pe aici ve
chea cetate de scaun a Ţ[1rii Hom{meşti ele Bucureşti - localitatea este 
cunoscut[1 documentar, după cite ştim pînă acum, clin anul 1506 1. 

Documentele vechi (sec. XVI, XVII, XVIII) se refer[1 numai la 
vînzările şi schimburile de moşii şi ţigani. Cum ocinile boiereşti repre
zintă numai o parte din moşia satului iar ţiganii robi sînt foarte puţini, 
restul pămîntului trebuie să fi 3pai·ţinut unor ţărani liberi. 

În catagrafia judeţului Dîmboviţ,1 st[t sc1·is : ,,Satul Cojasca, bise
rică veche de lemn, hrc1mul sfîntul Nicolae, cu toate podoabele şi veş
mintele şi cărţile toate; 8G şi 2 case, 130 şi 3 suflete bărbaţi, 136 şi 3 
suflete femei - români şi ţigani. Preot popa Dumitru sin popa Radu, 
70 ani, bun la cetire, beţiv, gîlcevito1·, s-au preoţit de preasfinţitul Mi
tropolit Dositei prin p[trintele D2viidos la leat 1791, Ghenarie 18" :.!_ 

Din 1810, Mihalache Cornescu, boi:?r clin Corneşti, stăpîneşte p[1-
mînt şi în Cojasca. ,,El colonizează, în jurul anului 1825, o ceat[1 ele 
ţigani ur:-;ari şi meşteri fierari, pe care î,i foloseşte pentru nevoile sale·' ::_ 
În 18!i1, aceştia primesc p[lmînt numc1i pentru vatrn satului. Ei au înte
meiat satul Fîntînele ele azi. 

DupCt ani şi ani de împilai·e boiereas61 împroprietc"1rirea lui Ale
xandru I0an Cuza a adus o oarecare uşurare. Au fost împroprietăriţi 542 
locuitori : 63 fruntaşi. 71 cu două vite, 223 cu braţele şi 185 nevolnici 
(v[1duve şi meseriaşi). 

Mai tî1·ziu, ,,comuna Cojasca se compune din două cătune : Cojasca 
şi Fîntînele, cu 2500 locuitori. Are o biserk/1 şi o şcoală. Localul şcoalei 
este nou, cl[1dit în 1885, de zid, cu prim[iria la un loc" r.. 

1 Documente privind istoria României, Tara Românească, veacul XVI (1501-
1525), vol. I, Ed. Acad. R.S.R., 1951, nr. 30, p. 35. 

2 Alexandru Popescu Runcu, Catagrafia ... 1810, p. 53. 
3 Marin Ionică, Monografia comunei Cojasca (manuscris). „ G. I. Lahovari, C. I. Brătianu, Grigore G. Tocilescu - Marele Dicţionar 

Geografic al României, Bucureşti, 1899, vol. II, p. 558. 
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Locuitorii satului Iazu sînt descendenţii ţiganilor \'[1traşi ('are a'.I 

robit pe aceste meleaguri, făcîncl parte clin satul Cojasc·1 pînă în 1 YtiJ. 
B[1trînii îi nume.;.;c rudari. Ocupaţiile lor de baz[1 sînt agricultura şi căr:1-
mid{tric1. Spre deosebire de cei clin Fîntînele, c,:u-e ,·orbe-c ţigfmeşte, ei 
nu cunc:-;c aceast[1 limb:-1. Căsăto:·iile dintre unii şi alţii sînt foarte rare. 

"' 
Pentn1 o colectivita'.e umană exist,-1 totJetmma un element natural 

care o determin,'\ sufleteşte. Pentru oamenii ,1cestor locuri acest element 
n~ttural a fost p[1durea - nesfîrşitul, fiorosul codru ,d Vl,\siei. B[1trinii 
sint convinşi ca numele s~1tului C'ojasca vine ele la coaja folo.,;it[t pentru 
acop~rişurile locuinţelm·. 1ntr-o lume a p[1mîntului şi a lemnului ,·iu, 
ca~a - cU1cliU1 lîng{1 rîu - nu putea fi clecît d:n lemn şi clin p[1mînt. 
Chiar şi la începutul secolului nostru ea venea din p{1dure gata cioplit:1. 
Fierarii ţigani de la Fîntînele (sau de la Ursari - cum spuneau bătrinii) 
făureau în btitătură cîteva piroane de prindeau ici şi colo grinzile -:;i 
stîlpii înfloraţi, iar p2reţii erau îngrădiţi cu nuiele şi lipiţi cu p[1mînt. 
Puţurile din care se bea ap{1 erau din grădele şi aveau furcile, cumpenil~. 
ciuturile clin lemn. 1n locul lanţului se folosea funia ele tei. Plugurile, 
gardurile, cele mai multe obiecte casnice erm1 clin lemn. Aproape totul 
era din lemn. Şi biserica era din lemn. 

Cojăştenii au dus o necurmată luptă clin topor cu pădurea care le 
prăpădea recoltele cu vegetaţia şi vietăţile ei. Boiernl Mişu Cornescu a 
îngăduit ţiganilor ursari să se aşeze pe moşia lui nu numai pentru c{1 

erau fierari iscusiţi, ci şi pentru a-i folosi ca t[lietori de pădure. 
Haiducul Tunsu, după ce-l călcase la moşie pe vornicul Tache Rallet 

şi-i luase şaluri, scule, argintă1;e, tot - lăsîndu-1 numai în c;'tmaşă -
venea acoperit de pădure şi dădea tîrcoale conacului de la Ghergani, unde 
familia lui Ion Ghica, pe cînd acesta avea vreo unsprezece ani, se retră
sese din cauza ciumei. Jianu era prieten cu tatăl scriitorului. Vînau îm
preună ajutaţi de vînători pdcepuţi din satele vecine : Cojasca, Săbieşti, 
Colacu. ,,Seara, în aprinsul luminărilor, un car plin cu lupi tineri şi b:t
trîni, cu vulpi şi cu iepuri venea cu vînători după clînsul" 5. Apoi „che
lăreasa umplea oale cu vin din bute şi fetele ajutoare cinsteau pe vînă
tori, dindu-le împreurn1 cu oalR de vin şi cite un hartan de friptură, 
o bucată de pastramă, un codru de mămălig,'t tăiatcl cu sfoară ş-o vorbă 
bună". 

Mihalache Cornescu, neavînd moştenitori de nici un fel, las[1 averea 
băiatului din cas,1 1 lui Nicolae Alexandrescu. Cafegiul, cum îi mai ziceau 
sătenii, era un spoliator nemaiîntîlnit. Silind ţ,-ir;:mii s{1 munceasc[1 peste 
puterile lor, foră să ţin[1 seamă de vîrstă, sex, sănătate, pedepsind aspru 
pe cei care nu supuneau întocmai voinţei lui, vorbind murdar femeilor -
i-a determinat pe ciţiva bărbaţi curajoşi să se r[1zbune. Aceştia au format 
două cete şi au jurat s[t-1 omoare. O ceat,\ aştepta pe drumul spre 
Ghergani, iar alta pe cimpul dintre Bilciureşti şi Dobra. Intorcîndu-se 
de la Tirgovişte, unde era chelar al curţii domneşti, cea de-a doua ceată 

6 Ion Ghica, Scrisori către V. Alecsandri, E.P.L., Bucureşti, 1967, in „'Iunsw 
şi Jianu", p. 165. 
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l-a ucis. Azi într-o mică vale de pe acel cîmp se află o cruce - crucea 
Cafegiului. Pe ea stă scris anul morţii sale - 185D. Se zice c{1 soţia lui a 
cheltuit mulţi bani pentru descoperirea r{1zbun[1torilor. Coj[1ştenii n-m1 
cMcat jurămîntul. 

Beţigaş, primarul comunei Corneşti pîn[1 prin anul rnoo, h()ie<1 
noaptea împreun[1 cu cîţiva oameni ele încredere. Printre ei, o b,tlad,1 
care-i poart[1 numele aminteşte şi ele „Grigore clin Coj,1sca'' i;_ 

Se căr{1uşea în toate pfirţile şi drumurile emu pre",-1rnte ,·u multe 
hanuri şi popastll'i. La Lucinnca, p,-1clurea strîng,,:>a cln1mul ca întl'-llll 
deşte uriaş. Cei care c{1rau orz pentru fabricile ele bere clin Bt1L't1re~ti 
se înfiorau şi puneau bice pe cai. Aici s-au întîmplat multe ! 

Acum p[1clurea s-a înclep{1rtat. Copacii ei sînt m1i mici ~i mai rnl'i, 
\·iet[1ţilc ci zburătoare şi nezburătoare s-au împuţinat. 

Lăutarii şi lăutăria. Lăutăria este ca o flacără. Se naşte dintr-o 
scînteie acolo unde găseşte locul prielnic şi dăinuie cu cit este mai mare 
şi mai puternică. Lăutari au fost şi în satul Iazu. Cojăştenii îşi amintesc 
cu nostalgie de un bătrîn şi dibaci cobzar de aici care se numea Tica 
Toader. Existau cobzari, viorişti, ţambalagii, gornişti. Dintre aceştia, 
n-au rămas pe firul tradiţiei decît cîţiva gornişti, care cîntă la înmor
mîntări în Cojasca şi în alte sate, uneori îndepărtate, realizînd o poli
fonie foarte interesantă. 

Ţiganii ursari n-au lucrat niciodat{1 cu inimă pămîntul. Au învăţat 
însă cîntecele de pe aici şi le-au cîntat unele au fo~;t chemaţi. Pentru că 
nu puteau trăi numai din asta, se ocupau cu negoţul m[1runt, lucrau 
fierul cu aplicaţia spre migală a unui bijutier, de~i nu era vorba decît 
de vîrtejuri, gîtare pentru porci, cleşti, foarfeci, topoare, săp{1ligi, "eceri 
şi vătraie. Munceau şi pe moşii, cîteodată la distanţe mari ele cas{L Sat 
sărman, fără lumina învăţăturii, trăia de azi pe mîine. ,,Eram chinuiţi 
dă negustori, că ne duceam iarna şi le cîntam şi erea anual, ne plătea 
la un an. Cîteodată ne plătea, cîteodată ... La nunţi, erea numai iarna şi 
cîntam trei, patru nunţi. Unde să te mai duci iarna să cînţi? C[l nu 
erea la salon, că nu erea la căminu cultural ! Punea masa acolo şi noi 
îngheţam dă frig, ne făceam vineţi('. 

în 1919 se înfiinţează o şcoală primar[1 într-o clădire necore_.,;pun
zătoare. într-o încăpere se învăţa pe nişte b::-mci improvizate din pari pe 
care erau p1inse scînduri, iar în cealalt[1 se t{lvălea în mocirl{1 o scroafă. 

în prezent, satul are o şcoală generală de opt ani, grădiniţo., ma
gazin alimentar, lumină electrică, radioficare. Material, nu se deosebeşte 
de celelalte sate din jur. Ocupaţia cea mai importantă a rămas lăut{1ria 
(chiar şi pentru cei care s-au angajat în înt1·eprinderile din Bucureşti). 

Au trei sute ele case şi o populaţie ele aproape o mie cinci sute de locui
tori. Pentru că sînt foarte puţini bărbaţi care nu ştiu să cînte la vreun 
instrument, lăutăria este în general o meserie care se perpetuează. 

6 Constantin Manolescu, Plai domnesc, Tîrgovişte, 1976, p. 137. 
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Instrumente muzicale folosite. Din investigaţiile pe teren, din ia
nuarie 1978, rezultă următoarea statistică privind instrumentele şi lău
tc1rii: 

viori 
cobze 
ţambale 
contraba..5uri 
baterii 
acordeoane 
chitare 

29 27 
2 

38 ( 4 ţambale-masă) 35 
4 3 

52 42 
162 109 

2 

(Cobzele şi chitarele sînt 
folosite de lăutari ca al 
doilea instrwnent) 

289 instrumente 216 lăutari (71 instrumente 
servesc învăţăceilor) 

După opinia celor mai în vîrstă, vioara şi cobza (alături de alta 
instrumente ce vor fi fost folosite - fluiere, cimpoaie etc.) au însoţit 
pe ţiganii ursari de odinioară la vremea lor pe meleagurile acestea. 

Vioara este considerată „regina instrumentelor" sau „instrumentul 
cel mai select" şi, numai din mercantilbm, unii o alungă din taraful de 
nuntă înlocuind-o cu încă un acordeon. La lă1,1tarii bătrîni, coardele 
viorii au următoarele denumiri : sîrmă 5au rastos (sol), burdui (re), maş
car (la) şi sani (mi). 

Cobza a fost, pînă la ultimul război, principalul instrument de 
acompaniament. Apoi a dispărut cu totul, ca să apară în 1970 graţie lui 
Dumitrn Bendic, care a încercat să reînvie practica acestui instrument 
de veche tradiţie. Cele două cobze participă îns[1 numai la manifestările 
folclorice ale Căminului cultural din Cojasca. 

Ţambalul - deşi are o \·echime în rîndul l,iutarilor atestat,i docu
mentar din a doua jumătate a secolului al XVIII-lea 7 trebuie c;ă fi 
fost incomod pentru nişte nomazi şi nepotrivit ursăritului. 

Memoria satului păstrează numele celor trei ţambalagii care au 
cîntat pînă la al doilea rcizboi : Gheorghe Şulan, Dumitru Colinoriu şi 
vestitul Durică. Aceştia au şcolit mulţi ţambalagii care au înlocuit cob
zele. Azi, toate ţambalele sînt acordate „ungureşte". Aspectul înjugat 
al lăutarului a sugerat ţăranilor mai multe porecle pentru ţambalul mic : 
canun, chin, pacoste, belea, necaz ... 

Ecourile muzicii de jaz din localurile bucureştene au ajuns şi aici. 
în 1934-1935, contrabasistul Gheorghe Borzea aduce bateria (jasul sau 
toba - cum i se mai spune) - formatei din tobă mare, tobă mic,i şi 

cinel. De acum înainte bateriile înlocuiec;c puţinele contrabasuri ce se 
găseau şi care nu vor mai apărea decit în 1970, introduse tot de Dwnitru 
Bendic. Spre deosebire de cobză însă contrabasurile au avut aderenţă. 
Lăutarii îl deosebesc de violoncel, iar oamenii din comunele din jur 
obişnuiesc să-l mai numească şi „sculă mare". In general nu este agreat 

7 Alexandru Tiberiu, Muzica populard româneascd, Editura Muzicală, Bucu
reşti, 1975, p. 95. 
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la nunti dar la înmormîntare înlocuieşte obligatoriu bateria. Posesorii 
lui sînt. ~ooptaţi în ansambluri folclorice din Tîrgovişte, Buftea şi Bucu
reşti. 

Acordeonul a fost adus de Pandele Constantin (n. 1927) : 
„La noi nu exista acordion în "at. Pin '3H, venise un neamţ <1 

cînte aici la noi, la bal în Fîntînele. Era familie d{1 neamţ, da sfi stabilise 
în Ploieşti - taică-su era pianist. Îl ţiu minte ca şi astăzi. A venit le~ 
bal, adic{1 la serată cum să zice:1 înainte. Aveam şi noi aici un local. Ş1 
m-am dus şi eu cu fratele meu, cu Nicu Garoi, şi ascultam şi eu. Cînd 
am v{1zut şi noi ce cînt{1 ăla, am r{i.mas uimiţi ! Adică toţi, toţi copiii, tot 
satu au rămas uimiţi aşa ! La urmă dup{1 ce am ascultat, am venit aeas{1, 
şi eu, şi fratele ăsta micu, Nicu Garoi. Să-l omorîm pă bietu tata şi eu şi 
,\la micu ! Că dac;_i. nu ne aduce acordion d-C!la, noi nu mai stăm in cas{1 ! 
Atunci bietu tata a vîndut : cal, căruţă ... a vîndut... da ce n-a vîndut 
pînă a luat un acordion cu treizeci şi doi de başi ! Din ziua cînd l-a 
adus, n-a durat nici o jumătate de an înv{1ţarea. Imediat dup{i. r{1zboi au 
început ceilalţi s{1 înveţe - după mine şi dup-:1. Nicu Garoi, fratele 
meu 1

'. 

In prezent, acordeoanele sînt nelipsite din formaţiile lăut.-u·eşti, 
iar numărul lor este în continuă creştere în raport cu celelalte instru
mente. 

Cele două chitare sînt foloste de doi tineri care încearcă să cînte 
muzică folk. Aceştia le iau uneori la nuntă (pe lingă instrumente de' uz 
curent) pentru divertisment. 

Modul şi metoda de învăţare a instmmentelor. In Fîntînele, de 
obicei, instrumentul se învaţă efectiv la o vîrst,i. ce variază între şapte 
şi doisprezece ani, ucenicia începind însă mai devreme - prin obser
vare. 

Alegerea instrumentului se face după vocaţia copilului, dar se ţine 
cont şi de unele interese. Astfel, tatăl urmăreşte s,i.-şi formeze taraf din 
membrii familiei, sau dimpotrivă - fiind bur. lăutar, prefer{1 s{1 fie el 
dascăl copilului său, visînd să facă din acesta un virtuoz. 

Nefiind notişti în sat, toţi viitorii instrumentişti învaţă după me
che. Exemplul direct al lăutarilor şi exerciţiul propriu practicat cu asi
duitate au cea mai mare importanţă în asimilare. Timpul cît i se arată 
fied1rui învăţăcel este relativ scurt, datorită metodei de şcolarizare di
rectă prin deprinderea „ţiiturilor" folosite în acompaniament şi datorit{1 
exersă1ii în grupuri de copii. Simultan cu cele mai simple „ţiituri·· se 
învaţă şi melodiile mai uşoare. 

Copiii pot exersa fie în grupuri formate din aceleaşi instrumente, 
fie încropind adevărate „tarafuri". în ambele situaţii sînt sprijiniţi, de 
cele1 mai multe ori, de cite vreun bunic lăutar care nu mai merge la 
nunţi. 

R('pertoriul de cîntece şi jocuri este învăţat odată cu instrumentul. 
Se ascultă cu interes profesional radioul, televizorul, picapul, imprimă
rile, autoimprimările la magnetofon sau casetofon. Aceste mijloace audi
tive contribuie în mare măsur{1 la formarea gustului 101· muzical. 

Durata uceniciei este condiţionată de dificultăţile instrumentului, 
de talentul şi sîrguinţa viitorului lăutar. Vioara -- dup[t afirmaţiile mai 
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multor viorişti cu experienţă - ecre pînă la trei ani, o dragoste sta
tornică şi un har deosebit din partea pretendentului. In prezent sînt 
prea puţini cei care şi-au ales-o, majoritatea îndreptîndu-se spre cele
lalte instrumente ce se desprind într-un timp mult mai scurt. 

Dorinţa de a atinge faima, cit şi t2ama de a fi desconsiderat în faţa 
unei colectiviU\ţi care nu înţelege cledt c,\ trebuie s[1 fii lăutar între l[1u
tari - orienteaz[1 ferm pe cei mai mulţi dintre foarte tinerii acestui sat. 

Formaţiile şi ocaziile în care se cîntă. Denumirea cea mai ,·eche 
şi mai des întîlnit[1 pentrn formaţiile l,iutii.reşti de aici era de „band[1'' 
dar azi este folosi rn cea de „orchestn1 ··, şi mai rar aceea ele „taraf·•. 

În trecut, fo1·maţiile clasice se alcătuiau din vioară şi cobză ; vioar[1 
şi ţambal mic ; viori şi contrabas ; dol"i, ţambal i;;i contrabas ; vioar,·1. 
vioară ele acompaniament şi contrabas - acum, din vioară şi ţambal ; 
acordeon de acompaniament şi contl'3bas - acum, clin vioar[1 şi ţambal; 

acordeon şi vioară ; acordeon şi baterie ; acordeoane şi baterie ; acor
deon, vioar{1 şi baterie ; acordeon, ,·ioară, ţ2mbal si baterie ; acordeon, 
vioară, ţambal şi contrabas (la înmormîntare) ; viori, acordeoane, ţambal 
şi baterie. Acordeonul are cea mai mare fr2c,·enţ[1. 

,,A vorbi ele ocaziile în care se cînUi - scria Gheorghe Ciobanu -
înseamn;1 a ,·orbi, ele fapt, ele numeroasele manifestări, de tot felul, îm
pleti te cu cîntece, ale masei în mijlocul c,1reia tr[iiesc şi de la care sînt 
nelipsiţi (lăutarii) în cele mai multe părţi ale ţării. Acest lucru este 
valabil ntît pentrn trecut, cit şi pentn1 prezent'' ,-.1_ Nunta, jocurile <1p
tămînale, petrecerile familiale (botezul, onomastica, ziua naşterii etc.). 
înmormîntarea au cerut şi cer muzică. 

În pragul ultimului război erau în satul Cojasca opt cîrciumi. Toate 
angajau hiutari pentru muşterii şi pentru horă. Dupj horă ,,'-'e punea 
refeneaua" : o petrecere pentru cei căs{1toriţi. Aceştia beau basamac clin 
ţoiuri lungi şi ascultau cîntece ele lume, iar cinel plecau acasă aveau l,iu
tarii dup,l ei. Se cînta la cîrciumile din ~atele vecine, la cele din Rckari 
(mai ales în zi de tîrg), la Periş şi chiar în loculudle din Bucureşti. Jocu
rile s,"tptămînale din faţa prăvăliei sau de la ~alon sînt g{1zduite acum 
de căminul cultural. 

În zilele onomastice are loc un fel de „colind lăutăresc'' numit „vi
zită". O mulţime de tarafuri mici împînzesc satele din jur. Merg din cas[1 
în cas,l cîntînd „Mulţi ani tnliasc;_i !" şi alte cîntece cerute de gazdă. Cu 
acest prilej îşi fac debutul cei care au terminat Î!1\'i.'\ţarea instrumentului. 

Cîţiva lăutari sînt angajaţi periodic în orchestre populare ele con
cert din Bucureşti, Buftea şi Tirgovişte. Orchestra „Dîmboviţa" din 
Tîrgovişte - dup;_i ce a fost organizat;_). de Ionel Budişteanu şi mai apoi 
de Dumitrn Bendic - a fost dirijată de vioristul Stoica Constantin (Şapte 
luni) din Fîntînele, iar în turneele întreprinse în 1972, 1973 şi 1974, prin 
mai multe oraşe europene între care Paris, l\Iadrid, Homa, Viena, a 
cîştigat un succes deosebit. 

8 Gheorghe Ciobanu Lăutarii din Clejani, Editura Muzicală, Bucureşti, 1969, 
p. II. 
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Circulaţia. Omogenitatea folclorică a ariei lor c7e circuluţiP. Dup;'i. 
informaţiile culese de la mai mulţi lăutari, aria ele circulaţie clin pe
rioada interbeliu\ avea o raz[l de circa 40 km. Trebuie luate în conside
raţie vadurile spre C[\lăraşi, Olteniţa şi Piteşti precum şi unele p[1trun
cleri în judeţul Teleorman. În prezent automobilul ,1 produs o schimbc1re 
considerabil;_'i.. Estimativ, localit[lţile limitrofe tlle oriei de circulaţie aL·

tuale sînt : Constanţa, Rîmnicu-Sc'i.rat, ViU2nii-de-l\Iunte, Piteşti, Hoşilll'i
de-Vede, Turnu-Măgurele, Giurgiu, Olteniţa şi Căl[1raşi. 

Repertoriul de cîntece şi dansuri nu este acelaşi pe o întindere 
atît de mare, mai ales dac;_'i. ne referim la cel vechi. ,.La C:1L\raşi, cinte
cele sunt cunoscute, jocurile sunt mai dificile. La noi se spune „Sîrba 
ofiţerească", şi la ei ~-e spune „Sîrb3 studenţilor", şi clac:1 e cine\·a şi 
fluierii, se ştie malodia care e". ,,Acu la nunţi. .. ele! ... nu se cerea pe--;te 
tot chiar la fel. Dar eream uşori la cap, prindeam 1:t ureche şi împ,k<1m 
oamenii". Lăutarii pot face faţ:1 cerinţelor cbtorită bog[1ţiei şi cliversit:1ţii 
cîntecelor şi melodiilor ele joc pe care le cunosc. Fiind ,,în împrumut•· cu 
mediile pe care le frecventează, ei contribuie la omogenizarea folcloric,~1 
a ariei lor de circulaţie. Acest prnces de omogenizare este înlesnit foarte 
mult de mijloacele audio-vizuale. 

"' 
Emanciparea materială a trezit în lăutarul clin Fîntînele dorinţa <le 

a fi totdeauna respectat. El s-ar dori privit ca un adev[irat artist. Drnmul 
sigur de dezvoltare al lăutăriei de mîine este acela al unei mai înalte 
profesionalizări. 
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ELEMENTE DE EVOLUŢIE IN PORTUL 
POPULAR BARBATESC 

DIN V ALEA SUPERIOARĂ A DlMBOVI'fEI 

OLIVIA MORARU, LIGIA FULGA 

În contextul dinamicii ~odale actuale, s-a impus formularea per
spectivelor majore ele cercetare a culturii populare rom,ineşti dintre care 
un aspect important se refer,."i la analiza sistematic[1, bazat[1 pe criterii 
ştiinţifice, a fenomenului etnografic contemporan şi ,·,dorificare,1 c1cestor 
rezultate clin punctul de vedere al sociologiei culturii 1. 

în domeniul culturii populare asistăm azi la o serie ele mutaţii far[t 
precedent în istoria ~ocietăţii noastre, atît de ordin cantitativ, cit şi cali
tativ, fenomen ce determin[\ în mod necesar remodelarea structurii 
rurale tradiţionale. 

Spre deosebire de epocile anterioare, cînd acest proces se desfăşura 
lent, în etapa în care ne aflum, consider[im oportunei analiza elementel01· 
de evoluţie, semnificative pentru ritmul şi amploarea acestm mutaţii, şi 

totodată relevante în urma studierii morfologiei costumului popular. 
Manifestftri ale acestei evoluţii comunidt şi portul popular b{u-b[itesc 
din valea Dîmboviţei superioare. În speţă, satele cercetate au fost TC1t[t
rani, Gheboieni, Bărbuleţ, Malu cu Flori, Lăicăi, Pucheni, Cetăţeni etc. 

E ştiut faptul că portul popular, nu numai femeiesc, ci şi cel băr
bătesc, s-a dezvoltat prin dou[t modalităţi principale, fie prin evoluţie 

internă, ceea ce înseamnă adaptarea continuă şi permanentă la un anu
mit mod ele viaţă, conform cerinţelor sociale istoriceşte dete1·minate, fie 
prin acceptarea unor modificări sub influenţă eterogenă. Cinci aceste 
influenţe nu alte1·eazf1 fundamental m')rfologia iniţială a portului, se 
remarc[t un fenomen de contaminare ; în cazul în care a avut loc un 
contact mai îndelungat, poate interveni fenomenul de substituire 2• 

Desigur, evoluţia portului popular trebuie legată de schimb[irile 
survenite în caracterul producţiei ele bunul'i. Produs pentru necesităţile 
matedale imediate şi stringente, costumul populai· se confecţiona iniţial 
de membrii comunităţii rnrale respective în cadrul economiei naturale 

1 Ion Vlăduţiu, Etnografia românească, Editura Academiei, Bucureşti, 1974, 
p. 434. 

2 Arta populară românească, (colectiv), Editura Academiei, Bucureşti, 1969, 
p, 354-355. 
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închise::, posibilităţile ele comunicare cu limbajul ve..;timentar al altor 
aşedll·i şi zone fiind foarte limitat şi reJus. 

Contactul masi\' îns,·1 cu limbajele eterogene urbane locale, orien
tale şi occiclentale, cu elementele viitoarei culturi moderne, a început 
în ~ecolul al XVIII-lea, s-a intensificat în cel urmator, ca în ultimele 
decenii ale secolului XX, l"itmul de pf1tnmdere sC1 se accelereze verti
ginos\ fapt, de altfel, consemnat şi de cercet,·1rile efectuate în zona Dîm
boYiţei superioare în toamna anului 19(i5. 

Referitor la cm1zele principale care c1u generat unele dire::·ţii de 
ernluţie a podului popular lxirbC1tesc din zona respectivC1, amintim deci 
nmtactul relativ îndelungat al culturii nm:1le tradiţionale cu elemente 
urbane, articole sau piese manufacturate, ulterior industriale de serie 
m,u·e, acceptate, în primul rînd, din raţioncJmente economice şi de insta
larea unui comportament vestimentar dictat de conţinutul modei ; modi
fic[1ri în costum, în cazul nostru, se datoresc şi contaminărilor reciproce 
sun·cnite în urma relaţiilor de contiguitate stabilite între oierii transil
\·,·meni ce practicau intens transhumanţa pe meleagurile dîmboviţene la 
sfîrşitul secolului al XVIII-lea şi întreg cur-;ul secolului al XIX-lea" şi 
populaţia locahi, ,,pămîntenii'', al căror port '.,e înscrie tipologic în cos
tumul de Muscel. În sfîrşi t, în etapa actuală a revoluţiei ştinţifice-teh
nice, aspectele privind evoluţia costumului devin deosebit de pregnante, 
cu implicaţii mult mai complexe, cauzate de noua calitate a vieţii ce 
restructurează, la toate nivelele sociale, vechiul sistem tradiţional. 

Desprinderea elementelor evolutive se susţine prin analiza părţilor 
componente de costum bărb[1tesc din zona Dîmboviţei superioare, abor
dare ce oferă posibilităţi de evidenţiere a aspectului diacronic suferit 
în timp de unele categorii vestimentare. Se poate remarca, astfel, perfec
ţionarea tehnicii şi utilizarea de noi materiale şi culori ce an trenează 
concomitent o evoluţie în 01·namentic,i şi cromatică ; de asemenea, sînt 
sesizabile substituiri de accesorii sau piese complementare ,cit şi modi
ficări sub raport terminologic a unor denumiri de piese. Însă schimbă
ri le suferite şi tendinţa unor elemente de a subzista s-au găsit într-o 
opoziţie care le-a obligat să se adapteze anumitor condiţii G_ Apar simul
tan elemente tradiţionale care se păstrează, de fapt ele reprezintă ele
mentul de stabilitate, de permanenţă, în cazul portului bărbătesc craiul 
pieselor de bază - cămaşa şi pantalonul - şi elemente uşor susceptibile 
la modificări şi influenţe diverse, ce pot fi numite în termeni structurali 
variabile costumare (cromatică, accesorii, matede primă). 

Din punct de vedere metodologic, pentru a releva aspectul diacronic 
care ne preocupă, trebuie precizat 61 e nevoie să stabilim cele dou,\ 
coordonate temporale pe care le luăm ca puncte de referinţă, anume 
timpul trecut şi timpul prezent, distincţie făcutei, de altfel, şi de subiecţii 
anchetaţi. 

3 Tancred Bănăţeanu, Portul popular românesc, Bucureşti, 1965, p. 25. 
4 Georgeta Stoica, Integrarea artei populare româneşti în modul de viaţă 

contemporan, în „Cumidava" XII (Muzeul judeţean Braşov). 
5 C. Constantinescu-Mirceşti, Păstoritul transhumant şi implicaţiile lui în 

Ţara Românească şi Transilvania, Editura Academiei, Bucureşti, 1975, p. 64. 
6 Georgeta Stoica, Podoabe populare romdneşi, Editura Meridiane, Bucureşti, 

1Q76, p. 10. 
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Cu ajutorul materialului ilustrativ (stampele pictorului Carol Popp 
ele Szathmar:v şi tablourile lui Nicolae Grigorescu) cit şi informnţiile 
sporadice g[1site în diferite publicaţii, putem reconstitui, în ansamblu, 
configuraţia costumului b[1rb[1tesc din \·,dea Dîmbodţei superioare la 
sfîrşitul secolului al XIX-lea, retrospecti\·{1 necesară pentru elucidarea 
problematicii noastre. De pild{1, afl{1m c{1 în acea perioad<î., costumul 
b{irb,Hesc se compunea din „căciul{1 snu pC1H1rie, d1maşă înriurnt{1, bete 
sau chimir ca cingătoare, lt1ilxî.rică, mintean, zeghe, manta, pieptar, cojoc 
mare sau mic. La picioare sînt cioareci albi şi strîmţi peste care se c\{1 
cD.maşa, opinci încălţate peste obiele sau nojiţe, cizme ori ghete" 7 . 

Ţinînd cont de aceastci delimitare cliacrnnic,i, vom putea distinge 
mai multe tipuri succesive ele costum corespunz{1t0are cu tipologia fiec[1-
rei piese componente, studiat[l în mod separat. Aşadar elementele de 
evoluţie vor fi urmărite prin analiza categoriilor vestimentare ale costu
mului bărbătesc cm·e sînt ordonate astfel : 1. Acoperămîntul capului ; 
2. Cămaşa ; :3. Pantalonul ; 4. Cing{1torile; 5. În6ilţ{lmintea ; li. Hainele 
de deasupra. 
1.0. Acoperămîntul capului. 1n istoi-ia sa, portul bt1rb{1tesc constituit în 
tipuri a evoluat prin menţinerea pieselor ele baz{1 la care însă concur{1 
şi restul pieselor complementare care au calitatea s{1 sublinieze mai 
pregnant tipurile şi variantele de costum conturnte în timp. Acoperămîn
tul capului la bărbaţi, definit ca accesoriu în componenţa respectivului 
costum este reprezentat de pălărie purtat,i vara şi de căciulă, iarna. Pe 
lingă faptul că ele indică un semn distinctiv al vîrstei, al situaţiei matri
moniale şi sociale, aceste elemente de costum s-au transformat cu timpul, 
cristalizîndu-se în mai multe tipuri care desigur au perioada lor de 
relativă existenţă vestimentară ; de pildă, un tip a dispărut deja la înce
putul secolului al XX-lea, altul semnifică un port profesional, acela al 
păstorilor ardeleni veniţi în Valea Dîmboviţei în secolele trecute, alte 
tipuri de pălării atestă o modă de tip urban ce p[1trunde din ce în ce 
mai mult în mediul rural. 

Informaţiile primite pe teren cit şi li tera tura de ~ pecia li ta te ne 
conduc la următoarea tipologie : 
1.1. Pălăria mică de pluş ~au fetru de culoare neagră, cu calota rotundf1, 
mică, joasă, cu marginile drepte şi relativ mari. Acest gen de pălărie la 
modă la sfîrşitul secolului al XIX-lea şi început.ul secolului al XX-lea se 
purta nu numai de bărbaţi ci şi de femeile mai înstărite, în zilele de 
sărbătoare, peste maramă. O informatoare din satul Rîul Alb de Sus 
ne afirmă că acum 70-80 ani putea fi văzut în găteala capului o astfel 
de pălărie mică de pluş „ca de om" {bărbat, n.ns.) 1-1_ 

Acea<,tă pălărie de fetru se purLl de femei şi în sudul Ardealului, 
mai ales în zona Sibiului, Făgăraşului şi Branului, fiind un indiciu al 
influenţei exercitate de portul „ungurenilor•• pe versantul sudic al Car
paţilor ce modifică semnificativ elementul tradiţional local. 

7 C. Alessandrescu, Dicţionarul geografic al judeţului Muscel, Bucureşti, 1893. 
p. 231-232. 

8 Inf. Preda Vasilica, 31 ani, loc. Riul Alb de Sus. 
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1.2. Al doilea tip este reprezentat de pălăriile mocăneşti, tot cu c8lota 
rotundă dar cu boruri mici şi îndreptate în jos, numite în zona Dîmbo
viţei superioare „ciobăneşti" sau „moiceneşti" deoarece erau aduse de la 
Moiedu, din ţinutul învecinat al Branului !I_ Această păl[1rie este tipic[1 
pentru portul „ungurenesc", fiind acceptată de portul muscelean în pe
rioada de înflorire a transhumanţei transilvănene dar potenţată şi de 
exercitarea păstoritului de către localnici. A vînd rol distinctiv în portul 
profe<:iom1l, această piesă de costum se menţine pînă a'ităzi, comtituind 
un element de vitalitate în evoluţia costumului popular bărbătesc. 
1.3. În a doua jumătate a secolului al XX-lea e-;te caracteristică pălăria 
cu boruri mari, din pluş, fetru sau postav de culoare neagră sau cafenie. 
Considerăm că s-a dezvoltat pe linia primului tip, de factură tradiţională, 
deoarece menţine, în an-.;amblu, modelul de bază al tipului iniţial, inter
venind schimbări secundare, anume plierea calotei în interior. În acest 
context, amendăm afirmaţia f[1cut[1 de unii etnografi după care primul 
tip prezentat ar fi fost înlocuit cu pălăria mocănească purtatft ele pi.istorii 
trnnsilvăneni, pfistorii „ungureni;' reprezintă un grup marginal în com
paraţie cu „pămîntenii" ce nu putea să substituie definitiv primul tip ci 
cel mult să coexiste 10• 

Acest gen de pălărie răspîndit în zona cercetat[1 o numim pălărie -
standard, produs industrial de serie, generalizat acum în toate mediile 
rurale supuse intens procesului de urbanizare. Pe teren s-au întîlnit 
localnici care purtau astfel de pălării, fie cu calota înaltă, rotundă, fie 
cu calota pliată în interie>r. 
1.1. Căciula rotundă reprezint."'1. elementul tradiţional specific zonei 
Muscel. Stampele lui Carol Popp de Szathmary ilustrează răspîndirea 
acestui tip de la sfîrşitul sec. al XIX-lea. Şi acum se înregistreaz,1 remi
niscenţe prin purtarea acestei căciuci de către bătrînii din zon,1. Era 
confecţionată din blană de „astragan"' sau el~ m:el, neagră sau alb[1., de 
către cojocarii din corn. Malu cu Flori. 
1.2. Căciula mocănească, de forme.\ joasă, r~tezat,1, numitei în zonă că
ciulft cu fund cu „părcani", cum se spune şi la Sibiu 11 , intră în compo
nenţa costumului ungurenilor care îns,'\ persistă atita timp cit ocupaţia 
(oieritul) se desfăşoară. 
1.3. Căciula ţuquiată sau cu moţ cap{ttc1 în wnă, în etapa actuală, ce:1 
mai mare răspîndire ; ec;te încleo~ebi purtat,i. de tineret, categorie socială 
mai semibilă la mod[1, la elementele novatoare ce îşi fac apariţia în port. 
De fapt, căciula cu moţ nu mai individualize,:iză o zonă etnografic,i., apare 
generalizată ca un fenomen d~ evoluţie în dezniltarea acestui element 
de co'itum. 
2.0. Cămaşa. În ceea ce pri\'eşte c,-tmaşa bftrb:tteascCt din zona Dîmboviţei 
superioare apar trei tipuri : 
2.1. Cc1maşc1 cu mîncca lorqt1 numit,i. în literatura de specialitate- 1~ c{t
maşa „bărbătească" (denumirea ne trimite nu numai la purtătorii ei ci şi 

9 Inf. Filofteia Marin, 56 ani, loc. Malu cu Flori. 
10 ~J. Bobu Florescu, Portul popular din Muscel, (Caiete de artă populară), 

Bucureşti, 1958, p. 8. 
11 Inf. Ion Mitrescu, loc. Măneşti. 
12 Arta populară românească, Editura Academiei, Bucureşti, 1969, p. 371. 

https://biblioteca-digitala.ro



PORTUL POPULAR BARBATESC 409 

la faptul că a reprezentat tipul de bază, tradiţional în zona Dîmboviţei 
supe1;oare, în secolul al XIX-lea). Structura morfologic,1 s-a menţinut 
pe linia iniţială, anume „trupul cămăşii ţine de la brîu pîn[1 în spate la 
brîu în care se taie gulerul şi gura. De trupul 61m:lşii se prin~ 5 foi iar 
mîneca este alcătuită dintr-un clin şi jum„\tate numit „altoi'' 13• 

2.2. Cămaşa cu mCLnşetă numită local cu „brăţară·' sau „cu mîneca cu 
benţi" are acelaşi tip structural de croi (trup şi 4 foi), cu deosebirea se
cundar[1 c[1 spatele e dublat intel"ior ele o plate,\ numit[1 în zon,1 „plcm·'. 
Este un tip nou, de influenţă urbană cc sc face simţită începînd cu 
primele decenii ale sec. XX. De fapt, în unele zone subcarpatice (znna 
Jiului de Sus) acest gen ele cămaş[1 se numea şi „orăş[measc,1" 1

". 

Dup[1 cum se poate clecluce, tipul structurnl morfolo~ic al căm,-tşii 
b[ll'băteşti e\·oluează mai lent, trupul c[1m,-tşii p,-tstrîncl <'lceew;ii formj iar 
elementele secundare (clinii, terminaţic1 mînecilor etc.) nu reuşesc <1 
modifice structural tipul de baz[1. în schimb, elemente ele evoluţie în 
dezvoltarea d1măşii bărbăteşti se pot distinge la nivelul materi,dului 
folosit la confecţionarea ei antrenîncl moclific[l!'i evidente atît în cromatic[1 
cît şi în ornamentic[1. De pildă, înainte cele c\ouj tipuri se faceau clin 
pînz[1 de cînep[1, în special în sec·. al XVIII-lea şi ele bum1Jac în sec. al 
XIX-lea, mai ales c:înd la sate pMrunc\e masiv importul ele bumbac r,_ 
Pînza era ţesută în r[1zboi în 2 iţe în gospoclC1ria ţ[1r[measc[1. Ca decor 
în contextura pînzei, se urzeau pe margine ciungi galbene-portocalii. ln 
cămaşa b[1rbăteasc[1, mai reţinută la ornamentare c\ecît cea femeiasc[i, 
aceste dungi sînt mai evidente iar culoarea lor apare mai pregnant, sub
ordonînd celelalte ornamente, inclusiv „cheiţele". Femeile lucrnu „che
iţe'' în diferite motive cum sînt ele pilei,\, cel numit „în boab2", ,,lucea
fărul", ,,greab[mul peştelui", .,puiculiţe", ,,în picioruşe'· Iii. 

începînd mai ales cu sec. al XX-lea apare tendinţa ca pînza pentru 
c[1măşi să nu mai fie lucrată în gospodărie rura1[1 ci să fie cumpărate) clin 
oraş, pînză simplă de bumbac, clispărîncl deci marginile galbene-portocalii 
care aveau, în parte, rolul de a caracteriza portul bărb[1tesc clin Muscel. 

Modificări în crnmatic[1 se remarcă nu numai prin dispariţia dun
gilor galben-portocalii d şi prin reducerea gamei coloristice care devine 
monocromC1 (alb) şi chiar inexistentă la cămăşile ele lucru, lipsite, de 
altfel, şi ele ornament. Cămaşa cu platc[1, de pildă, nici înainte nu pre
zenta un alt decor clecît dantela ataşată la poale. 

,.Înainte se coseau la un fir cu mătcJ.se, cu fir şi cu fluturi. Cele 
cusute la un fir se numeau cămăşi cu flori" 17• Acum se cos cu mătase 
albă de către femei localnice angajate cu munca la domiciliu de către 
cooperativele ele artizanat clin Tîrgovişte. în schimb, se respect[1 dispozi
ţia ornamentală tradiţională a motivelor decorative, d1maşa cu mînecă 
largă denumită în publicaţia clin 1893 cămaşa „înrîurată" Ix se regăşeşte 

l:I Inf. Nistor Mihai, 48 ani, loc. Bărbuleţu. 
2" Gh. Focşa, Evoluţia portului popular în zona Jiului de Sus, (Caiete de artă 

populară), Bucureşti, 1958, p. 41. 
1" Gh. Focşa, Op. cit., p. 47. 
Iii Inf. Salomia Stoica, 77 ani, şi Anica I. Bănuţeanu, 76 ani, loc. Bărbuleţu. 
17 Inf. Salomia D. Nica, 74 ani, loc. Tătărani. 
18 vezi nota 7. 
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clin punct de \'edere decorativ în afirmaţia informatorului Mihai Nistor 
clin corn. B[u-buleţ care de asemenea, o numeşte c[1maşa cu „rîuri" la 
gur{1, piept, mineci ceea ce semnifică de fapt motivele predilecte ca 
„oboarele", ,,melcu cu colţi·-, cu „calea rătăcită", ,,muşte sărite", cu 
,,p:1s{1rele", cu „trc1nclafi1i" l!1_ 

1n concluzie putem conchide că aceste cămăşi b[irbăteşti se simpli
fic,-1 ornamentul iar motiYele de~i p[1..,treaz,-1 aceeaşi dispoziţie, apar cu
sute cloar cu mătase alb[i. 
2.3. Existenţa cămăşii cu „barlmre" denumiUi local „poienerea,;c[1" este 
pe deplin motivată de stabilirea populaţiei ardeleneşti transhumante în 
zona subcarpatic[1, care şi-a păstrat elementele de port specific zonei de 
uncie au plecat. 

În etapa actuală, toate cele trei tipuri de cc:'1m[1şi bărb[1teşti de fac
tur:1 tradiţională mai pot fi \'[1zute doa1· sporadic la bătrini sau în zilele 
de sfirbătoare ; sint substituite din ce în ce mai mult de cămaşa-stan
dard, de influenţă urbană. 
3.0. Pcmtalon:ul. Un aspect ce poate ilustra o e\·oluţie 3 acestei piese 
\'estimentare este ca şi în cazul cămăşii, materialul folosit la confecţio
narea lor. Se purtau cioarecii tradiţionali din dimie albC1 dată la piu[1 
la Malu cu Flori, confecţionaţi apoi de croitorii din sat :!o_ Acest mod 
ele procurare exemplific{1 mecanismul economiei naturnle închise care 
îşi satisfăcea necesităţile în interiorul mediului rural. Cioarecii se pur
tau şi vara însă pentru acest anotimp erau făcuţi din ,,bumbac ţesut 
dezlînat, «în ochiuri» din năvădeală, de cind se ştie aşa se îmbrăca" 21• 

3.2. În portul popular, elementul nou ce pătrunde în lumea satului este 
determinat şi de existenţa unor momente festh·e (nunţi, botezuri, hora, 
tîrgurile) - un fel de „scene" care permit etalarea noutăţii în faţa 
întregii colectivW1ţi. Comunitatea rnrnlă, mai ales categoria tinerilor, 
manifestă o dorinţ,\ de conformism în comportamentul \'estimentar, pre
luîncl rapid noutatea care se generealizeazc.\ şi la celelalte categorii de 
vîrstă cu timpul. Un asemenea caz poate fi exemplificat şi prin existenţa 
unui nou tip de pantalon, diferit de cioareci, făcut din postav alb numit 
„şai·1 cumpărat de ţăranii localnici de la BraşoY :!:.!, important centru 
meşteşugăresc şi comercial cu puteri de iradiere în toate zonele româneşti 
învecinate. Pantalonii din „şai"" erau prev{1zuţi cu manşetă jos şi erau 
puţin mai largi decît cioarecii. Se remarcă de fapt o modă de influenţă 
urbană ce modifică treptat vestimentaţia rurală de tip tradiţional. Astăzi, 
ambele tipuri de pantaloni încep să fie substituiţi într-o măsură relativ 
mare de pantalonul-standard. 
4.0. Cingătorile. Evoluţia lor ofen.\ cîteva tipuri deosebite prin tehnică 
dimensiuni, sisteme cromatice şi ornamente. Piesele cu caracter decorativ 
dar şi funcţional ce completează portul bărbătesc sînt betele şi chimirul. 
4 .1. ,,Bărbaţii se încingeau peste mijloc pe deasupra cămăşii cu bete 
ţesute din lină de culoare roşie şi albă de preferinţă. Betele înainte se 

19 Inf. Nistor Mihai, 48 ani, loc. Bărbuleţ. 
:io Inf. Filofteia Mari, 56 ani, loc. Malu cu Flori. 
21 vezi nota 19. 
22 Idem. 
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ţe~eau în casa m r{1zbDi de bete sa,1 în r:tzboaie normale de ţesut, însă 
cu iţe şi spete mai mici şi se bate cu un cuţit de lemn" :!:I_ Înct1 c:e mai 
tes bete si astăzi, clar nu numai din lîn(1 ci şi din coloane şi bobine ele 
~ţ{1, cu a~eleaşi motive ornamentale „in suveici'', ,,prescura'·, ,,ochiuleţe", 
„U1bliţe'', ,,oboraşe", se ocup,) cu ţesutul betelor în special femei angajate 
la domiciliu (ex. Alexancll"ina Sandu clin corn. l\Ialu cu Flori) ele c{1tre 
coopernti,·ele ele ,u-tizanat. 

Referitor la cromatic{1 se obsen·[1 o simplific,iro lipsind acum firul 
m1riu existent înainte în decorul betel01· de veche tradiţie. 
4.2. Peste bete se punea chimir din piele, lucrat fie de pielarii clin 
Malu cu Flori, fie cump{1rat de la oraş, din tîrg ele la Cîmpulung de la 
meşteşugari specializaţi F,_ 

,,Chimirul sau cureaua lat,) s-a dezvoltat mai ales în zonele mun
toase unele alături de păstorit se practica şi exploatarea p:"iclmibr. Dez
voltarea chimirelor se datoreşte şi faptului că în buzunarul cu care sînt 
prevăzute, c:e adăpostea iasca, amnarul şi punguţa cu banf• :!:i_ 

în momentul în care cămaşa tradiţionaU1 este înlocuit{1 cu ec'\.maşa
-standard se păstrează uneori chimirul iar betele se poartc"i. şi acum în 
:zilele de sărb,Hoare împreun,'\. cu cămaşa tradiţionaU1. De asemenea, şi 
ungurenii se încingea cu brîu iar deasupra cu chimir din piele cu motive 
ornamentale, numit de purt{1torii lui chimir cu „flori'' adus de la Braşov, 
din părţile Ardealului :.!ti_ 

4.3. Ca pies,'\. cu funcţionalitate cw·entă persist,) cureaua care acum ca 
~i înainte avea rol de susţinere a pantalonului, foră aspect decorativ. 
5.0. lncălţămintea completeaz{l costumul b,h"băte--c la cure se constat{1 
de asemenea, o evoluţie din punct ele vedere morfologic şi tipologic. 
Desigur, în primul rînd, amintim tradiţionalele opinci care au constituit 
sute de ani piesa de baz[1 pentru încMţămintea ţ{1rnnului român. După 
materialul folosit la confecţionarea lor se disting 2 felul'Î de opinci. 
5.1. Opinci din piei de vacă sau de porc, tăbăcite în casă, prevăzute cu 
un ciucure în vîrf şi legate cu „tîrsîni'' formate din fire toarse din lîn[1 
neagră de capră. Pînă la începutul sec. al XX-lea se purtau numai opinci 
din piele - declar[1 informatoarea Salomia Nica din corn. Tătărani. 
5.2. După această perioadă se constată o modificare în ceea ce priveşte 
materialul de confecţionat, anume îşi fac apariţia opincile de cauciuc 
care au rămas în opinia locuitorilor mai tineri ca element de tradiţie „de 
cind se ştie aşa se îmbr{1ca" :.!,_ 

5.3. Din seria articolelor de încălţăminte care se purtau nu numai în 
trecut dar şi în etapa actuală în zona Dîmboviţei superioare, o pondere 
însemnat{l o au scarpeţii, un fel de papuci închişi la spate modelaţi după 
forma piciourului, atestaţi de subiecţi de cca. 100 ani, ca apariţie, alături 
de opinci. Spre deosebire de opinci care devin uitate, scarpeţii cunosc 

23 Vezi nota 20. 
2" Idem. 
25 Arta populară românească, Editura Academiei, Bucureşti, 1969, p. 384. 
26 Inf. Ion Mitrescu, corn. Măneşti. 
n Inf. Niţă Filofteia, 40 ani, loc. Tătărani. 
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o mare răspîndire fiind folosiţi atît la muncile cîmpului şi în jurul 
casei (în acest caz erau confecţionaţi din piele şi postav) cit şi pentru 
lucrul la pădtirt>, fiind de cauciuc2R. 

Oclat[1 cu modificarea structurii rurale datoritrt noilor factori mo
delatori ce tinei spre urbanizarea treptată a satului ~e dezvoltă între
prinderi specifice de factură urbană-meşteşugărească ; în acest context 
.1mintim cooperativa meşteşugi"1reasc[1 din corn. Ceţăţeni care producea 
scarpeţi în serie şi îi comercializa la tîrgurile aprnpiate (U1idii) dar şi 
!;1 Sibiu, Braşov şi alte oraşe din Moldova :!!I_ 

5.4. Pe lingă scarpeţi, în ultimele decenii ale sec. XX cîştigft tot mai 
mult teren alt gen de în6dţc"lminte, de import urban, standard, anume 
yhetele, bocancii, pcmto.fii. Se înscrie în fenomenul general ele cotami
nai·e, de asimilare a factorului eterogen, ne:-;pecific strncturii rurale tra
diţionale. Ne confirmă informatoarea Filofteia Marin din corn. Malu cu 
Flori : ,,Azi se poartă ghete, bocanci, paatofi vara, alt[1dat{1 opinci cu 
ciornpi clin lînft şi obiele" :io_ 

G.O. lmbrăcăminteu ele dec1s11p;·c1. Evoluţia în timp la îmbrăcămintea băr
băteasc.."'1 se poate observa uşor la piesele vestim~ntare purtate deasupra 
vara sau iarna. Unele piese de port au clisp{1rut în a doua jum~ttate a 
sec. al XIX-iea şi începutul sec. al XX-lea, altele ~înt pe cale de dispa
riţie, în schimb unele cuceresc a:-;tc"'1zi teren considerabil. Producţia ele 
haine în zona Muscel-Dîmboviţa ern în plin[1 dezvoltare în secolul al 
XIX-lea, clupă cum se afirmă într-o publicatie din 1889 : ,,Ţesăturile de 
lină pentru fabricarea dimiilor, sMicilor, plocadelor, scoarţelor şi a altor 
haine ţ{ll"ăneşti precum şi a pînzei de cînepă, in, bumbac şi chiar a 
borangicului sînt facute de femeile clin zone"!" :n_ 

Evoluţia unui port poate fi rnmuritc.i şi prin denumirile pe care 
le-au avut sau le au actualmente anumite piese vestimentare. De exemplu, 
Wibărica a dispărut ca termen, fiind înlocuită cu vestă, termen ce face 
parte din limbajul standard comun mai multor medii sociale. Pe de altă 
parte, termenul de Wibărică atestat ca provenind din săsescul Leibel :i~ 

ne sugerează un împrumut din portul ardelenesc facilitat de „ungurenii'' 
cu care convieţuiau alături. 

Laibărele sînt piesele care au suferit cele mai multe schimbări pri
vind morfologia. Laib[1rul drept, ele veche tradiţie. foarte discret orna
mentat este mai obişnuit portului bărb{1tesc clin zonele Bran, Muscel, 
Prahova :i:i_ Pe lîng[t faptul c,1 s-a schimbat denumirea veche, tradiţională, 
acestei pie!c'e, se rem<1rc{1 şi o evoluţie în materialul ele cunfecţionat. 
Înainte ~e lucrau din postav p1·elucrat în gospod,"!rie iar în ultimele dece
nii erau confecţionate din postav de lină de cumpărat::',_ 

18 Inf. Constantin C. Ioan, 42 ani, loc. Cetăţeni. 
29 Idem. 
:io vezi nota 20. 
31 Dimitrie Petreeanu, Manual de oeoorafia judeţului Muscel, Bucur~sci, 1889, 

p. 28. 
:12 Zamfira Mihail, Terminologia portului popular românesc din perspectivă 

etnolinovistică comparată sud-est europeană, Bucureşti, 1978, p. 132. 
33 Hedwig-Maria Formagiu, Portul popular din România, Catalog tipologic, 

Bucureşti, 1974, p. 143. 
:Vi Inf. Nistor Mihai, 48 ani, loc. Bărbuleţu. 
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PORTUL POPULAR BARBATESC 4 t:J 

Minteanul a reprezentat un element costumar tipic pentru portul 
bărb1tesc din zona cercetat[1 care acum a dispC1rut complet fiind substi
tuit cu paltonul de factură or[1şenească. Minteanul ca croială avea guler 
şi se încheia pînt\. sus, tip con,iderat de Focşa ca fiind mai evoluat. Jn 
zona subcarpatică a Jiului de Sus acest tip de mintean <.•ra numai „si
bienesc", semn ce poate presupune o influenţ[1 arcleleneasc[1 p1·odus[1 în 
aceleaşi condiţii ca şi în zona Dimboviţei superioare L_ Peste mintean, 
iarna purtau b[irbaţii zeghe din dimie colorate\ natural :u;_ Aceeaşi denu
mire la acelaşi tip de haină lung[1, ţesut[1 în gospod:·1rie şi clat[1 la piu[1, 
atestată atit în zona Braşovului cit şi cea a Dimboviţei şi a Prahovei 
('onfirm[1 şi în acec;t caz leg[ltura pe1·manente1 ce a existat între cele dou[1 
yersante ale Carpaţilor. Actualmente, aceast[1 pies[1 a disp[1rut clin reper
toriul vestimentar bC1rbătesc. 

Tot în timpul iernii, bărbaţii purtau cojoace de oaie cu mici orna
mentate foarte discret cit şi pieptare, fie înfundate ce se descheiau pe 
umăr şi sub braţ, fie pieptare de:-;picate în faţă :i,_ Aceste haine de blană 
îşi modific[1 în schimb croiala, renuntind la cea tradiţionaU1, împrumutînd 
modele de tip urban. 
7. Concluzie. Ilevoluţia ştiinţifică-tehnic[1, progresul tehnic ce antre
nează pe plan social toate sferele vieţii sociale a determinat modificări 
în strnctura rurală tradiţionalC1. Trecerea de la un model cultural la 
altul a avut loc printr-o evoluţie lent;_i, progresivă, fenomen, de altfel, 
observat şi în urma analizei portului popular b,irbătesc din zona Dîmbo
Yiţei superioare. Asistăm azi la o nouă configuraţie costumară ce decurge 
clin însăşi restructurarea vechiului mod de viaţ;_\ transformat calitativ de 
perspectivele societăţii actuale. 

ZUSAMMENFASSUNG 

Die Verfasser haben die Entwicklung cler mănnlichen Trachtteile vom Ober
nen-Dîmboviţa Tal erforscht, durch eine grilndliche Analyse der Bestandteile : 
Hemd, Hosen, Rock u.s.w. 

Man hat die Schnittănderungen, die neuen Arbeitsmethoden, die neue Stoffe 
und Farben v_erfolgt, die alle eine starke Evolution des Schmuckes und der Farbe 
zeigen. 

Man kann einige Ersetzungen des Zubehores oder nebensăchlichen Trachttei
len erwăhnen, manchmal auch eine neue Terminologie der Bestandteile. 

Der Grund dieser Ănderungen ist : der lange Kontakt der volkstilmlichen 
Bevolkerung mit den neuen stădtlichen Elemente, mit den neuen Industrieerzeu
gnisse, manchmal weil sie billiger waren ; die Trachtănderungen erschienen auch 
wegen dem Kontakt der siebenbilrgerischen Schăfern die ins Dimbovita Tal, wăh
rend des XVIII und des XIX Jahrhundert zogen und dort eine andere Trachtsmode 
schauten. 

Heute werden diese Trachtănderungen immer sichtbarer wegen der neuen 
Lebensqualităt, die immer stărker in die alte Dorfstradition eindringt. 

:i.·, Gh. Focşa, Op. cit., p. 76. 
:u; lnf. Filofteia Marin, 56 ani, loc. Malu cu Flori. 
:i7 lnf. Salomia D. Nica, 74 ani, loc. Tătărani. 
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AL II-LEA CONGRES INTERNAŢIONAL „OVIDIANPl\1." ,· 

tn amplul program dedicat jubileului de 2050 de ani de la crearea statului 
dac centralizat şi independent condus de Burebista, a avut loc la Constanţa cel 
de-al II-lea Congres internaţonal de studii ovidiene, în zilele de 26-31 august 
1980. Prestigioasa reuniune ştiinţifică a fost organizată de Asociaţia InternaţionaEi 
„Ovidianum", de pe lîngă Universitatea din Bucureşti, cu sprijinul Asociaţiei 
de prietenie România - Italia, Asociaţiei Internaţionale de Propagandă Cultu
rală, cu sediul la Roma, şi al Centrului de studii ovidiene de la Muzeul de istorie 
naţională şi arheologie din Constanţa. Printre cei peste 100 de participanţi din 
România, Italia, Republica Federală Germania, Polonia, Franţa, Ungaria, Republica 
Democrată Germană şi Portugalia - personalităţi ale vieţii ştiinţifice internaţio
nale, latinişti, istorici, arheologi, lingvişti, filologi, logicieni, filosofi, exegeţi ai 
operelor ovidiene - s-au aflat şi oficialităţi din locurile natale ale poetului, 
Sulmona (oraş înfrăţit cu Constanţa) şi provincia Lazio, ca şi din regiunea în 
care Publius Ovidius Naso şi-a desfăşurat ultima parte a activităţii literare, 
municipiul şi judeţul Constanţa. 

In cadrul secţiei a II-a - Valori umane supreme în operele lui Ovidiu. 
Concepţia lui despre oameni în condiţiile relegării la Tomis - cercetătorii tîrgo
vişteni au susţinut comunid'1rile : ,,Opera lui Ovidiu şi spiritualitatea getică" 
(Eugen Fruchter şi Gabriel Mihăescu) şi „Epitete ale geţilor în operele din exil ale 
lui Ovidiu" (Petre Gheorghe Birlea). De asemenea, la secţia I - Despre natura 
textelor mitice. Problemele specifice ale mitologiei şi limitele metodologice în ana
liza miturilor. Ovidiu, narator şi creator de mituri - Eugen Fruchter a fost 
înscris cu o intervenţie la dezbaterea asupra apoteozei şi post-vieţii. 

Manifestarea s-a încheiat cu un colocviu literar-cultural despre viaţa şi 
cultura din regiunea tomitană de-a lungul secolelor (la care scriitori au citit ver
suri dedicate lui Ovidiu sau geţilor) şi cu excursii organizate la monumentele 
istorice din cele două judeţe dobrogene, Constanţa şi Tulcea. S-a ales, totodată, 
noul comitet al Asociaţiei „Ovidianum". 

Congresul a constituit o contribuţie însemnată la mai buna cunoaştere 
a creaţiei marelui poet roman, care a influenţat poezia şi spiritualitatea univer
sală prin înaltele valori umaniste ale operei sale, ce cuprinde şi preţioase mărturii 
despre strămoşii poporului român. 

E. F. 

AL XVI-LEA CONGRES INTERNAŢIONAL DE ISTORIE A ŞTIINŢEI 

În zilele de 27 august - :-1 septembrie 1981 a avut loc la Bucureşti cel de 
al XVI-iea Congres _internaţional de istorie a ştiinţei organizat de Uniunea Inter
naţională de Istorie şi Filozofie a Ştiinţei. Divizia de Istoria Ştiinţei şi Academia 
Republicii Socialiste România, sub înaltul patronaj al tovarăşei academician doctor 
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inginer Elena Ceauşescu. Desfăşurat sub deviza „Ştiinţă şi tehnolo~ie, umanism ş1 
progres", congresul a reunit 1 200 de oameni de ştiinţă din 54 de ţări, care au 
dezbătut - în cadrul secţiunilor, şedinţelor tematice, simpozioanelor, meselor ro
tunde şi comemorărilor - cele mai diverse aspecte legate de momente ale dez
voltării ştiinţelor, de relaţiile dintre evoluţia acestora şi progresul social. 

Comunicările şi intervenţiile specialiştilor români au prezentat creaţiile de 
vîrf ale ştiinţei româneşti, care au îmbogăţit patrimoniul universal al cunoaşterii, 
ca şi cele mai noi realizări în diverse domenii ale cercetării tehnico-ştiinţifice 
originale din ultimii ani în ţara noastră. 

In secţiunea A 1 - Ştiinţa şi tehnologia în antichitate, Eugen Fruchter şi 
Gabriel Mihăescu au prezentat comunicarea „Organon-ul logic în Dacia", iar în 
cadrul simpozionului B 4 - Ştiinţa şi universitatea în Renaştere, aceiaşi au susţi
nut raportul „Un centru academic în Ţara Românească la jumătatea secolului al 
XVII-lea". 

Cu ocazia acestei ample manifestări ştiinţifice s-au desfăşurat şi lucrările 
mesei rotunde „Tendinţe viitoare în dezvoltarea ştiinţei şi tehnologiei vizînd o 
dezvoltare socială şi umană", organizată în colaborare cu UNESCO şi Federaţia 
mondială pentru studierea viitorului de Academia de Ştiinţe Sociale şi Politice şi 
Consiliul Naţional pentru Ştiinţă şi Tehnologie. Trei expoziţii s-au deschis în tim
pul desfăşurării lucrărilor congresului : ,,Carte ştiinţifică din secolele XV-XVIII'' 
(la Biblioteca Academiei R. S. România), ,.Cartea de istorie a ştiinţei" (la Insti
tutul de arhitectură „Ion Mincu") şi „Ştiinţa şi tehnica din România în documen
tele epocii" (la Muzeul Arhivelor Statului). 

Jn încheierea lucrărilor congresului a fost adoptat Mesajul participanţilor, 
ale cărui idei reflectă preocuparea oamenilor de ştiinţă şi cultură pentru ,·iitorul 
omenirii. 

După congres, personalităţile de frunte ale ,·ieţii ştiinţifice mondiale au par
ticipat la Simpozionul internaţional „Oamenii de ştiinţă şi pacea", desfăşurat sub 
înaltul patronaj al tovarăşului Nicolae Ceauşescu. Ei au adoptat un Apel pentru 
pace, care, împreună cu Mesajul preşedintelui Republicii Socialiste România, au 
fost difuzate ca documente oficiale ale Organizaţiei Naţiunilor Unite. 

E. F., G. M 

DUN ARE, Nicolae, Ornamentică tradiţională comparată. Editura Meridiane, Bucu
reşti, 19'79, 160 p., 82 fotografii alb-negru şi policromii, 40 planşe cu clase 
ornamentale : rezumate francez şi german. 

Elaborarea prezentei sinteze etnologice şi etnoestetice româneşti, europene 
şi comparate îşi are izvorul cauzal în nevoile teoretice şi metodologice ale muzeo
grafilor, ale muzeologilor etnografi în primul rînd. Lucrarea are în vedere, cu 
deosebire, nevoile cotidiene pentru identificarea şi clasificarea elementelor, moti
velor şi compoziţiilor ornamentale dezvoltate de creatorii populari pe multele 
sute de mii de obiecte etnografice, dar şi arheologice şi medievistice, conservate în 
muzeele noastre. In întimpinarea acestui ţel ştiinţific, profesorul dr. Nicolae Dunăre, 
laureat al Premiului Academiei (1963) a cercetat cu mult peste 40 de muzee de 
specialitate din ţară şi de peste hotare, ceea ce facilitează, fără îndoială, aproprierea 
de către muzeologii la care ne-am referit a rezultatelor deja materializate în 
corpul lucrării. 

cu·-o permanentă preocupare pentru cercetarea şi elucidarea unor probleme 
specifice unei discipline în curs de cristalizare şi consolidare, estetica artei popu
lare, autorul îşi împarte lucrarea în următoarele capitole : Forma în creaţia plas
tică tradiţională, Elementele constitutive ale decorului tradiţional. Contribuţii la 
clasificarea ornamentelor, Morfologie şi structură ornamentală, Semantică orna
mentală, Alte grupări ornamentale ; tezele schiţate în Prolegomena sînt adîncite 
şi generalizate în Concluzii. 

Obiectele de artă populară nu-şi reduc caracteristicile _ la factorul de utili
tate, ci prezintă şi o valoare estetică deosebită prin forma, cromatica şi funcţia 
lor de podoabă. In felul acesta, decorul ornamental dez,•oltat în acest domeniu de 
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creaţie plastică exprim{t o latură a specificului cultural şi artistic al unui popor, 
a modului său particular de a concepe şi produce reprezentările decorative. contri
buind la cunoaşterea istoriei culturii şi artei populare desUişurată de fiecare etnic. 
Totodată, cercetarea ornamentaţiei populare are un aport remarcabil la cunoaş
terea procesului etnoistoric şi etnocultural al dez,·olt[1rii fieci1rui popor, a fiecărei 
zone etnografice din aria sa antropogeograficii de ,·ieţuire social[1. Pentru aceste 
considerente, în ansamblul artei populare naţionale, ornamentica acesteia consti
tuie un document etnografic de o importanţă asemănătoare cu a folclorului lite
rar, muzical, coregrafic, cu a graiului şi altor sectoare cu!turalc ~i sociale 
specifice. 

Pe fundalul acestor principu metodologice şi teoretice, autorul relev[t o dife
renţiere netă, deosebit de importantă din punct ele vedere etnologic : clac;1 în 
comuna primitivă legătura dintre artă şi producţia socială a fost nemijlocită (ca 
o formă idealizată a practicii sociale), în nrînduirile sociale care au urmat (carac
terizate prin moduri de viaţ{i. tot mai complexe), relaţia dintre art,\ ~i producţie 
a devenit din ce în ce mai complicată, iar realismul reprezentărilor ornamentale 
exprimat în forme tot mai subtile. O serie de reprezentări ornamentale, îndeosebi 
din cele transpuse în stilul geometric, au ajuns sfi aibă un caracter abstract sau 
cel puţin abstractizat. Dar, aşa cum rezultă pe larg clin analizele cuprinse în 
lucrare, în marea lor majoritate chiar şi ornamentele ~eometrice constituie în 
ultimă instanţă o reflectare a reali tă ţii încon.i u 61 t oare. filtrată prin conştiinţa 
creatorului popular şi modificată morfologic în măsura experienţei diferite de pro
ducţie şi a mijloacelor tehnice de care dispune in fiecare epocii. 

Clasificarea ornamentelor. elaborat[t şi sintetizată de autor, a fost adoptată 
în chestionarele pentru Atlasul etnografic al României, la aplicarea cărora au 
participat foarte mulţi muzeografi din ţară. acest instmment de lucru constituind 
acum un bun ştiinţific comun, cu o sferă largii de aplicare metodologică. 

De aceea, în recenzia de faţ[t rele,·ăm alte laturi ale lucrării. Atragem, deci, 
atenţia asupra relaţiei dintre ornament şi culoare în decorul tradiţional, corelarea 
unor exprimări ornamentale şi a unor nuanţe cromatice cu vîrsta, starea civilă 
şi sexul celor care beneficiază de anumite piese, corespunzător unor canoane sau 
norme ale comunităţii .Acestea se răsfrîng chiar şi asupra întinderii cîmpurilor 
ornamentale: relati\' înguste, de exemplu, în portul celor vîrstnice, ceva mai 
extinse în portul nevestelor mai \'Îrstnice ; pe cînd în cazul nevestelor tinere şi. 
cu atit mai mult, al fetelor ajunse la vîrsta măritatului, chemarea spre decorativ 
atinge trepte tot mai remarcabile. Comunitatea tradiţională îndreptăţeşte fetele 
mari la cel mai însorit decor, măiestria portului acestora exprimînd toată aspira
ţia lor la bucurie şi fericire casnică, orizont spiritual propriu condiţiei lor de fete 
ajunse în acest prag. Ca principal asociat al ornamentului, cromatica populară 
românească prezintă, deci, o gamă intensă de combinaţii picturale, de la sobrie
tatea armoniilor reci, ce definesc adeseori piesele de toate zilele, la exuberanţa 
coloristică a decorului celor hărăzite sărbătorilor. 

Din concluziile acestei sinteze etnologice şi etnoestetice, mai reţinem : statu
tul şi rolul stilului ornamental, realismul ornamenticii, caracterul dinamic al crea
ţiei ornamentale, unitatea în ,·arietate şi continuitate dialectică a patrimoniului 
ornamental, precum şi situarea competentă a ornamenticii tradiţionale româneşti 
în context european. Ne apare cu totul evident în această lucrare că, pe lingă o 
seamă de realităţi etnoculturale de factură generală continentală, eurasiatică etc., 
cercetările comparate întreprinse au permis să se scoată în relief o seamă apre
ciabilă de forme, structuri, semne, simboluri şi funcţiuni etnoculturale specifice 
româneşti. Acestea s-au cristalizat în contextul unei deslivîrşite convergenţe orna
mentale şi cromatice. Pe lîngă evidenţierea pluridisciplinară şi interdisciplinară a 
contribuţiilor din domeniul frumuseţii formelor româneşti şi al generozităţii aces
tor forme la dezvoltarea sectorului ornamental universal, în lucrare se relevă şi 
deschiderea .obiectivă pentru introducerea roadelor creaţiei noastre plastice popu
lare în circuitul larg, contemporan, al valorilor dui-abile ale spiritului omenesc. 
Pe drept cuvint, universalitatea artei ornamentale pune, deplin, în lumină speci
ficitatea contribuţiilor culturale româneşti. 

Recomandăm lucrarea atenţiei muzeografilor etnografi. 

ION I. DRAGOESCU 
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