ASPECTE ALE SITUATIEI TARANIMII DIMBOVITENE
DUPA ANUL 1907

MIRCEA ALEXANDRESCU

Dupa incheierea singerosului episod al anului 1907, cu toate ca se
constatd pentru un scurt timp un reflux revolutionar, urmarile impuse
de marea riscoald a taranilor constituie un interesant domeniu de cer-
cetare. Burghezo-mosierimea ce indbusise in mod barbar incercarea de
eliberare sociald a celor exploatati, a fost silitd sd ia unele masuri de
imbunitatire a soartei tiranilor, de limitare a abuzurilor si nedrepta-
tilor. Guvernul liberal de teama unui nou 1907 a emis o serie de legi
menite si domoleascd ura celor care au avut atitea de suferit. Din aceste
motive s-au elaborat cele 3 legi mai principale in legdturd cu tarani-
mea, luatd in ansamblul ei : legea, sau mai bine zis, noua lege a invoie-
lilor agricole ce reglementa relaiile dintre mosieri si tarani, cea impo-
triva trusturilor arendasesti si legea Casei rurale in legituri cu cum-
pararea mosiilor particulare si vinzarea lor in loturi taranilor. S-a actio-
nat de cétre liberali chiar spre pregitirea unei reforme agrare, insi
izbucnirea primului rdzboi mondial a oprit continuarea ei. Pentru
aceste motive conservatorii acuzau pe I. I. C. Britianu ca are idei socia-
liste L. In acesti ani se reliefeazd activitatea intensi a invatatorilor pen-
tru emanciparea tidranimii prin infiinfarea de banci populare, obstii de
arendare, cooperative, cercuri si cdmine culturale, antrenind in aceste
institutii rurale un mare numar de tdrani. Presa sidteasci, desi spora-
dicd, a jucat de asemenea un rol important in unitatea de actiune a
taranimii 2.

Legea invoielilor agricole din 23 decembrie 1907/5 ianuarie 1908
interzicea ,,munca la tarla“ admit{indu-se ,numai cea in bani sau in
dijmd de-a valma“, se interziceau rusfeturile si fixau preturi maximale pe
regiuni 3. Toate aceste prevederi insi nu s-au aplicat, fapt ce a generat
51 In aceastd perioadd moi si noi nemulfumiri ale {aranimii.

S-a incercat mai intii o reglementare a prefurilor muncilor agri-
cole pe mosii, ce variau de la un judet la altul, in functie de calitatea
pamintului, iar pe de alti parte s-a incercat si se rezolve si problema
islazurilor ce in aceastd vreme a constituit ,,un izvor de permanenta

1p Scurtu,ﬂ Contributit privind miscarea tdrdnistdé din Romdnic in peri-
oada 1907—1914, in ,Studii, revisti de istorie”, Nr. 3/1968, p. 499.
2 Ibidem, p. 504.

- -"_ML Jora, Legislatia agrard din perioada 1907—1912 si aplicarea ei, in ,,Stu-
dii, revista de istorie*, Nr. 2/1966, p. 309.
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nemulfumire a taranilor... care punea in primejdie insusi parcul anima-
lier al tarii“*.

In judetul Dimbovita, in ce priveste prefurile muncilor agricole,
ele s-au sstabilit intre 14—16 lei hectarul de arat, grapat si semaénat,
ele variind intre muncile de priméavara si de toamna. S-a stabilit apoi
si cantitatea de munci ce trebuia efectuati intr-o singurad zi, cantitate
diferentiata dupa regiune si sex, conform tabelului® de mai jos :

. ‘ [risit porumb
i\rlt-‘ Sexul Secerat Cules
' la cimp la munte
1 barbati 12 ari 10 ari 5 ari 24 ari
2 femei 10 ari 8 ari 4 ari 20 ari
3 minori 5 ari 8 ari 4 ar{ 20 ar{

Se poate constata dintr-o privire marea cantitate de munca ce se
cerea depusa si mediferentierea muncii dintre femei si minori, cu
exceptia seceratului. Indeplinirea acestor cantitdt{i de munca a fost posi-
bild prin faptul cd durata zilei de muncd nu era bine determinati ;
de obicei {aranul lucra 'din rasaritul si pina la apusul soarelui, cu o
singurd pauzd la prinz. Preturile erau stabilite de o comisie judeteana
formatd din inspectorul agricol, reprezentantul proprietarilor si cel al
taranilor (de obicei primarul comumei). Dijma era stabiliti in functie
de gradul mosiei, una din una, sau una din trei. In acest sens, cu titlul
informativ aratdm ca, in judetul Dimbovita, pe baza art. 65 din legea
invoielilor agricole, mosiile erau de trei grade (de cimp, deal si munte) ;
existau 113 mosii din care majoritatea (aproape 100) erau de calitatea
I-a si a II-a, acest lucru fiind in avantajul mosierilor, putind cere pre-
turi mari la arendd. De asemenea §i pretul pentru pasunatul vitelor
varia Intre 5—10 lei, de cap de vitd mare, iar arenda unui hectar de
teren s-a fixat intre 32—60 lei, dupa caz. In sedintele din 4—12 martie
1908 reprezentantul mosierilor s-a opus in permanentd asupra pretu-
rilor stabilite, cerind altele mai mari®. Opunerea a fost insi zadarnici
intrucit Consiliul Superior al Agriculturii a confirmat, in general, pretu-
rile stabilite de Comisia judeteana. S-ar piarea ci a fost o realizare,
dacd mosierimea n-ar fi trecut ca de obicei, la incilcarea legii, la noi
abuzuri, fapte care si explicd marele numar de reclamatii ale locuitorilor
satelor.

4 D, Hl{rezeanu, Pozitia miscdrii muncitoresti fatd de problema agrard si
lupta de clasé e tdrdnimii intre 1907—1917, Studii, revista de istorie, Nr. 4/1963,
p. 784.

8§ Arh. St. Dimbovita, fond Inspectoratul Agricol jud. Dimbovita, dos. Nr.
6/1908, f. 3.

6 Ibidem, fila 5—10.
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Inceputul s-a facut cu incetul, de la invoieli verbale cu tdranii ce
nu aveau alte posibilitdti sd se Invoiascd pe alte mosii, prin perceperea
in continuare a rusfeturilor peste preturile previazute in contracle, prin
munci suplimentare, la Invoirea vitelor la pasune, prin oferirea ca islaz
a locurilor celor mai proaste, prin abuzuri, inselari etc. Cele aratate
demonstreaza intrutotul ca ,,in fata abuzurilor arendasilor si mosierilor
taranimea era descoperitd“, primii avind ca sprijin justifia si adminis-
tratia vremii’, Aceasta situalie sigur cd a provocat indignarea t(ara-
nimii, manifestatd prin noi agitatii la care exploatatorii raspund cu
marirea numarului de jandarmi (de la 2 690 la 6 310) *.

Documentele cercetate relevd intocmai toate aspectele ardtate. La
2 februarie 1908, 20 locuitori din comuna Sufa-Seaca reclama prefectu-
lui cd de la 1864 si pind acum comuna lor a ajuns sa fie ,lipsita cu
desavirsire de islaz pentru vite“, aratind si consecinta : ,,imputinarea la
extrem a vitelor, saracirea, stricarea cinstei, vitiarea functionarilor,
amenzile $i puscaria cu duiumul pentru padurea statului etc. E inspai-
mintator a cerceta dosarele judecatoriei Gaesti, ale Tribunalului si ale
Penitenciarului judefului si a vedea urmairile lipsei noastre de pasune.
In nici-o altd comund nu credem ci aceasti nevoie a ficut mai multe
victime, desi inainte vreme era cea mai bogatd in vite“ 9. Fatd de incer-
carea arendasilor de a-i constringe sd ia padmint in arenda la tarla, taranii
au intrat cu forta pe mosii arindu-si cite un loc, cum s-a intimplat si in
satul Produlesti 10,

Cu cit ne apropiem de anii primului rdazboi mondial, cu atit situatia
taranimii devine mai grea, mai ales din momentul inceperii mobilizarilor,
lucru de care profitd mosierii si arendasii pentru a maéari dijmele si pre-
turile arenzilor. In 12 martie 1909 locuitorii satului Ghinesti reclamau
Inspectoratului Agricol cad arendasul mosiei nu voieste a incheia cu ei
contract pentru pasunatul vitelor cum prevede legea si voieste ,ca s&
ludm invoielile vechi cu rusfeturile lor. Ba ¢4 nu me da islazul unde
intotdeauna l-am avut si impartit in doud trupuri, cdutind ca pe cel
vazut de onor Comisiunea regionald sa-1 distrugd prin ardturda si multe
altele* U,

Mai multi locuitori din comuna Persinari reclamau si ei in acelasi
an cd mosierul Mihail Calinderu nu respectd conditiile invoielii pentru
pasunat. Pe lingd faptul ca nu le mai da islazul invoit le mai percepe si
0 taxd in plus de trei lei de vitd ,,drept pui de giina si oua“; ei cer:
»a ni se da islazul pe care ne-am invoit si a nu ne mai lua acele plati
ilegale pentru pui de gainid si oud, plus cd plata vitelor o facem tot in
munca desi contractul este format ca sa dim bani® 12,

Unii arendasi ca sd nu dea islaz locuitorilor nu aritau marimea
reald a mosiei. Un astfel de caz este constatat la 29 aprilie 1909 la mosia

“ 1. Scurtu, Op. cit., p. 499.
j‘ D. Hurezeanu, Op. cit., p. 791.
3’1908‘]fA';‘h. St. Dimbovita, fond Inspectoratul Agricol jud. Dimbovita, dos. Nr.
~ "M. Jora, Actiuni tdrdnesti in perioada 1907—1917, Studii, revisti de is-
torie, Nr. 4/1962, p. 845.

't Arh. St. Dimbovifja, fond Inspectoratul Agricol jud. Dimbovita, dos. Nr.
13/1909, £. 6. ,
** Ibidem, £. 88. TR O TRARE TR TR 1
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comunei Gaesti. Arendasul a informat Consiliul Superior al Agriculturii
ca mosia lui are mai putin de 150 ha, ca la masuratoare sa se gaseasca
aproape 250 ha si conform legii, trebuia sa dea islaz locuitorilor .

Asa cum s-a aratat mai inainte inselarea locuitorilor se facea si cu
concursul autoritatilor. Edificatoare in acest sens este reclamatia celor din
satul Sturzeni din 26 martie 1909. Din plingere reese ca taranii nici nu
auziserd de legea invoielilor agricole din care cauzad in anii 1908—1909
nu primesc islaz, primarul comunei nespunindu-le nimic : ,,Dl. Georgescu
fost primar, care nu a voit a aduce in cunostiinta locuitorilor noua lege,
ci din contra in schimbul unui folos ce a tras de la D-1 Iancul Tomescul
proprietarul mosiei“... s-au wunit cu acesta !% Alteori islazul oferit de
proprietar sau arendas era cu totul nepropice, la mari departari, fara
iarba. La 8 mai 1909 locuitorii com. Motdeni reclamau pe arendasul mo-
siei, Ionascu Munte, care nu vrea sd le dea islaz pentru vite si nici pro-
prietarul nu le repartizeaza islaz comunal marginindu-se a le ardta ,niste
ripi aproape sterpe unde nici cinci pogoane nu sint suficiente pentru
o vitd mare“. Invocind legea invoielilor agricole concludeau : ,.credem ca
se va executa cu strictete de oameni competenti si chemati a o aduce la
indeplinire pentru lumina si inlesnirea clasei noastre taranesti* !>. Locui-
torii comunei Matdsaru aridtau in iulie 1909 acelasi lucru, arendasul
.mosiei ,,Domnita Balasa“ dindu-le drept islaz locuri departate si numai
ripi si pietrisi ; incheiau revoltati cd nu mai ,,suferim jugul pus pe gitul
nostru... ne-a fost mare bucuria ci s-a ficut legi sa mni se ia acest jug* 16.
Alfi 115 sateni din S&cueni ardtau ,tot in 1909 : ,,D-1 proprietar in contra
legii a voit a ne madsura islaz departe de satul nostru si unde nu este
propriu islaz, moi insd nu am voit cerind a ne da islaz conform legii si
mai aproape de noi“. Incheierea reclamatiei scoate din nou in relief uni-
rea autoritadfilor comunale cu proprietarul : ,fatd cu raspunsul nostru
autoritatea comuni de atunci s-a maérginit, dupd cum sintem informati,
ca sd uneasci cu proprietarul si a raporta c¢i noud nu ne trebuie islaz“... 17,
In acest fel satul a fost lipsit de islaz timp de doi ani. Un caz intere-
sant este relevat de plingerea locuitorilor comunei Finta din 1 august
1912, mosierul Hagi Pantele prin diferite reclamatii si cereri repetate de
maésuridtoare a mogiei, a reusit si prevaleze pe locuitori de islazul comu-
nal ce era obligat si dea, mai mul{i ani : ,,din anul 1908 de cind s-a pus
in aplicare legea invoielilor agricole si cum moi am avut aprobare de
islaz comunal din mosia d-lui D. H. Panteli... asteptdm punerea in posesie
a numitului islaz...“ 18,

Inrautatirea situatiei si pauperizarea progresivi a tirinimii este
din ce in ce mai evidenta. Acest lucru reese din reclamatia arendasului
mosiei Sdvulesti jud. Ilfov din 4 moiembrie 1915, prin care cerea o an-
chetd serioasad in comuna Baleni jud. Dimbovita, de unde angajase pentru
munci agricole 21 locuitori, care insd nu s-au prezentat la lucru. Aren-
dasul cerea despdgubiri de la acestia pentru lucrdtorii angajati in locul

13 Ibidem, f. 70.

1% I1bidem, dos. 13/1909, f. 82.

15 Tbidem, f. 76.

16 Ihidem, f. 118.

17 Ibidem, f. 8.

18 Tbidem, dos. 16/1909—1912, £. 45.
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lor. Ca raspuns la plingerea arendasului Primdria comunei Baleni inain-
teazd 21 procese-verbale de insolvabilitate a tdranilor respectivi, fapt
ce umple de mirare pe reclamant : ,,m-a surprins acest lucru cid la nici-
unul din 21 locuitori sd nu se gdseascd avere nici de 1 leu, neavind
in curtea lui chiar nici-o gaina“ ? ¥

De inrdutatirea situatiei {aradnimii profitd direct arendasii si mosierii
care fac abuzuri peste abuzuri. Un numir de 77 locuitori ai satului
Biltita aratau la 28 ianuarie 1916, direct Ministerului de Interne, cd pro-
prietarul mosiei, Iancu Gheorghiu, nu vrea sd le ofere islaz decit ,,cel
mai rau loc fiind prund de girld“ 2°. Mai mul{i locuitori din cdtunul Cos-
testi din Deal reclamau la 15 iulie 1916 pe Grigore Ionescu ,arendasul
mosiei la care au fost invoiti, ca ii insald : ,,in loc ca sd ne misoare exact
pogonul, ne-a dat mai mult de secerat; asa in loc de un pogon ne da
doua si dumnealui ne socoteste pe unul ;“ cer facerea unui anchete ,,din
care si iasd adevarul si pentru noi taranii talpa tirii“ 2l. De asemenea si
locuitorii comunei Ciupele intra in conflict cu arendasul mosiei respective
deoarece le lua cite 15 lei pentru pasunatul unei vite mari. Prin cartea
de judecatd a judecatoriei Gaesti Nr. 13/1916 se da cistig de cauza site-
nilor reducind la 10 lei pretul pe cap de vitd mare pentru pasunat 22,

Unii proprietari si arendasi angajau verbal {iarani la munci agricole
sub prefurile minimale stabilite de Consiliul Superior al Agriculturii,
profitind de faptul ca locuitorii nu aveau posibilitdati de angajare pe alte
mosii. Asemenea situatii au fost constatate de inspectorul agricol al jude-
jului Dimbovita in comunele Cringurile, Ionesti, Priboiu, Izvoarele s.a. 23

In mod firesc, intreaga aceastd situatie grea a {arinimii creati dupa
anul 1907, la care dupd izbucnirea rdzboaielor balcanice si a primului
rézboi mondial s-au addugat rechizitiile, concentrarile, intreaga gami a
nevoilor frontului, au impins tdrdnimea la actiuni din ce in ce mai hoti-
rite impotriva exploatatorilor. Actiunile lor vor fi sprijinite de presa
progresistd a vremii, de clasa muncitoare in dezvoltare, de noul flux
revolutionar ce va atinge o deosebitd vigoare intre anii 1918—1920.

Din marele numar de documente cercetate si care demonstreazi
cele afirmate mai inainte, prezentam citeva. La 11 octombrie 1908, ca
urmare a cedarii locului pentru islaz al locuitorilor comunei Viforita
minastirii cu acelasi nume, acestia me mai avind unde pidsuna vitele, au
intrat cu forta pe acest islaz. Cu toatd interventia sefului Ocolului silvic
Tirgoviste, locuitorii n-au mai putut fi scosi din aceste terenuri, hotirin-
du-se in ultimad instantd ca si pliteascad taxa pasunatului manastirii :
»puneti In vedere locuitorilor, care au introdus vitele cu forta, in prima-

vara anului curent in acel teren, si plateascd mandstirii taxa pasu-
natului“ 24,

[
o

Ibidem, dos. 4/1915, £ 20. v.

O Ibidem, dos. 40/1916, f. 3.
Ibidem, dos. 32/1916, f. 1.
Ibidem, dos. 22/1916, f. 5.

3 Ibidem, dos. 121/1919, f. 1—20.
Ibidem, dos. 13/1909, f. 8.
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In reclamatia locuitorilor satului Slobozia comuna Cornéatelul din

aprilie 1909 se intrevede si o unda de amenintare, ca urmare a refuzului
proprietarului de a le mai da locuri in dijméd pentru hrana lor si a
vitelor, contrar celor prevazute in art. 1 al legii invoielilor agricole :
,sintem aproape pierduti dinpreuna cu vitele noastre si sintem in stare
de a face la un fel intreaga obste, cd nu mai putem rabda atita ne-
dreptate* .
Un alt caz interesant il constituie actiunea locuitorilor comunei
Vulcana care in acelasi an, neavind pasune indeajuns, au intrat si el cu
forta pe mosia Tamaslicului oieriei Runcu 6. An de an aceste acliuni
ale {arianimii sint tot mai numeroase, ca in primavara anului 1917 ele sa
se transforme in puternice revolte, distrugindu-se conacele arendasilor si
mosierilor, impartindu-se cerealele, distrugindu-se arhivele primariilor ce
pastrau documentele invoielilor agricole oneroase.

Astfel de fapte au fost consemnate in mai 1917. Locuitorii comunel
Cornatelul au devastat conacul mosiei ,,Cocos* si au eliberat vitele inchise
la oborul comunal ?’. La 11 mai la fel procedeazi si locuitorii satului
Catunu, acestia patrunzind in Primarie si distrugind arhiva ?®. La citeva
zile administratorul plasii Bilciuresti raporta Prefecturii jud. Dimbovita
ca primarul comunei Cojasca : ,,profitind de imprejurarile prin care tre-
cem, a strins de pe la locuitori o buni cantitate de griu pe care ei il luase
de la banca populard din localitate pe care o devastase, vinzindu-l in
profitul sau... iar de la Primaérie au sustras vitele®“ %,

Uneori, sub presiunea maselor si autoritifile comunale sint silite
a fi alaturi de locuitori si impotriva administratiei de ocupatie. In iunie
1917 se consemna intr-un proces-verbal cd primarul com. Hodarasti a fost
arestat de citre ocupanti, iar ajutorul de primar si notarul nu fac nimic
pentru descoperirea devastatorilor conacului arendasului Manolescu si ca
locuitorii comunei Hodarasti si din Ochul Boului, refuzd a iesi la sapa
porumbului %,

In luna august din acelasi an astfel de revolte se tin lant. In comuna
Finta este distrusd arhiva primariei; cei din Frasin refuzi a incheia
contracte scrise cu arendasul mosiei ; la fel In comuna Slobozia locuitorii
obliga si pe consilierii comunali sa participe la actiunea lor de distrugere
a arhivei ; acelasi lucru se intimpla si in comuna Marcesti !, Asemenea
revolte au mai avut loc in comunele Bucsani, Cornesti si in Bilciuresti
resedinta plasii cu acelasi nume 12,

Sub aceste presiuni, clasa dominantd a fost obligatd si treaca la
punerea in practica a reformei agrare, iar pe de alti parte si mentina
inca legea invoielilor agricole, dar sub un control mai riguros in ce pri-

2 Ibidem, f. 28.

2% Ibidem,

%7 Arh. St. jud. Dimbovita, fond Prefeclura jud. Dimbovita, dos. 47,1917, f. 4.
8 Ibidem, f. 6 ; 11.

* Ibidem, f. 1—2.

%0 Ibidem, f. 71.

3 Ibidem, f. 20, 21, 22, 28, 43.

72 Ibidem, f. 9, 16, 33—34.
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veste respectarea ei de catre arendasi si mosieri. Referindu-se la noua
improprietarire a {aranilor, in circulara Consiliului Superior al Agricul~
turii Nr. 1010/1919 se recunostea in fapt situatia grea a taranimii noastre
precum si limitarea ei, meputindu-se satisface toate cererile {aranilor
lipsiti de pamint. Se cerea inspectorilor agricoli judeteni de a veghea in
deosebi la respectarea legii invoielilor agricole de catre exploatatori
pentru ,,imposibilitatea de fapt pentru a se improprietari toti satenii lipsiti
de pamint, va avea neapirat o clasi insemnatd de muncitori agricoli a
ciror interese vor trebui sa fie aparate..“¥. Sigur, apararea intereselor
taranimii din partea exploatatorilor a fost iluzorie. Eliberarea ei sociala
va fi posibila mumai prin lupta revolutionarda si sub conducerea clasei
muncitoare.

3 Arh. St. jud. Dimbovita, fond Inspectoratul Agricol jud. Dimbovita, dos.
113/1919, f. 14.
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