
SATUL DEALU MARE. 
FILE DE ISTORIE MEDIEVALA 

LONGIN S. VATAŞESCU 

Localitatea Dealu Mare este situată la 30 km norcl dC' oraşul Tîr­
goviştc, pe malul drept al rîului Ialomiţa, pe şoseaua naţională Tîrgovişte­
Sinaia. Ea face parte din cadrul comunei Buciumeni alături de un alt 
sat - Valea Lcurzei. în perimetrul acestui sat sînt : Dealurile Brata, 
Braniştea şi plaiul Sălătrucului 1. Pe teritoriul său curg următoarele 
ape : rîul Ialomiţa cc o desparte de comuna Buciumeni şi pîrîul Dealul 
Frumos. Se învecincaz[1 la nord cu comuna Pietroşiţa, est cu comuna 
Buciumeni, sud oraşul Fieni şi vest comuna Runcu. 

Localitatea s-a denumit pînă în anii noştri - Tiţa*. Acesta L'ste 
numele sub care a apărut de la prima menţiune documentară. De ce 
oare i s-a spus în acest fel încă de la întemeiere ? Cel ce vizitează locali­
tatea şi va privi cu atenţie relieful aşezării va observa cum satul este 
aşezat la poalele unor dealuri dintre care unul are o formă proeminentă 
ele mamelon. Forma caracteristică a acestui deal a dat numele satului. 

în ceea ce priveşte prima atestare documentară a satului, cxist{1 
o controversă. Istrate Mocanu Silvia susţine că Tîţa apare în izvoare 
pentru prima dată la 1532 2 şi numai pentru faptul că în condica moşiei 
Tîţa a familiei Belu este trecut hrisovul lui Vlad Innecatul şi în el 
apare un Nan pe care, cred, îl identifică cu cel ce apare la 9 martie 1572 :i_ 
Este nC'cesar să facem o precizare şi anume că amintita condică cuprinde 
şi documente referitoare la istoria localităţii Fieni. 

Prima atestare a satului, deşi numele său nu apare, dar reiese pe 
baza numelor unor feudali locali şi a unor delimitări de moşie ce revin 
în documentele ulterioare, unde apare toponimul Tiţa, este din 8iulie 

1 D. P. Condurăţeanu, Dicţionarul geografic al judeţului Dimboviţa, Bucu­
re5ti, 1890, p. 94. 

' Longin S. Vătăşescu, File de istorie medievală, Pietroşiţa, Dealul Mare, 
Fieni - sate de plai, în Valahica, studii şi cercetări de istorie, 10-11, M.J.D., Tir­
govişte, 1978-1979, p. 413. 

2 Istrate Mocanu Silvia, Răpirea pămînturilor moşnenilor din comunele Bez­
dead, Tiţa şi Şerbăneşti de către biv vel logofătul Ştefan Belu în primele trei 
decenii ale veacului al XIX-Zea, lucrare de diplomă, Bucureşti, 1963, p. 8. 

J Colecţia Arsene Popa - Dealul Mare, Actul nr. 3, izvod din 1699 după 
hrisovul din 9 martie 1572 sau Arh. St. Bucureşti, mss. 686, f. 2v-3. 
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1561 ,,_ I SL' întărcştc de către Petru cel Tinăr „lui Nan 'ii cu feciorii lui.. 
ca să-i fie lui mo';iil' la Fieni din hotare în sus". AcC'la'ii Nan credem, 
reapare în moci sigur în hrisovul lui Alexandru Mircea clin~) marti<· 
1572:i. ,,Dat-am domnia mea poruncă a domniei melc lui Nan ';ii frciorilor 
ciţi Dumnezeu îi va d[1rui, ca s,i.-i fie lui mo';iic în hotarul Fienilor în 
sus". Şi unul din rc•1wrPlC' moşiPi estP „şi pînă la detunătura Fin•ţilor 
în jos la iz\·orul Tiţa 'ii p<' Tiţa în sus pînă la munte·'. Dacă C'Xistă nu­
mde piriului nl'Îndoielnic 'ii satul, căci în cazul nostru de la numelt• 
satului trebui<' s[1 provin[, si numele apei. Să nu se înţeleagă din cele 
C'Xpuse mai sus C'[1 am obiecta împotriva coboririi în tr1•cut a vechimii 
sale la 15:32. Nicidecum, deoarece satul este mult mai vechi decit această 
c\ată şi intcrpn•tînd hrisovul lui Matei Basarab din 1642(:3) li Ţiţa este o 
a'iczare anterioară form,i.rii statului feudal românesc la sud de Carpaţi. 

In acest hrisov din n martie 1572 domnia judecă pricina dintre 
Nan ';ii Bcrivoie din satul vecin Fieni, ambii a\·ind mo'iie în hotarul 
dintre cele două sate. ln urma a două judecăţi domnul dă dreptate lui 
Nan, ce cu 2--l dP boieri Î<;ii delimitează semnele de hotar ale mo'iici. 
Acela'ii Nan \·a vinde mai tîrziu o parte din mo';iia sa lui Măinea 'ii 
fraţilor săi pentru o sumă de 700 de aspri. Ne rnnfirmă hrisovul lui 
Mihnea Voevocl clin 21 aprilie 1582 prin care este întărită acestora cum­
părătura î_ Tot clin \'f('mca lui Mihnea avem o mărturie indirectă. În 
timpul lui Constantin Brînrn\·C'anu - 1708 iulie' 1 :l intre' Tiţa şi Pietro­
'iiţa are loc o judecată pentru stăpinirea muntelui Z{111oaga ~- Ţiţiienii 

afirmă că acest munte a fost plătit numai de ei de şugubina ';inimilor în 
\·remea lui Mihnea cu no de \·aci. Este vorba dl' prima domnie 1577-
1583, deoarece spun ei că 'ii sub Petru Cercel (1583-1585) satele' Pit>tro­
'iiţa şi Ţîţa sint pedepsite pentru că n-au îndeplinit darea şoimilor. 

_Din vremea lui Petru Cercel pină sub :Matei Basarab se constat,\ 
aproape o totală absenţă a satului, cu unele excepţii. 1n 1592 apare ca 
martor într-un document cu prilejul unei vinzări făcute la Pietroşiţa, 

Hadu din Ţîta !I_ Tot ca martor, ele data aceasta în veacul al XVIl-lC'a, la 
ltil9 apare cu prilejul u1wi \'Înzări la Şerbăne'iti în hrisovul lui Gavril 
Movilă, Fătul din Ţiţa '°· 

Sub Matei Basarab urmaşii lui Nan Î<;ii ·vind părţile lor dt• mo~il' 
în hotarul Fil'nilor unor boieri din afara satelor noastre•. Este cazul 
logofătului Ncnciu din Bărbăte';iti şi a căpitanului Tănase din Tirgovişte. 
Astfel Standu vătaful din Ţiţa şi cu Manca tot de aici îşi vind părţile dl' 
moşie căpitanului Tănase - lG-12 11 , 'ii respectiv lGH 1·~. Nenciul logo­
fătul cumpără şi el de la diaconul Stoica ginerele vătafului Stanciu a 

1 Arhi\'ele Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 1 v-2. 
:, Ibidem, f. 2v-3. 
i; Longin S. Vătăşescu, Semnificaţii ale hrisovului din 15 ianuarie 1605 in 

istoria localităţilor Fieni şi Pietroşiţa, Valachica, M.J.D., Tirgovişte, 1979, p. 19:J. 
; Arhivele Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 183v-18-l. 
H Ibidem, Mitropolia Bucureşti, III ·s. 
1' D.1.R., B., XVI, voi. VI, p. 55. 
1" Ibidem, XVII, voi. III, p. 371. 
11 Arhivele Statului, Bucureşti, Mănăstirea Căldăruşani, XXXll 7. 
t! Ibidem, XXXII/O. 
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tr<>ia parte din averea socrului său la Fieni Ll_ De asemenea Stan feciorul 
judelului Măinea clin Tîţa vinde ~i el Nenciului Bărbătescu 4 locuri în 
hotarul de sus al Fienilor şi o jumătate dC' vad ele moară Vi_ 

Dar moşiile cumpărat<' eh_, cei cloi boieri nu vor rămine multft 
\·n,me în stăpînirca lor, pentru că vor fi cumpărate ele Mănăstirea Căldă­
ru'?ani, cum c'ste cazul boierului clin Bărb[1teşti sau făcute danie MJnăs­
t irii de Tănase căpitanul. Astfel la mijlocul veacului al XVII-lea Îrl 
hotarul sudic al satului Tiţa se înstăpîneşte acest mare feudal. Cele douft 
satl' vor apărea mereu împreună de cîte ori va fi amintită în documente 
mosia Căldărusanilor. La 12 mai 1G51 l\Iatci Basarab întăreste mos;ia 
m,-11.1ăstirii în h;)tarul cdor clou{1 sate ... însă ele la Tiţa clin hola~ul ele s·us 
:i.t de locuri în lungul locului pe 80 ele stinjeni, iar în lat 15 stînjeni ... 
'?i au dat toate lingă hotarul cel bătrîn" r,_ Observăm cum s-a făcut 
totodată şi comasarC'a tuturor locurilor într-o anumită parte. Dar pentru 
o mai corectă aprc,cicrp a celor 3-! de locuri în hotarul ŢîţC'i, recomandăm 
a se vedea harta moşici 'fiţa a familiei Belu i.·;_ 

Un alt boier ce cumpăr[t mo~ii de la ţîţîieni este Neagoe din Să­
cuieni - Dîmboviţa. La dala respectivă este marc poszelnic 17, ajungînd 
mai tîrziu mare ban 1~. Acesta face cumpărături cam în aceiaşi vreme 
si în satul vecin Pietro'?iţa. Popa Stanciu din Ţîţa vinde lui Neagoe par­
ten sa dL' mo~ie „elen sus ele Petro~iţa pînă la munte·', a treia parte din 
partea ţîţîienilor, pentru marea sumă de 1 OOO ughi l!l_ Este cam în acelaşi 
loc, unele marele postelnic face cumpărăturile de la pitroşiţeni. Pe boierii 
clin Săcuicni îi vom mai întîlni în acte referitoare la cumpărări de munţi 
pe Ialomiţa. 

In vremea lui Antonie vodă clin Popeşti, Buline~tilor din Ţîţa li 
S(' întărc'sc printr-un hrisov domnesc toate, cumpărăturile înaintaşilor lor 
amintite în hrisovul lui Mihnea din 21 aprilie 1582 făcufr atunci şi cele 
ulterioare în sumă de G-!10 aspri :!O_ 

Printre alte- int[triri este şi o delniţă în sat la 'fiţa de 14 pămîn­
turi cumpărate mai tîrziu de pietroşiţeni de la Buline'?ti, pentru care vor 
izbucni certuri şi judecăţi. Multe din comupărăturile întărite sînt la 
Cernica, moşie aflată în hotarul Bezdeadului. în ultimul sfert al veacului 
al XVII-lea - vremea lui Şerban Cantacuzino în sat se infiltrează ca 
stăpînitor de moşii Mitropolia din Tîrgovişte. Este aceiaşi vreme cînd 
pătrunde şi în aşezarea vecină Pietroşiţa. Modul de penetraţie al mare­
lui stăpînitor este în mare măsură zălogul, dar uneori şi cumpărăturile 
directe. Astfel la 25 iunle l (i84 Balea din Ţîţa îşi zălogeşte moşia pentru 
împrumutul făcut de la dichiul Damaschin al Mitropoliei 2L_ La fel pro­
cedează Chiriac şi Bordea pe 19 aprilie l 68-! n_ Sînt cazuri, cum afir-

n Ibidem, XXXII 110 - 1647, martie 29. 
11 Ibidem, XXXII 112, 1648, iunie 5. 
1:; Ibidem, XXXII '18. 
ir. Biblioteca Academiei R.S.R., Cabinetul de hărţi, nr. 2360. 
17 Arhivele Statului, Bucureşti, Mitropolia Bucureşti, XXXIX/19. 
18 Nicolae Iorga, Despre Cantacuzini, Bucureşti, 1902, p. CXIII. 
19 Arhivele Statului, Bucureşti, Mitropolia Bucureşti, XXXIXil9. 
2n Ibidem, mss. 686, f. 62, 1671, mai 3. 
21 Ibidem, Mitropolia Bucureşti, XXXIX, 36. 
22 Ibidem, XXXIX.134. 
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mam mai sus, cînd Mitropolia face cumpărături directe. De exemplu 
Teodor fiul vătafului Stanciu din Ţîţa îşi vinde toată partea sa de mo~ie 
din sat şi din împrejurimi pentru suma de 25 ughi. 

Din vremea lui Constantin Brîncoveanu sînt două atestări în legă­
tură cu satul. In primul rînd este trecut pe harta stolnicului Constantin 
Cantacuzino printre cele 53 de sate ale judeţului Dîmboviţa la acea 
epocă judeţul cu cel mai mare număr de sate din ţară 23. Acest intere­
sant monument cartografic a fost tipărit la Padova în 1700. Din 10 iunie 
1705 este a doua ştire, care ne lămureşte că satele Ţîţa şi Bădeni au 
avut diferende pentru moşia Dumbrăveaua, aflată în latura vestică a 
satului 2". 

La 17 4 7 reîntîlnim Mitropolia în judecată cu Stan din Boldeşti 
- judeţul Seac, cel din urmă pretextînd că Mitropolia ţine în stăpînire 
la Ţîţa în mod samavolnic moşia strămoşului său Teodor 2-,. Neîndoios 
este acel Teodor fiul vătafului Stanciu, căci spune susnumitul Stan, 
Mitropolia „o stăpîneşte de 63 de ani". Este vînzarea amintită la 1 iunie 
1684. Evident, acesta pierde judecata ,pentru că Mitropolia stăpîneşte 
cu bun temei această mosie. Tot din acest an avem si unele însemnări de 
livezile şi locurile pe ca.re le deţine Mitropolia la· 'fiţa în locul numit 
,,Mlăci" :.1;_ 

O statistică sumară ne-a dus la concluzia că deţinea în jurul a 
400 stînjeni livade şi peste 15 locuri unele amestecate cu ale sătenilor. 
Acesta ar fi tabloul posesiunilor în sat, harta moşiei Ţîţa ne poate indica 
cu precizie locul şi mărimea lor. Mult mai tîrziu aproape de mijlocul 
veacului următor între urmaşii logofătului Belu şi Mitropolie se vor isca 
judecăţi privind aceste proprietăţi. 

Satul va mai apărea tot la mijlocul veacului al XVIII-iea în cărţile 
de porunci ale lui Gri[tore Ghica din 27 martie 1750 27 şi Mihai Cehan 
Racoviţă clin 31 august 175-4 2·~, clar în pricini de judecată cu Mănăstirea 
Căldurăşani pentru călcări de moşie. Tot în acelaşi sens este dată ~i 
porunca lui Alexandru Ipsilanti din 6 septembrie din 1876 pentru moşia 
Fieni Ţîţa - alegere de hotare : ,,34 de locuri ele la Ţîţa din hotarul 
de sus·'. Doi ani mai tîrziu aşezarea este enumerată printre satele jude­
ţului Dîmboviţa în memoriile generalului Bauer 2•1. în timpul războiului 
turco-rus 1768-177 4 generalul Bauer ia parte la campaniile militare 
desfăşurate pe teritoriul Tărilor Române si în aceste conditii cunoaste 
foarte bine cele două pr

0

incipate, îndeosebi Ţara Românea.scă, despre 
care va scrie nişte memorii foarte interesante. Astfel este prezentat 
satul : ,,Ziza - village avec une eglife pres du precedent·'. 

2
:1 Constantin C. Giurcscu, llarta Stol11icului Constantin Cantacu.:::ino, în Re\·. 

Istorică Română, voi. XIII (1941), fasc. 1, p. 18. 
21 Arh. Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 188v-189. 
2
'' Ibidem, Mitropolia Bucureşti, XXXIX/68 şi 69. 

w Ibidem, mss. 686, f. 41-4~. 
27 Ibidem, Mînăstirca Căld<irnşani, XXXII/21. 
28 Ibidem, XXXI1t31, 
:!!J Bauer gen. Frederic Guillaume de, Memoires historiques et geographiques 

sur la Valachie, Frankfurt et Leipzig, 1778, p. 158. 
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In ultimele trei decenii ale secolului XVIII - constatăm o vînzare 
făcută de ţiţiieni a moşiei avute de la strămoşul lor Nan, situată din 
drumul Pietro.şiţei pînă în muntele Măgura, intre Ialomiţa şi pîrîul 
Valea Ţiţei. în altă împrejurare am arătat că în vechime satul Ţîţa era 
despărţit de Pietroşiţa de rîul Ialomiţa din vatra sa pînă în munte 30. 

Moşia amintită a fost împărţită pe trei moşi, adică trei urmaşi ai lui 
Nan din care îşi trag obîrşia astăzi Boiereştii, Chiricioii şi Precupeţii, 
fiecare din aceştia avînd a treia parte din sfoara de moşie sus pomenită. 
Pînă la 1771 toată partea Chiricioilor în această sfoară a fost cumpărată 
ele Marin Vătaful din Pietroşiţa :H_ Urmează moşul Precupeţilor în 1777 :J:.! 

cu ultimul cel Boieresc ,să fie cumpărat : una la 1778, din drumul Pie­
troşiţci în calea Muntelui Glava şi apoi în 1793 a doua parte a acestui 
moş, din Muntele Glava în Valea Doicii 33. La sfîrşitul veacului al 
XVIII-lea îşi vînd ţîţîienii această mare moşie, pe care însă la începutul 
secolului XIX un reprezentant al Boiereştilor, medelnicerul Ioniţă Boie­
rescul, să înceapă o intensă activitate ele recîştigare a părţii sale din 
moşul Boiereştilor - a treia parte - atît în hotarul cu Pietroşiţenii cît 
şi în hotarul cu Fienii. Apoi, pe baza dreptului de protimisis ce-l invocă, 
răscumpără toată partea Boiereştilor şi unele părţi din ceilalţi doi moşi : 
Chiricioiii şi Precupeţii. în 1807 martie se încheie intre fii vătafului 
Marin din Pietroşiţa, Constantin şi Marin cu medelnicerul Ioniţă o înţe­
legere privitoare la stăpinirea moşiei cumpărată anterior de vătaful 
Marin. Astfel pictroşiţenii stăpînesc două părţi din moşia ce se întinde 
pînă în muntele Măgura, lată din Ialomiţa în pîrîul Valea Ţiţii, iar me­
delnicerul o parte, exact cît stăpinea întregul moş Boieresc. Muntele 
Clava trece îns[1 două părţi în posesia Boierescului şi o parte în stăpî­
nirea fiilor lui Marin Vătafu :ir,_ Ciţiva ani mai tîrziu medelnicerul se va 
judeca cu Bulineştii şi Braşoveştii din Ţîţa pentru moşie în sat şi în 
181G mai 13, stabileşte şi cu aceştia o înţelegere 35. Buline.ştii îşi vor 
stăpîni numai proprietăţile cuprinse în hrisovul lui Antonie Vodă din 
Pape.şti - 1671. Ioniţă va stăpîni a treia parte dintr-un moş ce i se 
cuvine ca drept de părtaş şi pe baza dreptului de protimisis să răscum­
pere părţile de moşie după 9 zapise, cumpărături făcute de Bulineşti de 
la Precupeţi şi Chiricioi în sat;}~. El îşi va spori moşia, pe care clupă 
multe procese a reuşit s-o obţină de la cei ce o stăpîniseră o bună bucată 
de timp. Au fost trase cele şase trăsuri pe întreaga moşie din care 
făcînclu-se împărţirile necesare, au rezultat 1237 de stînjeni. Aceasta a 
fost întinderea moşiei lui Nan din Ţîţa „şi fiind această moşie a lui Nan 
din Ţîţa". însă este împărţită la neamurile coborîtoare în număr de trei. 
Deci fiecăruia i-au aparţinut iniţial 412 stînjeni 37. Ulterior au fost alese 

:m Longin S. Vătăşescu, Semnificaţii ale hrisovului din 15 ianuarie 1605, 
p. 196. 

:li Arhivele Statului, Bucureşti, mss. 686, f. 120v-121. 
32 Ibidem. 
31 Ibidem. 
:Vi Ibidem, f. 59 v. 
:i:; Ibidem, f. 44v-48. 
3G Ibidem, f. 48-49. 
37 Ibidem, f. 31 v-32 v-39. 
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şi cumpărăturile celorlalte două părţi pe baza celor nouă zapise cumpă­
rate' prin protimisis. Deşi s-a zbătut mulţi ani, pentru a-şi redobindi 
şi reîntregi proprietăţile moştenite, medelnicerul le va vinde după un 
sl'urt timp marelui logofăt ele Ţara de Sus, Ştefan Belu :ui_ 

În al doilea deceniu al veacului al XIX-lea la marginea hotarului 
satului Ţîţa a apărut o mare primejdie. Satul vecin Bezdeadul fusese 
cumpărat de unul din marii latifundiari ai epocii - Ştefan Belu. Despre 
eroica rezistenţă a moşnenilor ţîţîieni şi a întregului plai Ialomiţa împo­
tri\'a nemilosului acaparator de ocine strămoşeşti am relatat în altă 
împrejurrare :m_ Faptul cc trebuie să-l relevăm aici este acela că în 
scurt timp întregul sat este cotropit de Belu. 

O privire generală asupra satului în prima jumătate a veacului al 
XIX-lea, mai precis în primele patru decenii, ne-o putem contura din 
trC:'i izvoare extrem ele importante. în primul rînd - catagrafia de la 
181 O, clin care reiese că Ţîţa era o aşezare ele categoria a doua. La această 
claL"i avea un număr ele 51 de case. Populaţia număra 165 de locuitori 
dintre care 812 bărbaţi şi 8-1 kmei 40 . 

La începutul celui de al treilea decpniu întreaga aşezare avea mai 
mult de 111 gospodării. Helatează harta rusă din 18:15 H_ Este un pro­
gres sensibil al satului dacă ne gînclim că în răstimp de 25 de ani au 
existat destui factori economici, sociali şi politici, ce au stînjenit dez­
voltarea firească a a~ezărilor noastre, legaţi de împrejurări interne şi 
externe. 

în 1838 existau 119 familii cu numai 8 mai mult ca în 18:35 '.:.!_ 

Aşezarea s-a dezvoltat lent comparativ cu vecinul său nordic Pietro­
şiţa, ce a cunoscut o adevărată explozie demografică. Populaţia satului 
numără în jur de 40 Ode locuitori. Din cele 119 familii peste 100 sînt 
de clăcaşi. Satul lucrează : 182 pogoane de fin şi porumb, creşte 125 cai, 
79 ele boi, 147 vaci, 100 capre, 64 rîmători, 31 stupi, cultivă 146 pruni, 
407 pomet. 

întrucît catagrafia pentru Ţîţa ne dă două statistici - privitoare 
la bogăţia sa animalieră şi suprafaţa de pămînt lucrată, am ales-o pe 
aceasta avînd şi aici reţineri serioase asupra unor cifre. 

În ultimul deceniu, spre mijlocul veacului al XIX-lea n-am mai 
întîlnit izvoare importante, care să ateste prezenţa sa legată de eveni­
mente istorice sau fenomene social-economice deosebite cu ecou în viaţa 
a~czării. Constatăm numai hotărnicia mo)iei Ţîţa a căminarului Dimitrie 

"~ Ibidem, f. 61-61 v. 
:w Longin S. Vătăşescu, Frămîntări sociale pe Ialomiţa superioară î11 ajunul 

revoluţiei dela 1821 în Biblioteca Valahica, studii şi materiale de istorie şi istorie 
a culturii, M.J.D., Tirgo\'işte, 1975, pp. 167-172. 

"
0 Alexandru A., Popescu Runcu, Catagrafia judeţului Dimboviţa la anul 1810 

Tirgovişle, 1936, p. 14. ' 
"' Constantin C. Giurescu, Principatele Române la începutul secolului al 

XIX-lea, Ed. St., Bucureşti, 1957, p. 23. 
"2 Arh. St., Buc., Catagrafia plaiului Ialomiţa - Dimboviţa, 1838. 
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Belu fiul logofătului Ştefan Helu la 1838 "\ făcută ele serdarul ingirwr 
Teodor Paladi şi care poate fi urmărită în detaliu pc harta cu acela)i 
nume. Apoi o judecată ce se duce între căminar ~i Mitropolie limµ de 
7 ani - 1841-1848, pentru unele locuri clin mlăci ~i pentru trei munţi : 
Curmăturile, Surlele )i Brîncluşa ,,,._ 

Sat în majoritate cu moşneni pînă la începutul veacului al XIX-k•a, 
şi ca unnare a atribuţiei sale ele sat de plai principal pe Valea Ialomiţei 
la graniţa cu Transih·ania, va decade brusc în prima jumătate a seco­
lului XIX-lea, cînd este as~rvit în întregime. 

"" Ibidem, mss. 686, l. 4l'l-413 v. 
,,,, Ibidem, f. 430-432. 
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