
COMPETIŢIA ORĂŞENIMII CU ALTE SEGMENTE 
SOCIALE ÎN VREMEA LUI MATEI BASARAB* 

Irina C'rrstina 

L'anciennete des villes a impose des le debut la relation avec le pouvoir. Les villes qui 
avaient leur origine dans la periode avant l'Etat ont reussit aussi apres la fondation, imposer le respect 
de certains droits, assimile aussi par Ies villes plus nouvelles. Celles de la premiere categorie ont 
beneficie des avantages ecrits de la part de pouvoir. Cets le cas des villes Campulung te Targoviste. 

Pendant le regne de Matei Basarab la viile attire l'attention des grands proprietaires, des 
boyard et des monasteres, grâce a l'activite economique qui se deroulait ici. Les demandes des prieurs 
etaient tellement insistants, que le pouvoir faitt des dons au monastere Tismana, Ies droits de douane de 
la viile Targul Jiu, au monastere Arges Ies droits de douane de la viile, au monastere Campulung, Ies 
droits de douane et aussi le droit du jugement dans la viile. 

En depit du grand nombre de taxes qui payent en viile. l'epoque de Matei Basarab a marque 
un deve loppement du pouvoir economique des citadins, surtout des commen;:ants. 

Le pouvoir, Ies boyard et Ies monasteres ont profite beaucoup a la suite des villes. Le regne 
voyait Ies villes comme des sources tres sures pour Ies produits et Ies boyards et Ies monasteres comme 
des lieux ou ils pourraient vendre le mieux leurs produits. 

Les citadins, autant qu'ils ont pu ils se sont entraînes dans la direction de maintenir leurs 
droits, plus anciens ou bien plus nouveaux. 

Pentru a putea decela pozi?a pe care autoritatea centrală a adoptat-o faţă de 
orăşeni, o conditie sine qua non este analiza documentelor care, dincolo de forma 
lor exterioară de porunci individuale, conţin apeluri la judecata preliminară a 
autorităţilor urbane, confirmări ale unor privilegii mai vechi, scutiri de unele taxe, în 
special pe vin, hotărniciri ale moşiei oraşului, judecă? date în favoarea orăşenilor, 
chiar dacă se judecau cu un mare boier sau cu o mănăstire puternică, dar şi sentinţe 
nedrepte faţă de aceştia. 

Pe parcursul domniei lui Matei Basarab documentele men?oneaz.ă 

existenţa si func?onarea in forme mature de viaţă orăşenească a peste 20 de 
localită?, dintre care mai des pomenite in documente au fost: Bucureşti, Târgoviste, 
Câmpulung, Argeş, Piteşti, Râmnic, Buzău, Ploieşti, Târgşor, Gherghiţa, Oraşul de 
Floci si Târgu-Jiu1 

• 

· Comunicare susţinută in cadrul sesiunii .\/mei Basarab 350. Hrgovişt(:. 19-20 aprilie 2004. 
1 

Materialul documentar care ne-a stal la dispoziţie se bazează. în principal. pe documente 
publicate in colecţia Documenta Romaniae flistorica. 13. Tara Românească \ olumul XXV ( 1635-1636 ). 
1988. Ed. Academiei Române. Bucureşti, 1988. pe regestele documentelor publicate de .. Arhi\ ele 
Naţionale··: Catalogul documentelor Ţării Românesti din Arhivei.:: Statului. volumele IV ( 1633-1639). V 
( 1640-1644 ). VI ( 1645-1649). VII ( I 650-1653). Bucureşci. I 981. 1985. I 993. 1999. ca şi p.: cele două 
\"O lume publicate de G. Potra. Documente pri1·itoare la istoria oraşului Bucureşti 159../-1811, Ed. 
Academiei Române. 1961 şi Documente privitoare la istoria oraşului Bucureşti ( 1634-1800). Ed. Acade­
miei Române. Bucureşti. 1982. 
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Vechimea oraşelor a impus, de la început, relaţia cu domnia şi de aici au 
derivat e drept, destul de rar, anumite reglementări juridice privitoare la unii s-au 
alţii dintre orăşeni si mult mai târziu la totalitatea orăşenilor din ţară. 

Oraşele care îşi aveau originea în perioada prestatală şi care, astfel, şi-au 
creat un mod propriu de viaţă, au reuşit şi după întemeierea statului să impună 
respectarea anumitor drepturi al căror uz intrase deja in conştiinţa publică: dreptul 
de a-şi alege propriile organe de conducere Gudeţ, asistat de 12 pârgari), singurele in 
măsură să sancµoneze toate schimbările intervenite în regimul proprietăţii urbane, 
atât în vatra oraşului, cât şi în moşia acestuia, dreptul de judecată în zonele amintite 
( exceptând "vini le mari", rezervate judecăµi domneşti), pentru a nu aminti decât pe 
cele mai importante, preluate apoi şi de oraşele a căror geneză este plasată după 
întemeiere.2 Alături de aceste drepturi, judeţul si pârgarii aveau şi atribuµi fiscale, 
repartizau terenurile din hotar, asigurau ordinea publică, intabulau în catastihul 
oraşului toate actele juridice care se refereau la bunuri imobile din vatră şi moşie, 
păstrau pecetea oraşului3 . Toate aceste drepturi şi obligaµi ale orăşenilor au fost 
reconstituite pe baza documentelor emise mai târziu, în secolele XVI-XVII, şi doar 
pentru un număr mic de oraşe, fiind, totuşi, unanim acceptat faptul că şi oraşele fără 
privilegii scrise s-au bucurat de întreaga organizare orăşenească, mai puµn de unele 
scutiri de dări4, scutiri care, nici în cazul în care erau acordate, nu erau în vigoare 
decât foarte puµn timp, aşa cum se va vedea mai jos. 

Pe măsura trecerii timpului, autonomia orăşenească devine tot mai precară: 
intervenµile dregătorilor domneşti sunt din ce în ce mai pregnante, dreptul de 
judecată este limitat la pricini mărunte, intervenţiile brutale ale unor clerici, 
preocupaµ excesiv de latura materială a existenţei, devin un fapt aproape cotidian. 

Domnia lui Matei Basarab, neobişnuit de lungă, pentru secolul al XVII-iea, 
permite, datorită cantităµi mari de documente transmise până la noi, reconstituirea 
modului în care domnia a înţeles să interractionez.e cu orăşenii. Un număr mare de 
documente îi surprinde pe orăşeni exercitându-si, în continuare, cele mai importante 
atribuµi din domeniul juridic. De exemplu, judeţul si pârgarii din Târgoviste 
întăresc cumpărăturile făcute în vatra şi în hotarul oraşului5 ; la fel, cei din 
Bucureşti6; Enache Laţcăr,judeţul si 12 pârgari din Oraşul de Floci, mărturisesc, în 
1641, că Radu şi fraţii lui nu sunt rumâni, aşa cum invocau oamenii mănăstirii 
Cozia, ci sunt ţărani din satul Ciulineşti7• 

2 I. Donat. Domeniul domnesc în Ţara Românească (sec. XIV-XVI). Ed. Enciclopedică. Bucureşti. 
1996. p. 122: P. P. Panaitcscu. Comunele medievale în Principatele Române. în . .Interpretări româneşti. 
Studii de istorie economică şi socială. Editia a li-a". Ed. Enciclopedică. Bucureşti. I 994. p. 129. 

3 L. Lehr. Organi=area administrativă a oraşului Târgovişte în secolele .\TJ-XI 'fi. în „Acta 
Valachica". 3. 1972. p. 163-164: V. Costăchel. P. P. Panaitescu. A. Cazacu. l'ia/a feudală în Ţara 
Românească şi .\Io/dorn în secolele X/1'-.\TII. Ed. Ştiinţifică. Bucureşti. 1957. p. 429. 

4 P. P. Panaitescu. Comunele medievale ... p. 134. 
5 Catalogul documemelor .... IV. doc. 1506. p. 650. doc. 931. p. -n5. doc. 932. p. 425-426: D. R. 

H„ B. XXV. doc. 328. p. 363. 
6 G. Potra. Documeme privitoare la istoria oraşului Bucureşti I /63.:/-/8()()). doc. I. p. 53. 
7 

Catalogul documentelor .... V. doc. 455. p. 217. 
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Foarte nwneroase sunt situapile în care Matei Basarab face apel la judecata 
pregătitoare a orăşenilor: în 1639, se judecă un proces între mănăstirea Sf Troiţă şi 
un anwne Stan vătaf, din Văcăreşti, pricina fiind stăpânirea unei ocini. Pentru 
restabilirea adevărului sunt chemaµ orăşenii din Bucureşti, care identifică vechile 
semne şi pietre de hotar; cu acelaşi prilej. orăşenilor li se redă lunca oraşului, în 
urma unui ritual mai puţin obişnuit: în prima zi a anului 1636 ( 1 septembrie), 
domnul, însopt de boieri, de orăşeni şi de călugări îşi exercită personal dreptul de 
mare hotarnic al ţării. Urmare a acestei adunări de stări este actul solemn (1636 
septembrie 6)8 prin care Matei Basarab întăreşte orăşenilor mari şi mici din 
Bucureşti ocinele, moşiile, viile şi livezile pe hotarele bătrâne. stabilite încă din 
vremea lui Mircea Ciobanul. Tot bătrânii oraşului Bucureşti. alături de preoţi şi de 
Radu mare agă. ispravnic la casa domnului şi de Cazan Năsturel postelnic, 
ispravnic al scaunului domnului, aleg moşia mănăstirii Sinaia din Bucureşti, aflată 
în proces cu mănăstirea Aluniş din Olt, pentru o vie9

. La începutul anului 163610
, 

judeţul Dragul, cei 12 pârgari din Târgşor şi mulţi orăşeni bătrâni mărturisesc cu 
sufletele lor că boierii din Lazuri, Pădure paharnic şi verii lui. sunt moştenitori ai 
ocinei din Deduleşti. Iată cwn invoca. în iunie acelaşi an, Matei Basarab, mărturia 
orăşenilor: "şi am văzut domnia mea şi am citit şi cartea oraşului Târşorului de mare 
mărturie, cu mulţi oameni buni orăşeni bătrâni, scrişi pe nwne în cartea sudeţului cu 
12 pârgari". Ca urmare a acestei dovezi. de nezdruncinat în sistemul de drept feudal, 
domnul conchide: '•şi bine am adeverit şi domnia mea cu tot divanul că este de 
moştenire a boierilor din Lazure ... " 11

• Memoria şi jurământul orăşenilor sunt 
invocate şi în rewlvarea unei pricini pe care mănăstirea Govora a avut-o cu Sima 
logofătul. De data aceasta, este vorba de orăşenii din Râmnic care, împreună cu 
dregătorul domnesc, Radu, al doilea portar, identifică locul unde a fost o moară. 
dăruită mănăstirii încă din vremea lui Vlad Călugărul 12• Într-o pricină pentru nişte 
case, o pivniţă şi nişte vii în dealul Târgoviştei, Matei Basarab îi trimite pe 
împricinaµ la "mahala", la oamenii buni care, împreună cu omul domnesc. 
Manolache vornic au adeverit ale cui erau proprietăple 13

• 

Alte momente în care domnul se bazează pe cartea orăşenilor sunt şi cele în 
care întăreşte diverşilor cwnpărători locuri de casă. pivniţe. grădini achiziţionate la 

8 
Ibidem. IV. doc. 1372. p. 597. doc. 842. p. 387-388: D. R. 11.. B .. XXV. doc. 377. p. 422-423: 

V. Al. Georgescu. P. Strihan. Judeca/a domnească în Ţara Românească şi Jfo/dova /6/ /-/83/. Partea I. 
Organi::areajudecă/orească voi. I (16/l-17-10), Bucureşti. 1979. p. 99-100. La distanţă de trei luni de 
actul precedent. orăşenilor din Câmpulung le este întărită moşia. aşa cum era ea .. inc5 din şezutul 
oraşului"'. D. R. f-1.. B„ XXV. doc. 424. p. 468. 

9 
C aralogul doc11menrelor .... VII. doc. 751. p. 261. 

10 
D. R. f-1.. XXV. doc. 193. p. 205. 

11 
Ibidem. doc. 309. p. 345-346: ,. şi doc 2-18. p. 261. 

12 
Ibidem. doc. 402. p. 441. 

n Caralogul documen/elor .... VII. doc. 998. p. 345. 
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Târgovişte 1 4, sau situaţia din anul 1638, când întăreşte mănăstirii Argeş nişte rumâni 
care pretindeau că sunt orăşeni, deoarece, tatăl lor, GonciuL ar fi fost orăşean din 
Argeş şi l-ar fi prins Legătura lui Mihai în Flămânzeşti, satul mănăstirii; orăşenii din 
Argeş dau mărturie că Legătura lui Mihai i-a apucat în satul lor de baştină, 

Flămânzeşti, iar nu în oraş 15• 

Totuşi, nu întotdeauna orăşenii sunt credibili. Într-un proces pentru o vie 
din dealul lzvoranilor, Banul, orăşean din Piteşti, aduce în apărarea sa "o carte 
mincinoasă de la oraş, de mărturie". Domnul şi dregătorii săi adeveresc că orăşanul 
umblă cu minciuni "pe cuvintele altora", motiv pentru care rămâne de lege în divan, 
· ~16 iar cartea sa este ruptă . 

O altă ipostază este aceea în care orăşenii, aflaţi în proces cu Oancea 
logofăt, din Lereşti, sunt împiedicaţi să-şi exercite dreptul de protimisis la 
cumpărarea unor vaduri de moară în Câmpulung. În vremea lui Leon Tomşa, un 
orăşean, Stan Focan, sare cu pâră, zicând că este volnic să cumpere el acele vaduri 
de moară, dar rămâne de lege. În 1636, acelaşi orăşean, dar de data aceasta 
împreună cu Stan sudeţul şi cu o seamă de orăşeni, vin din nou cu pâră la domnie. 
Orăşenii cer să li se dea voie să întoarcă banii şi să ţină ei acele vaduri de moară. 
Neavând câştig de cauză, orăşenii vin şi a treia oară în faţa divanului, dar fără nici 
un folos 17• 

Domeniul vieţii economice este, însă, de departe, cel care captează cea mai 
mare atenţie, atât din partea domniei cât şi din partea orăşenilor, între cele două părţi 
încheindu-se, uneori, anumite acorduri, evident ca o concesie din partea autorităţii 
centrale. 

Unele dintre acestea au fost redate şi în piatră, foarte probabil din iniţiativa 
orăşenilor. Inscripţiile de pe crucile de la V alea Voievozilor şi Ştefăneşti, ridicate în 
163518

, redau în piatră forma abreviată a hrisoavelor emise de Matei Basarab, în 
urma plângerilor înaintate de orăşeni. Şi cei din Târgovişte şi cei care aveau vii în 
dealul Piteştilor (orăşenii din Piteşti, dar mai cu seamă, cei din Câmpulung1

~ se 
confruntau cu abuzurile vinăricerilor. 

14 D. R. H., B .. XXV. doc. 364. p. 410-412: Catalogul documentelor .... IV. doc. 511. p. 243. doc. 
825, p. 382. 

15 Catalogul documente/or .... IV, doc. I 182, p. 526. 
16 Ibidem. V. doc. 872, p. 376-377. 
17 D. R. H., B .. XXV. doc. 205, p. 221. 
18 Cele două inscripţii au fost publicate de V.Drăghiceanu. în BCMI. în 1911 (cea de la 

Ştefăneşti) şi 1926 (cea de la Târgovişte). În 1962. R. Geoglovan publică ambele inscripţii. aducând unele 
modificări traducerilor ini\iale: R. Geoglovan, O .. tocmeală·· a lui Matei Basarab privitoare la scutirea 
lârgoviştenilor de unele dări pentru vin. Extras din SAi. IV. 1962. p. 5. 

19 R.Geoglovan. op. cit .. p. 5-6 şi N. Stoicescu. Matei Basarab, Ed. Academiei Române. Bucu­
reşti. 1988. p. 68, au apreciat că inscripţia de la Ştefăneşti îi privea pe orăşenii din Piteşti. Documentele 
par să-i indice. mai degrabă. pe cei din Câmpulung. Vezi. în acest sens. D. R. H. B .. XXV. doc. 425. p. 
469. din 1636 decembrie 8. care conţine următoarele precizări:., ca să fie de acum înainte cine Ya avea Yie 
în dealul Piteştilor nimica valu să nu aibă ... pentru că au venitu o seamă de orăşani din Câmpulung înainte 
domniei mele în divanu celu mare ... ". dar şi Catalogul documentelor .... VII doc. 242. p. 95 şi doc. 493. p. 
I 79. Dealul Piteştilor cuprindea mai multe dealuri: Vălenilor. Ciocăneştilor. Topolovenilor. în toate aceste 
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Producerea şi comercializarea vinului a reprezentat o parte importantă a 
activită~i economice din oraşe. Fiind un produs interzis musulmanilor, vinul a putut 
fi vândut în cantită~ foarte mari, aducând venituri considerabile tuturor celor 
implica~: domnie, boieri şi mănăstiri, orăşeni, ţărani liberi şi dependen~, dar şi 
slujitori mai mari şi mai mici. implica~ în prelevarea dărilor, tot mai numeroase. 

Este binecunoscut faptul că mănăstirile şi boierii s-au bucurat din totdeauna 
de imunită~ fiscale din partea domniei, scutirea (miluirea) de vinărici fiind una 
dintre cele mai râvnite şi mai frecvent întâlnite20

. Secolul al XVII-lea a fost o epocă 
de prosperitate a viticulturii. iar domnia lui Matei Basarab nu a făcut excep~e. Poate 
tocmai de aceea şi orăşenii au devenit foarte interesa~ de ob~erea unor scutiri de 
dări, a unor legături sau tocmeli21 -cum sunt numite în documente-, care, pe lângă 
exceptarea de la plata unor dări, urmăreau să fixeze oficial cuantumul acestora, 
limitând astfel interven~e arbitrare ale vinăricerilor şi ale celorlal~ slujbaşi. 

Am men~onat, deja, aşezămintele de la Valea Voievozilor şi Ştefăneşti. 

Primul, îi iartă pe orăşeni de zeciuiala domnească şi de părpăr (taxă asupra 
produselor ce urmau a fi comercializate )22. urmând să plătească numai vamă (30 de 
bani de vas) şi "plocon de nume bani 12"23 în vreme ce, cel de-al doilea, consacră 
numai o apărare a celor care cultivau vie, în fapt, domnia asigurându-se că orăşenii 
îşi vor plăti toate dările către visteria statului: vinărici domnesc - "de în zeaci 
vea(dre) l", "părpăr i vin la pim(ni)ţă"-12 bani de vas. vamă şi plocon - la fel ca la 
Târgovişte. 

În 1637, orăşenii şi ceilalţi posesori de vii în dealul Aninoasei, de lângă 
Târgovişte, erau datori cu plocon şi părpăr - câte 12 bani de bute şi cu partea 
domnească - din 1 O vedre una. semn că scutirile din anul precedent se limitau 
numai la podgoriile din Valea Voievozilor24

. 

În ceea ce îi priveşte pe orăşenii din Câmpulung care aveau vii în dealul 
Piteştilor (dealul Vălenilor, al Ciocăneştilor şi al Topolovenilor), ei sunt scuti~, în 
1636, de vinăriciul domnesc, plătind, în schimb, vinăriciul boieresc - "din 20 vedre 
vinu să le ia una", părpărul - câte 12 bani de bute şi "să dea de un slonu 12 bani"25

• 

Această "pomană şi iertăciune'', cum o numea Matei Basarab. este dublată. în 1646, 
de acordarea monopolului asupra vânzării vinului în oraş, caz fără precedenr6

• dar 

sate având podgorii. printre alţii. şi orăşenii din Câmpulung. Ca1alog11I documentelor .... VI. doc. 634. p. 244. 
doc. 965. p. 362, doc. 965 bis. p. 362. dar şi Ibidem. Vil. doc. 242, p. 95. doc. 489. p. 178. doc. 493. p. 179. 

20 
H. H. Stahl. Conlrihuţii la sludiul smelor de1·ălmaşe româneşli. III. Ed. Academiei. Bucureşti. 

1965, p. 115-116. p. 126-136: 
21 

R. GeogloYan. op. cil .. p.4: Cawlogul documentelor .... VII. doc. 242. p. 95. doc. 493. p. 179. 
22 lns1i1uţii feudale din Ţările Române. Dicţionar. coordonatori O. Sachelarie şi N. Stoicescu. Ed. 

Academiei. Bucureşti, 1988. p. 355 (in continuare. IFDTR): V. Mihordea, r·inăriciul domnesc şi 
vădrărillll. in •. Studii", t. 22.6.1969. p. 1095: 

23 
IFDTR. p. 362. 

24 
Ca1alogul documentelor ... , IV. doc. I 002. p. 454-455. 

25 D. R. H. B .. XXV. doc. 425. p. 469. 
26 

Ca1alogul docwnentelor .... VI. doc. 470 bis. p. 184: vezi şi L. Lehr. Comerţul Ţarii Româneşti şi 
Moldovei in a doua jumătate a secolului XVI şi prima jumătate a secolului XVII. în SMIM. IV. 1960. p. 230. 

194 

https://biblioteca-digitala.ro



şi fără urmări, căci, acelaşi emitent, un an mai târziu, îşi încălca tocmeala, atunci 
când le poruncea orăşenilor din Câmpulung care aveau vii în dealul Vălenilor, să 
dea vin pentru vinărici, vin domnesc şi boieresc, o vadră din z.ece, cu bu~le lor, iar 
egumenul de la mănăstirea Sf Troiţă să-l ducă la Bucureşti cu carele lui27.Totuşi, 
peste numai câteva zile, domnul revine, cu o nouă poruncă, în urma unei judecă~ 
între orăşeni şi egumenul Tanasie, cei dintâi fiind datori numai cu vinăriciul 

călugăresc, o vadră din 20, iar călugării să şi-l ducă la mănăstire cu bu~e lor, sau să 
facă ce vor vrea cu vinul. căci au rămas de lege înaintea domnului28

. Inconsecvenţa 
pare să caracteriz.ez.e hrisoavele domneşti relative la orăşenii în cauză, deoarece, în 
1648, se revine la cele două vinăriciuri, domnesc şi boieresc, câte o vadră din 1 O, şi 
la transportul vinului până la mănăstire, cu bu~le şi carele lor29

. Orăşenii şi slujitorii 
care aveau vii în dealul Oraşului de Floci erau datori cu aceeaşi zeciuială, către 
mănăstirea Căldăruşani, ctitoria lui Matei Basarab30

. 

În încheiera acestei ~ dedicate scutirilor şi taxelor pe vin, subliniem 
tendinţa generală de transformare a dijmelor în piă~ monetare. Un singur exemplu: 
aceeaşi orăşeni din Câmpulung se tocmesc cu părintele Serafim, egumenul 
mănăstirii Sf. Troiţă, să dea banii vinăriciului domnesc, câte 30 de bani de vadră31 • 

Deşi alcătuiau o comunitate liberă şi privilegiată, orăşenii datorau visteriei 
statului, pe lângă dijmele din produse. şi dări şi taxe în legătură cu meşteşugul sau 
negoţul pe care îl exercitau, dar şi bir. Oraşele muntene nu au beneficiat de c~ de 
libertate, ca cele din Occident însă ele au perpetuat de facto anumite drepturi şi 

irnunită~ judiciare şi fiscale. Singurii orăşeni care au obţinut în vremea lui Matei 
Basarab, o confirmare a unui privilegiu originar, au fost tot cei din Câmpulung. În 
1636 aprilie 12, Matei Basarab se adresează judeţului, pârgarilor, şi tuturor 
orăşenilor "câ~ sunt moşteni ai oraşului", recunoscându-le, ex officio, autoritatea 
lucrului judecat ("să n-aiba să se amestece să strice judecă~le lor nimenea, ci toată 
legea şi judecata Iaru stătătoare cumu au fostu mai dinainte vreme tocmeala 
loru ... "32

) şi, mai mult, în caz de desherenţă a unei familii din oraş, nimeni de afara 
comunită~ urbane, fie că era vorba de domnie, boieri, negustori, sh.tjitori, nu putea 
să cumpere sau să pretindă bunuri imobiliare în oraş. Scutirile acordate cu acest 
·prilej, găleata, slujba domnească, vama pârcălăbiei şi vama de pită de la soborul Sf 
Ilie, la care se adaugă monopolul asupra vârmuii vinului în oraş (miluit în 1646, aşa 
cum s-a văzut mai sus), dovedesc cu prisosinţă statutul special al acestei comunită~ 
urbane, ceea ce nu l-a irnpiedicat însă pe Matei Basarab să-l încalce. La numai un 

"
7 Caralogul docu111en1elor .... VI. doc. 951. p. 358. 

"
8 Ibidem. doc 965 bis. p. 362 (cuprinde o eroare de tipar. căci. altfel. ar anula doc. 965. (1647 

septembrie 28) emis în unna aceleiaşi judecăţi). 

"
9 Ibidem. doc. 1242. p. 470. doc. 629. p. 242. 

30 Ibidem. doc. 1238, p. 469. 
31 Ibidem. VII. doc. 493. p. 179: V Mihordea op. cit.. p. 1081. 
32 D. R. H., B .. XXV, doc 250. p. 262-263. 
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an distantă, în 164i3
, el dăruieşte mănăstirii Câmpulung păhărnicia, dare în bani 

cuvenită domniei de la cârciwnile din oraşe şi vama cu tot venitul târgului 
(pârcălăbia)34, din care o cotă parte revenise până atunci orăşenilor. 

Şi alte mănăstiri erau înzestrate cu vamă din oraşe. Astfel, mănăstirea 
Tismana era beneficiara., încă înainte de 1637, a unei jurnătă~ din vama oraşului 
Târgu-Jiu35

, iar mănăstirea Argeş era miluită., în 1640. cu tot venitul târgului, 
egumenul Leontie dobândind cu acest prilej şi dreptul de judecată în oraş36 . Deja, în 
1641 conflictul între orăşeni şi călugări este declanşat, Matei Basarab ameninţându­
i pe cei care vor continua să vândă bucate pe furiş37 . Cinci ani mai târziu, în 1646, se 
ajunge la proces în marele divan, între Dragomir, judeţul oraşului, acuzat că s-a 
amestecat în judecata şi vama mănăstirii, şi egumenul Leontie. Judeţul este scos cu 
rea ruşine din divan, în vreme ce mănăstirea îşi vede din nou întărite imunită~le38 . 
Referindu-se la acest conflict, Nicolae Iorga aprecia că. în 1649, "fu o adevărată 
revolu~e a târgului împotriva călugărilor''39• acuza~ că umblă cu femeile din oraş. 
Domnul ia partea călugărilor şi le porunceşte orăşenilor să înceteze cu minciunile, 
deoarece nu aveau dovezi ("şi nimica de faţă nu aţi văzuf'). căci, altfel, îi va alunga 
din 40 

oraş. 

Starea conflictuală dintre orăşeni şi mănăstirile din imediata apropiere este 
una din caracteristicile perioadei. Matei Basarab tranşeaz.ă aceste dispute, care 
aveau un pronunţat substrat economic. de cele mai multe ori în favoarea 
mănăstirilor41 . La un moment dat, orăşenii din Oraşul de Floci invocă un drept de 
stăpânire asupra unor băl~ de la Dunăre, intrând. astfel, în conflict cu manastirea 
Cozia. Orăşenii rămân de lege în divan, pe motiv că nu au avut nici o carte pentru 
ele 42

. Ca urmare a plângerilor egumenului mănăstirii Vieroş, orăşenilor din Piteşti li 
se confiscă vitele lăsate slobode pe moşia mănăstirii43 . 

O dispută prelungită pe câteva secole s-a declanşat între episcopia din 
Buzău şi orăşenii din imediata apropiere. În momentul în care pădurea de lângă târg 
trece în stăpânirea episcopiei (1569)44, dreptul orăşenilor de a folosi crângul este 

33 L. Lehr. op. cil., p. 291. 
34 

IFDTR, p. 354. p. 362. 
35 

Catalogul documentelor ... , IV. doc. I 027. p. 465. 
36 

Ibidem, V, doc. 58. p. 44. 
37 

Ibidem. doc. 277. p. 130: v. şi doc. 621. p. 277. doc. 269. p. 127: Ibidem. VI. doc. 367. p. 149. 
38 Ibidem. VI. doc. 367. p. 149. 
39 

N. Iorga. Opere economice. ed. Georgeta Penelea. Ed. Ştiinţifică şi Enciclopedică. Bucureşti. 
1982. p. 584. 

4° Ca1alogul documente/or .. VI. doc. 1469. 545. 
" O excepţie este judecata dată impotriva egumenului Meletie şi a călugărilor de la mănăstirea 

Mihail vodă din Bucureşti. D. R. H.. B., XXV. doc. 47 ( 1635 aprilie 5). p. 64. Pentru interesul deosebit al 
mănăstirilor de a deţine prăvălii şi de a face negoţ in oraşe. vezi L. Lehr. Despre de:::voltarea economică a 
oraşelor din Ţara Românească în anii 15()/-165(), in .. Studii şi referate priYind istoria României. ml. r·. 
Bucureşti. 1954. p. 673-674. p. 683. 

<, Catalogul documentelor .... V. doc. 943 ( 1643 aprilie I O ). p. 416. 
"'Ibidem. VI. doc. 987 ( 1647 noiembrie I 0). p. 368. 
'"D. Gh. Ionescu. Lup,a orăşenilor din B1r=ă11 CIi Episcopia ( 155()-/850). in . .SAL VII". 1966. p. 87. 
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anulat. Un nou episod, dramatic pentru orăşeni, se va consuma la sfârşitul domniei 
lui Matei Basarab, în 165345

, când oraşul este ars de trupele de moldoveni şi de 
caz.aci. Era momentul ideal pentru episcopie să încerce să acapareze şi teritorii din 
cuprinsul vetrei oraşului. Orăşenii nu cedează şi se ajunge la judecata domnului46

, 

care, însuşindu-şi punctul de vedere al prelaţilor, porunceşte orăşenilor să-şi pună 
"casele şi târgul" pe locul domnesc şi nu pe al episcopiei. Aceasta, "nu unnărea în 
esenţă mari câştiguri teritoriale. cât obţinerea unei ferestre largi spre piaţa târgului, 
unde se concentra în mod permanent viaţa economică şi meşteşugărească a 
oraşului',47 . 

La fel ca majoritatea popula~ei ţării, orăşenii plăteau bir. Imediat după 
ocuparea tronului, Matei Basarab scuteşte preo~i şi diaconii de la biserica 
Domnească din Bucureşti "de toate dăjdiile şi mâncăturile câte sunt peste an. în ţara 
domniei mele',48

. Sunt nominalizate, cu acest prilej, nu mai puţin de 12 dări, cea 
dintâi fiind birul. Documentele perioadei atestă nu numai fuga ţăranilor de bir, ci şi 
pe aceea a orăşenilor. Astfel, în 1649. orăşenii din Râmnic49

, vând o vie a unui alt 
orăşean, Lepădat. care fugise de bir cu doi ani în urmă, ceea ce înseamnă că fie şi 
numai birul era o obliga~e împovărătoare. Ca şi ţăranii, şi orăşenii, în cazul nostru 
cei din mahalaua mănăstirii Sf. Troiţă din Bucureşti. răspund solidar la plata birului: 
datoria celor pleca~ în căutarea unei soarte mai bune era suportată de cei rămaşi50. 

Foarte des întâlnită în documentele relative la orăşeni este darea fumului. În 
opinia lui C. C. Giurescu, "toate prăvăliile, de orice fel, de la pivniţele de vin, până 
la prăvăliile tăbăcarilor, cizmarilor şi ale celorlalţi meşteşugari, plăteau darea 
domnească numită '"fum", "galbeni de fum'' sau "fumarit'', de la fumul care ieşea 
pe coşul casei"51

. 

Chiar dacă domnia lui Matei Basarab a înregistrat o creştere a numărului şi 
cuantumului dărilor, pentru unii negustori, în special străini adoptaţi definitiv de 
oraşele muntene, ea a fost o perioadă de puternic avânt. Familia lui Pană Pepano, 
negustor grec. stabilit la Târgşor este, poate, cel mai bun exemplu: în 1678, fiul său, 
Pană vătaful. lăsa urmaşilor o avere fabuloasă52 • 

,; Ibidem. p. 89. 
'" Catalogul documentelor .... VII. doc. 975. p. 338. 
HD. Gh. Ionescu. op. cit., p. 90. 
'" G. Potra. Documente privitoare la istoria oraşului Bucureşti I 594-182 I. doc. I O ( 1632 decem-

brie 11 ), r 91. 
'' Catalogul documentelor .... VI. doc. 1334. p. 499. 
;o ibidem, doc. 1338. p. 500. 
;i C. C. Giurescu. Istoria Burnreşti/or. Din cele mai vechi timpuri până în ::ileie noastre. 

Bucureşti, 1966. p. 347. 
;
2 G. Potra. Documente pri1·itoare la istoria oraşului Bucureşti /594-/821, doc. 17 (1640 

octombrie 28). p. 98. doc. 19 (1641 mai 15). p. 99. doc. 21 (1642 septembrie 28). p. 100-101. doc. 22 
( 1644 ianuarie 4 ). p. I O 1-103. Gh. Lazăr. Documente privitoare la negustorii Pe pano şi la ctitoria lor de 
la Codreni „pe ,\fostişte" (I). în „SMIM. XVIII". 2000. p. 148. p. 152-158. Importanţa negustorimii. 
repartizarea cronologică şi geografică. căile uzitate pe calea ascensiunii sociale în vremea lui Matei 
Basarab. au fost abordate de Gh. Lazăr. .\"egustorimea i'n epoca lui .'viatei Basarab: strategii de imegrare. 
în .. Arhiva Genealogică, IV (IX)"'. 1997. nr. 3-4. p. 71-85. 
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De asemenea, la Târgovişte, în cursul deceniului al patrulea al secolului al 
XVII-iea, sunt men~ona~ cel pu~ 25 de negustori, care desfăşoară o intensă 
activitate de vânzări şi cumpărări. Deşi la prima vedere ar părea surprinzător, în 
perioada 1641-1650 sunt aminti~ doar 1 O negustori. iar acest fapt nu are decât o 
singură explica~e: prosperitatea prăvăliilor era atât de mare, încât cei care vindeau 
pivniţe sau prăvălii erau foarte pu~53

. 

Dacă la toate cele de mai sus adăugăm faptul că realitatea socială este mult 
mai complicată decât ar părea la prima vedere (lipsa unor coduri de legi precise, 
care să reglementeze relaţiile dintre oameni), înţelegem de ce în vremea lui Matei 
Basarab nu se poate vorbi de o politică unitară a domniei in rela~a cu orăşenii, 
măsurile contradictorii fiind destul de frecvente. Domnia, ca şi marii latifundiari 
(boieri şi mănăstiri), a încercat să profite cât mai mult de oraşe. Prima le vedea ca pe 
nişte surse foarte sigure de venituri, iar cei din urmă ca pe locuri unde îşi puteau 
vinde cel mai bine produsele. Practic, oraşele hrăneau armata de slujbaşi care 
strângea dările şi îmbogăţeau pe toţi cei care desfăşurau activită~ economice la un 
nivel ridicat. Orăşenii, atât cât au putut ( cât li s-a îngăduit), s-au mobilizat pe direc~a 
păstrării autonomiei, inviolabilităţii vetrei şi moşiei, acordării şi confinnării de 
scutiri fiscale. 

;, L. Oproiu. M. Oproiu. Reperroriul negustorilor di11 oraşul Târgovişte în secolul al XI '//-/ea. în 
.. Valahica ... 10-11. 1978-1979. p. 223-230 
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